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ÖNSÖZ 

Bu tezin konusunu Türkiye‟nin önemli kentlerinden olan Trabzon‟un tek parti 

dönemindeki siyasi hayatı ve Türkiye‟de Ģekillenen siyasal yapıyla etkileĢimi teĢkil 

etmektedir. Trabzon‟da siyasi hayat Milli Mücadele Dönemi, tek parti dönemi ve çok 

partili dönem olmak üzere üç aĢamada incelenmeye çalıĢılmıĢtır. Bu üç dönem birbiriyle 

son derece güçlü bağlar içersinde olup birbirinden bağımsız olarak anlaĢılması mümkün 

değildir. Tanzimattan beri Türkiye‟nin modernleĢme ve demokratikleĢme çabaları 

çerçevesinde aldığı yolu, 1920-1950 arasında yerel düzeyde Trabzon örneğinde 

gözlemleyebilmekteyiz. Ġktidar-muhalefet, muhalif-muvafık, değiĢim-dönüĢüm 

kavramlarının mahiyetini Trabzon ölçeğinde görebilmekteyiz. Günümüz Türk siyasetinde 

ortaya çıkan meseleler ve tartıĢmalardan demokratikleĢme, parlamenter sistem, baĢkanlık 

sistemi gibi gündem maddelerini incelediğimiz dönemde bulmak mümkündür. Bu da bize 

yıllardır Türk siyasetinin ve demokrasisinin halen olgunlaĢmadığını göstermektedir. Bu 

noktada siyasette Trabzon örneğinin, Türkiye‟deki siyaset anlayıĢının daha ileri bir 

seviyeye kavuĢturulmasına katkı sağlayacağı düĢünülmektedir.  
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ÖZET 

Trabzon Milli Mücadeleye gerek askeri gerekse siyasi yönden son derece önemli 

katkılarda bulunmuĢtur. Fakat bu dönemde ittihatçılık Trabzon‟un önde gelen 

unsurlarından olmuĢ ve bir kesimin sert muhalefeti, Trabzon‟un da muhalif bir yer olarak 

öne çıkmasına sebebiyet vermiĢtir. Ġttihatçıların karĢısında yer alan kesim ise 

tasfiyelerinden sonra Trabzon‟da ön plana geçerek siyasetin belirleyici unsuru olmuĢtur. 

Ġnkılâplar sorunsuz bir Ģekilde Trabzon‟da yerleĢtirilmiĢ, Trabzon‟da tek parti idaresi 

kökleĢtirilmiĢtir. Bu süreçte parti müfettiĢleri, valiler, Türk Ocağı ve Halkevi‟nin önemli 

katkıları görülmüĢtür. Toplumsal teĢekküllerin hemen hepsinde CHP büyük bir etkinlik 

kurmuĢtur. Diğer taraftan muhalifinden tarafsızına kadar birçok kimse bu dönemde sistem 

içersinde kendine yer bulmuĢtur. Atatürk‟ün son dönemlerinde ve sonrasında Milli 

Mücadele döneminden kalma kırgınlıklar giderilirken, eski muhalifler sisteme dâhil 

edilmiĢtir. Siyaseti çıkar amaçlı araç edinme, tek parti döneminde siyasetin belirleyici 

unsurlarının baĢında gelmiĢtir. Bu dönemde Trabzon‟un, Karadeniz‟in önde gelen 

Ģehirlerinden olmasına rağmen gerek iktisadi, gerek sosyal yönden hak ettiği önemi ve 

ilgiyi gördüğünü söylemek zordur. Trabzon‟da çok partili hayata sancılı bir süreç ile 

geçilmiĢtir. Öyle ki burada siyasi oturmuĢluk dolayısıyla bir muhalif partinin 

kurulamayacağı düĢüncesi hâkimdi. Bu yönüyle CHP yeni düzene ayak uydurmada büyük 

zorluklar çekmiĢ, bir süre iç çalkantılarla uğraĢmıĢ ancak çok geçmeden toparlanmıĢtır. 

Demokrat Parti ise Trabzon‟da sağlıklı ve düzeyli bir geliĢme gösterememiĢtir. Diğer 

taraftan Trabzon‟da CHP önemli bir yenileĢme hamlesi gerçekleĢtirerek, Türkiye‟de 

seçimleri kazandığı ender yerlerden birisi olmuĢ ve kemikleĢmiĢ bir CHP tabanı ortaya 

çıkmıĢtır. Trabzon,  yetiĢtirdiği siyasetçilerle de her zaman ön planda gelmiĢtir. Nitekim 

birçok cumhuriyet hükümetinde Trabzon milletvekilleri yer almıĢtır. Hasan Saka, Faik 

Ahmet Barutçu gibi siyasetçiler CHP „nin önde gelen yöneticilerinden olmuĢtur.  

Anahtar Kelimeler: Tek Parti Dönemi, Çok Partili Hayat, DemokratikleĢme, 

Muhalefet, Cumhuriyet Halk Partisi 
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ABSTRACT 

Trabzon made extremely important contributions to National Struggle in terms of 

both military and politically. However, Comittee of Union and Progress in this period was 

a major element of Trabzon and strong opposition from a section of Trabzon, gave rise to 

the opposition to stand out as a place. The ensemble, located across the Unionists, moved 

to the forefront in Trabzon after being purged and became a defining element in politics. 

Reforms seamlessly placed in Trabzon and single-party administration was enrooted. Party 

inspectors, governors, Turkish House and Community House made a significant 

contribution to this. CHP has established a great activity in almost all social formations. On 

the other hand, many people from opposition were solved. In the last period of Atatürk and 

afterwards, National Struggle-era resentments and former dissidents were included in the 

system. Using politics for expedience was the early determinants of politics in single party 

period. Altough Trabzon was one of the leading cities of Black Sea, it is diffucult to say 

that it got the importance and attention it deserved in terms of economic and social 

development. Multi-party system was introduced in a painful process in Trabzon. It was 

thought that building an opposition party is impossible due to the political atmosphere. In 

this respect, CHP attracted great difficulties on keeping up with the new layout. CHP 

struggled with inner unrests for a while but soon recovered. Democratic Party failed to 

show a healthy improvement in Trabzon and this situation has continued until their 

success. On the other hand, CHP made a major innovation in Trabzon. Thus, Trabzon was 

one of those rare places that CHP won the selection and an entrenched CHP base was 

formed in Trabzon. Trabzon is always at the forefront with the politicians it has raised. 

Indeed, Trabzon‟s member of parliaments were involved in many republic governments. 

Politicians like Hasan Saka and Faik Ahmet Barutçu had been the leading figures of CHP. 

Keywords: Single-party period, Multi-party system, Democratisation, Opposition, 

Republican People's Party. 
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GİRİŞ 

Siyasal Partiler ve Rejimler 

Günümüz siyasal rejimleri arasında dünyada kendini kanıtlamıĢ ve en yaygın idare 

sistemi olan demokrasi, yönetenlerin yönetilenler tarafından seçilmesi olarak 

tanımlanabilir.
1
 Buna göre demokraside idare edilenler dürüst ve serbest seçimlerle idare 

edecek olanları seçmekte, seçmenlerin vekillerine verdiği vekâlet ile milli irade 

parlamentoda temsil edilmektedir.
2

 Burada vekillerin her durumda halkın istekleri 

doğrultusunda hareket etmesi söz konusudur.
3
 Yine demokratik bir sistemde, liderler 

arasında serbest bir yarıĢma olmakla birlikte siyasal tercihlerin serbestçe ifadesi 

mümkündür. Hiçbir siyasal kurum yarıĢma dıĢında bırakılmadan herhangi bir kimse 

tercihini açıklamaktan alıkonulmaz ve bu gerçekleĢtirilir.
4
 Demokrasilerde herkes aynı 

haklara sahiptir ve “halk egemenliğinin dayandığı çoğunluk egemenliğinin bunda sınırını 

bulduğu bir hukuk anlayıĢı” vardır.
5
  

Demokrasi, çoğunluğun fikir ve kanaatleri üzerinden gitmeyi ve bununla halkın 

menfaatlerini gerçekleĢtirmeyi hedeflemektedir. Böylece demokrasi her tabakadaki 

hükümet mekanizmasında her çeĢit imtiyazı reddetmektedir. Demokrasideki çoğunluk, bir 

sınıf çoğunluğu değildir. Ancak demokrasi, çoğunluğa dayanır ve fiiliyatta da çoğunluğun 

hükümeti anlamına gelir.
6
 Fakat çoğunluk farklı Ģekillerde sağlanabilir. Genel oy usulü, 

herkesin seçim hakkına sahip olduğu bir seçim yöntemidir. Bununla tüm halkın siyasi 

temsiliyeti sağlanamamakta, sadece çoğunluğa ait siyasi fikirler ifadesini bulmakla, çeĢitli 

partiler adeta “ya hep ya hiç oyunu” oynamaktaydılar. Böylece seçimi kazanan parti 

                                                           
1
 Mishin‟e göre bunların çoğu biçimsel özgürlükleri mutlak özgürlükler olarak gösterirler ve batılı seçim 

sistemlerini göklere çıkarırlar. Buna göre örnek bir tanım getirilirse demokrasi: “bireye azami ölçüde 

özgürlük ve azami ölçüde sorumluluk tanıyan bir toplumsal ve siyasal örgüt felsefesidir”. A. Mishin, Teoride 

ve Pratikte Burjuva Demokrasisi, (Çev. E. Aköz), Ġstanbul: Bilim Yayınları, 1976, s. 17.  
2
 Maurice Duverger, “Partiler ve Siyasal Rejimler”, (Çev. Ergun Özbudun), Ankara Üniversitesi Hukuk 

Fakültesi Dergisi, 19 (1), 95-97. 
3
 Tarık Zafer Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), Ġstanbul: Arba Yayınları, (t.y.), s. 50. 

4
 Juan J. Linz, Totaliter ve Otoriter Rejimler, (Çev. Ergun Özbudun), Ankara: Liberte Yayıları, 2008, s. 23-

24. 
5
 Eduard Bernstein, “Sosyalizmin Varsayımları ve Sosyal Demokratların Ödevlerinden Seçme Parçalar”, 

Mete Tunçay (Ed.), Batıda Siyasal Düşünceler Tarihi, 2. Baskı, Ġstanbul: Ġstanbul Bilgi Üniversitesi 

Yayınları, 2008, s. 242.  
6
 Ali Fuad BaĢgil, Demokrasi Yolunda, Ġstanbul: Yağmur Yayınları, 2009, s. 34-36. 
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mutlak hâkim olabiliyordu. Nisbi sistem ile temsil kabiliyeti olan fakat seçim 

mücadelesinden çekinenlerin parlamentoya girmeleri sağlandı. Sistem özelikle azlık 

kesime mecliste temsil imkânı vermektedir. Bu sistemin mahzurları ise çoğunluk hükümeti 

veya istikrarlı bir hükümet kurulmasına imkân vermemesidir.
7
  

Demokrasinin uygulama modellerine baktığımızda ise doğrudan demokraside halk, 

iktidarı kendisi kullanırken, temsili demokraside iktidar bütünüyle temsilcilere 

bırakılmaktadır. Yarı doğrudan demokraside ise; halk, iktidarı temsilcileriyle paylaĢmakta, 

bu paylaĢım halkın “yasa önerme, referandum ya da veto” aygıtlarının kullanımıyla 

gerçekleĢmektedir. Yarı doğrudan demokraside iktidarların kararları doğrudan geçersiz 

kılınabildiği için bu sistem etkilidir. Ancak yararları yanında bazı sakıncaları da vardır ki 

bunlar; sistemin yavaĢ iĢlemesi, tutucu eğilime yol açması ve sık sık sandık baĢına çağrılan 

seçmenlerde bıkkınlık uyandırmasıdır.
8
 

Demokrasinin tarihsel geliĢimine bakacak olursak; demokrasi, önce Yunan 

sitelerinde ve bu sitelere benzeyen sosyal topluluklarda ortaya çıkmıĢ ve doğrudan 

demokrasi biçimini almıĢtır. Eski Yunancada “demos”, halk demek iken “kratos”, kuvvet, 

otorite ve hükümet anlamına gelmektedir. Bu iki kelimenin birleĢmesiyle de demokrasinin 

“halk hükümeti” olduğu ortaya çıkmaktadır. Eski Yunan demokrasi anlayıĢı ve 

uygulamaları günümüz anlayıĢ ve uygulamalarına benzememekteydi. Diğer taraftan eski 

demokrasilerde sadece demokrasinin adı vardı. Çünkü meclise sadece hür olanlar 

katılabiliyordu. Ortaçağda ise; feodalite güçlenmiĢ, devletler zayıflamıĢtı. Ortaçağın 

demokrasi vesikası olarak bilinen 1215 tarihli Magna Carta bile feodal hakların güvence 

altına alınmasıydı. Bunun yanında 1384‟te Wycliff‟in, “bu Ġncil halkın halk tarafından, 

halk için olan yönetimleri içindir” ile baĢlayan Ġncil çevirisi, demokratik hareketin bir 

göstergesiydi. Böylece krallar, demokratik düĢüncenin geliĢimi ile parlamentonun iradesini 

daha çok hesaba katmak zorunda kaldılar. Yakınçağa baktığımızda da Fransız ve Amerikan 

devrimleri, Ġngiliz geleneğinin de etkisiyle büyük ülkelerde uygulanabilecek yeni bir 

demokrasi biçimi ortaya çıkardı. Demokrasi, iĢçi hareketleri ve onun mücadeleleriyle 

ilerledi. Batıda oluĢan özgün kurumlar, iĢçilerin verdiği savaĢların damgasını taĢımaktaydı. 

                                                           
7
 Alfonso Tesauro, “Seçim Sistemleri ve Bunların Yeni Anayasalarda Tecrübesi”, (Çev. Bülent Nuri Esen, 

Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 6 (2), s. 18-20. Çok partili rejimde, hiçbir parti tek baĢına 

çoğunluğu sağlayamadığından, birden çok partinin bir araya gelmesiyle çoğunluk sağlanır. Bunun için de çok 

partili rejim dağınık, bölünmüĢ ve istikrarsızdır. Maurice Duverger, Politikaya Giriş, (Çev. Samih 

Tiryakioğlu), 3. Baskı, Ġstanbul: Varlık Yayınları, 1978, s. 103.  
8
 Duverger, Siyasal Rejimler, (Çev. Teoman Tunçdoğan), Ġstanbul: Sosyal Yayınları, 1986, s. 60-61.  
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ĠĢçi sınıfı ve sınıf mücadelesi evrensel hale gelince, demokrasinin de evrensel bir değer 

olmasına katkıda bulundu.
9
 Demokratik rejim, itilaf güçlerinin I. Dünya SavaĢı sonunda 

aldığı galibiyete kadar tedricen bütün medeni ülkelere yerleĢti ve bundan sonra geliĢimi 

daha da hızlandı.
10

 

Türk demokrasisinin tarihsel geliĢimine geldiğimizde ise demokratik hareketleri 

Ekim 1808 tarihli Sened-i Ġttifak ile baĢlatabiliriz.
11

 Nitekim Sened-i Ġttifak monarĢiden 

meĢrutiyete doğru bir geliĢmeydi. Egemenlik ilahi olmaktan çıkıp beĢerileĢmeye baĢlamıĢ, 

merkezi iktidar sınırlandırılmıĢtı.
12

 Tanzimatla birlikte dağınık bir görüntü arz eden 

Osmanlı Devleti‟nde idari, hukuki ve iktisadi önlemlerle kültür farklılıkları ortadan 

kaldırılmaya ve bir Osmanlılık bilinci oluĢturlumaya çalıĢılmıĢtı. Bununla birlikte milli 

devlet yapısına uygun birçok kurum benimsenmiĢti. Tanzimat, anayasa olmamakla birlikte 

sultanın iradesinin sınırlandırılmasını, yönetimin mevadd-ı esasiye (temel ilkeler) ile 

yapılacak kanunlara göre olmasını benimsemiĢti. Tanzimatla anayasal yönetime doğru bir 

gidiĢ söz konusudur. Tanzimatın ikinci aĢaması sayılabilecek olan Islahat Fermanı ile bir 

Osmanlı vatandaĢlığı ihdas edilmek istenmiĢti.
13

 Islahat Fermanı ile adeta bir “kanun 

yüceltilmesi” yaĢanmıĢtır. Devlete meĢruluk ve kanunilik kavramları girmiĢtir.
14

 Osmanlı 

Devleti‟nin batılılaĢma çabalarıyla birlikte ülkede özgürlüklerin ve anayasal bir rejimin 

yerleĢmesini isteyen Genç Osmanlılar hareketi ortaya çıkmıĢtı. Hareketin olgunlaĢmasıyla 

meĢruti hareket hız kazandı ve Abdülaziz‟in baskıcı yönetimine karĢı sonunda Mithat 

PaĢa‟nın önderliğinde 1876 Kanun-i Esasi ilan edildi. Bununla anayasal ve meĢruti 

monarĢik düzene geçilmekle birlikte padiĢahın da yetkileri son derece geniĢ tutulmuĢtu.
15

 

Anayasanın ilan edilmesiyle birlikte seçimler yapılarak ayan ve millet meclisleri 

oluĢturulmuĢ, böylece ilk defa ülkede parlamento açılmıĢtı. Fakat parlamento uzun ömürlü 

olmamıĢ, savaĢı bahane eden II. Abdülhamit, meclisi süresiz feshetmiĢti.  

                                                           
9
 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 16-18; BaĢgil, a.g.e., s. 23,44; ToktamıĢ AteĢ, Demokrasi, 5. Baskı, 

Ankara: Ümit Yayınları, 1994, s. 34, 48; Duverger, Politikaya Giriş, s. 101; Bruno Trentin, “Doğuda ve 

Batıda Ancak ÇekiĢmeli Demokrasi Özgürlük Sağlayabilir”, (Çev. Ayhan Özkan), İktidar ve Muhalefet, 

Ġstanbul: Metis Yayınları, 1984, s. 213. Örneğin Ġngiltere‟deki iĢçi sınıfına dayalı “çartist” hareket eĢit oy 

hakkı isteği ile ortaya çıkmıĢtı. H. Fırat, Demokrasi ve Devrim, Ġstanbul: Eksen Yayınları, 1998, s. 39.  
10

 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 17. 
11

 Ġlber Ortaylı, İmparatorluğun En Uzun Yüzyılı, 6. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2000, s. 35. 
12

 Bülent Tanör, Osmanlı-Türk Anayasal Gelişmeleri, 14. Baskı, Ġstanbul: Yapı Kredi Yurt Yayınları, 

2006, s. 56-64.  
13

 ġerif Mardin, Türk Modernleşmesi, 18. Baskı, Ġstanbul ĠletiĢim Yayınları, 2008, s. 12-14; Niyazi Berkes, 

Türkiye’de Çağdaşlaşma, 5. Baskı, Ġstanbul: Yapı Kredi Yurt Yayınları, 2003, s. 214. 
14

 Tanör, Osmanlı-Türk Anayasal Gelişmeleri, s. 98. 
15

 Bülent Tanör, “Anayasal GeliĢmelere Toplu Bir BakıĢ”, Tanzimattan Cumhuriyete Türkiye 

Ansiklopedisi, I, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 1983, s. 17-19.  



4 
 

Türkiye‟de demokrasinin aldığı mesafede anlaĢıldığı üzere son derece sınırlı iken 

diğer taraftan demokrasi rejiminin bir gereği olan modern anlamda siyasal partiler, 

demokratik sistemin öncüsü olan Anglo-Sakson ülkelerde bile XIX. yüzyılın ortalarında 

kurulmuĢtu. Toplumdaki değiĢik ve bireysel düĢünceleri birkaç temel görüĢ haline getirip 

kamuoyu oluĢturan siyasal partiler, demokrasiye de bir düzen ve teĢkilat getirerek 

geliĢmesine katkıda bulunmuĢtur.
16

 Siyasi parti, bir fikir ve program etrafında birleĢmeyi 

ifade eder. Bir devleti idare etme programına sahiptir ve bunu mutlaka gerçekleĢtirme ve 

uygulamayı amaç edinmiĢtir. Buna göre; siyasi parti belirli bir siyasi program üzerinde 

birleĢmiĢ kimselerin, bu programı seçim yoluyla gerçekleĢtirmek amacıyla kurmuĢ 

oldukları cemiyettir; parti, “baĢkaları gibi düĢünmemektir”. Siyasi parti, baĢkaları gibi 

düĢünmemeyi, belirli siyasi ve iktisadi görüĢlerden birini tercihi ifade ettiğine göre 

iktidardakilerin siyasi faaliyetleri karĢısında gizli veya açık bir muhalefet meydana 

gelmiĢtir. Buna göre demokratik anlamda muhalefeti yok etmek imkânsızdır.
17

 Yine 

partiler, siyasal katılımı sağlayan bir araç olarak bu katılımı özendirmekte ve 

yönlendirmektedir.
18

  

I. Dünya SavaĢı‟nın sonunda demokrasiler dünyada üstünlüklerini kabul 

ettirmiĢlerdi. Fakat peĢinden bir gerileme dönemine girildi ve diktatörlükler geliĢmeye 

baĢladı. Eski demokrasiler bile bundan etkilendi. II. Dünya SavaĢı öncesi demokrasi, her 

yerde gerilemekteydi.
19

 Orta Avrupa‟da kurulmuĢ parlamenter rejimlerin hemen hepsi on 

yıl içinde çökmüĢtü. Batı Avrupa‟da ise Ġtalya, Portekiz, Almanya ve Ġspanya faĢizme 

kaymıĢlardı. Avrupa‟da büyük devletlerden yalnız Ġngiltere ve Fransa demokrasiye sadık 

kalmıĢtı. Fakat Fransa‟da demokrasi öylesine tutarsız ve zayıftı ki burada demokrasinin 

ayakta kalmasından endiĢe edilemeye baĢlanmıĢtı.
20

 Demokrasinin gerilemesiyle de 

                                                           
16

 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 16-18. Parti sözü, partinin bir hizip olmadığı düĢüncesinin kabul 

edilmesiyle birlikte tedricen hizip kelimesinin yerini alarak kullanıma girmiĢtir. Giovanni Sartori, Parties 

and Party Systems, Colchester: ECPR Press, 2005, s. 3. XIX. yüzyılda Fransız ihtilali ve endüstri 

devriminin karĢılıklı etkileĢimiyle her iki devletin millet yapılarında meydana gelen ayrılıklar, milletlerin 

parti sistemlerinin de ilk düzenini oluĢturdu. Moshe Maor, Political Parties and Party Systems, Newyork: 

Routledge, 1997, s. 23.   
17

 Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler, s. 2-11. 
18

 Esat Öz, Tek Parti Yönetimi ve Siyasal Katılım (1923-1945), 1. Baskı, Ankara: Gündoğan Yayınları, s. 

14.  
19

 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 21-22. 
20

 Jean François Revel, Demokrasi Çıkmazı, (Çev. Necati Erkurt), Ġstanbul: Kelebek Yayınları, 1987, s. 11-

12. Fransız baĢbakan Briand bir demecinde parlamentoların fırkalar yüzünden iĢ göremez hale geldiğini, 

sürekli gürültülerle milletlerin iĢinin yüzüstü kaldığından yakınıyordu. Zamanın parlamentolarını dehĢetli 

gürültüler çıkaran, içinde ve dıĢında yüzlerce insanın dolaĢtığı fabrikalara benzetiyor, paydos zamanı 

baĢarılan iĢi kontrol eden patronun bunca faaliyete rağmen “yarım metre bez bile” çıkaramadığını görünce 

haklı olarak kızdığı örneğini veriyordu. Bir diğer Fransız siyasetçi Clemencau da demokrasiyi anlatan bir 
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otokrasi yükselmeye baĢladı. Otokrasi ise; halkın oyunu ve rızasını almaksızın kendi 

kendine iktidara gelen hükümet idaresidir.
21

 Bunun karĢısında halkın rızasına ve açık 

oyuna dayanan hükümetlere de “demokrat hükümet” yani halk hükümeti denir. Halkın oyu 

ve rızasının açık olması ise; Ģarttır. Nitekim devletler hukukunda zımni yani gizli oy ve 

rızaya itibar edilmemektedir. Bir hükümete halkın tabi olması, o halkın kendiliğinden 

hükümete oy verip, onu kabullendiğinin ve o hükümetin meĢruiyetini benimsediğinin 

iĢareti değildir. Bu durumun tersi, dürüst ve serbest seçim ile olmaktadır. Böylece 

otokrasilerin dayanağı kuvvet olmakta, demokrasi ise; serbest oy ve rızaya 

dayanmaktadır.
22

  

Otoriter rejimler, toplum hayatına nüfuz etmekle birlikte bazı grupların da 

çıkarlarının siyasal yönden ifadesini zora baĢvurarak yasaklamakta veya takip ettiği 

müdahaleci politikalarla bu menfaatlere biçim vermektedir. Otoriter rejimlerin en belirgin 

özelliği “sınırlı bir plüralizmdir”. Bu sınırlandırma hukuki veya fiili olabildiği, sadece 

siyasal guruplarla sınırlı olabileceği gibi çıkar gruplarını da kapsayabilir. Bu rejimlerde 

iktidara bazı grup ve kurumların görüĢleri yansıtılarak gelinir ve iktidarda olanlar 

mevkilerini lider veya yönetici grubun güvenine borçludurlar. Fakat bunda kendi itibar ve 

nüfuzları da etkili olmaktadır.
23

 

Bir parti örgütünün demokratik olabilmesi için, parti yöneticilerinin parti 

mensupları tarafından serbest ve gizli oyla seçilmesi, parti programının genel kurul 

tarafından belirlenmesi, delegelerin genel kurulda üyeleri gerçek bir Ģekilde temsil etmesi, 

farklı eğilimlerin partide bir arada bulunabilmesi ve bunların dürüstçe tartıĢılması gerekir. 

Bunun karĢısında partinin ileri gelenlerini merkez örgütü seçer, merkez örgütü yerel örgüte 

atamalar yapar, parti programı yöneticiler tarafından belirlenir, görüĢ ayrılıkları ve düĢünce 

farklılıkları kabul görmez ve bunları benimseyenler partiden uzaklaĢtırılırsa bu parti, 

                                                                                                                                                                                
kitabında; “mütemadiyen kavga, mütemadiyen gürültü. Muvafık, muhalif hatipler birbiri ardınca söz 

alıyorlar. Öyle muhaliflere rastladım ki gösteri için fasılasız dört gün söz söylediler. Bunları dinlemedim bile. 

Bu çeĢit muhalefetin hürriyeti yıpratmakta olduğu artık su götürmez bir gerçekti. Varlığı ideal olacak partiler, 

inkılâbı ruhuna sindirmiĢ, inkılabın bayrağını taĢıyan, fikir aĢılayıcı, azim ve irade kamçılayıcı, yanlıĢı 

doğruya çevirici ve samimi murakabe sistemlerini yürütücü, kül halinde memlekete hayırlı faydalı hizmetler 

edici hizmetler gören partilerdir” demekteydi. Cevdet Alap, “Parti Kongreleri Münasebetiyle Partiler ve 

Particilere Dair Bazı Fikirler”, Yeniyol Gazetesi (12 Ekim 1946).  
21

 Bunun yanında örneğin Almanya‟da Hitler, o dönem 1919‟da hazırlanan ve liberal bir anlayıĢa sahip 

Weimar Anayasası ve özel bir niteleme ile Weimar döneminde iktidara seçimle gelmiĢ, daha sonra totaliter 

bir devlet yapısı oluĢturmuĢtu. Ġlhan Uzgel, “Batı Avrupa Ġle ĠliĢkiler”, Baskın Oran (Ed.), Türk Dış 

Politikası, I, 1. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2001, s. 298-301. 
22

 BaĢgil, a.g.e., s. 13- 19. 
23

 Linz, a.g.e., s. 139-140. 
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otoriter bir partidir.
24

 Otokratik rejimlerin ortak özelliği, yönetenlerin seçimine 

yönetilenlerin her çeĢit müdahalesinin önlenmesidir. Burada hükümet adeta 

“kendiliğinden” oluĢmaktadır.
25

  

Otokrasinin bir baĢka Ģekli de diktatörlüktür. Büyük bir yenilgi, siyasi veya sosyal 

kargaĢalık bu rejimin oluĢmasında baĢlıca etkenlerdir. Ġhtilal veya hükümet darbesiyle 

iktidara gelinir. Diktatörlerin hükümetleri, iktidarda kalabilmek için zora 

baĢvurduklarından sürekli olmazlar. Diktatör bütün kuvvet ve yetkileri elinde 

bulundurduğu için buna monokrasi yani tek Ģahsın hâkimiyeti denir.
26

 Otoriter rejimlerin 

birçoğu askeri darbelerle kurulmuĢ ve baĢlarında da askeri Ģahsiyetler bulunmuĢtur. 

Ġstisnalar hariç tutulduğu ve istikrarlı oldukları takdirde askeri rejimler, sivilleĢme 

sürecinden geçerler. Türkiye‟de Atatürk, ilerici, laik, demokratik fikir ve sembolleri 

seçerek “derin bir kültür devrimi” gerçekleĢtirmiĢ, geleneksel rejimi yıkmıĢtır. Batıdaki 

anayasal demokrasilerin “ön Ģartlarını” oluĢturmak amacıyla modernleĢmeyi ve özellikle 

de laikleĢmeyi amaç edinmiĢ ve bunlar, “kurumsal kurallara” da yansımıĢtı. Uygulamada 

bu kurallara uyulmamıĢtı; fakat bu durum demokratik yönde geliĢmeyi mümkün kılmıĢtı. 

Türkiye bürokratik bir askeri rejim olarak doğmuĢ, “tek partili mobilize edici otoriter 

rejimde” halkın siyasal sürece dahil olması düĢünce olarak saklı tutulmuĢtur.
27

  

Parti sistemlerinde ise; konumuzun önemli bir bölümünü oluĢturması itibariyle tek 

parti sistemi üzerinde durmamız gerekmektedir. XX. yüzyıl, çok partili rejimle (partiler 

devleti) tek parti rejimini (parti devleti) hukukileĢtirmeye çalıĢan bir asırdır. Partilerin 

kurulup yaĢayabilmesi için “demokrasi iklimi” gereklidir. Nitekim halk hâkimiyetinin 

kabul edildiği rejimlerde çeĢitli siyasi partiler yaĢayabilir. Demokratik idarelerin temelini 

oluĢturan kiĢisel ve sosyal haklar, seçimlerin halka doğru inmesiyle birleĢerek hürriyet 

havası oluĢur.
28

 Tek parti rejiminde ise demokrasinin gereklerinden olan hürriyet ve aktif 

siyasi hayat anlayıĢı yoktur. Burada devletle parti aynı varlıktır; “parti doktrini, resmi 

                                                           
24

 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 46. 
25

 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 13. 
26

 BaĢgil, a.g.e., s. 16-17. Bu rejim yaygın fakat kısa ömürlüdür. Diktatör zor kullandığı için yine zora boyun 

eğerek devrilmektedir. Duverger, iktidarda kalsalar bile Türkiye‟nin Atatürk‟ten sonra “baĢkanlık 

monokrasisi” ne dönüĢtüğünü belirtmektedir. Duverger, Siyasal Rejimler, s. 30. 
27

 Linz, a.g.e., s. 15-152. Atatürk demokrasinin bir eğitim iĢi olduğunun farkındaydı. Nitekim bunun için 

“VatandaĢ Ġçin Medeni Bilgiler” kitabını yazdırmıĢtı. Kitapta demokratik bir düzenin kurumları ve 

kavramları tanıtılmaktadır. Bireysel özgürlükler, hoĢgörü, saygı, kamuoyu, egemenlik ve basın özgürlüğü 

üzerinde önemle durulmaktadır. Mustafa Yılman, Demokrasimizin Kültürel Temelleri, 10. Baskı, Ankara: 

Nobel Yayınları, 2006, s. 75-76.  
28

 Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler, s. 8-9. 
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hukuk nizamının kendisi veya temeli olmuĢtur”. Anayasadan, parti faaliyetlerini 

meĢrulaĢtırmak için yararlanılır. Burada devletleĢen bir parti söz konusudur.
29

  

Tek parti idaresindeki seçimlerde seçmenin tercihine doğrudan müdahale 

edilmektedir. Seçmenlerin rolü, parti adayının onaylanması ile sınırlandırılmıĢtır. Burada 

aday tespiti, seçimin gerçek mahiyetini almaktadır.
30

 Gerçekte parti tarafından 

seçilmelerine rağmen milletvekilleri gene de büyük bir propaganda ve tören gösterisine 

vesile teĢkil edecek Ģekilde halkoyuna arz edilirler. Milletvekilleri parti tarafından seçilir, 

ancak halkın bunu mümkün mertebe geniĢ bir çoğunlukla tasdik etmesi de büyük önem 

taĢımağa devam eder. Bu Ģekilde seçim ameliyesine müracaat, “rejime bir demokratik 

meĢruiyet görünümü” kazandırır.
31

  

Tek parti rejimi, XX. yüzyılın hükümet alanındaki bir yeniliğiydi. Tek parti devlette 

resmi bir rol oynamaktadır. Parti, hükümete en sadık olanları bir araya toplamakta ve en 

büyük dayanağı haline getirmektedir. Partiye giriĢ serbest olmamakla birlikte belli bir 

seçkinler topluluğu bu partiye girebilir. Parti böylece “kapalı bir kast” halini alır. Tek 

partinin baĢlıca amacı, hükümet ile halk arasındaki bağlantıyı sağlamaktır. Tek partide 

yönetenlerin kararı yönetilenlere açıklanır ve güçler bir merkezde toplanır. Gerçek iktidar, 

parti yöneticilerinin elindedir; bakanlar, milletvekilleri, yöneticiler ancak parti sayesinde 

var olmuĢlardır ve partinin direktiflerine göre hareket ederler.
32

  

Tek parti halk yerine bir zümre veya sınıfa dayanarak, bu zümre veya sınıfın 

menfaatlerini doktrinleĢtirmeye çalıĢmakla birlikte bu doktrini bütün memlekete hakim 

kılmak istemektedir. Tek partinin düzenini sıkı ve sert bir disiplin oluĢturmaktadır. Ġktidara 

geçmeden önce tek partilerin çoğu askeri hareket ve teĢkilata sahip olup iktidarı da 

genellikle ihtilalle elde etmiĢlerdir. Tek parti, otoriterdir ve kendisine rakip olabilecek bir 

doktrin veya hareket programını kabul etmez. KarĢısında fikir partilerinin kurulmasına 

tahammül edemez.
33

  

Tek parti sisteminde esas olan halkın birleĢik bir topluluk haline getirilmesidir. 

Bunu da partinin ideolojisi tespit etmektedir. Bu bakımdan tek parti “terbiyeci ve 

yetiĢtiricidir”. Bu görevini askeri kurumlarla, her yere nüfuz eden teĢkilatı ile bazen de 

                                                           
29

 Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler, s. 14. 
30

 Duverger, “Partiler ve Siyasal Rejimler”, s. 111. 
31

 Duverger, “Partiler ve Siyasal Rejimler”, s. 114-115. 
32

 Duverger, Siyasal Rejimler, s. 41. 
33

 Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler, s. 66-67. 
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kurduğu çeĢitli dernek, büro ve kulüplerle yapmaya çalıĢır.
34

 Tek parti rejimlerinde 

“çevrenin” dilek ve istekleri “merkeze” yansıtılmakla birlikte iktidarın bunlara nasıl ve ne 

derecede cevap verdiği tartıĢmalıdır. Bu kapsamda aslında bu dilek ve isteklere cevap 

vermekten çok yönlendirme söz konusudur.
35

 Tek parti sisteminde gerçek muhalefet, 

bizzat parti içerisinde bulunur. Nitekim parti toplantılarında hükümeti az çok serbest bir 

Ģekilde eleĢtirebilen muhalif gruplar ortaya çıkar. Bunları Türk siyasetinde de müĢahede 

edebilmekteyiz.
36

 Parti içi demokrasi ne kadar olursa olsun “vatandaĢlık hakkının” tek parti 

üyeleriyle sınırlı oluĢu, rejimin demokratik olarak nitelendirilmesine imkan vermez. Linz, 

bunun yanında parti içi demokrasinin hâkim olduğu bir sistemi, bunun olmadığı sistemden 

daha iyi bulmaktadır.
37

 

Türkiye‟nin tek parti yönetimine geçiĢini Müdafaa-i Hukuk‟tan Halk Fırkası‟na 

geçiĢ süreci ile birlikte Müdafaa-i Hukuk‟un 1923 seçimlerinde türdeĢ bir parlamento 

oluĢturmasıyla baĢlatmak mümkündür. Nitekim bu parlamento sayesinde önemli siyasal 

devrimler yapılabilmiĢti. Cumhuriyet ilan edilmiĢ, halifelik kaldırılmıtı. Fakat Halk Fırkası 

içersindeki muhalefet kısa zamanda kendini göstermiĢ ve Halk Fırkasın‟dan bir kopuĢ 

süreci baĢlamıĢtı. Böylece Halk Fırkası‟ndan ayrılanlar Terakkiperver Fırka‟da 

buluĢmuĢlar ve yeni dönemin ilk muhalif fırkasını meydana getirmiĢlerdi. Ancak 

muhalefetin varlığına fazla tahammül edilememiĢ ve fırka doğu isyanı dolayısıyla 

kapatılmıĢtı. Bundan sonra Takrir-i Sükun kanunu çıkarılarak ülke yeni bir sıkı yönetim 

dönemine girmiĢti. Diğer taraftan inkılaplar da muhalefetsiz bir ortamda yapılmıĢ, büyük 

bir değiĢim ve dönüĢüm yaĢanmıĢtı. Fakat siyasal yönden Türkiye‟de 1930‟a gelindiğinde 

diktatör bir manzara ortaya çıkmıĢtı. Bunun için de Serbest Cumhuriyet Fırkası 

denemesine gidilmiĢ, ancak ülkenin çok partili hayata hazır olmadığı anlaĢılınca fırka 

kapatılmıĢtı. Bundan sonra ise, Türkiye‟de tek parti idaresinin kurulmasına doğru yol 

alınmıĢ, tek parti sistemi anlayıĢ ve uygulamalarıyla bütün kurum ve kuruluĢlara 

yerleĢmiĢti. 

Duverger, tek parti sisteminin muhtemelen gelecekte demokrasinin baĢlamasını 

mümkün kılacağını düĢünmektedir. Duverger, her Ģeye rağmen suni seçimlerin seçimden 

habersiz halkları seçim usulüne alıĢtırdığını, Ģekilsel seçim ameliyelerinin, “demokrasinin 

                                                           
34

 Tunaya, Türkiye’de Siyasi Partiler, s. 70 
35

 Öz, a.g.e., s. 14.  
36

 Duverger, “Partiler ve Siyasal Rejimler”, s. 162 
37

 Linz, a.g.e., s. 24-25. 
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harici davranıĢlarını” öğrettiğini söylemektedir. Ona göre; Türk halkı yaptığı seçim 

jimnastiğini 20 yıl boyunca soyut Ģekilde yapmasaydı, 1950‟de demokrasiye geçerken 

daha büyük güçlüklerle karĢılaĢabilirdi.
38

 Duverger CHP‟nin, “özünde pragmatik” bir tek 

parti olduğu görüĢündeydi. Buna göre rejim faĢist değildi; fakat demokratik de değildi. 

Seçimler plebisitten ibaret olduğu gibi; temel siyasi özgürlükler de sınırlıydı. Fakat 

Türkiye‟de tek parti “suçlu vicdanına sahip olmuĢ” bu yönüyle faĢist ya da komünist 

rejimlerden ayrılmıĢtır.
39

 Yine ona göre; Türkiye‟de tek parti sistemi her zaman bir vicdan 

azabı içinde yaĢamıĢ ve mevcut durumu hiçbir zaman ideal Ģekil olarak kabul etmemiĢtir; 

“bundan dolayı da diktatörlüğün hâkim olduğu bir bünyede demokrasi tohumlarının 

mevcudiyetlerini muhafaza edebilmeleri kabil olmuĢtu”.
40

 Sartori de her toplumun kendine 

özgü siyasal Ģartları olduğunu ve Türkiye‟de tek partiden çok partiye serbest genel 

seçimlerle geçildiğini, bunun da tek partili sistemlerle ilgili genellemeleri yıktığını 

söylemektedir.
41

 

İttihat ve Terakki’den Cumhuriyete Siyasi Düşünce 

Türk siyasi hayatını tahlil edebilmek için, Osmanlı‟nın son dönemini, Jön Türklerin 

düĢünce yapılarını ve fikirlerini, yönetimi imparatorluk yönetiminden devralan cumhuriyet 

idarecilerinin düĢüncelerini ve bunların yeni devletteki uygulamalarını farklı yönleriyle 

incelemek gerekir. Cumhuriyete fikirleri ve zihniyetiyle miras kalan, son dönem 

Osmanlıya dolayısıyla MeĢrutiyet‟e damgasını vuran Ġttihat ve Terakki Cemiyeti anlayıĢı 

ve uygulamaları olmuĢtu.
42

 Cemiyet, ilkin askeri tıbbiyede 1889‟da “Ġttihad-ı Osmani” 

adıyla kurulmuĢ, aynı yıl Ahmet Rıza ile irtibat kurarak ve onun teklifiyle “Osmanlı Ġttihat 

ve Terakki Cemiyeti” adını almıĢtı. Cemiyet MeĢrutiyet‟in yeniden ilan edilmesine kadar 

yurt içi ve dıĢı Ģubeleriyle geniĢlemiĢ, çeĢitli kollara ayrılmıĢ ve cemiyette görüĢ 

faklılıkları oluĢmuĢtu.
43

 ĠTC ne inkılâpçı ne de ihtilalciydi, yalnız Kanun-i Esasi‟nin 

                                                           
38

 Duverger, “Partiler ve Siyasal Rejimler”, s. 115. 
39

 Mete Tunçay, Türkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yönetiminin Kurulması (1923-1931), 4. Baskı, 

Ġstanbul: Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 2005,  s. 17. 
40

 Osman Okyar ve Mehmet Sayitdanlıoğlu, Atatürk, Okyar ve Çok Partili Türkiye Fethi Okyar’ın 

Anıları, 4. Baskı, Ġstanbul: Türkiye ĠĢ Bankası Kültür Yayınları, 2007, s. 186.  
41

 Öz, a.g.e., s. 60.  
42

 Tarık Zafer Tunaya, Hürriyetin İlanı İkinci Meşrutiyet’in Siyasi Hayatına Bakışlar, 1. Baskı, Ġstanbul: 

Ġstanbul Bilgi Üniversitesi Yayınları, 2004, s. 24. 
43

 Bunun için bkz. Tarık Zafer Tunaya, Türkiye’de Siyasal Partiler, I, 1. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 

1998, s. 51-69; Necmettin Alkan, Mutalkiyetten Meşrutiyete II. Abdülhamit ve Jön Türkler, Ġstanbul: 

Selis Kitaplar, 2009, s. 115. Ahmet Bedevi Kuran cemiyetin kuruluĢ tarihi olarak 1892‟yi vermektedir. 

Ahmet Bedevi Kuran, İnkılap Tarihimiz ve Jön Türkler, 2. Baskı, Ġstanbul: Kaynak Yayınları, 2000, s. 45.  
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yeniden yürürlüğe konmasını ve uygulanmasını istiyordu. Fakat cemiyet, 1907‟den itibaren 

ihtilalci olmaya ve bu doğrultuda çalıĢmalarını yaparak teĢkilatlanmaya baĢlamıĢtır.
44

 

MeĢrutiyetin ilan edilmesiyle birlikte yapılan seçimlerde ĠTC‟nin önünde duran en 

büyük sorun zihniyetine uygun aday bulmakta zorlanmasıydı. Bunun nedeni cemiyetin 

ülkenin büyük bir kısmında desteğe sahip olmamasıydı. Böylece Meclis, ittihatçı 

sayılamayacak olanlardan meydana gelmiĢti. Bunun sonucu olarak ĠTC Meclis‟e hakim 

olmaya çalıĢmıĢtır.
45

 Diğer taraftan ĠTC, politikalarına karĢı meĢrutiyete ve vatana ihanet 

ettiğini düĢündüğü siyasilere karĢı tedhiĢ metodu uygulamaya baĢlamıĢtı. Bunun sonucu 

olarak da siyasal cinayetler iĢlenmiĢtir.
46

  

MeĢrutiyetin ilanından sonra yeni düzenden hoĢlanmayanların giriĢimleriyle 31 

Mart vakası meydana gelmiĢti. Ayaklanmanın temel nedeni ĠTC egemenliğine son 

vermekti. Ayaklanmayı tertip edenlerin kimler olduğuna dair çeĢitli görüĢler vardır. Bir 

kısım araĢtırmacı ayaklanmayı diktatörlüğe gitmek için ĠTC‟nin bizzat kendisinin 

düzenlediğini iddia etmektedir. Bunun yanında olayı II. Abdülhamit‟in eseri olarak 

görenler de mevcuttur. Bir diğer görüĢe göre ise; ayaklanmayı Prens Sabahattin ve grubu, 

Ahrar Fırkası ve Ġttihad-ı Muhammedi Cemiyeti düzenlemiĢti. Buların içerisinde 

ayaklanmanın önderliğini Ahrar Fırkası‟nın yaptığına dair birçok kanıt vardır.
47

 Yıllar 

sonra tekrar meĢrutiyet ilan edilmiĢken bunun elden gideceği endiĢesi ile ayaklanma 

ĠTC‟nin önderliğinde Rumeli‟de oluĢturulan Hareket Ordusu marifetiyle güçlü bir Ģekilde 

bastırılmıĢtır. Böylece Meclis tekrar ĠTC‟nin güdümüne girmiĢ ve Abdülhamit tahttan 

indirilmiĢtir. MeĢrutiyetin getirdiği siyasal özgürlük, ayaklanma sonrası ĠTC‟nin siyasi 

baskılarıyla büyük ölçüde ortadan kalkmıĢtır.
48

  

                                                           
44

 Yusuf Hikmet Bayur, Türk İnkılabı Tarihi,  II/IV, 3. Baskı, Ankara: TTK Basımevi, 1991, s. 294.  
45

 Sina AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, Tanzimattan Cumhuriyete Türkiye Ansiklopedisi, V, Ġstanbul: ĠletiĢim 

Yayınları, 1983, s. 1423. 
46

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1424. Öyleki meclis bir çok etnik gurupa mensup mebuslardan oluĢmuĢtu. 

Türk (171), Arap (61), Arnavut (32), Rum (26), Ermeni (12), Kürt (6), Sırp (4), Bulgar (4), Musevi (4), Dürzi 

(2), Maruni (1). Bunun yanında 323 mebusun 88‟i ĠTC üyesi iken 235‟i ĠTC Cemiyeti içersinde hiçbir zaman 

yer almadı. 88 mebusun ise 65‟i Türk kökenli iken, 23‟ü bunun dıĢındaydı. Ahmet Demirel, “Osmanlı 

Meclis-i Mebusanı I. Devre (1908-1912) Mebusları”, Güler Eren (Ed.), Osmanlı, II, Ankara: Yeni Türkiye 

Yayınları, 1999, s. 411.  
47

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1424. Bunun yanında çeĢitli görüĢlerin tartıĢmaları için bkz. Necmettin 

Alkan, Selanik İstanbul’a Karşı, Ġstanbul: TimaĢ Yayınları, 2011, s. 325-343.  
48

 Ahmet Turan Alkan, Ordu-Siyaset ĠliĢkisinin Tarihine Bir Derkenar: 31 Mart Vakası ve Sonuçları”, Güler 

Eren (Ed.), Osmanlı, II, Ankara: Yeni Türkiye Yayınları, 1999, s. 427; AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1424-

1426. Ali Cevat Bey, Ġstanbul‟daki ayaklanmanın ĠTC Merkez-i Umumi‟si tarafından abartıldığını, nitekim 

isyan hakkında tedbirlerin alındığını söylemektedir. Faik ReĢit Unat, İkinci Meşrutiyet’in İlanı ve 31 Mart 

Hadisesi, Ankara, TTK Basımevi, 1991, s. 62.  
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1908-1913 dönemi genel olarak ĠTC‟nin denetleme iktidarı olarak 

nitelendirilmektedir. Bu dönemde cemiyet doğrudan doğruya iktidarı üzerine almayarak 

dolaylı yollardan iktidar olmaya ve iktidarı denetlemeye çalıĢtı. Tanzimat döneminde 

olduğu gibi iktidarı tamamen Tanzimat paĢalarının eline bırakmadı. Hükümetlerin kurulup 

dağılmasında ĠTC ön planda yer almaktaydı.
49

 ĠTC‟nin isteği padiĢahı himayesinde tutmak, 

onu kendisinin desteğine muhtaç hissettirmek ve uysal bir Bâb-ı Âli oluĢturmaktı.
50

 Diğer 

taraftan ĠTC‟nin politikalarını benimsemeyen ve aradığını bulamayanlar Ahrar Fırkası‟nda 

birleĢtiler. Fırkanın eleĢtirdiği hususlar, ĠTC‟nin gizli kapaklı yönetim modeli, iktidarda 

kurduğu tekel ve gizliliğin istibdada yol açabileceğiydi. Cemiyet‟in devlet iĢlerine 

karıĢması, idarede tahakküm kurması ve orduyu siyasete karıĢtırması da ayrıca eleĢtirilen 

noktalardı.
51

  

ĠTC, Meclis‟in açılmasından sonra da yine gizli kalmayı yeğlemiĢti. Ama ortada bir 

de ĠTC‟nin meclisteki fırka grubu vardı. Bu nedenle ĠTC fırka-cemiyet ayrımına gitti. 

Cemiyet, yine varlığını devam ettirecek; fakat mebuslar da ĠTC fırkasını oluĢturacaklardı. 

Bununla birlikte cemiyet, yine fırkaya hâkim olmuĢtur. Nitekim nizamnamelerdeki 

mekanizmalar cemiyetin fırka üzerinde denetim kurmasına yönelikti.
52

 ĠTC‟nin bir özelliği 

de iĢlerini Abdülhamit tahtta iken olduğu gibi; ondan sonraki dönemlerde de gizli 

yürütmesiydi. Bu da onun komitacı zihniyetinin bir sonucuydu. Diğer taraftan cemiyet, 

devleti kurtarma amacıyla kurulduğundan bu yönde iktidar zorla ele geçirilmiĢti. Bu 

bakımdan cemiyette kendi tuttuğu siyasete muhalefet eden kiĢi, kurum ve fırkaları vatan 

haini olarak görme eğilimi hakim olmuĢtu. Buna göre; muhalefet ortadan kaldırılmalıydı. 

Keza bu anlayıĢ çerçevesinde cemiyet türdeĢ olmayan fırka grubuna da tavır koydu ve 

merkez-i umumi grup üzerinde kesin denetim kurdu.
53

  

Balkan savaĢının baĢlamasıyla meclissiz, sıkıyönetimli ve geçici kanunlarla ülkenin 

yönetildiği bir dönem açılmıĢtır. Bulgarların Edirne‟yi almasıyla ĠTC‟den bir grup Bâb-ı 

Âli‟yi basarak sadrazam Kamil PaĢa‟yı istifaya zorlamıĢ, buna karĢı koymaya çalıĢan 

Harbiye Nazırı Nazım PaĢa öldürülmüĢ ve Mahmut ġevket PaĢa sadrazamlığa getirilmiĢtir. 

Buna tepki gösteren muhalefet ise; hükümeti deviremeyince Mahmut ġevket PaĢa‟yı 

                                                           
49

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1422. 
50

 Bayram Kodaman, “II. MeĢrutiyet Dönemi (1908-1914)”, Hasan Celal Güzel ve Diğerleri (Ed.), Türkler, 

XIII, Ankara: Yeni Türkiye Yayınları, 2002, s. 298.  
51

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1423. 
52

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1426. 
53

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1426-1427. 
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öldürtmüĢtür. Bundan sonra I. Dünya SavaĢı‟nın sonuna kadar ülkede hakim olan ĠTC, 

muhalefeti sindirmiĢ ve tek partili bir rejimle ülkeyi yönetmiĢtir.
54

 Diğer taraftan ĠTC‟nin 

inkılâpçı kimliği de bundan sonra ön plana çıkmıĢ ve birçok alanda kanun yolu ile 

inkılâplar yapılmıĢtır.
55

 ĠTC, 1916 kongresinden sonra milliyetçi ve laik bir program 

yürütmeye baĢlamıĢtır.
56

 

1913-1918 dönemi ise, ĠTC‟nin tam iktidar dönemidir. Nitekim bunun göstergesi 

faal bir üyesi olan Said Halim PaĢa‟nın sadrazam olması ve diğer kabine üyelerinin de 

ittihatçı olmalarıdır. Bu dönemde muhalefet de tamamen baskı altına alınarak siyasetten 

tecrit edilmiĢtir.
57

 SavaĢ yılları boyunca ĠTC içinde askeri kanat ile sivil kanat arasında 

çatıĢma devam etmiĢ, ancak savaĢın bitimiyle birlikte ĠTC‟nin üst düzey yönetimi yurt 

dıĢına çıkmak zorunda kalmıĢtı.
58

 Fakat savaĢ sonrası dönemde ĠTC yine de kurulan yeni 

hükümetleri arka planda yönlendirmeye çalıĢtı. Son kongresinde ĠTC kendini feshetmiĢ, 

yerine Teceddüt Fırkası kurulmuĢtur. Yeni fırka ile cemiyet-fırka ayrımı ortadan kalkmıĢ, 

ĠTC‟nin inkılâpçı kimliği yerine liberal bir anlayıĢ kabul edilmiĢti. ĠTC son bulmuĢtu; 

ancak ittihatçılık devam edecekti. Öyle ki; Milli Mücadele‟de Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyetleri esas olarak ittihatçılar tarafından meydana getirilmiĢti.
59

  

ĠTC‟nin son kongresi, cemiyeti feshetmeye kararlıydı. Kurulması kararlaĢtırılan 

yeni fırkanın programı kongre tarafından hazırlanmıĢtı. Burada ĠTC‟nin inkılapçı anlayıĢı 

yerine liberal bir kimlik benimsenmiĢti. Böylece meclis-i umumi ve merkez-i umumiye ait 

yekiler milletvekillerinden kurulu 21 kiĢiden oluĢan meclis-i idareye bırakılmıĢtı. Bununla 

cemiyet-fırka ikiliği fırkadan yana son bulmuĢtu.
60

  

1908 ihtilali, memlekette eĢitlik, hürriyet ve adalet gayesini temin etmek 

maksadıyla yapılmıĢtı. Ancak Türk siyasi tarihine ilk defa meclis çoğunluğu tahakkümü 

örneğini hediye etmiĢti. Hükümet partisi olarak ĠTC‟nin siyasi iktidarı eline alması, fiili tek 

parti rejiminin de kurulmasını baĢlatmıĢtı. Çok parti rejimi ise, bir ideal olarak yaĢatılmıĢtı. 

                                                           
54

 Tunaya, Türkiye’de Siyasal Partiler, I, s. 301. 
55

 Bayur, Türk İnkılabı, II/IV, s. 294-313.  
56

 Ahmet Eyicil, “Osmanlı Ġttihat ve Terakki Cemiyeti”, Hasan Celal Güzel ve Diğerleri (Ed.), Türkler, XIII, 

Ankara: Yeni Türkiye Yayınları, 2002, s. 425.  
57

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1432-1433. 
58

 Talat, Enver ve Cemal PaĢalar 2 Kasım‟da Enver PaĢa‟nın yalısından bir Alman torpidosuna Odesa‟ya 

kaçmıĢ, buradan Almanya‟ya geçmiĢlerdir. Çok geçmeden Dr. Bahaeddin ġakir, Dr. Nazım, Azmi, Bedri 

beylerle Ġsmail Hakkı PaĢa da kaçmıĢlardı. Bayur, Türk İnkılabı, III/IV, s. 779-780.  
59

 AkĢin, “Ġttihat ve Terakki”, s. 1435. 
60

 Sina AkĢin, Jön Türkler ve İttihat ve Terakki, 4. Baskı, Ankara: Ġmge Kitabevi, 2006, s. 455. 
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Cemiyet, Türk siyasi tarihine, birkaç liderin hâkimiyeti altında kalmıĢ bir siyasi partinin ilk 

örneğini de vermiĢti.
61

  

Genel olarak bakıldığında, II. Abdülhamit döneminde kurulu düzene karĢı yapılan 

her eleĢtiri ĠTC‟ye mal edilmekte ve bu eleĢtirileri yapan herkes cemiyetin mensubu olarak 

algılanmaktaydı.
62

 II. MeĢrutiyet‟in ilanından sonra partileĢen ve 1912‟de iktidarı devralan 

ĠTC müspet iĢler de baĢarmıĢtı; fakat bunlar hürriyetin olmadığı bir ortamda 

gerçekleĢmiĢti. Bunun yanında Milli Mücadele‟nin lideri Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

yanındakilerin en bağlı ve özverili olanları ittihatçılardı.
63

 Nitekim Ġzmir suikastı 

meselesiyle tasfiye edilen yöneticileri dıĢında, ittihatçıların büyük bölümü Halk Fırkası 

içinde yer alarak, ulus devlet politikacıları olarak siyasi hayatlarını sürdürdü.
64

 Çünkü ĠTC 

kendisini devletin ruhu olarak görüyor ve bu yüzden de iktidardan düĢmeyi tasavvur 

edemiyor, hükümet darbesini, zoru, milletin geleceği kaygısı ile meĢrulaĢtırıyordu.
65

 

Nitekim II. MeĢrutiyet sonrası ülkede çok sayıda partinin kurulduğu bir dönemde ĠTC, 

bunlara nazaran daha zengin ve organize olmuĢ durumdaydı. Üstelik ülkenin büyük bir 

bölümünde yönetim mekanizmasını elinde bulunduruyordu.
66

 Hüseyin Cahit‟in dediği gibi; 

“memlekette bir teĢkilat idare kabiliyeti varsa, bu yalnız Ġttihat Terakki‟de toplanmıĢtı”.
67

 

Ġttihatçılık, “vatan kurtarıcılığını” ve bunun yorumunu tekeline alarak bu alanda siyaset 

üretecek tek unsur olma özelliğinden taviz vermiyordu.
68

 Ġttihatçılık, mistik güce sahip bir 

ruh gibiydi. Yurt sevgisi çerçevesinde aynı ülkü etrafında birleĢenleri güçlü bir dayanıĢma 

                                                           
61

 Tunaya, Hürriyetin İlanı, s. 24-35; Talat PaĢa, Hatıralarım ve Müdafaam, 2. Baskı, Ġstanbul: Kaynak 

Yayınları, 2006, s. 24. 
62

 Abidin Nesimi, Yılların İçinden, 2. Baskı, Ġstanbul: Nöbetçi Yayınları, 2008, s. 194-195.  
63

 Hüseyin Cahit Yalçın, Siyasal Anılar, 2. Baskı, Ġstanbul: Türkiye ĠĢ Bankası Kültür Yayınları, 2000, s. 

329; Tunaya, Hürriyetin İlanı, s. 38. Harp sonunda Ġttihatçılık Ġtilafçılık kavgaları vatan endiĢelerini 

unutturacak bir dereceyi bulmuĢtu. HoĢa gitmeyen birinin alnına ittihatçı damgasını yapıĢtırmak onu 

düĢürmek için yeterliydi. Asım Us, Gördüklerim Duyduklarım Duygularım, Vakıt Matbaası, Ġstanbul 

1964, s. 20.  
64

 Kerem Ünüvar, “Ġttihatçılıktan Kemalizme Ġhyadan ĠnĢaya”, Mehmet Ö. Alkan (Ed.), Modern Türkiye’de 

Siyasi Düşünce- Tanzimat ve Meşrutiyet’in Birikimi, I, 8. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2009, s. 136. 
65

 Hamit Bozarslan, “Türkiye‟de Siyasi ġiddetin Fikri Kaynakları”, Ömer Laçiner (Ed.), Modern 

Türkiye’de Siyasi Düşünce- Dönemler ve Zihniyetler, IX, 1. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2009, s. 

372. 136. 
66

 Public Record Office/Foreign Office 608/115, p. 15. 
67

 Ali Birinci, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, 1. Baskı, Ġstanbul: Dergah Yayınları, 1990, s. 31.  
68

 M. ġükrü Hanioğlu, “Ġttihatçılık”, Ömer Laçiner (Ed.), Modern Türkiye’de Siyasi Düşünce- Dönemler 

ve Zihniyetler, IX, 1. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2009, s. 252; “Osmanlı imparatorluğu, zayıf bir at 

ile idare edilen eski bir bostan dolabına benziyordu. Bu zayıf atın, dinlenerek bu dolabı çevirmesiyle bostan 

bir dereceye kadar sulanır ve hayatını muhafaza edebilirdi. Zayıf at yerine genç bir küheylan konursa eski 

bostan onun hızlı hareketlerine tahammül edemeyerek parçalanacaktı. Sonraki, Ġttihat Terakki‟nin genç 

idarecilerine benzetilebilirdi. ĠTC mensupları devletin baĢına geçince devletin gençlik gururu ile idare 

edilemeyeceğini geç anlamıĢtılar. Us, Gördüklerim, s. 171-172.  



14 
 

duygusu içinde tek bir varlık haline getiriyordu. Bu ruh coĢkusu, inançlı ve içten ittihatçılar 

arasında sönmemiĢti.
69

  

Ġttihatçıların memleketi rakipsiz idare etmek isteyen tekelci zihniyeti, ülkede meĢru 

bir muhalefetin kurulmasına ortamı müsait olmayan bir hale getirmiĢti.
70

 ĠTC‟nin 

paramiliter yapısı ve etkinliği, Türkiye‟nin 20. yüzyıldaki siyasi oluĢumlarını derinden 

etkileyecekti. Buna göre; son sözü, silahı elinde tutanların söyleyeceği her zaman 

hissettirilmiĢ ve bu durum sonraki zamanlarda da geçerli olmuĢtu. Bu inisiyatif hiçbir 

biçimde elden çıkarılmamağa çalıĢılmıĢtı.
71

 Nitekim cemiyetin ordu ve polis teĢkilatı 

üzerinde fevkalade etkisi vardı.
72

 Böylece ittihatçı zihniyet otoriter, bireyci karĢıtı, 

demokratik hareketleri toplumun geleceği için tehdit olarak görme anlayıĢına sahip 

olmuĢtu.
73

 Bu da devletin geleceği ve menfaatleri bakımından devlet adına hareket eden 

“zinde güçlerin” ve hukuktan bağımsız fiillerin meĢrulaĢması sonucunu getirmiĢti.
74

 

Sultan Abdülhamit‟in, 1876 Anayasası‟nı askıya alma gerekçelerinden biri, halkın 

anayasalı yönetime hazır olmadığı ve eğitilerek modernliğe hazır hale getirilmesi lazım 

geldiği idi.
75

 Böylece halka karĢı temel bir güvensizlik daha iĢin baĢında mevcuttu; 

“Millette böyle duygular ancak talim ve terbiye ile uyanır” ifadesinde halka yukarıdan 

bakan bir edâ söz konusuydu.
76

 Bunun yanında cehalet de imparatorluğun büyük bir 

yarasıydı. Halk, “Kanun-i Esasi‟yi köylerde değil pazarlarda biliyordu”. Dr. Nazım da 

halkın anayasayı anlayamayacak durumda olduğunu söylemekteydi. MeĢrutiyet ilan 

edilmiĢti; fakat halk, meĢrutiyeti anlayacak seviye ve kültürden yoksundu.
77

 Bu durum 

halka karĢı güvensizlik duygusu oluĢturmakta, halkın iptidailiği dolayısıyla bir muhalefet 

hareketine iĢtirak ettirilemeyeceği inancını besletmekteydi.
78

 Bunun yanında Osmanlı 
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 Yalçın, Siyasal Anılar, s. 85.  
70

 Faik Ahmet Barutçu, Siyasi Hatıralar Milli Mücadeleden Demokrasiye, I, 1. Baskı, Ankara: 21. Yüzyıl 

Yayınları, 2001, s. 30.  
71

 Ahmet Çiğdem, “Entelektüeller ve Ġdeolojiler”, Ömer Laçiner (Ed.), Modern Türkiye’de Siyasi 

Düşünce- Dönemler ve Zihniyetler, IX, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2009, s. 124. 
72

 PRO/FO 608/115, p. 6.  
73

 Hanioğlu, a.g.m., s. 255-256.  
74

 Tanıl Bora, “UzmanlaĢma Ġle Popülarizasyon Arasında Aydın”, Ömer Laçiner (Ed.), Modern Türkiye’de 

Siyasi Düşünce- Dönemler ve Zihniyetler, IX, 1. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2009, s. 128.  
75

 Mete Tunçay, “Ġkna(Ġnandırma) Yerine Tecebbür(Zorlama)”, Ahmet Ġnsel (Ed.), Modern Türkiye’de 

Siyasi Düşünce- Kemalizm, II, 6. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2009, s. 95.  
76

 ġerif Mardin, Jön Türklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908), Ankara: Türkiye ĠĢ Bankası Kültür Yayınları, 

1964, s. 137.  
77

 Tunaya, Hürriyetin İlanı, s. 48; Yalçın, Siyasal Anılar, s. 92-93.  
78

 Mardin, Jön Türklerin Siyasi Fikirleri, s. 61.  
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Devleti‟nde halka aktif bir değer verilmemiĢti.
79

 Buna göre; “istibdatçı bir padiĢahı tahtta 

tutan ve buna hançer sokacak bir fert çıkaramayan millet”, kıymetsiz addedilmiĢ ve halktan 

ümit kesilmiĢti. Bunun neticesi olarak artık anlamsız bulunan halk ile iĢ görme fikri 

tamamen bir kenara bırakılmıĢ, halkçılık düĢüncesinden vazgeçilmiĢ ve hatta nefret 

edilmeğe baĢlanmıĢtı. Nitekim halk, kurguda kendine yüklenen görevi yerine 

getirmemekteydi.
80

 

Türk inkılabına çeĢitli yönleriyle öncülük eden Fransız Ġhtilali‟nin ideolojik 

çerçevesini hazırlayan Aydınlanma Çağı‟nın bir ürünü de aydın despotizmiydi. Aydın 

despotlar, akla ve bilime inanarak halkı küçümsemiĢler, “güdülmesi gereken bir sürü” 

olarak görmüĢlerdi.
81

 Böylece Batı‟nın sırlarına hakim olduğunu düĢünen bir “teknokrat 

zümresi” siyasi hayata egemen olmaya baĢlamıĢtı.
82

 ĠTC iktidardan düĢtüğünde halktan 

kopmuĢtu; ancak bundan sonra bile karizmasını devam ettirebilmiĢti. Ġttihatçılar, 

kendilerini imparatorluğun biricik kurtarıcısı gördükleri için tek gerçek onlardaydı.
83

  

Halk, ittihatçı anlayıĢ tarafından gereğinde davanın baĢarısı önünde bir engel olarak 

görülmüĢtü ve böylece halka rağmen halkçı olmanın gerekli olduğu savunulmaya 

baĢlanmıĢtı. Meclis çoğunluğunu arkasına alarak halk adına konuĢmak ĠTC‟ye önemli bir 

üstünlük kazandırıyordu. Halk, bu anlamda bir meĢruiyet kaynağı olmuĢtu; fakat 

“toplumsal mühendislik çabaları” önünde engel teĢkil etmekteydi.
84

 MeĢrutiyetçi 

                                                           
79

 Tarık Zafer Tunaya, Türkiye’nin Siyasi Hayatında Batılılaşma Hareketleri, 1. Baskı, Ġstanbul: Ġstanbul 

Bilgi Üniversitesi Yayınları, 2004, s. 93.  
80

 M. ġükrü Hanioğlu, Bir Siyasal Örgüt Olarak Osmanlı İttihad ve Terakki Cemiyeti ve Jön 

Türklük(1889-1902), I, ĠletiĢim Yayınları, s. 611-613. Halkı meĢrutiyet, hürriyet peĢinde nümayiĢe 

sürüklemek de çok zordu. YaĢasın özgürlük, yaĢasın meĢrutiyet, yaĢasın anayasa diye çıkarılacak sese 

çevrenin katılması çok Ģüpheliydi. Halkın çoğu zaten okuma yazma bilmiyordu ve bu sözlerden hiçbir Ģey 

anlamayacaklardı. Halkı bağırtmak için bir yol vardı o da onun anlayabileceği “padiĢahım çok yaĢa” idi. 

Yalçın, Siyasal Anılar, s. 30-31. Nitekim halk meĢrutiyet ilan edildiğinde “hürriyet oldu” diyor fakat 

hürriyetin anlamını bilmiyordu. Yusuf Kemal TengirĢek, Vatan Hizmetinde, 2. Baskı, Ankara: Kültür 

Bakanlığı Yayınları, 2001, s. 125. 1908 ile gelen hürriyet, Namık Kemal‟den gelen hürriyet ideolojisini 

yalanlayınca, devrim (inkılap) kavramı kuvvetlenmeye, topluma doğru dönüp bakma eğilimi de 

Ģiddetlenmeye baĢladı. Niyazi Berkes, Batıcılık Ulusçuluk ve Toplumsal Devrimler, Ġstanbul: Kaynak 

Yayınları, 2007, s. 74.  
81

 Tunçay, Türkiye Cumhuriyeti’nde, s. 335.  
82

 Mardin, Jön Türklerin Siyasi Fikirleri, s. 178.  
83

 Taner Timur, Türk Devrimi ve Sonrası, 3. Baskı, Ankara: Ġmge Kitapevi, 1994, s. 246-247. I. Dünya 

SavaĢı yıllarında sadrazam Sait Halim PaĢa‟nın yalısında hükümet erkanıyla bazı ileri gelen Ģahsiyetler, üçer 

beĢer kiĢilik gruplar halinde konuĢurlarken Enver PaĢa‟nın gözüne ayan reisi Rıfat Bey takılmıĢ, 

yanındakilere siyasetten bahsedildiğini ve Rıfat Bey‟in orada gereksiz olduğunu söylemiĢti. Bundan alınan 

Rıfat Bey, kendisinin ayan reisi olduğunu ve kendisinden saklanacak herhangi bir devlet iĢinin olamayacağını 

söyleyerek sadrazamın yanına gitmiĢti. Sait Halim PaĢa da onun bu durumuna gülerek; “bunda darılacak ne 

var, onlar yalnız senden değil benden de birçok gizli iĢleri vardır” diyerek Rıfat Bey‟i teselli etmiĢti. Us, 

Gördüklerim Duyduklarım Duygularım, s. 174.  
84

 Hanioğlu, a.g.m., s. 253-254.  
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yönetimin temeli olan seçimler de “salt bir gösteriĢ ve oyuncak” haline gelmiĢti. 

Seçimlerin bütün amacı, ĠTC‟nin güvenebileceği bir çoğunluk ortaya çıkarmaktı.
85

  

Birey, birey olarak değil; ancak toplum içinde vardı. Ġttihatçı anlayıĢta, demokratik 

örgütlenme ve karar alma mekanizmaları reddediliyor ve bunlar sakıncalı görülüyordu. Bu 

durum Ziya Gökalp‟in dizelerinde kendini göstermekteydi; “Gözlerimi kaparım vazifemi 

yaparım, benim hakkım, menfaatim, arzum yok vazifem var, baĢka Ģeye lüzum yok”.
86

  

ĠTC‟nin karĢısında II. MeĢrutiyet döneminin siyasi hayatını ve Cumhuriyet 

döneminin de siyasi düĢünce ve anlayıĢı etkileyen ve bir siyasi kanat akımı oluĢturan fırka 

ise Hürriyet ve Ġtilaf‟tır. HĠF, II. MeĢrutiyet döneminin en güçlü ve büyük muhalefet 

partisidir. Fırka kurulduğu zamanda içte ve dıĢta karıĢık bir durum yaĢanmaktaydı. Ġçerde 

parlamento karıĢmıĢ, dıĢarıda Ġtalya Trablusgarp‟a saldırmıĢtı.
87

 Meclisteki çeĢitli fırkalar 

ĠTC‟ye karĢı istenilen muhalefeti yapamamaktaydı. Fırkanın kurucularından Rıza Nur, 

önceden beri bu fırkaları bir çatı altında toplayarak ĠTC‟ye büyük bir darbe indirmek için 

giriĢimlerde ve telkinlerde bulunuyordu.
88

 Meclisin yeniden açılmasıyla birlikte tartıĢmalar 

da beraberinde gelmiĢtir. 31 Mart vakasından sonra sıkıyönetimin ilan edilmesi, Divan-ı 

Harp‟in kurulması ve oluĢan baskı ortamı, kısa sürede ĠTC‟ye karĢı ortak bir fikir 

anlayıĢından, düĢünsel bazda birliktelikten yoksun bir grup milletvekilinin muhalif bir 

fırkada birleĢmesine neden olmuĢtur. Mutedil Hürriyetperveran Fırkası ile Ahali Fırkası bu 

yeni fırkanın kurucu unsurlarındandı.
89

 21 Kasım 1911‟de kurulan HĠF‟in kurucuları 

arasında Damat Ferit ve miralay Sadık Bey de bulunmaktaydı. ĠTC‟yi eleĢtiren hemen her 

kesim HĠF içerisinde kendine yer bulabilmiĢtir.
90

 HĠF‟in kurulma haberinin gazetelerde 

duyurulması ĠTC‟de telaĢa ve üzüntüye sebep olmuĢtu.
91

 HĠF ülkede gayr-i memnunların 

toplandığı bir fırka olmuĢtur. Bunlar içerisinde eski ittihatçılar, ahrarcılar, demokratlar, 

sosyalistler gibi çok çeĢitli bir yelpazede topluluklarla, hırslı siyasetçiler ve azınlık 

milletvekilleri vardı. Fırka bunun yanında temiz ve samimi aydın bir grubu da içerisinde 

                                                           
85

 Yalçın, Siyasal Anılar, s. 183. Bunun yanında; “hürriyet ilacının dozu itidal çerçevesi içersinde 
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birbirlerinden ayrılmıĢ olmaları demokrasi hareketinin baltalanmasına sebep olmuĢtu”. Us, Gördüklerim, s. 

181.  
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 Hanioğlu, a.g.m., s. 250.  
87

 Tunaya, Türkiye’de Siyasal Partiler, I, s. 295. 
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 Rıza Nur, Hürriyet ve İtilaf Fırkası Nasıl Doğdu Nasıl Öldü, Ġstanbul: Kitabevi Yayınları, 1996,  s. 19. 
89

 KurtuluĢ Kayalı, “Hürriyet ve Ġtilaf”, Tanzimattan Cumhuriyete Türkiye Ansiklopedisi, V, Ġstanbul: 

ĠletiĢim Yayınları, 1983, s. 1437-1438. 
90

 Kayalı, a.g.m., s. 1438. 
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 Rıza Nur, Hürriyet ve İtilaf Fırkası, s. 23. 
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barındırmaktaydı. Burada tek tek muhalefet ĠTC‟ye karĢı bir güç oluĢturamadığından 

“vurucu bir güç” halinde birleĢme söz konusudur. Böylece ĠTC iktidarını ve tekelini 

devirmek amaçlanmıĢtır.
92

 Diğer taraftan HĠF‟in 11 Aralık 1911‟de Ġstanbul‟da yapılan ara 

seçimleri kazanması, Said paĢa kabinesi hakkında verilen gensoru önergesinde yüksek 

sayıda oy çıkmasında etken olması, ĠTC‟yi Kanun-i Esasi‟de değiĢiklikler yapmaya ve 

meclisi feshedebilmeyi kolaylaĢtırmaya götürmüĢtü. Böylece 35. Madde, padiĢahın Ayan 

Meclisi‟nin onayını aldıktan sonra meclisi feshedebilir Ģeklinde değiĢtirilmiĢti. Meclisin 

feshinden sonra yapılan 1912 seçimleri tarihe ĠTC‟nin baskısı altında icra edildiği için 

“sopalı seçimler” olarak geçmiĢtir. 286 üyeli meclise HĠF‟den 15 milletvekili seçilmiĢti. 

Bununla meclis içerisindeki etkinliği kaybolan HĠF, ĠTC‟ye karĢı muhalefetini baĢka 

yollardan gerçekleĢtirmeye baĢlamıĢtı.
93

  

Mütareke döneminde HĠF, savaĢtan yenilgiyle ayrılmanın millete mal 

edilemeyeceğini, bunda gerçek sorumlunun “istibdatçı bir kafaya sahip olan hırslı bir 

kafaya” ait olduğunu ilan etmiĢti. HĠF bu dönemde Damat Ferit hükümetlerinde etkin oldu. 

Bunun yanında fikir birliği içerisinde olmayan fırkada tartıĢmalar eksik olmamıĢ, 

Ģeyhülislam Mustafa Sabri Efendi‟nin grubu ile Sadık Bey grubu çatıĢmıĢtır. Bunun 

sonucunda yeni bir fırka, Mutedil Hürriyet ve Ġtilaf Fırkası kurulmuĢtur. HĠF, Milli 

Mücadele süreci içersinde ortadan kalkmıĢtır.
94

  

 Devletin kurtarılmasının hemen her kesimde ittihad-ı anasırın sağlanmasıyla 

baĢarılabileceği kanaati hâkimdi. HĠF de bu çerçevede bu amaca ulaĢabilmek için 

Sabahattin Bey‟in adem-i merkeziyet usulünü kabul etmiĢti. Bunda ĠTC‟nin merkeziyetçi 

anlayıĢına tepki de söz konusudur. Ġttihad-ı anasır anlayıĢı içerisinde devletin çeĢitli 

unsurlarına yaĢama hakkı tanınarak siyasi birliktelik sağlanacak, böylece karĢılaĢılan 

tehlikeler ortadan kalkarak, devletin bekası sağlanacaktı. Bunu baĢaracak olan da geniĢ bir 

hürriyet anlayıĢının benimsenmesiydi. Nitekim memleket Ģiddet ve baskıdan dolayı birçok 

sıkıntı çekmiĢti. Böylece azınlık haklarının korunması ön plana çıkmaktaydı.
95

 HĠF‟in 

programında parlamentarizm ve demokrasi esasları kabul edilmiĢti.
96
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HĠF, meclisin hükümet karĢısında daha güçlü olmasını savunuyor, ordunun 

siyasetten ayrılmasını benimsiyor, sıkıyönetim ilan hakkının ve süresinin kayıt altına 

alınmasını istiyordu. HĠF, Ġdari teĢkilatlanmada “tevsii-i mezuniyet ve tefrik-i vezaif” 

taraftarıydı. Ġktisat alanında ise, temelde liberal bir anlayıĢa sahipti.
97

  

HĠF de tıpkı ĠTC gibi bir sınıf partisi değildi ve üstelik halktan da kopuktu.
98

 HĠF‟in 

muhalefet anlayıĢında daha ziyade ĠTC eleĢtirisi ön plana çıkmaktadır. Birçok farklı eleĢtiri 

HĠF içersinde yer alabilmiĢtir. Bu yönüyle HĠF muhalefetinin kapsayıcı bir yönü 

bulunmaktadır. Ġktidarda olan ĠTC de muhalefetin iktidara gelmesini ve demokratik seçimi 

engellemeye çalıĢmaktaydı. Türkiye‟de meclislere baktığımızda II. MeĢrutiyet‟in ilk 

meclisi ile mütareke döneminde kurulan I. TBMM‟nin özgür meclisler olduğunu görürüz. 

Ġki meclisin de kısa sayılabilecek bir sürede tasfiye edilmeleri Türk siyasetinde muhalefete 

tahammülsüzlüğün bir göstergesi olarak sayılabilir. Böylece muhalefet damgalanmıĢ 

olmaktaydı.
99

 Türkiye‟de muhalefetin özellikleri arasında yer alan gerçeklerden kopukluk 

ve devlet idaresinde tecrübesiz olması, muhalefeti “hırçınlaĢtırmıĢtır”. Buna karĢın 

iktidarlar da her türlü olumsuzlukların ve fesatların kaynağı olarak muhalefeti görme 

anlayıĢına sahip olmuĢlardır. Bu yüzden muhalefet, ortadan kaldırılması gereken bir 

oluĢum olarak görülmüĢtür.
100

  

II. MeĢrutiyet döneminde, “kemikleĢmiĢ bir siyasal kutuplaĢma” meydana 

gelmiĢtir. DıĢ faktörler, devleti kurtarma anlayıĢı çerçevesinde muhalefeti de ortadan 

kaldırmayı meĢrulaĢtırmaktaydı.
101

 II. MeĢrutiyet döneminde özgürlüklerin ve 

demokrasinin araç olarak görülmesiyle muhalefet de kolaylıkla ortadan kaldırılabilmiĢtir. 

Siyasi parti mücadeleleri de halka dayanmamıĢtır.
102

  

II. MeĢrutiyet dönemi, I. Dünya SavaĢı‟nın çıkmasıyla fiilen sonra ermiĢti. SavaĢ 

sonunda ise yeni bir dönem baĢlamıĢ, artık ülke düĢman istilasından kurtulmak için 

mücadele vermekteydi. Bu dönemin en önemli özelliklerinden biri Müdafaa-i Hukuk 

teĢkilatlarının ülkenin geleceğinde etkin bir rol üstlenmesidir. 
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Sivas Kongresi‟nde her türlü fırka cereyanlarından uzak olarak Anadolu ve Rumeli 

Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti kurulmuĢ, Birinci Meclis‟te ise cemiyet adına Birinci Grup 

teĢkil edilmiĢti. Birinci Grup, Ġkinci Meclis dönemi öncesinde fırkalaĢmaya doğru yol 

almıĢ, Nisan‟da Dokuz Umde Beyannamesi‟ni yayınlayarak seçimlere girmiĢti. Bu 

beyanname ile ilan edilen fırka ancak tüzük çalıĢmaları sonunda 11 Eylül‟de kurulabildi.
103

 

Fırka, 10 Kasım 1924‟te isminin önüne cumhuriyet kelimesini eklemiĢ, 1935 kurultayında 

Cumhuriyet Halk Partisi adını almıĢtır. Halk Fırkası, devletin resmi partisi olmuĢtu. 

CumhurbaĢkanının fırkanın grup ve genel idare heyetinin doğal baĢkanı olması bunun bir 

göstergesiydi.
104

 Fırka ile hükümet arasında bir farklılık yoktu. Nitekim parti dendiğinde 

hükümet anlaĢılmaktaydı.
105

 1924 baharında Halk Fırkası henüz meclis grubundan 

oluĢmaktaydı. Bunun için milletvekilleri illerde teĢkilat yapmak üzere görevlendirilmiĢler 

ve milletvekilleri de illere mutemetler atamıĢlardı. Böylece Halk Fırkası yerel düzeyde 

örgütlenmeye baĢlamıĢtı.
106

 Bundan sonra sancaklar vilayetlere dönüĢtürülmüĢ ve 

vilayetler 14 mıntıkaya ayrılarak baĢlarına birer müfettiĢ getirilmek suretiyle idari bir 

yapılanmaya gidilmiĢti. Örgütlenmede merkeziyetçi ve otokratik bir anlayıĢ hâkimdi. 

Nitekim mıntıka müfettiĢleri fırka genel idaresince atanmakta ve vilayetlerde bulunan 

mutemetler de yine merkezden atanmaktaydı. Diğer taraftan yerel örgütlerle merkez ve 

parti ile hükümet arasında çatıĢma yaĢanmaya baĢlamıĢtır. Demokrasinin ortadan 

kaldırılması ise; hükümetin fırkaya, fırkanın da yerel örgütlere egemen olmasıyla 

olmuĢtur.
107

  

CHF üyeleri menfaat sağlama yerine, hizmet anlayıĢını benimsemelerine rağmen; 

kuruluĢ döneminde yerel örgütler, merkezden iĢ konusunda iltimas istemekteydiler. 

Nitekim bu durum CHF‟nin tüzüklerinde de belirli Ģartlarda yer almıĢtır. Yine bu dönemde 

yerel örgütler, tabanın isteklerini merkeze iletmedikleri gibi, kimileri için fırka liderleri 

gözünde olumlu bir imaj oluĢturma gayretinin gösterildiği yerler olmuĢtur.
108
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1927 kongresi CHF açısından önemli bir yapı taĢıdır. Kongrede Nutuk onaylanmıĢ, 

fırkanın millete dayandığı, hükümeti ve memleketi kapsayan “milli bir fırka” olduğu ifade 

edilmiĢtir. Buradan bütün teĢekkül idarecilerinin hatta köy muhtarlarına varıncaya kadar 

adaylıklarının fırka müfettiĢleri tarafından onaylanacağı belirtilmekle fırka, umumi hayat 

üzerinde kapsayıcı olmak amacında olduğunu göstermiĢti. 1931 kurultayında Altı Umde 

ilk kez yer almıĢ, Türk Ocakları‟nın kapatılması ve yerine Halkevlerinin kurulması 

kararlaĢtırılmıĢtı. 1935 kurultayında partinin tekçi ve kapsayıcı yönü vurgulanmıĢ, 

cumhuriyetin bir parti devleti olduğu, partinin devletle birlikte çalıĢtığı üzerinde durulmuĢ, 

liberalizmin çöktüğü belirtilerek devletçilik ön plana çıkarılmıĢtır. Atatürk‟ün ölümüyle 

birlikte toplanan olağanüstü 1938 kongresinde Atatürk‟ün, partinin ebedi baĢkanı olması 

kararlaĢtırılmıĢ, cumhuriyetin kurucusu olarak değiĢmez genel baĢkanlık kurulmuĢ ve 

partinin değiĢmez genel baĢkanı Ġsmet Ġnönü olmuĢtur. Diğer taraftan Halkodaları ve Köy 

Enstitüleri‟nin açılma kararı alınmıĢtır. 1939 kurultayında ise; murakabe amacıyla müstakil 

grup kurulması kararlaĢtırılmıĢ, iç iĢleri bakanının parti genel sekreteri olması, valilerin 

parti il baĢkanı olması uygulamalarına son verilmiĢtir. 1943 kurultayı, tek parti döneminin 

son kurultayıdır ve burada parti program ve prensipleri korunmuĢtur. 1946 olağanüstü 

kurultayı ise; yeni rejim karĢısında partinin durumunu tayin etmek üzere toplanmıĢtı. 

Burada tek dereceli seçim usulü kabul edilmiĢ, cemiyet kurma özgürlüğü getirilmiĢtir. ġef 

ve değiĢmez genel baĢkan unvanları kaldırılmıĢtır.
109

  

Cumhuriyet idaresi de ĠTC döneminde olduğu gibi mutlak iktidara geçmesinden 

sonra bir reform programına baĢlamıĢ ve otoriter bir yönetim biçimi kurmuĢtu. Nitekim 

inkılaplar milletlerin hayatında kaçınılmazdı; ancak diğer taraftan devrimler despotizmle 

sonuçlanabilirdi. Fakat milletler için, kendilerine daha önce kapanmıĢ olan yolları da 

açabilirdi. Buradan reform hızı daha yavaĢ olacak olan demokratik sistemle, köktenci 

önlemler için daha çok olanağa sahip olacak olan otoriter sistem arasında yapılacak tercih 

ikincisinden yana olmuĢtu.
110

  

Cumhuriyetin inkılapçı idarecileri halkı eğitimsiz olarak görmüĢ, bunun yanında 

halkın hurafelere bağlı olduğunu, iradesinin özgür olmadığını ve böylece gerçeği 

göremeyeceğini düĢünmüĢtü. Buna göre; batılılaĢma yolunda inkılaplar, demokratik 

yöntemlerle gerçekleĢtirilemeyeceği için halk adına, aydın kesim tarafından (cumhuriyetin 
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seçkin kadrosu) hayata geçirilebilir ve halka benimsetilebilirdi. Bu yöntem jakobenist 

(tepeden inmeci) ve halka karĢı tutumu da paternalistti (babacı). Böylece halkın iyiliği için 

ve fakat gerektiğinde halka rağmen davranabilecek otoriter ve muhalefetsiz bir yönetim 

anlayıĢı benimsenmiĢti. Bu yaklaĢımda, halka rağmen zorla yapma anlayıĢı hâkimdir.
 
Yine 

bu aydın kesim toplumu aĢağıdan yukarıya doğru değiĢtirmeyi ya da kitlelerin siyasal 

katılımını geniĢletmeyi düĢünmemiĢlerdi. Kitlelerle aralarındaki kültürel farklılığı ve 

zihniyet çatıĢmasını ortadan kaldırmak yerine bundan yararlanmayı tercih etmiĢlerdi
111

 

Mustafa Kemal PaĢa, Halk Fırkası‟nın halk adına ve halk için devleti idare etmek 

üzere kurulduğunu, çeĢitli sınıfların çıkarları birbirine bağlı olduğu için Halk Fırkası‟nın 

bütün halkı temsil edeceğini ve halka siyasi eğitim verecek bir okul görevi üstleneceğini 

ilan etmiĢti.
112

 Fakat cumhuriyet döneminde CHP, teĢkilatı valilerin ve kaymakamların 

eline teslim ettikten sonra halk ile alakasını kesti ve tamamıyla bürokratik bir Ģekil aldı.
113

 

Bu kuĢağa karĢı çıkan milliyetçi muhafazakâr aydınlar bile kendilerini devlete 

konumlandırmıĢlardı. Diğer taraftan bu muhalif milliyetçi muhafazakâr aydınlar bile 

toplumsal değiĢimin yukarıdan aĢağıya uygulanabileceğine dair inançlarını Kemalizm‟den 

öğrenmiĢlerdi.
114

 Halk Partisi, tek partili yıllar boyunca bir kadro partisi olarak kaldı.
115
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Parti ile hükümetin bir elden idaresi döneminde hükümet, kendi partisinin varlığına bile 

tahammül edemeyecek bir döneme girdi ve daha dar bir rejim kuruldu.
116

  

Tek parti sisteminde toplum, dayanıĢma içerisinde sınıfsız olarak görülmekle 

demokrasiye karĢı takınılan tavır olumsuzdu.
117

 Burada tek dereceli seçimler amaç olmakla 

birlikte vatandaĢı, seçeceğini tanıyabilecek vasıflarla donatmak için, “siyasi terbiye okulu 

olan tek parti içinde ona rüĢtünü kazandırmak” gerekecekti. Halkı, yakından tanıdığı ve 

güvendiği insanları yani ikinci seçmenleri seçmekte serbest bırakmak, demokrasinin 

gereklerine daha uygun görülmekteydi.
118

 Milletvekili ise; inkılâbı gerçekleĢtirmeye 

çalıĢan partinin hakkıydı. Buna göre milletvekilinin partinin salahiyetinde bulunması 

inkılâp adına gerekliydi.
119

  

Demokrasinin bir gereği olan parlamentarizm, toplanma ve cemiyet kurmada 

serbestlik hakkı üzerine birçok siyasal partinin kuruluĢundan doğmuĢtu. Fakat hükümetin 

parlamentoya karĢı sorumlu olması ve parlamento tarafından murakabe edilmesi iĢi, çok 

partili ülkelerde devlet çalıĢmasını güçleĢtirmiĢti. Böylece millet adına iĢ baĢına gelme 

iddiasında bulunan parlamentarizmin çok partili hayatı öyle bir vaziyete gelmiĢti ki; çeĢit 

çeĢit partili parlamentoda iĢ yapacak derecede güçlü parti bulunamamıĢtı. Bu durum, 

istikrarlı bir devlet çalıĢmasını imkânsız hale getirdi ve böylece koalisyonlar oluĢmaya 

baĢladı. Neticede parti ve sınıf menfaati kaygısı oluĢtu. Bu keĢmekeĢlik, idare ve siyasi 

hayatta birlik sağlanmasına olumsuz etkiler yaptı.
120

 ġevket Süreyya‟nın dediği gibi, günün 

ihtiyaçlarına cevap veremeyen ve gerçekte de varmak istediği amaca ulaĢamayan 

demokrasi rejiminin tezatları, bu rejimi yıkmak üzereydi ve bütün Avrupa‟nın demokratik 

devletleri bu tezatlar karĢısında bunalmaktaydı.
121

 Fransa gibi hürriyet ve eĢitlik için iki 

yüzyıldan fazla çarpıĢılmıĢ, kan dökülmüĢ, düzenli bir demokrasi kurmak için çalıĢılmıĢ 

bir ülkede parlamentarizm öyle bir Ģekle girmiĢti ki; artık bu kurumun çöktüğünü 

Fransızların kendileri de söyler olmuĢlardı.
122

 Türkiye‟de tek parti düzeninde ise; 
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liberalizm ve parlamentarizm gibi demokratik aygıtlara gerek kalmamaktaydı buna göre; 

“Biz parlamentocu değiliz. Bizim partimiz bütün anlamı ile devletin her yanını elinde ve 

gözü önünde tutarak yaratıcı ve yapıcıdır. Kuvvetlerin aralarındaki denkliği, düzenliği 

kamutay bir düziye korumaktadır”.
123

  “Parlamentarizmin bu çarpıĢmada muhtelif 

partilerin her birini her tarafa çeken tatbikatından ve tahribatından TBMM hususi çalıĢma 

tarzı ile yeni devleti uzak bulundurmuĢtu”.
124

  

Türk siyasetinde demokrasiden, Batı tipi temsili demokrasi yani liberal demokrasi 

anlaĢılmıyordu. CHP, demokrasiyi, halk yararına çalıĢmak olarak tanımlamaktaydı; 

“partinin toplumu modernleĢtirici yönü, halk yararına olması dolayısıyla demokratikti”.
125

 

Bu doğrultuda Türk inkılâbında demokrasi, halk hakimiyeti yerine halk hâkimiyetinin 

menfaati Ģeklinde anlaĢılabilirdi.
126

 1927 CHF Tüzüğü‟nde partinin cumhuriyetçi, halkçı, 

milliyetçi bir parti olduğu söyleniyor, cumhuriyetin amaçları arasında itibar, refah, ulusal 

egemenlik, bağımsızlık, zorba ve baskıcı yönetimden kurtulma sayılıyor; fakat 

demokrasiden bahsedilmiyordu. 1947‟ye kadar da neredeyse bu kelime hiç 

geçmeyecekti.
127

 Meclis seçimlerle oluĢuyordu; fakat seçimler bir formalitenin yerine 

getirilmesi için yapılmaktaydı. Bu durum yalnız meclis için geçerli değildi. Nitekim 

herhangi bir yerde yapılacak seçim için de aynı Ģey söylenebilirdi. Buna göre manzara 

demokrasi manzarasıydı. Recep Peker Bey kendini bu manzaraya öyle kaptırmıĢtı ki 

1946‟da, “Ģimdiye kadar baĢka partilerin kurulmasına müsaade edilmediğini ilk defa 

iĢittiğini, kim müracaat etti de reddedildi”, diyebilmekteydi.
128

 

Türk demokrasisinde murakabe ise; kendine özgü bir yapı ile iĢlemekteydi. Buna 

göre; her sene toplanan CHP ocak ve nahiye kongreleriyle ilçe ve il kongreleri, bütün 

memleket iĢlerini değerlendiriyordu. Her ilin idare amirleri ve CHP‟nin yöneticileri 

                                                           
123

 Tunçay, Türkiye Cumhuriyetinde, s. 336. Ġlk muhalif parti denemesinde Atatürk, yakın arkadaĢlarının 

demokrasi idare tutumunda kendisinden ayrılmağa baĢladıklarını ve muhalif bir partide görünmelerini hoĢ 

karĢılamamaktaydı. Ali Fuat PaĢa ise esasta bir ayrılık olmadığını, meclislerin tek partili olmayacağını ve 

Atatürk‟ün partiler üstü kalmasının arzu edildiğini söylüyordu. Atatürk ise iĢin cumhuriyetin ilan edilmesiyle 

bitmediğini, dünya medeniyet âlemine katılmak için bazı önemli inkılâpların daha yapılması gerektiğini, 

bunun için de bir süre muhalif bir cephe oluĢturmamanın zorunlu olduğu karĢılığında bulunuyordu. Fahrettin 

Altay, 10 Yıl Savaş ve Sonrası (1912-1922), 1. Baskı, Ankara: Eylem Yayınları, 2008, s. 374-375.  
124

 Recep Peker (30 Mayıs 1936), “Ġnkılâbın Manası”, Yeniyol Gazetesi. 
125

 Uyar, a.g.e., s. 71.  
126

 Hakkı Mahir (15 ġubat 1933), “Ġnkılâp ve Kadro MünakaĢaları”, Akın Dergisi, (22). 
127

 Parla, a.g.e., s. 31.  
128

 BaĢar, Demokrasi Buhranları, s. 29. Ġstanbul‟da yapılan bir milletvekilliği seçiminde Kazım Karabekir, 

çoğunluğu elde ettiği halde oylarının imha edildiğini iddia etmiĢti. Vali ise tasnif edilen oyların arasında 

Karabekir‟in iki oy aldığının görüldüğünü ve o iki oyun da Atatürk tarafından imha edilme emrinin 

verildiğini anlatıyordu. Ġki oya dahi tahammül yoktu. Barutçu, a.g.e., II, s. 703.  



24 
 

kongrelerde bütün iĢler hakkında gereken açıklamayı yapıyorlardı. Bunlardan karara 

bağlananlar merkeze geliyor ve merkezde dikkat ve hassasiyetle inceleniyordu. Bunlar 

gerektiğinde hükümete, gerektiğinde meclise ve büyük kurultaya sunulmaktaydı. Sonunda 

bütün bu dilekler, TBMM‟de toplanarak meclis gerekli kararları alıyordu. Eğer meclis 

verdiği kararlarda isabet ederek, memleketi ileriye götürüyorsa bunun sırrı, memleketin en 

ücra köĢelerinden aldığı dilek ve düĢünceleri bir araya toplayarak bununla hareket 

etmesinde aranmalıydı. Parti demek; “muayyen, sarih, içtimai, siyasi bir takım fikirlerin ve 

formüllerin etrafında mümkün olduğu kadar fazla milletin fertlerini toplayarak onu meĢru 

yollardan realize etmek demekti”. Diğer taraftan CHP‟nin üstlendiği rol ise; bu kadar basit 

değildi. Buna göre demokrasilerde halkın oylarıyla hareket ettiklerini söyleyerek öğünen 

devletler ancak bu kadarını yapabilen devletlerdi. Atatürk demokrasisi ise; bunların çok 

üzerinde bir demokrasiydi nitekim ocak, nahiye, ilçe, il kongreleri ile büyük kurultay bunu 

gerçekleĢtiren esaslardı.
129

  

Avrupa partileri savundukları menfaatler bakımından milletin ancak bir kısmını 

temsil etmekteydiler. Halk Partisi ise; bütün milletin menfaatini temsil eden ve savunan bir 

partiydi. Buna göre; Halk Partisi bütün manasıyla bir millet kurumuydu. Böylece Türk 

demokrasisi meclisten daha çok parti kongrelerinde ifadesini bulmaktaydı. Kongrenin 

vereceği kararlar Millet Meclisi ile hükümetin takip edecekleri hususları 

oluĢturmaktaydı.
130

 Büyük kongrenin temelinde yer alan ocak kongreleri, devlet 

mekanizmasıyla ilgili ilk toplantılardı. Millet ve memleket sevgisi, halkın kaynaĢması, 

anayasaya ve milli Ģefe bağlılık, anarĢi düĢmanlığı ocak kongrelerinin konuları 

arasındaydı. Buna göre ocak, nahiye, kaza, vilayet kongrelerinden büyük kurultaya gelen 

ve son Ģeklini alan bu düĢünceler devletin de mesaisini oluĢturmaktaydı. Böylece partiden 

hükümete gelen iĢlerde herkesin düĢüncesi yer almakta, milletin verdiği kararlar devlet 
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eliyle uygulanarak hakimiyet-i milliye gerçekleĢmekteydi.131
 Ġsmet Ġnönü de partisinin 5. 

büyük kurultayında verdiği nutukta kongrelerin önemine değinmiĢti. Burada Ġnönü, 

Atatürk‟ün de bu yolda kurultayı temel aldığına vurgu yapmıĢ, halk idaresinin 

olgunlaĢtırılma amacının benimsendiğini hatırlatmıĢtı.132
  

Cumhuriyet rejimi böylece “demokrasi manzarası arz eden bir dekor” halinde 

gözüküyordu. Seçimler seçim olmaktan, seçilenler de halkın istek ve arzularını yerine 

getirmekten uzaktı. Mecliste eleĢtiri yapılamıyor, esnaf cemiyetleri dahi serbest Ģekilde 

kurulup çalıĢamıyordu.
133

 Buna göre; toplum bünyesi, gelenek ve Ģartlar, demokrasiyi 

henüz tam manasıyla kavrama, ona uyum sağlayacak düzeye gelemediği tecrübe ile 

anlaĢıldığı için CHP, tek parti sistemini II. Dünya SavaĢı sonlarına kadar sürdürmüĢtü.
134

 

Devlet, ilerlemeyi sağlayacak bir güç iken; diğer taraftan bu gücün demokratikleĢmesi, 

ilerleme sayesinde oluĢacak “bir rasyonel yurttaĢlar topluluğu” ortaya çıkıncaya kadar 

ertelenmekteydi; “cumhuriyet ile demokrasi arasında bir gerilimi kendi iç bünyesinde 

sürekli hale getiren bu anlayıĢ, çok partili siyasi hayata geçildikten sonra da devam 

edecekti”.
135

 

Demokrasinin uygulanamadığı bir sistemde hürriyet de ortadan kaybolmaktaydı. 

MeĢrutiyet devirlerinden beri geçilen aĢamaların, yaĢanılan buhranların, verilen siyasi 

mücadelelerin ortak özelliği ise; hürriyet talebi olmuĢ, kafalarda hürriyet ülküsü 

yaĢamıĢtı.
136

 Nitekim Atatürk‟ün iĢaret ettiği gibi “hürriyetten doğan buhranlar ne kadar 

büyük olursa olsun, hiçbir zaman fazla tazyikin temin ettiği sahte emniyetten daha tehlikeli 

olmazdı”.
137

 Bunun yanında Atatürk hürriyet sözünü sıkça kullanmıĢ fakat hürriyet 

anlayıĢları üzerinde pek beyanatta bulunmamıĢtır. Diğer taraftan Atatürk, hürriyeti XIX. 

yüzyıl liberal çerçevesi içersinde ele almamıĢtır. Nitekim ona göre; hürriyet kayıtsız Ģartsız 
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serbest olmak değildi. Buna göre hürriyetin kayıtları ve Ģartları vardı.
138

 Fakat inkılâbın 

uygulanıĢında hürriyetler neredeyse hiç düzeyine inmiĢti. Yunus Nadi‟nin dediği gibi; 

“Ġnkılâbımızın istikrarını temin edecek daha müessir tedbirler lazım, kendi rejimimizin 

selamet ve istiklalini muhafaza hususunda her hürriyet fikrini reddetmekte tereddüdümüz 

yoktur”.
139

 “Hürriyet cebir ve Ģiddetle kurulur; fakat korunması ancak karĢılıklı ve geniĢ 

bir müsamaha ile ve darılmamakla mümkün olur”. Tek parti idaresi bunu gerçekleĢtirmekte 

baĢarısız olmuĢtu. Bunun yanında Türk siyaseti hürriyetler hususunda olumsuz bir tablo da 

çizmekteydi. Nitekim “kim muhalif olursa hürriyetçiydi, velev ki dünkü diktatör dahi olsa. 

Kim iktidardaysa da hürriyet düĢmanıydı, velev ki dünkü hürriyet kahramanı dahi olsa”.
140

 

CHP, 23 yıl süreyle memleketin siyasi geleceğini sevk ve idare etmiĢ, ayrılıklara 

meydan vermemiĢti. Bu zaman zarfında partinin hedefi olan demokratik geliĢmenin ikinci 

planda kalır gibi görünmesi doğal olarak bazı kimselere bunun değiĢtirilmez bir yol olduğu 

hissini vermiĢti. SavaĢ, dünyanın içinde bulunduğu buhran ve bunun karĢısında 

memleketin ihtiyaç duyduğu sıkı birlik, bu gidiĢ ve alıĢkanlığı adeta “bir prensip 

derecesine vardırmıĢ, biricik yol gibi göstermiĢti”.
141

 Ancak devir artık değiĢmiĢti. Faik 

Ahmet Barutçu‟nun dediği gibi Atatürk sadece yıkmıĢ ve sadece yıkmakla meĢgul 

olabilirdi. Demokrasiye geçiĢle birlikte reform zamanı gelmiĢti.
142

 Fakat Ġnönü, iki 

savaĢtan çıkan memleketin, siyasi ihtiraslara alet edilmesine meydan verilmeyeceğini 

belirterek muhalefet hakkındaki düĢünüĢünü ortaya koymuĢtu.
143

 Kasım 1945 meclis açılıĢ 

nutkunda Ġnönü; “demokrasinin her millet için müĢterek prensipleri olduğu gibi, her 

milletin karakterine ve kültürüne göre birçok özellikleri de vardır. Türk milleti kendi 

bünyesine ve karakterine göre, demokrasinin kendi için özelliklerini bulmaya mecburdur” 

diyerek bunu göstermiĢtir.
144

 Bunun yanında açılan demokrasi yolunda muhalefet, 

yaĢayacak mıydı yoksa tasfiye mi edilecekti? Tasfiye edildiği takdirde var olan 
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muhalefetten daha ılımlısının bulunamayacağının herkes farkındaydı. Buna göre; 

muhalefet yaĢatılmalıydı ve icapları da buna göre kabul edilmeliydi.
145

   

CHP‟deki demokrasiye geçiĢten sonraki kusurlar ve noksanlar onun bünyesiyle 

alakalıydı. CHP‟nin hataları ve eksikleri, tek parti döneminde onun kuvvetli taraflarıydı. 

Nitekim her parti, içinde doğduğu Ģartlara uyum sağlamak zorundaydı. CHP, istiklal 

savaĢından doğmuĢ, tek parti rejimi altında döneminde büyük iĢler baĢarmıĢtı. Ancak 

Ģartların değiĢip memleket tek dereceli serbest seçim ve çok partili hayata girince, CHP de 

kendi bünye ve teĢkilatında değiĢiklik yapmak, tek parti sisteminden ve 25 yıl bu sisteme 

alıĢmıĢ zihniyetinde yenilik aramak zorunda kalmıĢtı. Bunların en esaslısı, karĢı partinin 

varlığına müsamaha ile tahammül gereği gösteren 12 Temmuz Beyannamesi ile ilan edildi. 

CHP eskiden kalmaydı ve kendini değiĢtirmeye çalıĢıyordu. Buna göre; Milli Mücadele 

davası uğrunda bir lider etrafında çeĢitli fikir ve kanaat sahiplerinden teĢekkül etmiĢ tarihi 

ve eski bir partiyi demokratik Ģartlara uyum sağlatmak kolay değildi. Ayrıca 25 yıldır 

iktidarda olan CHP, Dünyanın ve Türkiye‟nin içinde bulunduğu zor Ģartlar altında hükümet 

ettiği için bütün hoĢnutsuzlukların sorumlusu sıfatıyla haklı haksız birçok eleĢtiriye hedef 

olmakta ve bu yüzden halkın sevgisini kaybetmekteydi. Ġlk ciddi muhalefet partisi de 

CHP‟nin içinden geliĢigüzel çıkmıĢtı. Girilen bu yeni dönemde CHP‟nin ve hükümetin ağır 

görevleri olduğu gibi, muhalefetin de bu çok nazik rejimi yerleĢtirmeğe yardım etmek 

hususunda daha az ağır olmayan görevleri vardı. Bunların baĢında da ciddiyet ve 

samimiyet gelmekteydi.
146

 Demokrasi idaresi, insanlık idaresiydi. ĠTC, HĠF‟i müsamaha 

ile karĢılamıĢ olsaydı, iki parti geleneği ve terbiyesi yerleĢmiĢ olacaktı. Terakkiperver 

Fırka‟yı da ġeyh Sait isyanından korkulduğu ve inkılâbı koruma endiĢesiyle kapatmak iyi 

olmamıĢtı. Keza Serbest Fırka‟nın da her ne pahasına olursa olsun himaye edilmesi 
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gerekiyordu. Ġnönü bu itiraflarla Türk demokrasi tarihindeki vahim noktaları ve 

demokrasiye geçiĢte geç kalınmıĢlığın asıl sebeplerini ortaya koymaktaydı.
147

 

Demokrat Parti‟nin iktidarı ele alması da bir Ģeyi değiĢmemiĢti. Çünkü cemiyetin 

bünyesi böyleydi; “kim mührü eline alırsa Süleyman o oluyordu”. Hemen onun etrafında 

bir halka, o halkanın etrafında da halkalar oluĢuyordu. Ġktidar sahibini göklere çıkarmak, 

ona insanüstü kuvvet bahĢetmek, “Allah millete acıdı da bu büyük adamı baĢımıza getirdi” 

demek, milletin ruhunda vardı. Ġttihatçılar zamanında da, “Ģu Enver PaĢa, Ģu Talat PaĢa, 

Allah vücutlarını eksik etmesin, bir gün ölürlerse milletin hali ne olur” diye vahlanılıyordu. 

Bunlar keza Atatürk ve Ġnönü zamanlarında da söylendi. Millet baĢındakine bu derece 

bağlanmıĢtı.
148

 Milletin Ģeflerin arkasından sürüklenmesine son verecek reçeteyi de yine en 

büyük Ģef olan Atatürk vermiĢti; “Türk milleti ne zaman kurtarıcı arama ihtiyacını 

duymayacak duruma gelirse o zaman kurtulmuĢ olur”.
149

 

Amaç, Yöntem ve Kaynak Değerlendirmesi 

Trabzon, cumhuriyet tarihi boyunca yetiĢtirdiği politikacılarla, siyasi hayatı 

etkileyebilecek potansiyelde yapısıyla, Türk siyasi tarihine damga vurmuĢ bir Ģehirdir. 

Hemen her cumhuriyet hükümetinde Trabzon milletvekilleri görev almıĢtır. Tek parti 

dönemi sonrası demokratikleĢme çabaları ve günümüz siyasi geliĢmeleri göz önüne 

alındığında, Trabzon‟un cumhuriyet döneminde oluĢan siyasi yapısının tahlilinin, Türk 

demokrasi davasına önemli katkılar sağlayacağı düĢünülmektedir.  

Bu tez çalıĢmasında, yerel kaynakların arĢiv belgelerine yansıyan taraflarıyla 1920-

1950 dönemi Trabzon‟un yerel siyasetini belirleyen unsurlar, Ģahsiyetler ve olayların ele 

alınması amaçlanmıĢtır. Buradan Trabzon Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti içerisindeki 

çekiĢmelere, cumhuriyetin ilanı sürecinde ve hemen sonrasında siyasetin belirleyici olay ve 

Ģahsiyetlerine, tek parti idaresi ve anlayıĢının Trabzon örneğinde yansımalarına ve çok 

partili hayata geçiĢte belirleyici faktörlere ve olaylara değinilecektir.  

Trabzon‟un yakın tarihine iliĢkin çalıĢmalara bakıldığında Milli Mücadele ile 

Cumhuriyet‟in ilk yılları üzerine yoğunlaĢıldığı görülür. Bu çalıĢmalar 1919-1925 yılları 
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arasında Trabzon‟un siyasi, iktisadi ve sosyal yaĢantısına ıĢık tutmaktadırlar.
150

 Diğer 

taraftan sonraki dönemi ele alan çalıĢmalar da söz konusudur. Bu çerçevede örnek olarak 

araĢtırmacı yazar Veysel Usta‟nın “Atatürk ve Trabzon” ve “Trabzon‟da Atatürk Sevgisi” 

eserlerini zikredilebilir.  Bunun yanında Trabzon ile ilgili daha ziyade popüler tarzda çok 

sayıda eser mevcuttur. Ayrıca Milli Mücadele döneminden baĢlayarak 1950 yılına kadar 

Trabzon‟un ekonomisi ile ilgili bir tez çalıĢması yürütülmektedir. Ancak 1925 sonrasından 

1950 yılına kadar olan dönemde Trabzon‟un siyasi durumu hakkında herhangi bir çalıĢma 

kaleme alınmamıĢtır. Türkiye‟nin en önemli taĢra kentlerinden olan Trabzon gibi bir Ģehrin 

yalnızca cumhuriyet dönemi yakın tarihinin sınırlı bir döneminin araĢtırılmıĢ olması büyük 

bir eksiklik olarak ortaya çıkmaktadır. Bütün bu faktörler göz önüne alınarak 1920-1950 

arasında Trabzon‟da siyasi hayat, tez konusu olarak seçilmiĢtir. Ġncelenen zaman diliminin 

1950‟ye kadar getirilmesinde BaĢbakanlık Cumhuriyet ArĢivi‟nde bulunan CHP 

kataloğundaki belgelerin tarih olarak 1950‟ye kadar olan dönemi kapsaması etkili 

olmuĢtur. Diğer taraftan 1950, Türk siyasi tarihinin dönüm noktaları arasında yer 

almaktadır. Nitekim 1950‟de Türkiye‟de iktidar ilk defa el değiĢtirmiĢtir. 

 Milli Mücadele ve Cumhuriyetin ilk yılları, konu bütünlüğünün sağlanmak 

istenmesi, siyasette öne çıkan unsurları ve aktörleri tespit ile olayları farklı bir anlayıĢla 

açıklama ihtiyacı dolayısıyla tekrar iĢlenmiĢtir. Milli Mücadele ve cumhuriyetin ilk 

yıllarında Trabzon‟da Ģekillenen siyasal yapı ve bu dönemin önde gelen siyasi aktörleri 

1950‟ye kadar Trabzon‟un siyasi yaĢamında üstelik siyasi görüĢleri ile paralel olmayan 

taraflarda yer alabilmiĢ, söz konusu aktörlerin ideolojilerinde değiĢkenlikler 

gözlemlenmiĢtir. Dolayısıyla yapılan tespitlerde ilginç sonuçlara ulaĢılmıĢtır. Buna göre 

Milli Mücadele döneminde koyu bir ittihatçı karĢıtlığı olmasına rağmen ittihatçılıklarıyla 

tanınan Faik Ahmet, DaniĢ Eyüpoğlu, Muammer Yarımbıyık gibi önde gelen Ģahıslar 

milletvekilliği yapmıĢlardır. Bunların içersinden Faik Ahmet Bey Ankara‟ya sert bir 
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Ģekilde muhalefet etmesine rağmen 1939‟dan itibaren siyasi hayatının sonuna kadar 

CHP‟nin önde gelen isimlerinden birisi olmuĢtur. Arif Sayıl Bey ise itilafçı olmakla 

birlikte yine milletvekilliği yapmıĢ, Kadri Mesut Evren 1923 belediye seçimlerinde 

kapatılan müdafaa-i hukuk tarafında yer almasına rağmen belediye baĢkanlığı, yine Temel 

Nücumi Göksel belediye baĢkanlığı ve milletvekilliği yapmıĢtır. Öte yandan yıllarca 

Vakfıkebir‟de belediye ve CHP ilçe baĢkanlığı yapmıĢ olan Ömer Kulein Demokrat 

Parti‟nin iktidara gelmesinden sonra CHP‟den kopmuĢtur. Emekli Yarbay Hasbi Pirselim 

CHP‟den belediye meclis üyelikleri yaparken, çok partili dönemde Demokrat Parti‟ye 

geçmiĢ, sonra partiden ihraç edilmiĢ, 1950 seçimlerinde yine Demokrat Parti‟den 

milletvekili adayı olmuĢ, ancak baĢarısız olunca merkez belediye meclis üyeliğine 

seçilmiĢti. Bekir Sükuti Kulaksızoğlu, yıllarca Yeniyol Gazetesi‟nde yazılarıyla 

inkılâpların yerleĢmesine çalıĢmıĢ, CHP il idare heyetlerinde bulunmuĢ, halkevi baĢkanlığı, 

belediye ve il idare meclisi üyelikleri yapmıĢ fakat sonradan Demokrat Parti saflarına 

geçmiĢti. Hüseyin Avni Sağıroğlu, SCF‟nin Trabzon teĢkilatı baĢkanlığı yapmıĢ, fakat 

sonradan 1938‟de belediye meclis üyeliğinde, 1942‟de CHP il idare kurulunda, 1946 ve 

1950 seçimlerinde ise Demokrat Parti‟den milletvekili adayı olmuĢtur. Tek parti 

döneminde CHP‟den belediye ve il idare kurulu üyeliği yapan Zihni Can, çok partili 

dönemde Demokrat Parti‟ye geçmiĢtir. Trabzon Gazetesi yazı iĢleri müdürü Cemal Rıza 

OsmanpaĢaoğlu, çok partili dönemde CHP‟yi desteklemesine rağmen sonunda CHP‟den 

istifa etmiĢtir. Tevfik Vural Ciravoğlu, Yeni yol Gazetesi‟nde rejim taraftarlığı, CHP il 

idare heyeti ve idare meclisi üyeliği yapmasına rağmen, daha sonra Demokrat Parti‟ye 

geçmiĢ, bu parti‟den 1950‟de belediye meclis üyeliğine seçilmiĢtir. Görüldüğü gibi 

Trabzon‟da öne çıkan siyasiler ile siyasetteki değiĢkenler çeĢitlilik arz etmektedir.  

Gazeteler  

İstikbal: Trabzon ile ilgili gazete yönünden kaynaklar oldukça zengindir. Milli 

Mücadele dönemi Trabzon araĢtırılırken bu döneme damgasını vuran Ġstikbal Gazetesi, 

sayılarının büyük bir çoğunluğu mevcut olması dolayısıyla önemli bir baĢvuru kaynağı 

oldu. Gazetenin sahibi ve mesul müdürü Faik Ahmet Barutçu‟dur. Kendisinin siyasi 

içerikli makaleleri Trabzon siyasetine ıĢık tutmada aydınlatıcı olmuĢtur. Gazete 10 Aralık 

1918‟de yayın hayatına baĢlamıĢ, 11 Mart 1925 tarihine kadar devam etmiĢtir.
151

 

Gazetenin faydalandığımız sayıları Faik Ahmet Barutçu kütüphanesinde bulunan orijinal 
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nüshalarıdır. Bunlar 127. sayıdan itibaren baĢlamaktadır ve 1425. sayıya kadar devam 

etmektedir.  Ġstikbal Gazetesi bu dönemde milliyetçi-muhafazakâr bir yapıda olmakla 

birlikte Trabzon‟da Müdafaa-i Hukuk Cemiyet‟in yayın organı niteliğindeydi. Yayınlarıyla 

Milli Mücadeleye önemli katkılar yapmıĢ olan gazete diğer taraftan 1922‟den sonra 

Mustafa Kemal PaĢa ve onun etrafında Ģekillenen siyasi çizgiyle ters düĢmeye baĢladı ve 

dolayısıyla gazetenin yayın politikası da bu doğrultuda muhalif bir yön aldı. 1925‟te 

kapatılana kadar da Ankara hükümetiyle ters düĢtü. Ancak burada belirtilmesi gereken 

önemli bir hususiyet vardır. Ġstikbal Gazetesi her ne kadar hükümetle ters düĢse de 

gazetenin sahip ve baĢyazarı Faik Ahmet‟in, Ġttihatçı olmasına rağmen milliyetçi, dürüst, 

tarafsız ve zeki bir kimse olarak nitelendirilmesi önemlidir. Onun bu özellikleri gazetesi 

taraf olsa da yazılarının ve gazete yayınlarının güvenilir olabileceğini göstermektedir. 

 Ġstikbal Gazetesi siyasi yön bakımından tek tek taranarak ayrıntılı bir incelemeden 

geçirildi. Özellikle Faik Ahmet Barutçu‟nun makaleleri siyasi yönü itibariyle tahlil edildi. 

Ġstikbal Gazetesi‟nin karĢısında Ankara Hükümetinin ve Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

belirlediği politikalar doğrultusunda yayın yapan gazeteler daha fazladır. Bunları 

zikredersek; 

İkbal: Eylül 1909‟da çıkmaya baĢlayan gazetenin imtiyaz sahibi ve müdürü 

Eyüpzade Osman Nuri idi. Milli Mücadele yıllarında ise; Hayi Eyüpoğlu tarafından 

çıkarılmıĢ, Trabzon‟da Hürriyet ve Ġtilafçıların etkisi altında yayın hayatını sürdürmüĢtü. 

Gazetenin eldeki mevcut sayıları son derece kısıtlıdır.
152

 

Güzel Trabzon: 1 Nisan 1922‟de yayın hayatına baĢlayan gazetenin sahibi ve 

baĢyazarı Ali Becil Bulatoğlu, sorumlu müdürü; Mehmet Ziyaeddin Efendi‟dir. Güzel 

Trabzon‟un son sayısı ise; 26 Aralık 1922 tarihlidir. Ġstikbal Gazetesi ile sert tartıĢmalar 

yapmıĢtır. Ġstikbal, Trabzon‟da Ali ġükrü Bey‟in ve II. Grup‟un taraftarlığını yaparken 

Güzel Trabzon da I. Grup‟un sözcülüğünü yapmıĢtır. Güzel Trabzon, Ġstikbal ile mücadele 

etmek için çıkartılmıĢtı. Ġttihatçı karĢıtı gazete Trabzon‟un Hürriyet ve Ġtilafçı kesimi 

tarafından desteklenmiĢtir. Gazetenin elde mevcut sayıları kısıtlıdır. Ancak Güzel Trabzon 

Gazetesi‟ndeki yazılar ve makaleler Cumhur OdabaĢıoğlu tarafından özetlenerek 

“Belgelerle Milli Mücadele Yılları” adlı eserde yayınlanmıĢtır. Güzel Trabzon 
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Gazetesi‟nin mevcut koleksiyonu Ali Becil‟in bir yakınının elinde olmakla birlikte 

araĢtırmacıların kullanımına izin verilmemektedir.
153

 

Halk: 24 Nisan 1923‟te çıkmaya baĢlayan gazetenin yine sahibi Ali Becil Bey, 

sorumlu müdürü Murathanzade Bahri Bey‟dir.
154

 Aynı yıl kapanan gazetenin mevcut 

sayılarından yararlanılmıĢtır. Halk Gazetesi de Güzel Trabzon‟un çizgisinde yayınını 

sürdürmüĢ ittihatçı karĢıtı, I. Grup yanlısı cephede yer almıĢtır. 

Yeniyol: Giresun‟da çıkmaya baĢlayan gazetenin sahibi ve baĢyazarı Bekir Sükuti 

Kulaksızoğlu‟dur. Kulaksızoğlu, daha sonra gazetesini Trabzon‟a getirmiĢ ve yine aynı 

isim altında yayınlanmaya devam etmiĢtir. Bekir Sükuti Bey gazeteyi, 1945‟te Muzaffer 

Korlu‟ya devretmiĢ ve kendisi daha sonra siyasal yaĢamda aktif rol almıĢtır. Yeniyol, 

1964‟e kadar çıkmaya devam etmiĢtir. ÇalıĢmada Yeniyol Gazetesi‟nin Milli Mücadele 

sonrası yararlanılan sayıları TBMM kütüphanesindeki 1925 ve 1926 yıllarına ait kısımdır. 

Gazetenin Milli Kütüphane‟de bulunan koleksiyonu 1934‟ten itibaren baĢlamaktadır. Ara 

dönemde gazetenin sayılarının olup olmadığı ise bilinmemektedir. Gazetenin 1934-1950 

arası sayıları oldukça düzenli olmakla birlikte yine de bunların içerisinde eksik sayıların 

olduğunu hatırlatmak gerekir. Yeniyol Gazetesi, inkılâpların benimsenmesinde bir basın 

organı olarak önemli bir iĢlev görmüĢtü. Cumhuriyet ideolojisi yönünde yayın hayatını 

sürdüren gazete ancak 1947‟de sahibi ve baĢyazarı Bekir Sükuti Kulaksızoğlu‟nun 

CHP‟den istifa edip Demokrat Partiye geçmesiyle muhalefet safına katılmıĢ oldu ve 

gazetenin yayınları da bu yönde değiĢti. 

Halk: Ġstikbal matbaasında basılan gazetenin sahibi Mehmet Kazancıoğlu, imtiyaz 

sahibi ve yazı iĢleri müdürü Faik OdabaĢ ve daha sonra Ali Kalkan‟dır. Tespit edildiği 

kadarıyla gazetenin mevcut sayıları Trabzon Ġl Halk Kütüphanesi‟nde bulunmakta ve 1942 

yılından itibaren baĢlamaktadır. Konunun sınırları çerçevesinde gazetenin 1950‟ye kadar 

olan koleksiyonu incelenmiĢtir. Gazete cumhuriyet ve inkılâp taraftarlığı doğrultusunda 

yayın yapmıĢtır ve CHP‟nin Trabzon basınındaki sözcüsü niteliğindedir. 

Trabzon: Gazete 1946 yılında çıkmaya baĢlamıĢtır. Gazetenin imtiyaz sahibi ve 

yazı iĢleri müdürü Münur Ülengin‟den sonra sahipliğini ve yazı iĢleri müdürlüğünü Cemal 

Rıza OsmanpaĢaoğlu yapmıĢtır. Trabzon‟un yayın politikası ve görüĢ anlayıĢı Halk 
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Gazetesi‟nde olduğu gibidir. Gazetenin 1946-1950 yılları arası sayıları yine Milli 

Kütüphane‟de mevcuttur.  

Milli Mücadele döneminde çok sayıda Trabzon gazetesi olmakla birlikte bu 

gazetelerin mevcut sayıları çok azdır ve söz konusu gazeteler siyasi yönden de zengin bir 

içeriğe sahip değillerdir.
155

 Çok partili dönemde de Trabzon‟da çok sayıda gazete 

çıkarılmıĢtır. Yeniyol, Trabzon ve Halk gazetelerinin dıĢında Akçaabat‟ta Demokrat Parti 

tarafından çıkarılan haftalık Dikkat Gazetesi, yine Akçaabat‟ta CHP‟ye bağlı Akçaabat 

Gazetesi ile Hedef, Yeni Halk, Demokrat Trabzon gibi gazeteler yayınlanmakla birlikte bu 

gazetelerin sayılarına ulaĢılmamıĢtır. 

Zikredilen gazeteler ayrıntılı bir incelemeden geçirilmiĢtir. Gazetelerin yayınları 

incelendiğinde yerel gazete olmaları itibariyle seviyeli yayın anlayıĢına sahip olduklarını 

söylememiz zordur. Nitekim çok partili dönemde siyasi gayretkeĢliğin tavan yaptığı bu 

zamanda gazete bilgilerinin doğruluğundan Ģüphe etmek gerekirdi. Bu yönüyle objektif 

bilgiye ulaĢabilmek kolay olmamıĢtır. Ancak bilgiler karĢılaĢtırılarak somut veriler elde 

edilmeye çalıĢılmıĢtır. Diğer taraftan bu gazetelerin ortak bir özelliği de önde gelen 

yazarlarının doğru bildikleri Ģeyleri söylemekten hiçbir zaman kaçınmamıĢ olmalarıdır. Bu 

da siyasi hayatı analiz etmede kolaylıklar sağlamıĢtır. BaĢka gazete ve dergilere 

baktığımızda Ġstikbal Gazetesi ile aynı doğrultuda yayın yapan ve 1922-1923 yılları 

arasında çıkan Zafer Gazetesi, halkevinin Ġnan Dergisi, 1930‟larda yine Milli Kütüphanede 

sayıları mevcut olan 1937-1941 arası Olcay Gazetesi (Ġkbal Gazetesi‟nin cumhuriyet 

dönemindeki devamı), Akın Dergisi ve Çaykara Gazetesi‟nin mevcut sayıları 

incelenmiĢtir. Böylece karĢıt görüĢlü gazeteler karĢılaĢtırılarak Trabzon‟un bu dönemine 

objektif olarak ıĢık tutulmaya çalıĢılmıĢtır. 

Arşivler 

ÇalıĢma açısından gazetelerin yanında önemli bir bilgi kaynağı da cumhuriyet tarihi 

araĢtırmacıları için önemli veriler içeren BaĢbakanlık Cumhuriyet ArĢivi ve içerisinde yer 

alan Cumhuriyet Halk Partisi katalogudur. ArĢivin dijital ortama aktarılma çalıĢmalarında 

çok önemli bir mesafe alınmıĢtır. Ancak bunun yanında belgelerin sınıflandırılmasında bir 

takım aksaklıklar ve yanlıĢlıkların yapılması ilgili belgelerin elde edilmesinde bazı 
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sorunlara yol açmıĢtır. Bir döneme damgasını vurmuĢ olan CHP‟de siyasi olayların ve 

yaĢamın aydınlatılmasında bölge müfettiĢlerinin merkeze sunduğu raporlar son derece 

önemli katkı sağlamıĢ, tamamlayıcı bilgiler vermesi yönüyle siyasi hayata ıĢık tutmuĢtur. 

Nitekim olayların perde arkasındaki siyasi gerçekler bu raporlar sayesinde anlaĢılabilmiĢ 

ve gün yüzüne çıkarılmıĢtır. Bu noktada raporların tarafsızlığının sorgulanmasına da 

ihtiyaç vardır. Burada belirtmemiz gereken husus Ģudur ki elbette bu raporlara ihtiyatlı 

yaklaĢmak gerekir fakat bölge müfettiĢleri sorumlu oldukları illerde yüksek parti 

denetleyicisi olarak siyaseti takip etmekle yükümlü olduklarından siyasi cereyanlara 

kapılmadıkları takdirde raporlarının, diğer verilerle karĢılaĢtırıldığında hadiselerin 

açıklanmasına büyük katkısı olmaktadır. Diğer taraftan belgelerdeki yazıĢma yoğunluğu ve 

belgelerin karıĢıklığı hadiselerin mahiyetinin tespit edilmesini zaman zaman 

güçleĢtirmiĢtir. Diğer kataloglarla birlikte arĢivden Trabzon ile alakalı tüm belgeler tıpkı 

gazetelerde olduğu gibi ayrıntısıyla incelenmiĢ, objektiflik kriteri esas alınarak bilgiler 

kıyaslanmıĢtır.  

Türk Ġnkılâp Tarihi Enstitüsü ArĢivi‟nden taranan belgeler özellikle Milli Mücadele 

dönemiyle ilgili kısımda dönemin olaylarını açıklığa kavuĢturmada ve siyasi tarafları 

netleĢtirmede faydalı oldu. TBMM arĢivinin tarama aĢamasında olması sebebiyle buradan 

faydalanmak mümkün olmadı. CumhurbaĢkanlığı arĢivinin araĢtırmacılara açık olmaması 

ve arĢivden yararlanma hususunda da uzun bürokratik engeller bu arĢivden katkı elde 

etmeyi engelledi. Yabancı arĢiv açısından ise Ġngiliz devlet arĢivi olan National 

Archive‟dan yararlanıldı. Fakat bu arĢivde son dönem Osmanlı kaynakları ve konsolosluk 

raporları düzgün ve mevcut iken cumhuriyet döneminde son derece eksik ve düzensiz bir 

hal alması dolayısıyla beklenilen fayda buradan sağlanamadı. 

Hatıratlar  

Gazete ve arĢiv malzemelerini destekleyen önemli kaynaklardan birini de hatıratlar 

oluĢturmaktadır. Elde edilen veriyi tamamlayabilmek ve verinin doğruluğunu gerçekten de 

hatıratlardan istifade ile ispatlayabilmek mümkün olmuĢtur. Bu kapsamda çok sayıda 

hatırattan faydalanılmaya çalıĢıldı. Ġsmet Ġnönü, Asım Us, Nihat Erim, Hasan Rıza Soyak, 

Falih Rıfkı Atay, Kazım Karabekir, Hüseyin Cahit Yalçın, Talat PaĢa, Faik Ahmet 

Barutçu, Ali Fuat Cebeosy, Raof Orbay, Rıza Nur ve Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu gibi 

dönemin önde gelen siyasi aktörlerinin hatıratlarından istifade edildi. Bunun yanında 
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Mehmet Akif Bal‟ın hazırladığı “Trabzon Hatıraları” adlı eseri dönem ve konu ile ilgili 

birçok hatıratı bir araya getirmiĢ olması bakımında önemli bir katkı sağladı. 

Bu araĢtırmada Trabzon‟da siyasi hayatı algılayabilmek için öncelikle siyasi parti, 

parti sistemleri, demokrasi gibi kavramlar üzerinde duruldu. Sonrasında Osmanlı‟dan 

Cumhuriyete devreden siyaset mirası ve bunun cumhuriyet dönemindeki değiĢimi ve 

uygulamaları incelendi. Ardından Milli Mücadele dönemi Trabzon‟da siyasi hayat, 

Cumhuriyet‟in ilk yıllarında Trabzon‟da siyasi hayat, Trabzon‟da siyasi partiler ve 

Trabzon‟da seçimler olmak üzere tez dört bölümde sınıflandırıldı. Seçimler üç baĢlık 

altında milletvekilliği, belediye, idare meclisi, muhtar ve ihtiyar heyetleri seçimleri olmak 

üzere değerlendirildi. Kronolojik olmamakla birlikte seçimlerin bir baĢlık altında 

toplanması daha uygun görüldü. Genel seçimlerden 1927 seçimleri Trabzon‟da CHP 

teĢkilat yapılanması çerçevesinde ele alındı. Nitekim bazı menfi tutum ve davranıĢlar 

dolayısıyla parti teĢkilatı zaafa uğramaya yüz tutmuĢ ve teĢkilat bundan etkilenmiĢti. Tek 

parti döneminde yapılan ilk seçim olan 1931 seçimleri de ikinci seçmenlerin CHP 

adaylarına oy vermesi suretiyle gerçekleĢtiğinden bu seçimin herhangi bir özelliği 

bulunmuyordu. Nitekim seçim sürecine baktığımızda öncelikle meclisin seçimlerin 

yenilenmesine dair karar almasıyla süreç baĢlıyor, illerin çıkaracağı milletvekili ve ikinci 

seçmen sayısı belirlenerek seçmen listeleri düzenleniyor ve sonunda seçmenlerin oy verme 

iĢi 3 ila 15 gün arasında bir sürede gerçekleĢiyordu.
156

 Diğer taraftan milletvekili 

adaylarının belirlenmesi de önceden fırka divanına ait iken sonradan 1927‟den itibaren 

Umumi Riyaset Heyeti‟ne verilmiĢti. Heyet parti genel baĢkanı, baĢkan vekili ve genel 

sekreterden oluĢuyordu. Ancak heyette ağırlık genel baĢkanda olduğu için Atatürk 

döneminde milletvekilleri Atatürk tarafından, Ġnönü döneminde de Ġnönü tarafından 

belirlenmiĢti.
157

 Bunun yanında tek parti döneminde müstakil mebusluk uygulaması 

yürürlüğe konmuĢtur. Buna göre 1931 seçimlerinde 22 seçim bölgesinde 30 milletvekilliği 

için CHP aday göstermemiĢti. Buradaki amaç CHP programından baĢka bir programa 

sahip milletvekillerini mecliste bulundurmaktı. Ancak uygulamada bir terslik de kendini 

göstermiĢ Halk Partisi‟ne mensup olan ikinci seçmenlerin nasıl müstakil adaylara oy 

vereceği sorunu ortaya çıkmıĢtı. Ancak Atatürk, cumhuriyetçi ve laik olmak koĢuluyla 

ikinci seçmenlerden müstakillere oy vermesini istemiĢti. Diğer taraftan müstakil 

mebusluğun sayısı 1935 seçimlerinde 22‟den 16‟a düĢürülmüĢtü. 1939 seçimlerinden sonra 
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da müstakil mebusluk uygulamasına son verilmiĢti. Buna rağmen çok az da olsa 1943 

seçimlerinde müstakil milletvekillerine rastlanmaktadır. Yine bu seçimlerde öncekilerden 

farklı olarak birçok ilde aday sayısı seçileceklerden daha fazla olmuĢtu.
158

 Buradan tek 

parti dönemi seçimlerinde Trabzon‟da ne müstakil mebus uygulaması olmuĢ, ne de mevcut 

milletvekili adaylarından daha fazla aday gösterilmiĢtir. Son baĢlık olarak incelenen il 

idare meclisi, muhtar ve ihtiyar heyetleri seçimlerine ise tespit edilebildiği kadarıyla yer 

verilmiĢtir. 
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BİRİNCİ BÖLÜM 

1 MİLLİ MÜCADELE DÖNEMİNDE TRABZON’DA SİYASİ HAYAT 

1.1 Kongreler Dönemi 

Osmanlı Devleti‟nin I. Dünya SavaĢı‟nı kaybetmesiyle birlikte her alanda büyük bir 

çöküntü baĢlamıĢtı. Talat PaĢa, Ekim 1918‟de, iktidarının son günlerinde Trabzon 

mebuslarını toplayıp durumun vahametini anlattıktan sonra, artık hükümetten beklenti 

içersinde olunamayacağını, sivil halkı silahlandırmak suretiyle iĢin altından 

kalkılabileceğini söylemiĢ; Trabzon mebuslarına memlekete dönüp iĢe dört elle 

sarılmalarını tavsiye etmiĢti.
159

 Rumların Karadeniz‟de Trabzon merkezli bir Rum-Pontus 

devleti kurma çalıĢmaları hız kazanınca Trabzonlular da teĢkilatlanma çalıĢmalarına hız 

vermiĢlerdi. Ġstanbul‟daki Trabzonlular, Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet 

Cemiyeti‟ni kurarak Of ve Rize‟de Ģubeler açmıĢlardı; fakat tehlikeyi uzaktan 

savuĢturmaya çalıĢan cemiyet, baĢarılı olamayarak kapanmıĢ ve HĠF‟e katılmıĢtı. Bunun 

karĢısında Trabzonlular, vatanın bütünlüğü ve milletin bağımsızlığının yine milletin 

içinden doğabileceği inancı ile 1918 Aralığında milli mücadele bayrağını açmaya karar 

verdiler. Trabzon‟un güçlü ittihatçı eĢrafı önderliğinde Trabzon Muhafaza-i Hukuk-ı 

Milliye Cemiyeti‟ni 12 ġubat 1919‟da kurdular. Cemiyetin amacı Trabzon‟un devlete 

bağlılığını korumak, ilmi belgelere dayanarak uluslar arası alanda savunma yapmak ve mili 

hakları koruyacak vasıtaların elde edilmesine çalıĢmaktı.
160

 Cemiyet ilk kongresini 23 

ġubat‟ta topladı. Önce tüzük görüĢülüp kabul edildi ve 11 kiĢilik merkez kurulu ile 9 

kiĢilik yönetim kurulu üyeleri seçildi. Barutçuzade Hacı Ahmet, Eyüpzade Ġzzet ve Ömer 

Fevzi, Abanozzade Hüseyin Avni, Murathanzade Ziya, Nemlizade Sabri, Hatipzade Emin, 

Gazazzade Hüseyin, Hacı Ali Hafızzade Mehmet Salih, Molla Bekirzade Mehmet Ali, 

Müftüzade Hacı Mehmet merkez kurulunu oluĢturdu. Faik Ahmet (Barutçu), Hafız 
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Mehmet Bey, Çulhazade Hacı Kadri, Nemlizade ġevki, Türk Ocağı baĢkanı Münir SubaĢı, 

Hocazade Ġbrahim Cudi, Zehirzade Zühtü, Kulaksızzade Ġbrahim ve Ustazade Nazmi de 

yönetim kurulunu teĢkil etti. Cemiyetin baĢkanlığına Barutçuzade Hacı Ahmet Efendi 

getirildi.  

Hacı Ahmet ittihatçıydı ve TeĢkilat-ı Mahsusa‟nın Trabzon teĢkilatını kurmakla 

görevlendirilmiĢti. Cemiyetin amacını ve düĢüncelerini yayma görevini Ġstikbal Gazetesi 

ile Faik Ahmet Bey üzerine almıĢtı.
161

 Ġttihatçı olmasına rağmen Faik Ahmet Bey, Ģartların 

elveriĢsizliği dolayısıyla ittihatçı damgası yememek için tarafsız sayılabilecek bir gazete 

çıkarmaya çalıĢmıĢtı. MeĢrutiyet döneminin kısır parti çekiĢme ve çatıĢmalarını reddetmiĢ, 

toplumu kamplaĢtıran bu durumdan uzak kalmıĢtı. Fırkacılığı reddederek bunu bir politika 

ilkesi edinmiĢ ve cemiyetin kuruluĢunda da aynı politikayı uygulamaya çalıĢmıĢtı.
162

 

Ġttihatçılıkla milliyetçilik arasındaki fark dolayısıyla kaleme aldığı bir yazıda Faik Ahmet, 

Avrupalıları, Türk milliyetçileriyle ittihatçıları bir tutmaları dolayısıyla eleĢtirmekteydi; 

Ona göre bu hususta Avrupalılar, Türk milliyetçileri hakkında fena ve yanlıĢ kanaatlere 

sahipti. Onlar milliyetçileri, Avrupa‟ya karĢı meydan okuyan zihniyetin düzenleyicisi 

olarak görüyorlardı. Türk milliyetçileri hakkında yanlıĢ kanaatlerin oluĢmasında baĢta Rum 

ve Ermenilerin yazdıkları etkili olmaktaydı. Avrupalı gazeteciler de bunlardan aldıklarını 

yazmaktaydı. Diğer taraftan bu kesimden Ġstanbul‟da bir kısım faydalanmaktaydı. Bu 

çevreden bir gazetede; “ber mutad milliyetçileri ele almıĢlar güya onların maksatları 

Ġzmir‟i, Ģurayı burayı kurtarmak değil oraların düĢman elinde kalmasını hafiyen istemek ve 

zahiren suret-i haktan görünerek milleti taraflarında bulundurup memlekette Talatların, 

Enverlerin hâkimiyetini tesis etmekten ibaret olduğunu” hiç sıkılmadan söylemeğe kadar 

varmıĢlardı. Avrupa‟ya bütün milleti jurnal ediyorlar, “inanmayınız altında ittihatçılık 

tütüyor” diyorlardı.
163

 Ġstikbal‟in yayını, Trabzon merkez ve çevresinde güzel tesirler 

meydana getirmiĢ, gazete, yüzlerce abone kaydetmiĢti. Hemen hemen bütün vilayet gazete 

etrafında bir muhit olmuĢtu.
164
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Kongrede seçilecek beĢ kiĢilik bir heyetin Ġstanbul‟a gönderilmesi kararlaĢtırılmıĢtı. 

27 Nisan 1919‟da PadiĢah tarafından kabul edilen ve basında “heyet-i mahsusa” olarak söz 

edilen heyet, Eyüpzade Ömer Fevzi, Hatipzade Emin, Hacı Alizade Ġsmail Bey‟den 

oluĢmuĢtu. Heyet, Trabzon‟un nüfus ve coğrafya yönünden durumunu izah edecek, Rum 

ve Ermenilerin çoğunlukta olmadıklarını ispatlamaya çalıĢacaktı. Bunun yanında saltanat 

ve hilafete sarsılmaz bir sadakat ve bağlılık arz edilmiĢti.
165

 Heyetin seçiminde ittihatçılıkla 

tanınmamıĢ olmaya dikkat edilmiĢti. Nitekim o zaman ĠTC aleyhinde bulunmak, 

ittihatçıları zemmetmek moda haline gelmiĢti. Faik Ahmet Bey, bu sayede menfaat elde 

etmeyi düĢünenlerin samimiyetle hareket edenlerden daha çok olduğu kanaatindeydi.
166

 

Trabzon heyeti, Ġstanbul‟un Avrupa‟ya göndereceği heyete katılarak Trabzon‟u müdafaa 

edecekti. Diğer taraftan Müdafaa-i Hukuk Heyeti vaziyetin dehĢetinden yılgın ve 

müteessirdi. Durumu müthiĢ ve felaketli görüyorlardı. Bütün ümitleri Avrupa‟ya 

yalvaracak heyetteydi. Nitekim umumi harpte Trabzon, Rus istilası altında ezilmiĢ, Ģimdi 

de Ermeni ve Pontus gailesinin baĢlarında döndüğünü görmekle kan ağlamaktaydılar.
167

 

Trabzon ve eĢrafı bütün ülkede olduğu gibi ittihatçı ve itilafçı diye bölünmüĢtü. 

Ġtilafçılar hükümeti desteklerken ittihatçılar kurtuluĢun kendilerinde olduğuna 

inanıyorlardı.
168

 Ancak cemiyetin kuruluĢunda hangi görüĢte ya da partiden olursa olsun 

halkın cemiyete dâhil edilmesine gayret gösterilmiĢti. Kurucular bu davranıĢlarıyla 

cemiyetin siyasetle ilgisi olmadığını ilan etme gayesindeydiler. Burada esasında kuruluĢ 

gayesinin iki muarız parti çatıĢması arasında kaybolup gitmemesi için ne ĠTC ile ne de HĠF 

ile resmi bir bağın olmadığı üzerinde durulmuĢtu. Diğer taraftan galip devletler nezdinde 

Avrupa‟da hak müdafaasında hoĢ gözükme kapsamında siyaset dıĢında kalmak da gerekli 

görülmüĢtü. Cemiyetin kurucularının her iki siyasi kanada mensup olmaları parti 

çekiĢmelerinin bu aĢamada aĢıldığının da bir göstergesiydi.
169

 Cemiyetin kurucuları, 

Trabzon‟un güçlü eĢrafına mensuptu. EĢraf, geleneklerine bağlı, köklü ve geniĢ ailelerden 

oluĢmaktaydı. EĢrafın çoğu ticaretle uğraĢtığından yurt içi ve dıĢı olayları yakından takip 
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edebiliyorlar, dolayısıyla aktif politikaya katılıyorlardı. EĢrafın büyük ve güçlü kısmı ise 

ittihatçıydı.
170

 Nitekim ittihatçılar, itilafçıları kendi içine çekebilmeyi baĢarmıĢtı. 

Mütarekeden sonra HĠF‟e temayül gösteren bazı ileri gelenleri, milli dava etrafında 

toplayacak bir vaziyet oluĢturulmuĢtu. Faik Ahmet Bey‟e göre bu kesim ayrı bir muhit 

yapacak kuvvette de bulunmadığını anlamıĢtı. Bunlar hükümete sırtlarını dayayarak 

kendilerine ne mevki ne seviye verebilecek durumdaydı. Ne yapacağını ĢaĢırmıĢ, gayesiz, 

Ģuursuz, sağa sola saldıran bir hükümete dayanmakla  zümrecilik yaparak ileri atılmak 

tehlikeli bir oyun olacaktı.
171

 

Trabzon Muhafaza-i Hukuk-ı Milliye Cemiyeti, ikinci kongresini Ġzmir‟in 

iĢgalinden sonra 28 Mayıs‟ta topladı. Uzun ve heyecanlı tartıĢmaların yapıldığı bu 

kongrede önemli kararlar alındı.
172

 Bundan sonra cemiyet yasal örgütlenme döneminden 

silahlı savunma dönemine geçti. Tüzüğünün ikinci maddesine göre etkili giriĢimlerin 

yapılmasına karar verildi. Yük ve yolcu iskelelerinde çalıĢan denizcileri örgütlemek için 

bunların baĢı olan iskele kâhyası Yahya ile anlaĢtı ve onun komutasında bir müfreze 

meydana getirildi. Milli mücadele çalıĢmalarının ve müfrezenin harcamalarını karĢılamak 

için limana girip çıkan yüklerden özel bir ücret alındı.
173

 Bu strateji Karabekir PaĢa‟nın, 

itilaf kuvvetlerinin aslında bir Ģey yapacak güçte olmadıkları yönünde cemiyete 

telkinlerinin de bir sonucuydu. PaĢa, öteye beriye ricacı heyetler göndermenin boĢ bir 

uğraĢ olduğu söylemiĢ ve cemiyet de PaĢa‟nın vereceği harekât emirlerini yapmağa söz 

vermiĢti.
174

 

Bu dönemde bilhassa mahalli hükümetler ve idarecileri kötümserdi. Her Ģey 

bitmiĢtir noktasında ve Ġstanbul hükümeti ne yaparsa iyidir kafasındaydılar. Bunlardan biri 

de Trabzon valisi Ali Galip‟ti.
175

 Ali Galip, 27 Mart‟ta vali Süleyman Necmi ve polis 

müdürü Refik (Koraltan) Bey‟in Trabzon‟dan uzaklaĢtırılması üzerine atanmıĢ ve 19 

Nisan‟da göreve baĢlamıĢtı. Siyasi cereyanlardan uzak olarak Trabzon‟da bir cemiyet 

kurulmuĢ olmasına rağmen yeni vali padiĢahın doğum yıldönümü olması münasebetiyle 

verdiği nutukta ittihatçı olanların hemen derhal Trabzon‟dan uzaklaĢmalarını ihtar etmiĢ ve 

                                                           
170

 Öztoprak, a.g.m., s. 339.  
171

 Barutçu, a.g.e., I, s. 40.  
172

 Çapa, Milli Mücadele Döneminde Trabzon Müdafaa-i Hukuk, s. 12.  
173

 Goloğlu, Milli Mücadelede Trabzon, s. 18.  
174

 Karabekir, İstiklal Harbimiz, I, s. 22. Karabekir PaĢa Trabzonlulara, Ġngiliz donanmasının bostan 

korkuluğundan ibaret olduğunu demiĢti. Kazım Karabekir, Günlükler (1906-1948), II, 1. Baskı, Ġstanbul: 

Yapı Kredi Yurt Yayınları, 2009, s. 777.  
175

 Karabekir, İstiklal Harbimiz, I, s. 87.  



41 
 

böylece milli blok halinde olunması gereken bir zamanda halk arasına siyasi tefrika 

sokmaya çalıĢmıĢtı.
176

 Ali Galip, Trabzon halkına padiĢaha bağlılık telgrafı çekmek 

vazifesini almıĢ ve bunu yerine getirmiĢti. Ona göre sulh murahhaslarının geri 

dönmelerindeki sebeplerden biri de, her tarafta hükümetin haberi olmaksızın yapılan 

teĢkilatlardı. Zira Ġtilaf Devletleri murahhaslara, hangi hükümet tarafından temsilci olarak 

gönderildiklerini soruyorlar, memlekette huzur ve sükûn iade edilmedikçe murahhas olarak 

kabul edilmeyeceklerini söylüyorlardı. Bu münasebetle kongrenin daima hükümetle teĢrik-

i mesai edeceğine hükümet ikna edilmeliydi. Erzurum Kongresi dönemindeki bu cereyan 

ile Ġstanbul tarafından milli birliği kırmağa yönelik bir oyun sergilenmekteydi.
177

 Valinin, 

Ġstanbul hükümetinin arzu ve emellerini Trabzon‟da yerine getirmekten baĢka bir Ģey 

yapmaması ve dolayısıyla milli direnme faaliyetlerini engellemesi, bu zaman Trabzon‟da 

milli akıma taraftar bir valiye Ģiddetle ihtiyaç hissettirmiĢti. Bunun için Erzurum‟daki 

milliciler hazırladıkları bir düzenle valiyi GümüĢhane‟de tertip edilen bir yemeğe davet 

ettiler ve bu vesile ile Erzurum‟a getirdiler. Böylece vali Ali Galip Trabzon‟dan 

uzaklaĢtırılmıĢ oldu.
178

 

Trabzon‟un kendi bünyesinde yaptığı kongrelerden sonra Erzurum ile temasa 

geçilmiĢti. Nitekim kongreler Trabzon‟da düĢman savaĢ gemilerinin tehdit gölgesi altında 

yapılmıĢtı. ġimdi de doğu vilayetlerinin müdafaa meselesinin esaslarının tespit edilmesi 

kararlaĢtırılmıĢtı. Erzurum Kongresi iki tarafın karĢılıklı anlayıĢ ve gayretleriyle 

gerçekleĢtirilmiĢti. Kongreye Trabzon ve çevresinden 17 delege katılmıĢtı.
179

 Bunlar 

arasında öne çıkan ve Trabzon için sıkıntı oluĢturan bir isim vardı ki o da Sürmene 

temsilcisi Ömer Fevzi Bey‟di. Mütarekeden önce Ġzmit Darüleytamı‟ndaki görevinden 

azledilmesi üzerine ittihatçılara karĢı muhalefete baĢlamıĢ, mütareke sonrası Trabzon‟a 

gelerek Selamet Gazetesi‟ni neĢretmiĢti. NeĢriyatı, Ġstanbul‟da Peyam ve Sabah 

gazetelerini övmekten, ittihatçılara hücumdan ve jurnalden ibaretti.
180

 Ömer Fevzi Bey, I. 
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Trabzon Kongresi‟nde de taĢkın bir haldeydi. Ġstanbul‟a gönderilecek heyette ittihatçıların 

olmamasını istiyordu ve bunu biraz Ģiddet, biraz da tehditle müdafaa etmiĢti. Hâlbuki 

kongrede beĢ altı istisna ile herkes ittihatçıydı. Ancak onun bu taĢkınlıkları memleketin 

yüksek menfaatleri düĢünülerek hoĢ görülmüĢtü. Onun Ġstanbul heyetine seçilip 

seçilmemesi, sevmediği kimselerin arzusuna bağlıydı. Geri bırakılabilirdi fakat Ģahsi infial, 

ihtiras sevkiyle ortalığı bulandırma ve milli maksatların akamete uğraması ihtimali göz 

önüne alınarak Ġstanbul‟a gidiĢine müsaade edilmiĢti.
181

   

Ömer Fevzi Erzurum Kongresi‟nde orduya lüzum olmadığından, harplik bir iĢ 

kalmadığından, harp fikrinin memleketi tahrip edeceğinden bahsetmiĢti.
182

 KıĢlalar 

kapatılsın, askerler zaman içersinde terhis edilsin, sulh içinde yaĢamanın Ģartları 

hazırlansın ve gerektiğinde askeri hizmetler milis teĢkilatlara verilsin yönünde teklifte 

bulunmuĢtu. Onun bu teklifleri o dönem BolĢevikliğin zirve yaptığı bir zamanda kongre 

üyelerinin kin ve nefretini çekmiĢti.
183

 Keza Ömer Fevzi Bey kongreden sonra Türklerin 

silahlandırılmakta olduğunu Amiral Bristol‟a jurnal etmiĢti.
184

 Ömer Fevzi Bey Trabzon‟a 

döner dönmez Mustafa Kemal PaĢa‟nın tutum ve davranıĢlarına karĢı yayın yoluyla 

propagandaya giriĢmiĢ, Heyet-i Temsiliye‟ye gerektiğinde geçici hükümet yetkisi veren 

kararı kıyasıya eleĢtirmiĢ, bununla diktaya doğru yürünmek istendiğini ve eski ittihatçıların 

elinde memleketin yeni felaketlere sürüklenmek üzere olduğunu savunmuĢtu.
185

  

Faik Ahmet Bey‟e göre Ömer Fevzi garip ruhlu bir kiĢiydi ve muhteristi. Her 

devirde bir mevkii sahibi olmak için türlü yardakçılıklar yapmak ve mevki elde 

edemeyince de muhalefete geçmek onun mesleği haline gelmiĢti. Her Ģeyi yapmak için her 

vasıtayı kullanmak onun için mubah olmuĢtu. Bir zamanlar en koyu ittihatçıydı. 

Mütarekede ise aynı Ģiddetle koyu ittihatçı düĢmanı kesilmiĢti. Ġçi kapkara bir adam ve 

hıyanetini Ģuurla yapmamıĢtı. Akılsızlığının hissiyatına mağlup olması onu 

ĢuursuzlaĢtırmıĢtı. Nitekim onun kanaatleri geçiciydi. Kuvay-ı Milliye‟ye taraftar olduğu 

zamanlar da olmuĢtu. Bu taraftarlık onun kanaatlerinin ve inandıklarının samimi neticesi 
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değildi.
186

 Onun bu tarzı sonunda kendisinin 150‟likler listesine girmesine neden 

olmuĢtu.
187

 

Ömer Fevzi Bey‟in Erzurum Kongresi‟ndeki aykırı çıkıĢlarından sonra bu kez de 

Sivas Kongresi‟nde Heyet-i Temsiliye üyelerinden Trabzon delegeleri Ġzzet ve Servet 

beylerin muhalefeti tepki çekmiĢti. Ġzzet ve Servet Beyler Sivas Kongresi‟ne katılmakta 

çekimser davranıyorlardı. Diğer taraftan Trabzon delegeleri ile Mustafa Kemal PaĢa 

arasındaki diyalogu Kazım (Karabekir) PaĢa sağlıyordu. PaĢa, Mustafa Kemal‟e bu zatları 

yakından tanıdığını, onlara güven ve saygı duyduğunu belirterek gerilimi ortadan 

kaldırmaya yönelik bir tutum sergilemiĢti. Sivas Kongresi‟nin Ġstanbul ile iletiĢimi 

koparması ve tek yetkili merci olarak Heyet-i Temsiliye‟yi tanımasına Ġzzet ve Servet 

Beyler itiraz etmiĢlerdi.
188

 Trabzonlular, Sivas‟ta ayrı bir kongre yapılmasını, üstelik buna 

genel bir kongre niteliği verilmesini kabul etmemiĢ, bunu Erzurum Kongresi kararlarına 

aykırı bulmuĢ ve tamamıyla kiĢisel bir yönetim niteliğinde bir davranıĢ olarak görmüĢtü. 

Bu durum Erzurum‟da kabul edilmiĢ olan prensip kararına aykırıydı. Üstelik Heyet-i 

Temsiliye‟nin kendini geçici bir hükümet gibi haberleĢme mercii olarak tanınması kabul 

edilemez olarak görülmüĢtü. Bunun padiĢah ile milletin arasındaki bağı koparacağı ve 

sonucunda milli birliğin zedeleneceği kanısındaydılar.
189

 Servet Bey ile müdafaa-i hukuk 

reisi Ahmet Efendi Karabekir PaĢa‟ya çektiği telgrafta: 

Muhaberat-ı resmiyenin adem-i icrası ehemmiyet-i mevkiiyesi malum olan memleketimizin 

menafi ve siyasetiyle kabil-i telif olmadığını telakki buyurursanız muhaberat-ı resmiyenin 

kemakan icrasına müsaade buyrulması ve diğer kolordu kumandanlarına da bu bapta 

istitafımızın tervici emrinde delaelet buyurmanızı selamet-i memleket namına bilhassa 

istirham eyleriz
190

 demekteydiler. 
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Ġzzet ve Servet Beylerin mütalaaları doğruydu. Sivas Kongresi bir emr-i vaki 

yapmıĢtı. Ancak buhranlı bir devrede olunduğundan durum idare edilmekteydi. Karabekir 

PaĢa, bu noktada Mustafa Kemal PaĢa‟nın emri vakilerle sıçrama yapmasına karĢı 

müteyakkız olunması gerektiği kanaatini besliyordu.
191

 Mustafa Kemal PaĢa ise, Ġzzet ve 

Servet Beylerle görüĢerek meseleyi açıklığa kavuĢturmaya çalıĢıyor ancak PaĢa ile Ġzzet ve 

Servet Beyler bir türlü anlaĢamıyordu. 3. Fırka Kumandanı Halit Bey Trabzonluların 

Ģikâyetlerini, Vilayat-ı ġarkiye Kongresi kararlarına aykırı olarak üç kiĢinin gitmesi 

gerekirken sayının artırılması, Sivas‟ta Heyet-i Temsiliye oluĢturulması, bu heyete “Ģerait-i 

lazimeyi haiz olmayan” kiĢilerin tayin edilmesi, Sivas tabi olacakken metbu hale 

getirilmesi ve Ġstanbul‟a “iade-i münasebet” edilmesi olarak sıralamaktaydı.
192

 Karabekir 

PaĢa‟ya göre meselenin en mühim tarafı halkta ve zabitanda Mustafa Kemal PaĢa‟ya karĢı 

giderilmesi mümkün olmayan bir emniyetsizliğin ileri gitmiĢ olmasıydı. Olayların icat 

edildiği, PaĢanın bu suretle diktaya yürüdüğü, vaktiyle Erzurum‟dayken Elazığ valisini 

öldürtmek istediği, dâhiliye nazırına yazdığı telgrafın Ģahsi intikamına milleti alet edeceği 

ve daha bazı Ģahsiyetlerle alakalı sözlerle dalgalar büyümekteydi.
193

 AnlaĢmazlığa Trabzon 

valisi de katkıda bulunuyordu ve muhtemelen Ġzzet ve Servet Beyler onun etkisi altına 

girmiĢti. Üstelik Vali Galip Bey, Antant Gazetesi muhabirine verdiği demeçte Trabzon 

ahalisinin Mustafa Kemal PaĢa teĢkilatıyla bir alakasının olmadığı gibi bir beyanatta 

bulunmuĢtu.
194

 Vali, Trabzon halkının saflık ve masuniyetini, geniĢ vatanseverliğini kötüye 

kullananların baĢında gelmekteydi.
195

 

Trabzon‟un, milli mücadelenin uyanıĢında ve kongrelerin yapıldığı bir dönemde 

bazı hususiyetlerde çekingen ve muhalif davranmasında etkili olan unsurlarından biri de 

15. Kolordu‟ya bağlı 3. Kafkas Tümeni‟nin komutanı Yarbay Halit Bey‟di. Kazım 

(Karabekir) PaĢa, kolordusuna yeni bir düzen verirken Halit Bey‟in tümenini de 

Tortum‟dan Trabzon‟a aktarmıĢtı. Ancak Halit Bey‟in önceki faaliyetlerinden haberdar 

olan Ġngilizler onun Trabzon‟a gönderilmesine itiraz etmiĢler ve görevden alınmasını 

istemiĢlerdi. Karabekir PaĢa da Halit Bey‟i görevden aldığını bildirmiĢ ancak onun 

Bayburt‟ta gizlenmesini ve tümenini buradan yönetmesini istemiĢti. Halit Bey, kolordunun 

emrinde olmasına rağmen Mustafa Kemal PaĢa ile gizli ve özel bir iliĢki kurmuĢtu. Öyle ki 
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aralarındaki bağ dolayısıyla Halit Bey, Erzurum Kongresi‟nde PaĢa‟nın karĢısında olan 

Trabzon delegelerini susturmaya kalkıĢmıĢ, bölgede dehĢet havası estirmiĢti.
196

 Onun 

yetkisi olmadan Trabzon‟daki duruma el koymaya çalıĢması Ġngilizlerin iĢe karıĢmasına, 

hatta Ģehri iĢgal etmesine sebep olabilirdi. Bu durum Mustafa Kemal PaĢa ile Trabzonlular 

arasındaki görüĢ ayrılıklarını derinleĢtirmiĢ, etkilerini daha uzun seneler hissettirecek 

anlaĢmazlıkların temellerini atmıĢtı.
197

 Mustafa Kemal PaĢa Ġzzet ve Servet Beylerin 

tavırlarını dik ve menfaatlerini her Ģeye tercih ettikleri mütalaasında bulunuyor ve onlara 

sert davranıyordu. PaĢa‟ya göre onların gevĢeklik ve kayıtsızlıkları yüzünden Trabzon, 

doğunun en geri vilayeti kalmıĢtı. Kemal PaĢa, Trabzon‟u hızlıca bir Ģekle sokmak için 

Halit Bey‟in memur edilmesini istiyordu. Fakat Kazım (Karabekir) PaĢa böyle bir hareketi, 

nazik bu zamanda Halit Bey‟in mizacı dolayısıyla onaylamıyordu.
198

 Nitekim Halit Bey 

ancak harp zamanının ve cephenin aradığı bir kumandandı. Trabzon ise sükûnetin 

sağlanması ve kesinlikle asabi ve sert tedbirlere baĢvurulmaması gereken bir yerdi.
199

  

Halit Bey‟in Trabzon valisini tutuklayarak Erzurum‟a sevki Karabekir PaĢa için 

artık bu meseleye bir nokta koyma vaktinin gelmiĢ olduğunun bir göstergesi sayıldı.  

Erzurum‟daki 9. Tümen komutanı (DadaĢ) RüĢtü PaĢa‟yı, karargâhını Maçka‟da kurmak 

üzere, 3. Tümen komutan vekilliğine gönderdi ve kendisine vali vekiliğini de verdi.
200

 

Durum hemen etkisini gösterdi, Trabzon‟un siyasi havası düzeldi ve Trabzon‟dan Ġstanbul 

Hükümeti‟ne protesto telgrafları çekildi; “Bugüne kadar Anadolu‟dan yükselen milli 

feryadı Trabzon kendisine has ağırbaĢlılık ve sükûnetle inceledi ve takip etti. Memleket bu 

duruma daha fazla katlanamaz. Vatan sevginiz varsa artık mevkiinizi terk ediniz paĢa 

hazretleri”.
201
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1.2 1920 Seçimleri 

Kongreler dönemi geçildikten sonra sıra meclisin toplanmasına gelmiĢti. Meclisin 

Ġstanbul‟da toplanamayacağı anlaĢılmıĢ, sancaklardan seçimle gelecek vekillerle mebusan 

meclisi üyelerinin toplanma yeri olarak Ankara belirlenmiĢti. Her taraftan milletvekilleri 

seçilerek Ankara gelmeye baĢladığı bir dönemde Trabzon bu hususta biraz geri kalmıĢtı. 

Onun bu geri kalıĢı yine bir takım huzursuzluklara yol açmıĢ, düzelmiĢ olan iliĢkiler 

yeniden olumsuz yönde ilerlemeye baĢlamıĢtı.  

Seçimlerin gecikmeli yapılmasında bazı faktörler vardı ki bunların baĢında 

Karadeniz‟in itilaf devletleri güçlerinin sıkı kontrolü altında bulunması geliyordu. 

Trabzon-Ġnebolu bölgesi Ġngilizlerin hâkimiyetindeydi ve Ġngiliz savaĢ gemilerinin bazıları 

Trabzon limanında ya da açıklarında beklemekteydi. Kontroller o derece sıkıydı ki 

Ġngilizler, müttefikleri olan Fransız vapurlarının yolcu taĢımalarına dahi engel 

olmuĢlardı.
202

 Ġstanbul‟un iĢgalinden sonra Ġngilizler moral bozmak için Karadeniz‟e güçlü 

bir donama çıkardılar. Trabzon‟a da gelen bu donanma burada heyecana sebep oldu. 

Yüksek rütbeli askerler ve birçok halk Soğuksu‟ya çekildi.
203

 Karadeniz‟deki Ġngiliz askeri 

faaliyetlerinin yoğun olduğu bir döneme rastlayan TBMM seçimleri ilk anda Trabzon 

eĢrafı tarafından tereddütle karĢılanmıĢtı. Bunda Ġngilizlerin gaye ve politikalarının 

sınırının tahmin edilememesinin etkisi büyük olmuĢtu. Buradaki düĢünce, yapılacak 

seçimlerin herhangi bir iĢgale vesile olabileceği korku ve endiĢesiydi. Nitekim Trabzon 

halkı, Ġngiliz donanmasının her belanın baĢlangıcı olacağını zannediyordu. Diğer taraftan 

Trabzon‟un meclise temsilci göndermekte gecikmesi, dıĢ dünya nazarında meclise gölge 

düĢürecekti. Mustafa Kemal PaĢa, Kazım (Karabekir)‟e gönderdiği telgraflarda seçimlerin 

bir an önce gerçekleĢtirilmesini, Vali Hamit Bey‟in tereddütle takip ettiği hareket hattının 

Canik ve emsali yerlerde de kötü tesir bıraktığından iĢin çabuklaĢtırılmasını ve kesin 

hareket edilmesini istiyordu.
204

 Hamit Bey ise Trabzon‟da seçimlerin ertelenmesi yönünde 

oluĢan kanaate karĢı ısrar etmenin psikolojik bakımdan budalalık olacağı ve duruma hâkim 
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olduğu düĢüncesindeydi. Yaptığında isabet kaydettiğini, meselenin daha ziyade sükûnet ve 

soğukkanlılıkla muhakemesinin icap edeceği kanaatini taĢımaktaydı. Ankara‟ya da durumu 

açıkladıktan sonra heyecanın dinmesi gerektiğini arz etmiĢti.
205

 Vaziyete 15. Kolordu 

Kumandanlığı da tepki göstermiĢ, Kazım (Karabekir) PaĢa; “her tarafta hummalı bir surette 

intihabat yapıldığı halde, Trabzon livasında henüz iĢe baĢlanmaması mucib-i hüzün ve 

teessürdü”, uyarısında bulunmuĢ fakat Hamit Bey soğukkanlılığını muhafazada ısrar 

etmiĢti. Bu tavrını kongreler dönemindeki muhalefet havasından esinlenerek ve “burada 

Erzurum Kongresi‟ni takip eden teĢettüt-ü hissiyat malumdur. Efkârı imale ve tevhit 

etmeden intihabata tevessül tehlikeli olacağından biraz geç olmakla beraber netice iyi 

olacağı maruzdur”, yorumuyla destekliyordu.
206

 Ancak Ankara‟nın bu vaziyete daha fazla 

tahammülü kalmamıĢtı ve kesin tavrını Kazım (Karabekir) PaĢa vasıtasıyla 3. Fırka‟ya 

bildirmiĢti. Buna göre seçimlerin neredeyse neticelenmek üzere olduğu bir zamanda 

Trabzon‟un daha fazla tereddüt ve muhalefet içinde kalması uygun değildi. ĠĢin daha fazla 

uzaması halinde mecburen millet ve memleketin selameti için Ģiddetli tedbirlerin alınması 

zaruretinde kalınabilecekti. Bu ise Trabzon için tekrarlanmıĢ bir leke olarak tarihe 

geçecekti.
207

  

Gerek Ankara‟nın ortaya koyduğu net tavır gerekse Hamit Bey‟in vaziyete hâkim 

olması seçim sürecini hızlandırdı. Trabzon‟daki Ġngiliz kuvvetlerinin deniz gösterilerini 

kesmesi sükûneti sağladı ve Hamit Bey de Ġngilizlerle temas ederek dâhilde bir karıĢıklık 

olmadıkça müdahale edilmeyeceğine dair söz aldı ve böylece seçimlere geçilebildi.
208
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Ankara‟da toplanacak meclis için Faik Ahmet Bey, yapılacak seçimlerin halkı 

temsil kabiliyetini en üst düzeyde yansıtabilmesi için fikirleriyle yol gösterici olmaya 

çalıĢıyordu. Ona göre zümrevî hiçbir tesir altında kalınmamalı, memleketin vaziyeti ve 

ihtiyacı idrak edilerek hareket edilmeliydi. Gönderilecek vekiller mukadderat hakkında 

kendilerine yetki vermekte tereddüt edilmeyecek insanlar arasından seçilmeliydi. 

Memleket iĢlerinde birleĢmeye hiçbir engel düĢünülemeyeceğine ve bu fevkalade seçim de 

bir memleket iĢi olduğuna göre, bunda kenara çekilmek ve bir ihtilaf hissi yaĢatmak doğru 

olmazdı.
209

 Yine seçimlerde gösterilecek isabet, halkın müĢterek menfaat ve selametini 

sağlamaya hizmet edeceği göz önüne alındığında bunda hususi veya sınırlı görüĢlerin takip 

edilmesi doğru değildi. Bu itibarla seçimdeki gayeyi vilayet bazında değil tüm ülke halkı 

düĢünülerek dikkate almak lazımdı.
210

 

Fevkalade meclis için Trabzon‟da yapılan seçimde, Vali Hamit Bey, Eyüpzade 

Ġzzet Bey, eĢraf ve tüccardan Nemlizade Sabri Bey, eski istinaf reislerinden avukat 

Alaybeyzade Faik Bey, bahriye yüzbaĢılarından Arif Kadızade Recai Bey milletvekili 

seçilmiĢlerdi.
211

 Ġzzet Bey, Faik Bey, GümüĢhane azalarından Hasan, Rıza, Mehmet ve 

Ziya Bey ile Ordu kazasından Recai Bey‟den oluĢan vekil kafilesi Samsun‟a doğru yol 

alırken bir soygun çetesinin saldırısına uğramıĢ, Eyüpzade Ġzzet Bey ile Kelkit azası Ziya 

Efendi öldürülmüĢlerdi.
212

 Ġzzet Bey yola çıkmadan önce padiĢah ile milleti arasındaki 

yanlıĢ anlamaları ortadan kaldırmak için azami ölçüde çaba harcayacağını söylemiĢ, icap 

ederse Ankara‟dan Ġstanbul‟a geçeceğini, memleketine ve memleketin selameti uğruna 

bütün hayatını feda edeceğini anlatmıĢtı. Trabzon da kendisini “vatan Ģümul” fikirlerle 

seçmiĢti. Kendisine bu noktadan beslenilen güven çok derindi.
213
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Trabzon Müdafaa-i Hukuk, cinayetten milletin galeyan halinde olduğunu bildirmiĢ, 

buna karĢı Ankara da katil hadisesinin bir siyasi cinayet olmadığı ve katillerin takipte 

olunduğu karĢılığını vermiĢti. Ġzzet Bey‟in cenazesi Trabzon‟da kalabalık bir cenaze 

töreninden sonra (tahminen 10 bini geçiyordu) defnedilmiĢti.
214

 

Hamit Bey, milletvekili seçilmekle birlikte mevkiinin ehemmiyet ve nezaketi 

sebebiyle TBMM tarafından Trabzon‟da görevinin baĢında mezun sayılmıĢtı. Ancak çok 

kısa bir süre sonra dâhiliye vekâletince Ankara‟ya davet edilmiĢti. Bunu duyan Trabzon‟da 

bir kısım halk valinin yerinde kalmasını istemiĢti. Trabzonluların Hamit Bey‟e olan ilgi ve 

alakası çok yüksekti. BaĢta Müftü Mahir Bey olmak üzere belediye, ticaret odası, müdafaa-

i hukuk heyetleri, tüccar ve eĢraf 54 imzalı bir dilekçe ile meclise bundan vazgeçilmesi 

yönünde talepler iletmiĢlerdi. Ancak halkın teveccüh ve itimadına mazhar olan Hamit 

Bey‟in Ankara‟da bulunmasından ziyade vilayette kalması daha faydalı görülmekteydi. 

Diğer taraftan halk toplanarak Hamit Bey‟in istifa etmesini ve baĢlarında kalmasını 

istemiĢler, ayrıca geçimini sağlamaya hazır olduklarını bildirmiĢlerdi. Ġstikbal Gazetesi‟ne 

göre halkın ısrarında, “askeri idarenin itidal ve basiret süzgecinden yoksun kalacak olan 

müfrit hareket ve kararlarından” korkmaları da etkili olmuĢtu. Ancak bu ısrarlar karĢılık 

bulmamıĢ ve Hamit Bey Ankara‟nın yolunu tutmuĢtu. Trabzon da mecliste valinin 

göstereceği ilmi ve idari üstünlük dolayısıyla gitmesini takdir etmiĢti.
215

  

Ankara Vali Hamit Bey‟den kuĢkulanmıĢtı ve bir an önce meclise katılmasını 

istemiĢti. Mustafa Kemal PaĢa, Kazım Karabekir‟e, Hamit Bey‟in tavır ve muamelelerinin 

kendisinin iĢten el çektirilmesini zaruri kıldığını söylemiĢti. Karabekir PaĢa da Mustafa 

Kemal PaĢa‟nın bu isteğini muvafık bulmuĢ ancak çağrılma sebebinin halka iyi anlatılması 

lazım geldiğini belirtmiĢti. Hamit Bey‟in hareketleri Milli Müdafaa vekili Fevzi PaĢa ile 

Erkan-ı Harbi Umumi Reisi Ġsmet Bey‟i de kuĢkulandırmıĢtı. Ġsmet Bey, Hamit Bey‟in 

Trabzon‟da Ģahsi mevkiini kuvvetlendirmek için teĢkilat meydana getirmiĢ olabileceği 

ihtimali üzerinde durmuĢ ve bir fesat hazırlığından kuĢkulanmıĢtı. Mustafa Kemal‟e göre 

de vali Trabzon‟dan özel bir maksat için ayrılmak istememekte ve Trabzon‟u buna alet 

etmeğe çalıĢmaktaydı.
216

 Halkın valinin kalması yönündeki ısrarları için Ankara, bunun 
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Hamit Bey‟in iĢi olduğunu düĢünüyor, bu sebeple Ankara‟nın kızgınlığı artıyordu.
217

 

Aslında Hamit Bey, vali ve milletvekili olarak gece gündüz çalıĢmaya baĢladıktan sonra 

Trabzon eĢrafının bir kısmının suyuna gidemediği için bunların sinsi tahriklerine kapılan 

Ankara‟nın gözünde Ģüpheli konumuna gelmiĢti. Nitekim aĢağıda da görüleceği üzere 

Trabzon, memleketin hiçbir tarafında olmadığı üzere ittihatçılık ve bölgecilik cereyanları 

içersinde çalkalanmaktaydı. Vali Hamit Bey de Ankara‟ya kimilerince ittihatçı cereyana 

kapılmıĢ olarak gösterilmiĢti ve bunun sonucunda Ankara, Hamit Bey‟den Ģüphe etmeye 

baĢlamıĢtı.
218

 

Bu görevden almaya karĢı Faik Ahmet Bey tepkiliydi. Buna göre Hamit Bey‟in, 

halk perverliği, kanundan baĢka hâkim tanımak istememesi, ahalinin muhabbet ve güvenini 

sağlamıĢtı. Faik Ahmet, Roussou‟nun; “halkın muhabbetinden mütehassıl iktidarın en 

büyük iktidar olduğu” sözüyle meseleyi özetliyordu. Halk kuvvetinden istifade etmek, 

idare ve siyasette baĢarı sağlamak, halkın itimat ve muhabbetini kazanmak yollarını 

bilmekle mümkündü. Hamit Bey‟in en büyük özelliğini bu noktada hükümet kuvvetini 

millete sevdirmeye ve iki kuvveti birleĢtiren fiil ve idari hareketlerinde görmek 

mümkündü. Faik Ahmet Bey Hamit Bey‟i, psikolog bir idare adamı ve halkın ahval-i 

ruhiyesini iyi öğrenmiĢ bir idare adamı olarak tanımlıyordu. Ona göre Hamit Bey, 

hükümete karĢı emniyet ve itimat uyandırmakta, halkın teveccüh ve emniyetini 

kazanmakta zorluk çekmemiĢti. Hamit Bey, halkın hakkını ve hürriyetini tanımak 

istemeyenlere hadlerini bildirmede Ģiddetli ve asabi bir ruh hali sergilemekteydi. Kendisini 

halka sevdiren bütün bu meziyetleri, özellikle fırkacı ve merkeziyetçi hükümet erkânında 

ve idare mevkiinde olanlarda çoğunlukla menfi hisler uyandırmıĢtı. Bu yüzden bir çok defa 

vazife ve memuriyetini fedaya bile mecbur kalmıĢtı. Faik Ahmet Bey, merkeziyetçiliği bu 

noktada eleĢtirmekteydi ve hakikati açıkça yazan memurlardan hoĢlanılmayacağını 

hatırlatmaktaydı. Verdiği bir örnekte; Fransa‟da “supreferlerden (sous prefecture)”, umumi 

efkârın nasıl olduğuna dair rapor istenmiĢ, hakikati aynen yazan mutasarrıfa; “biz bunlara 

tahammül edemeyiz, eğer hakikati yazmayı çok seviyorsan istifa ederek gazeteci olunuz” 
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cevabı verilmiĢti. ĠĢte bu noktada Hamit Bey‟in kalemi hakikati ifade ederken adeta zehirli 

bir ok olmuĢtu. Onun için her hükümet buna tahammül edemiyordu.
219

 

Katil hadisesi sebebiyle boĢalan Trabzon milletvekilliği için yeniden seçim yapmak 

gerekmiĢti. Diğer taraftan Nemlizade Sabri Bey de mebusluğu kabul etmeyerek istifa 

etmiĢti. Alaybeyzade Faik de Ankara‟ya gidince Yargıtay üyeliğini alıp mebusluktan 

ayrılmıĢtı. Vali Hamit ise Trabzon‟dan ayrıldığı için toplamda dört vekillik için yeniden 

seçim yapmak gerekmiĢti.
220

 Seçimler hususunda hassasiyet gösteren Faik Ahmet Bey, 

ikinci seçicilere seslenen bir uyarı yazısı kaleme almıĢtı. Faik Ahmet, ikinci seçicilerden 

milletin arzu ve temayülü yönünde oy kullanmalarını ve bu noktada dikkatli olmalarını 

istemiĢti. Ona göre gerçek anlamda milletin arzusu tecelli ettirilmeliydi. Namzetler de her 

sınıf ve içtihadın mutabık kalacağı Ģekilde tespit edilmeli ve ondan sonra seçime 

gidilmeliydi.
221

 Seçimler sonucu ve Ġstanbul‟dan doğrudan Ankara‟ya gelen vekillerle 

Trabzon I. Meclis‟te, Ali ġükrü, Hüsrev Gerede, Recai Baykal, Hasan Saka, Hafız 

Mehmet, Hamdi Ülkümen ve Celalettin Aykar ile temsil edildi.
222

 

1.3 Trabzon’da İttihatçılık 

Trabzon‟un milli mücadele döneminde yurt çapında da adından söz ettiren, ilgileri 

üzerine çeken konuların baĢında gelmektedir. MeĢrutiyet döneminden kalma gelenek ile 

birlikte Trabzon‟da ĠTC mensupları zaten politikaya alıĢkın oldukları halde Milli 

Mücadele‟de yerlerini almıĢtılar. Milli Mücadele‟nin önderleri de savaĢtan sonra ülkeyi 
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terk eden ĠTC erkânının geri dönme ve milli mücadeleye el koyma isteğinde olduklarını 

biliyorlardı. Nitekim bu konuda gereken dikkati de göstermiĢlerdi.
223

 Trabzon milliyetçi 

muhafazakâr dürtülerle Anadolu‟da milli mücadele fitilini ateĢleyen yerlerin baĢında 

gelmiĢti. Bir takım mihraklar, Trabzon‟un bu mesele dolayısıyla yanlıĢ tanıtılmasında etkili 

olmuĢtu Bu mesele uzun süre Trabzon‟u gündemden düĢürmemiĢ, burada ittihatçılığın 

izlerini silmek kolay olmamıĢtır.  

Milli Mücadele‟nin ilk zamanlarında Damat Ferit‟in hükümet ettiği bir dönemde 

Trabzon‟da ittihatçılığın yoğun olduğu yönünde Ġstanbul‟a jurnal verilmiĢti. Burada 

Trabzon‟dan uzaklaĢtırılmasına lüzum görülen ittihatçıların isimleri, her birinin cürüm 

sahibi olduğu, ĠTC idaresinin devamına çalıĢtıkları söylendikten sonra tevkif edilmeleri 

istenmekteydi. Listede müdafaa-i hukukçular, Ġstikbal Gazetesi erkânı, sabık mebuslar ve 

ittihatçı tanınmıĢ birçok kimse vardı. Dâhiliye Nazırı Artin Cemal, listedekilerin gizli 

olarak Ġstanbul‟a gönderilmelerini vilayetten istemiĢti. Zamanın valisi Süleyman Necmi 

Bey, bunun üzerine tereddüt ve endiĢeye düĢmüĢ, vilayet defterdarı Ömer Lütfü Bey ile 

konuyu istiĢare etmiĢti. Ömer Lütfü, bu Ģekilde bir hareketin isabetsizliği, jurnal edilenlerin 

memleketin en tanınmıĢ ve namus sahibi insanlar olduğu mütalaasında bulunmuĢtu. Valiyi 

sorumluluktan kurtarmak için de vilayet vekâletini üstlenerek valiyi mülhakatı teftiĢe 

çıkartmıĢtı.
224

 Diğer taraftan Trabzon Müdafaa-i Hukuk, mütarekeden sonra yurt dıĢına 

çıkmıĢ olan bazı ittihatçılarla teması devam ettirmiĢti. Bunlardan Küçük Talat, Trabzon‟a 

gelmiĢ ve cemiyetin istiĢarî üyesi olmuĢtu.
225

 Bakü Kongresi sonrasında da Trabzon‟a 

ittihatçı akını baĢlamıĢtı. Yenibahçeli ġükrü
226

, ağabeyi Nail ve Enver PaĢa‟nın amcası 

Halil PaĢa Trabzon‟a gelmiĢti.
227

 Bunun yanında Trabzon‟da ittihatçılıkla bağlantılı olarak 

esas mesele, Enver PaĢa‟nın Anadolu‟ya geçip milli mücadelenin önderliğini üstlenme 
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 Ġstanbul‟da meclisin basılmasından sonra Lazistan teĢkilat-ı mahsusa kumandanı olarak Trabzon‟a gelmiĢ 

ve Enver PaĢa‟ya bağlı olarak çalıĢmaya baĢlamıĢtı. Enver PaĢa ġükrü Bey‟den, kendilerine bağlı olanlardan 

bir parti teĢkilatı kurmasını ve bu partinin icabında ülkede vaziyete hakim olacak Ģekilde hazırlanmasını 

istemiĢti. Üçüncü, a.g.e., s. 83.  
227
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53 
 

tasavvuru olmuĢtu. Talat ve Cemal PaĢalar ulusal bağımsızlık savaĢına zarar vermemek ve 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın iĢini kolaylaĢtırmak isterken Enver PaĢa bunun aksi bir tutum 

içersindeydi. Batum‟un Trabzon‟a yakınlığı ve eskiden beri Trabzon ile iliĢkilerin sıkı 

olması Enver PaĢa‟nın Trabzon‟la temasını kolaylaĢtırmıĢtı. Küçük Talat, Ġstanbul‟da iken 

Enver ve Halil PaĢalarla Velid Elkiz (Ümid Ġlgiz) takma adıyla mektuplaĢmıĢ, 

Trabzon‟daki eski ittihatçıların kazanılmasından bahsetmiĢti.
228

 Diğer taraftan Enver PaĢa 

Mustafa Kemal PaĢa‟ya gönderdiği mektupta Bakü‟de toplanacak olan doğu halkları 

kongresine ülke çıkarları için katılacağını söylemiĢ, böylece Mustafa Kemal PaĢa ile 

samimiyet kurmayı amaçlamıĢtı. Nitekim bununla Anadolu‟ya rahatlıkla geçebileceğini 

düĢünmüĢtü.
229

 

Enver PaĢa‟nın Trabzon‟da askeri olarak güvendiği ve Anadolu‟ya geçmesinde 

kendisinden en baĢta yardım göreceği kiĢi de kayıkçılar kethüdası Yahya Reis‟di.
230

 

MeĢhur adıyla Kâhya, tahliye ettirdiği mahkûmlar ve asker firarilerinden tam teĢekküllü 

bin kiĢilik bir tabur meydana getirmiĢti. Kâhya ile Enver PaĢa mektuplaĢıyor ve Enver 

PaĢa, bu mektuplaĢmalarda Ali takma adını kullanıyordu. Enver PaĢa Anadolu‟ya geçmesi 

halinde milli mücadeleye katılmak üzere Ankara‟ya geçecek ve Deli Halit PaĢa‟nın 

fırkasına dayanarak bir hükümet darbesiyle milli mücadelenin liderliğini üstlenecekti.
231

 

Enver PaĢa, amcası Halil PaĢa ile de mektuplaĢıyordu. Mektuplardan onun Rusya 

Müslümanlarından kuracağı iki süvari fırkası ile Türkiye‟ye girme arzusunda olduğu 

anlaĢılmaktaydı. Enver PaĢa bu arzusunu amcası vasıtasıyla Sovyet hariciye komiser 

yardımcısı Karahan‟a da iletmiĢ fakat iltifat görmemiĢti. Enver PaĢa düĢüncelerini 

kuvveden fiile çıkarmak için bir yandan da “Anadolu Halk ġuralar Fırkası”nı kurmuĢtu. 

Diğer yandan da Ġslam memleketlerinin yardımlarını sağlamak için “Ġslam Ġhtilalleri 
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Ġttihadı TeĢkilatı”nı hazırlamıĢtı. Ankara, Enver PaĢa‟nın bu teĢkilatlarının Anadolu‟da 

faaliyete geçmesine izin vermemiĢti. Ancak mecliste kırk kadar mebus Enver PaĢa‟nın 

giriĢimlerinin destekçisi olmuĢtu.
232

 Diğer taraftan Trabzon mebusu Hafız Mehmet Bey, 

Enver PaĢa Batum‟da iken gizlice Batum‟a gelerek onunla ve arkadaĢlarıyla görüĢmüĢ ve 

Trabzon‟a dönmüĢtü. GörüĢmede Hafız Mehmet, Ankara‟nın ahvalini anlatı ve 

Anadolu‟daki teĢkilatın Ģimdilik bir iĢ yapmamasına ve icabında harekete geçmesine karar 

verildi. Enver PaĢa, bu görüĢmede Hafız Mehmet Bey‟in Küçük Talat‟ı kıskandığı, onun 

aleyhinde bulunduğu kanaatine varmıĢtı.
233

  

Enver PaĢa, Batum‟a gelmeden önce Çiçerin‟e, iĢgale karĢı mücadeleye devam 

ettiği sürece Mustafa Kemal PaĢa‟yı destekleyeceğini ve ancak ihanet etmesi durumunda 

PaĢa‟ya karĢı mücadele vereceğini vaat etmiĢti. Fakat sonradan bu fikrinden vazgeçmiĢ 

Mustafa Kemal‟e karĢı güvensizlik belirmeye baĢladığı gerekçesiyle Anadolu‟ya geçme 

kararı almıĢtı. Bunun yanında Sovyet Rusya Enver PaĢa‟nın Türkiye‟ye bırakılmaması 

konusunda direktifler veriyordu.
234

 Sovyet Devleti‟nde baĢta Lenin olmak üzere bir grup 

yönetici, Kemalist hareketin doğu devrimine entegrasyonunu faydalı bulurken, diğer bir 

grup ise Kemalist olmayan odaklarla iliĢkilerin canlı tutulması yönünde politika 

geliĢtirmiĢti. Enver PaĢa‟nın elde tutulması, günü geldiğinde Anadolu‟ya sıçrama iĢlevini 

kolaylaĢtıracaktı.
235

  

Trabzon‟da ittihatçı unsurlardan Halil PaĢa, Trabzon‟a geldiğinde tümen komutanı 

Albay Nuri Bey, Ankara‟nın emri üzerine ikametine izin verilemeyeceğini bildirmiĢti.
236

 

Halil PaĢa ise geri dönmesinin imkânsız olduğunu, birkaç gün kalmasına müsaade 

edilmesini, bu suretle yeni bir emir çıkartabileceğini söylemiĢti. Diğer taraftan Ankara,  

Halil PaĢa‟nın Trabzon‟a gelmesiyle ittihatçı faaliyetlerin yoğunlaĢtığını görerek tedbir 

olarak Küçük Talat Bey‟i sınır dıĢı etmiĢti. Halil PaĢa‟nın durumuna üzülen Trabzon eĢrafı, 

iĢi nümayiĢ Ģekline dökerek paĢanın gönderilmesine razı olmayacaklarını bildirmiĢlerdi. 
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Hükümetin baskın ihtimaline karĢılık da silahlı savunma tedbirleri alınmıĢtı.
237

 Halil PaĢa 

böylece Trabzon‟da rahat bir Ģekilde yaĢam sürmeye baĢlamıĢtı ve halk da ona son derece 

teveccüh gösteriyordu. Ailesiyle birlikte Kostaki köĢkünde kalıyor, köĢkün etrafından 

silahlı muhafızlar da eksik olmuyor, diğer taraftan Ģehirdeki tansiyon da düĢmüyordu. 

Ankara, Halil PaĢa‟nın Trabzon‟dan ayrılmasını Fırka Kumandanı Nuri Bey‟e emretmiĢti. 

Bunun üzerine Trabzon halkının temsilcileri Halil PaĢa‟ya gelmiĢ ve Rusya‟ya dönmek 

istese bile buna müsaade etmeyeceklerini söylemiĢti. Ancak bir yandan da Anadolu‟da 

devam eden savaĢ dolayısıyla Halil PaĢa da anlayıĢ göstermiĢ ve durum Moskova‟ya 

iletilmiĢti. BaĢta Yahya Kâhya, Halil PaĢa‟nın Rusya‟ya geri dönmesine muhalifti ve 

bunda ısrar ediyordu. Fakat sonunda halkı, Kâhya‟yı ve Trabzon‟un ileri gelenlerini ikna 

eden Halil PaĢa Rusya‟ya hareket edebilmiĢti.
238

 Rahatsızlığını ileri sürerek Trabzon‟a 

gelmiĢ olan Halil PaĢa‟nın bu seyahati ilk zamanlar normal karĢılanmıĢtı. Sonradan bu 

seyahatin bazı siyasi amaçlar uğruna yapıldığına dair haberler ortaya çıktı. Buna göre Halil 

PaĢa, Enver PaĢa tarafından Anadolu‟ya, Halk ġuralar Fırkası‟nı teftiĢ için gönderilmiĢti. 

Üstelik gelmeden önce Lenin ile bir görüĢme yapmıĢ, bu görüĢmede Lenin kendisine bazı 

vaatlerde bulunmuĢtu.
239

  

Batum‟da toplanan Enver, Halil PaĢalar ve arkadaĢları meclise bir beyanname 

göndermiĢlerdi. Beyanname Enver, Halil, Nazım ve Mehmet Talat imzalıydı. Beyanname 

Ġttihat ve Terakki Halk ġuralar Fırkası‟nın harici ve dâhili teĢkilatları tarafından gönderilen 

murahhasların iĢtirakiyle toplanan kongrede karara bağlanmıĢtı. Ġçeriği, Ġslam Ġhtilal 

Cemiyetleri Ġttihadı‟nın Türkiye‟deki muhtar bir teĢkilatı olan Ġttihat ve Terakki Halk 

ġuralar Fırkası‟nın Türkiye‟de tanınması ve serbestçe faaliyet göstermesini talepten 

ibaretti.
240

 Batum‟dakiler Türkiye‟ye girme ve cepheye gitme yollarını tartıĢtılar. 

Gönüllüler grubuyla veya kılık değiĢtirerek asker kıyafetinde gitmeyi tasarladılar.
241

 Diğer 

taraftan Trabzon‟un askeri erkânının durumu, ittihatçılıkla iliĢkileri bakımından nazikti. 

Tümen komutanı Nuri Bey, Enver PaĢa‟ya bağlılık derecesinde saygılı, alay 
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komutanlarından Yenibahçeli ġükrü Bey, Enver PaĢa‟nın eski yaveri ve kardeĢi Nail Bey, 

ittihatçıların ileri gelenlerindendi.
242

 

TBMM hükümetinin otoritesi bu dönem Trabzon‟da her Ģeyi yapacak kadar güçlü 

değildi.
243

 Milli Mücadele‟nin zor geçtiği günlerde iç ve dıĢ odakların üslendiği bir bölge 

olan Trabzon‟da artık kuvvetli bir el bulundurma ihtiyacı hissedilmiĢti. Bu amaç 

doğrultusunda Kars Süvari Tümen komutanı Sami Sabit Bey Trabzon‟da 13. Fırka 

Komutanlığı‟na atandı.
244

 Enver PaĢa taraftarı güçlere karĢı baĢarılı olamayan Vali Naci 

Bey‟in yerine de Hazım Bey atanmıĢtı.
245

 Trabzon‟a geldiğinde Sami Sabit, halkın nabzını 

tutuyor, temas ettiği bazı eĢraftan Enver PaĢa‟nın burada övüldüğü ve tek kelime ile 

unutturulmak istenmediğini görüyordu.
246

 Yeni komutanın atanmasından Trabzon‟da 

Enver PaĢa taraftarları rahatsızlık duymuĢlar ve bir gözdağı vermek düĢüncesiyle Sami 

Sabit‟in karargâhının önünden gece meĢalelerle “yaĢasın serdar Enver PaĢa” narası 

atmıĢlardı. Bu doğrultuda teĢkil edilen “gönüllü taburu mensupları” çarĢı ve pazarlarda, 

bazen de Trabzon mebuslarından Ali ġükrü ve Hafız Mehmet Bey‟in peĢinde 

dolaĢmaktaydılar. Bu hadiseyi görmezlikten gelen komutan, diğer taraftan hemen iĢe 

koyulmuĢ ve Kâhya‟nın serbest bıraktırdığı en azılı Ģakileri yakalatmıĢtı. Bunun yanında 

diğer hapishane kaçkınlarını da toplayarak cepheye göndermiĢti.
247

 Bu sırada 

ittihatçılardan Ardahan mebusu Hilmi Bey, Moskova elçisi Ali Fuat (Cebesoy)‟a verilmek 

üzere Mustafa Kemal PaĢa‟nın Enver ve Halil PaĢalarla arkadaĢlarına gerçek durumu izah 

eden bir tezkere ile Trabzon‟da bulunuyordu. Mustafa Kemal, Anadolu‟da harekâtın 

bunalımlı zamanlarında meclisteki Enver PaĢa yandaĢlarıyla görüĢmeler yapmıĢtı. 

GörüĢmede Enver PaĢa‟ya iletilmek üzere üç öneri kabul edilmiĢti. Bunlar, Enver PaĢa 

savaĢ sırasında Anadolu‟ya gelmeyecek, eğer Türkiye Ġngilizlerle bir anlaĢmaya varırsa 

Ġslam dünyasında kargaĢa çıkarmayacak ve barıĢtan sonra Türkiye‟de bir süre siyasal 

mücadele yapmayacaktı.
248

 Bunun yanında Hilmi Bey, ilk icraatları dolayısıyla Sami 

Sabit‟i eleĢtirmiĢ, Enver PaĢa aleyhine Trabzon‟da bayrak açabilmesini hayretle 
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karĢılamıĢtı. Hilmi Bey, mecliste dayanıĢma halinde kırk ittihatçı olduklarını ve istedikleri 

zaman Mustafa Kemal‟i alaĢağı edip Enver PaĢa‟yı onun yerine geçirebileceklerini Sami 

Sabit Bey‟e söylemiĢti.
249

 Sami Sabit ise onun bu hareketine müsaade etmeyeceğini 

bildirmiĢti. Hilmi Bey, komutanla geçen konuĢmasında Mustafa Kemal‟in idaresizliğinden, 

bunun daha fazla devam edemeyeceğinden ve onun düĢmeye mahkûm olduğundan söz 

etmiĢti. Kâhya‟ya yapılanların münasip olmadığından Enver PaĢa ile mektuplaĢmasından 

dolayı gördüğü muamelelerin haksızlığından Ģikâyet etmiĢti. Burada Kazım Karabekir PaĢa 

için de; “istesem Karabekir PaĢa‟yı kolundan tutup yerine Enver PaĢa‟yı oturtabilirim” 

demiĢti.  

Hilmi Bey‟in iĢleri ortaya çıkınca Ankara, onun oyalanmasını ve hareketine 

müsaade olunmamasını istemiĢti. Üstelik mektupsuz dahi yolculuğu fırka tarafından 

engellenmiĢti. Hilmi Bey, bu tarz bir muameleyi mebus olması dolayısıyla hareketinin men 

edilmesini Ģiddetle protesto etmiĢti. BaĢkumandanlığa çektiği telgrafta; “gece gündüz 

tarassut ve takip altında olduğunu, bu hareketlerin kendisini yıldırdığını ve hizmet-i 

mahsusadan affını” rica etmiĢti.
250

 Sonunda Hilmi Bey Ankara‟ya çağrılmıĢtı. Sami 

Sabit‟in hareket tarzı müdafaa-i hukuk reisi Hacı Ahmet Efendi‟nin tepkisini çekmiĢti. 

Meclis baĢkanına yazdığı telgrafta askeri zihniyetten, kanunun üstüne çıkan takip ve 

baskılardan Ģikâyet etmekte ve ülkede kanun hâkimiyetinin acil olarak kurulmasını 

istemekteydi. Fakat Sami Sabit, Hacı Ahmet Efendi‟yi, yarı resmi bir maske altında 

Kâhya‟nın ikinci cildi olarak görmekteydi. Müdafaa-i hukukun, daha henüz Küçük 

Talat‟tan aldığı derslerin etkisi altında olduğunu düĢünüyordu.
251

  

Enver PaĢa, tüm bu geliĢmelerden ve özellikle de Sakarya Zaferi‟nin 

kazanılmasından sonra Anadolu‟ya geçme ümidini yitirmiĢti. Enver PaĢa, Kâhya‟nın 

Batum‟a gelmesini istemiĢ ancak Kâhya, Enver PaĢa ile görüĢmekten korkmuĢ, bunun 

üzerine Enver PaĢa, Viçeli Hacı ġahinzade Ahmet Bey‟i Batum‟a çağırmıĢtı. Ahmet Bey 

Enver PaĢa‟nın Anadolu‟ya geçme arzusuna ikilik çıkar diye karĢı koymuĢ, Yunanlıların 

ekmeğine yağ sürülür uyarısını yapmıĢtı. Bunun üzerine Enver PaĢa, Rize‟de Mataracı, ve 
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 Karaman, Trabzon ve Kars Hatıraları, s. 32-34. 
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 Kazım Karabekir, İstiklal Harbimizde Enver Paşa ve İttihat Terakki Erkanı, Ankara: Tekin Yayınları,  

1990, s. 214; Üçüncü, a.g.e., s. 121.  
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 Karaman, Trabzon ve Kars Hatıraları, s. 34-46. Hilmi Bey, Ġttihat Terakki‟nin en eski üyelerinden 

birisiydi. 1909‟da Hareket Ordusu‟nda yer almıĢtı. TeĢkilat-ı Mahsusacı ve ĠTC müfettiĢi oldu. 1918‟de ĠTC 

tarafından ulusal hareketi baĢlatmak için Ardahan‟a gönderildi. I. Meclis‟te Ardahan mebusuydu. 1926‟da 

Ankara‟daki yargılamalardan sonra idam edildi. Zürcher, Milli Mücadelede İttihatçılık, s. 196.   
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Giresun‟da Kâtip Ahmet‟ten yardım imkânlarını sormuĢ, yine Anadolu‟ya geçmenin yanlıĢ 

olacağı karĢılığını almıĢtı. Sonunda Enver PaĢa yanındakilere kendisini yanlıĢ yollara sevk 

ettikleri için kızmıĢ ve Türkistan‟ın yolunu tutmuĢtu.
252

 Halil PaĢa, Kâhya‟nın, Enver 

PaĢa‟nın Anadolu‟ya geçmesine ancak onun Rusya‟da hayatının tehlikede olduğu zaman 

razı olacağını, ancak böyle bir durum ortadan kalktığı için buna taraftar olmadığı 

söylemekteydi. Hâlbuki Kâhya, sırf Enver PaĢa‟nın Türkiye‟ye geçmesine taraftarlık 

töhmetiyle tevkif ve takip edilmiĢti.
253

 

Sınır dıĢı edilen Küçük Talat ve Halil PaĢa, Batum‟da Enver PaĢa‟yı hiç iyi 

görmemiĢlerdi ve ikisi de Enver PaĢa‟dan memnun değildi. Onu buhran içinde ne yaptığını 

bilmeyecek derecede bunalmıĢ görüyorlardı. Ne Küçük Talat ne Halil PaĢa ve ne de 

Doktor Nazım, Enver PaĢa‟nın Anadolu‟ya geçmesine taraftar olmamıĢtı. Ona daima 

aksini söylemiĢler ve bu fikrinden vazgeçirmeye çalıĢmıĢlardı. Enver PaĢa‟nın Batum‟da 

aldıkları kararlara da zahiren uymuĢlar ve Anadolu‟ya geçmek istemesine de mütemadiyen 

engel olmuĢlardı.
254

 

Trabzon Müdafaa-i Hukuk da Enver PaĢa‟nın Batum‟dan Anadolu‟ya geçme 

teĢebbüslerini kınamıĢtı;  

NeĢrettikleri beyannameden anlaĢıldığına göre bu adamlar BolĢevik nikabına bürünmüĢ ve 

hukuk-u ırsiyye ile servet-i Ģahsiyenin aleyhinde olduklarını söylemek suretiyle 

BolĢeviklere yaranmak istemiĢlerdi. Bunlar dinmez bir hırs ve süfli maksatlar peĢindeydi. 

Böylece hırstan basiretleri bağlanmıĢtı.
255 

Trabzon, Milli Mücadele‟nin ilk zamanlarından itibaren bu mücadelenin 

öncülerinden, bunun yanında bir takım olumsuz sayılabilecek hususiyetlerin de toplandığı 

bir yer olmuĢtur. Trabzon, ittihatçı-itilafçı bölünmenin en yoğun hissedildiği yerlerin 

baĢında geliyordu. Fakat ittihatçılar, itilafçıları bu dönemde içlerine katmayı baĢarmıĢtılar. 

Bu hususiyet onun zümrecilik cereyanlarına da fazlaca kapılmasına sebep olmuĢ, bu 

özelliği zaman zaman Milli Mücadele yolunda sarf ettiği çabaların önünde daha fazla 

konuĢulmasına sebebiyet vermiĢtir. DüĢman iĢgalinden kurtulmanın söz konusu olduğu bir 
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ümidini kesince Basmacılara katılmak üzere Batum‟dan ayrılmıĢtı. Enver PaĢa‟nın niyetini anlayan Lenin, 

onu görüĢmek üzere Moskova‟ya çağırmıĢtı. Enver PaĢa ise Lenin‟in kendisini Moskova‟ya çağırmasının 
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253

 Karabekir, İstiklal Harbimizde Enver Paşa, s. 274.  
254

 Muhittin Birgen, İttihat Terakki’de On Sene İttihat ve Terakki’nin Sonu, II, Ġstanbul: Kitap Yayınevi, 

2006, s. 755.  
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 Faik Ahmet (13 TeĢrin-i Sani 1337), “Ġğrenç Faaliyet”, İstikbal Gazetesi, sayı: 454.  
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dönem dahi olsa, bir takım gayr-i meĢru, kanun dıĢılık ve hukuksuzluğa Trabzon‟da bir 

kesim tarafından tahammül edilemediği görülmektedir. Sivas Kongresi‟nin Erzurum‟da 

alınan kararlar doğrultusunda devam etmemesi, Trabzon‟da askeri unsurların ön plana 

geçirilmek istenmesi gibi unsurlar bu kesimin tepkisini çekmiĢti. Buna göre ortak 

kararlarla ve sivil yapının önde olduğu bir mücadele yürütülmek istenmekteydi. Bunun 

yanında gereksiz bir takım yanlıĢ anlaĢılmalarla Ankara ile Trabzon arası iliĢkiler sürekli 

gergin bir pozisyonda tutulmuĢtu. 1920 seçimlerinde Trabzon‟daki durumun nezaketini 

Ankara anlamakta güçlük çekmiĢ, Trabzon da seçimlerin bir an önce yapılması gerektiği 

hususunda gerekli aceleciliği ve iradeyi ortaya koymamıĢtı. Trabzon bu zamanda 

ittihatçıların kümelendiği bir bölge olmuĢtu. Bu durum doğal olarak Ankara‟nın gözünden 

kaçmamıĢ, bu doğrultuda onu önlemler almaya sevk etmiĢti. Vali Hamit Bey‟in, 

Trabzon‟daki ittihatçılık ve zümrecilik dolayısıyla ve kıĢkırtmalarla erken sayılabilecek bir 

zamanda görevine son verilmiĢti. Trabzonlular, halkı ve eĢrafıyla birlikte ittihatçılara 

kucak açmakla, onları Trabzon‟da barındırmakla birlikte bu ekibin Anadolu‟da yürütülen 

mücadelenin önderliğine geçmesine de taraftar olmamıĢtı. Bazı Ģahsiyetlerin bu yöndeki 

çalıĢmaları nihayetinde sınırlı kalmaktan öteye geçememiĢti. Trabzonluların Mustafa 

Kemal ile de her hangi bir husumeti yoktu. Bunu onun muhaliflerinden Ġzzet Bey‟de dahi 

görmekteyiz. Trabzonluların ona karĢı sevgisi gönülden olmakla birlikte yukarıda 

belirtildiği gibi Trabzon‟da ittihatçılar onun otoriter eğilimlerinden sızlanmaktan geri 

durmamıĢtı.  

1.4 Trabzon Müdafaa-i Hukuk Meselesi (Trabzon Meselesi) 

Meselenin baĢlangıcını, Trabzon Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin bazı 

uygulamalarından halkın Ģikâyetçi olması, Trabzon valisi Ebubekir Hazım (Tepeyran) 

Bey‟in ve tümen komutanı Sami Sabit (Karaman) Bey‟in de Ģikâyetlere kulak vermesiyle 

bu iki yöneticinin cemiyetle ters düĢmesi oluĢturur. Nitekim biraz daha öncesine 

gidildiğinde meselenin altında, Trabzon‟un ittihatçı ve Enverci örgütlenmenin merkezi 

olarak görülmesi ve bunun tasfiyesi edilme iradesinin ortaya konulması yatmaktadır. Diğer 

taraftan bu iki yönetici Enver PaĢa‟nın Anadolu‟ya geçme planlarının suya düĢmesinden 
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sonra Trabzon‟a atanmıĢtı. Görevleri meclis otoritesini sağlamak, Enverci ve ittihatçı 

kesimi dize getirmekti.
256

 

Müdafaa-i Hukuk‟a göre vatan hizmeti olarak gördüğü kimi iĢler, bazı Trabzon 

halkı, vali ve komutana göre ise suiistimaller Ankara‟ya ulaĢtırılmıĢtı. Diğer taraftan 

müdafaa-i hukuk cemiyeti, askeriyenin tecavüzlerinden Ģikâyetçiydi. Halkın Ģikâyetleri ise 

muhafaza-i hukuk hissesi namı altında kayıkçıların aldığı keyfi ve yüksek ücretlerdi. Bu 

kapsamda vali ilk iĢ olarak belediye, ticaret odası ve vilayet idare meclisi üyelerini 

toplayarak uzun tetkiklerle liman nakliyat iĢinde yeni bir tarife uygulamaya koymuĢ ve 

kayıkçıları da bu tarifeye uymaya mecbur tutmuĢtu. Müdafaa-i Hukuk‟un hesapları aĢağıda 

da görüleceği üzere meselenin ana unsurlarından olacaktır. Nitekim iddiaya göre, Enver 

PaĢa‟yı Anadolu‟ya geçirmek isteyenlere cemiyet hesabından yardımda bulunulmuĢtu. 

Sonunda Ankara, o sıra Evliye-i Selase‟de incelemelerle görevli bulunan Ali Sait PaĢa‟yı 

meselenin tetkiki ile görevlendirdi.
257

 

Trabzonlular, Milli Mücadele yolunda harcanacak paralar hususunda üzerine düĢeni 

yapmaktan geri durmamıĢtı. Fakat alınan bu iskele paralarının, cemiyet idarecilerinin 

cebine gittiği, iskele kâhyası Yahya Reis‟in de Trabzon‟a gelen ticari malları, gümrüğe 

uğratmadan baĢka yerlere çıkartarak vergi vermeden piyasaya sürdüğü ve hakkında 

kovuĢturma yapılamadığı söylentileri halkı çekingen ve ürkek bir vaziyete getirmiĢti.
258

 

1.4.1 Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Hesapları 

Ali Sait PaĢa Heyeti‟ne yardımcı olarak vali Ebubekir Hazım Bey de katılmıĢtı.
259

 

Tetkik, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin defterlerinin incelenmesiyle baĢladı. Reis Hacı 

Ahmet Efendi‟nin verdiği defter on yedi aylık ve eski bir defter olması gerekirken yeni 

görünmesi ve baĢtan aĢağı aynı kalem ve mürekkeple yazılması, hesapların tetkik 

edileceğinin haber verilerek bir iki saat içinde yazılıp hazır hale getirilmiĢ bir defter 
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olduğunu ima etmekteydi.
260

 On yedi ay zarfında tahsil olunan paralar türlerine göre birkaç 

kalem toptan olarak gösterilmiĢ, keza masraflar da öyle yazılmıĢ, böylece gelirler ile 

giderler bu taze olduğu görülen defterin ancak bir sayfasını doldurabilmiĢti. Gelir kısmında 

birinci kalemde Kâhya‟dan “muhtelif tarihlerde alınan” deniliyordu. Buna göre bu bir 

kalemlik miktarı gösteren ayrı bir defter olması gerekirdi. Oysa böyle bir ayrıntılı defter 

yoktu. Yahya‟nın verdiği iki defter ile cemiyet reisinin defterinde gösterilen gelir 61 bin 

lirayı geçmekteydi. Reis tarafından sarf edilen 43 bin liradan gerisi, 17 bin 600 küsur lira 

Kâhya‟nın ve 800 küsur lirası da reisin zimmetlerinde görünüyordu. Fakat Kâhya, 

zimmetinde bir Ģey bulunmayıp hepsini reise verdiğini öne sürmüĢtü. Bu 43 bin lira 

masrafın 21 bin lirasının hiçbir vesikası yoktu. Muhafaza-i Hukuk hissesi namıyla toplanan 

paralar bir müddet kaldırılmasına rağmen yine Kâhya‟nın da yardımıyla toplanmasına 

devam edilmiĢti. Verilen izahat ise; “mukadderatına sahip ve hâkim bir hükümetten uzak 

ve terk edilmiĢ millet” Ģeklindeydi ve buna sırf askeri teçhizatın tamamlanması için devam 

edildiği söylenmiĢti. Oysa bu vergilerin çıkmasından üç ay önce TBMM kurulmuĢtu ve 

cemiyet askeri levazım için 16 bin lira vermiĢti. Bunun da yarısı askeri pay adıyla ve 

Kâhya aracılığı ile toplattırılmıĢtı. Trabzon vilayetinin o yıllarda aĢardan baĢka bütün 

gelirinin 30 bin lira civarında olması Müdafaa-i Hukuk payının ağırlığını göstermekteydi; 

Heyet-i merkeziyenin ve mumaileyh Kahya‟nın müdafaa-i hukuk cemiyetinin nüfuz-u 

müessirini suistimal ile ve (müdafaa-i hukuk hissesi) namıyla bu kadar medid bir müddetle 

ve adeta bir resim kanunu Ģeklinde tahammülfersa bir nisbet-i sekilede umum ihracat 

memleketten bilaistisna bu derecede azim bir mebaliğ istifa etmeleri gibi bilvücuh calib-i 

dikkat ve ehemmiyet bir hareket hod seraneye karĢı hükümet-i milliyenin devam edegelmiĢ 

olan iğmaz-ı müessif ve sükut-u amik dahi muaheze-i muhakka müstahak olduğu müstağni-

i arzdır. 

Reise gelir ve giderlerin niçin günü gününe kaydedilmediği sorulduğunda reis; 

“daima fevkalade hadiseler ve tehlikeler içinde kaldıkları” cevabını vermiĢti. Bunun 

yanında Trabzon‟da gerek hükümet dairelerinde ve gerekse banka ve ticarethanelerden hiç 

birinde hesapların kaydına mani olacak bir hadisenin meydana gelmediği polis 

müdüriyetinden alınan malumatla sabitti. Diğer taraftan gider kısmında 1377 lira 75 

kuruĢun hizasına, Halil ve Nuri PaĢaların adamına, Küçük Talat Bey ile hemĢiresine 

yazmaktaydı.
261

 600 lira Halil PaĢa‟ya, 50 lira Nuri PaĢa‟nın adamına, 200 lira 50 kuruĢ 
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Küçük Talat‟ın maaĢına ve 117 lira da Küçük Talat‟ın hemĢiresinin vapur navlun ve 

masrafına yazmaktaydı. Bu da ittihatçı ekibe yardımı açıkça göstermekteydi.
262

 

Trabzon Müdafaa-i Hukuk Heyeti‟nin hesaplarını biraz daha incelediğimizde Ģöyle 

bir tablo ortaya çıkmaktadır; 2 Ağustos 1336‟dan Aralık 1337 sonuna kadar olan 16 ay 29 

günlük bir zaman diliminde makbuzlarının tamamı 6.157.034 kuruĢ olmakla birlikte 

harcanan miktar ise 4.283.690 kuruĢtu. Buna göre 1.873.343 kuruĢun mevcut olması 

gerekirdi. Heyetin elinde nakdi olarak bir miktar olmadığı gibi 1.780.020 kuruĢ Kahya 

Yahya Efendi‟nin, 89.860 kuruĢ reis Hacı Ahmet Efendi‟nin ve 3463 kuruĢ da önceden 

veznedarlık görevini yürüten Hatipzade Mustafa Efendi‟nin zimmetinde görünüyordu. 

Gelirin 4.762.750 kuruĢu, Trabzon Limanı‟ndan ihraç olunan hayvanlar ve ticari mallardan 

alınan Müdafaa-i Hukuk hissesi altında alınan vergilerden, 1.041.000 kuruĢu Trabzon Rum 

Cemaati‟nin yardımlarından ve geri kalan 316.784 kuruĢ da değiĢik yerlerden gelen 

yardımlardan oluĢmaktaydı.
263

  

Sığır ve koyundan alınan vergiler kaldırıldıktan sonra yine hayvan ve ticari 

eĢyalardan Kahya marifetiyle kayık ücretlerine zam yapmak suretiyle alınan vergiler 13 ay 

19 gün müddetle her koyundan 50 ve her sığırdan 100 kuruĢ, dört ay müddetle de 

koyundan 10‟ar ve sığırdan 50‟Ģer ve her bir denk eĢyadan 5‟er kuruĢ hisse alınmıĢtı ki 

bunların toplamı 4.082.600 kuruĢ etmekteydi. Yine 3.5 ay süreyle mısır unuyla buğday unu 

arasındaki farka karĢılık askeri ekmek taahhüdü fırıncı Sadullah ustaya Cemiyet vasıtasıyla 

verilen 716.650 kuruĢa da kayıkçılar vasıtasıyla “askeri hissesi” altında alınan vergiden 

ödeme yapıldığı anlaĢılmaktadır. Limandan yapılan ihracattan alınan meblağın esasında 

4.799.250 kuruĢ ettiği ortaya çıkmakta ise de ayrıca Karantina Ġdaresi‟yle Rüsumat BaĢ 

Müdüriyeti‟nden alınan cetvellere göre Kahya‟nın noksan gösterdiği hayvan ve ticari 

eĢyalardan alınmıĢ olması gereken vergi hayvanlardan 384.950 ve ticari eĢyalar için de 

496.200 kuruĢ ile toplamda 881.150 kuruĢun eklenmesiyle toplam ihracattan 5.680.400 

kuruĢ alınmıĢ olması gerekiyordu. Buna göre cemiyetin ve Kahya‟nın defterlerinde 

gözükmeyen 881.150 kuruĢun “aĢırıldığı” ortaya çıkmaktaydı. 16 ay 29 gün zarfında 
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Trabzon limanından 85564 koyun, 4818 sığır ve 190.250 denk ticari eĢya ihraç edilmiĢ 

olduğu resmi kayıtlarla sabit olduğuna göre bunlardan alınan miktar 5. 680. 400 kuruĢ 

olacaktı. Hesap dıĢında kalan 881.150 kuruĢ Yahya Kahya‟nın zimmetine eklenince 

Kahya‟dan alınması gereken 2.661.170 kuruĢ olarak ortaya çıkmaktaydı.
264

  

Bu durum karĢısında Trabzon‟da çıkan Güzel Trabzon gazetesi ise Müdafaa-i 

Hukuk Cemiyeti‟ni, Küçük Talatların, Halil PaĢaların oyuncağı olmakla suçluyor, 

ittihatçıları, TBMM hükümetini çekememekle, olgunlaĢmasını istememekle, ellerinden 

gelse hükümeti de milleti de iğfal etmekle suçlandırıyordu.
265

 Pake vapurlarının acentası 

Kosti Papadapulos, esrarengiz bir Ģekilde bir akĢam sandalla Ģehre dönerken liman içinde 

kaybolmuĢtu. Birkaç gün sonra Rize taraflarında eĢkıya elinde esir olduğu öğrenilmiĢ, onu 

kurtarmak Talat Bey‟e düĢmüĢtü. Talat Bey ise cemiyetin istiĢarî azasıydı. Böylece Kosti 

Efendi 10 bin lira fidye karĢılığında kurtarılmıĢtı. Burada vali Hazım Bey, Müdafaa-i 

Hukuk‟un bir kurmaca yaptığını düĢünmekteydi.
266

 Diğer taraftan Ali Sait PaĢa Tahkik 

Heyeti de bu merkezde düĢünmekteydi. Talat Bey‟in Rize‟ye gittiği motorun bütün 

ihtiyaçları Kosti Efendi‟nin akrabası tarafından kat kat fazlasıyla karĢılanmıĢ ve nakden 

verilmiĢ olduğu halde bir de Heyet-i Merkeziye defterinin masraflar kısmına geçmiĢ 

olmasını bir hayli garip bulmaktaydı.
267

  

Trabzon‟daki huzursuzluk ve ikilik gittikçe büyümeye, bunun etkileri il sınırlarını 

aĢarak ülke çapında yayılmaya baĢlamıĢtı.
268

 Trabzon‟da bir kesim vardı ki bunların sayısı 

azdı. Önemli bir özelliği de memlekette ikilik çıkarmaktı. Nitekim menfaatleri de bunu 

gerektiriyordu. Bu kesimden biri iĢ baĢında ise diğeri de muhalefete mecburdu. Bunlar 

olağanüstü zamanlarda ortaya atılıyor ve hükümet adamlarını elde edenler vaziyete de 

hâkim oluyordu.
269

 Vali de Trabzon‟daki ikiliğin izaha layık bir ikilik olduğundan 
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bahsediyordu. Ġleri gelen nüfuzlu Ģahsiyetlerin etrafında zümreler ortaya çıkmıĢtı. Bunlar, 

memlekete ve hükümete ait her iĢte birbirlerine muhalif hareket ediyorlardı. Bu yüzden 

memleket de zarar görmekteydi. Memurlardan bazıları da bunların Ģerlerinden korunmak 

için en nüfuzlu hangisi ise ona yanaĢıyordu. Böylelikle memurlar da zararlı cereyanları 

desteklemiĢ oluyorlardı. Valiye göre bunun altında menfaat ve sömürü mücadelesi 

yatmaktaydı.
270

  

Dâhiliye vekili Fethi Bey de Trabzon‟a gelmiĢ ve incelemelerde bulunmuĢtu. Fethi 

Bey yaptığı incelemeler sonunda Ģikâyetlerin haklı olduğu kanaatine varmıĢ ve Kâhya 

önderliğinde bir “Ġskele Hükümeti” kurulduğuna hükmetmiĢti. Trabzon milletvekili Ali 

ġükrü Bey ise mecliste aĢağıda ayrıntısıyla açıklanacağı üzere Müdafaa-i Hukuk adına 

ateĢli bir müdafaa yapmıĢtı. Fethi Bey‟e göre burada yapılanlarla dağda eĢkıyalık yapmak 

birdi.
271

  

Cemiyet üyelerinden Ömer ve Hafız Mehmet efendiler, toplanan paraların askeri 

teçhizatın tamamlanması ve memleketin selameti için olduğunu ve böylece en az 7 milyon 

küsur kuruĢ elde edilmiĢ olmasına rağmen bu maksatlar için harcanan miktarın toplamı 

1.689.307 olmakla 7 milyonun neredeyse 5‟te 1‟i dolaylarında kalmıĢ olduğu ortaya 

çıkmaktaydı.
272

 4.283.690 kuruĢ harcamanın 2.146.700‟ünün hiçbir vesikası yoktu. 

Vesikalı masraflar da defterlerde (x) iĢaretiyle gösterilmiĢti. ĠĢaretsiz rakamların ise 

herhangi bir vesikası yoktu. Yapılan masrafların gereken Ģekilde sebepleri sorulduğunda 

ise reis ile üyelerden iki kiĢi;  

Evrak-ı müsbeteye müstenit olmayan sarfiyatın ekseri cüzi ve perakende  olmasından 

münbais ve bunun kısm-ı emniyet ve itimada müstenittir. Bununla beraber mukarreratından 

da istidlal buyrulacağı veçhile sarfiyatın ekseri bir takım ianata taalluk ederek bu da bazen 

mesela vapurda veya bir yolculuk esnasında velhasıl müstacel zamanlarda veyahut bir 

meclis huzurunda vaki olmuĢ veya iane edilen zatın Ģahsi ve ahval-i ruhiyesi itibariyle 

izzet-i nefsi rencide edilmemek gibi birçok sebeplerin bu noktadan tesiri gayri münkirdir” 

Ģeklinde cevap vermiĢlerdi.  
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Rapor, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti adına toplanan külliyetli miktarın israf 

edilmesini Ģayan-ı teessüf olarak değerlendirmekteydi.
273

  

Müdafaa-i Hukuk hakkındaki tahkikat derinleĢtikçe heyet güç durumlarda kalmaya 

baĢlamıĢtı. Ali Sait PaĢa Heyeti‟nden sonra Trabzon‟a bu mesele için Damar (Arıkoğlu) 

baĢkanlığında baĢka bir heyet daha geldi. Heyetin amacı; “Trabzon Trabzonlularındır 

mantığı ile hareket edenlere” hadlerini bildirmekti.
274

 Heyet ile cemiyet idarecileri arasında 

uzun süren bir görüĢme trafiği yaĢandı; “Henüz sulha eriĢilmediği, tesanütün bu günlerde 

muhafazasının Ģart olduğu, kardeĢ kavgasına gidecek yollardan uzak kalınması gerektiği” 

yönünde izah yollu müdafaa-i hukuk heyeti yola getirilmeye çalıĢıldı. Tahkikat heyetine 

göre, müfrit muhaliflerin etkisi altında olan cemiyet üyelerini ikna etmek çok güçtü. 

AnlaĢmazlık konularının baĢında Yahya‟nın öldürülmesi hadisesi gelmekteydi. Cemiyet 

bundan tümen komutanı Sami Sabit‟i Bey‟i sorumlu tutuyordu.  

Müzakerelerden netice çıkmayınca yetkisini kullanan kurul, cemiyete iĢten el 

çektirdi. Kurul ayrıca, Trabzonluların kötü niyetli olmadığı kanaatindeydi ve Ankara 

Hükümeti‟ne yürekten bağlıydı. Trabzon Müdafaa-i Hukuk Ġdare Heyeti‟ni, eski ĠTC‟ye 

mensup kimselerin kuru gürültüsünden baĢka bir Ģey olarak görmemekteydi. Tahkik 

Heyeti‟nin bu dönemde yanından hiç ayrılmayan, Trabzon‟un genç ve münevver 

Ģahsiyetleri Ali Becil, DaniĢ Eyüpoğlu ve Arif (Sayıl) Bey‟di. Bunlar kurula yardımlarını 

esirgemiyor, kurul da adı geçenlerden olabildiğince istifade ediyordu. Nitekim Müdafaa-i 

Hukuk‟un seddinden sonra kurulacak yeni heyette ilk görev alacaklar da bunlar olacaktı.  

Görevine son verilen Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin yerine Murathanzade Ziya 

Bey‟in baĢkanlığında müteĢebbis heyet kurulmuĢtu. Heyet memleketin tüccar ve iĢ sahibi 

insanlarından kuruluydu ve Trabzonlularca da hoĢ karĢılanmıĢtı. Tahkik heyetince 

Trabzon‟un durumu düzeltilince meĢrutiyet devri ĠTC nazırı ġükrü Bey vali olarak 

Trabzon‟a atandı. Vali, ĠTC‟in de nüfuzlu Ģahsiyetlerindendi. Vaziyet kendisine izah 

edildiğinde, tahkikat heyetine eski cemiyet üyelerini kontrol altında tutacağına dair teminat 

verdi.
275
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1.4.2 İskele Kethüdası Yahya Kahya’nın Öldürülmesi  

Müdafaa-i Hukuk meselesi çerçevesinde bazı isnatlarla muhakeme altına alınarak 

Sivas‟a gönderilen iskele kethüdası Yahya Efendi ve arkadaĢlarının masuniyetleri ortaya 

çıkmıĢ, beraat ve tahliyelerine karar verilmiĢti.
276

 Fakat Trabzon‟a dönüĢünden bir müddet 

sonra Yahya Efendi, refakatinde Ġzzet Bey olduğu halde 3 Temmuz akĢamı Soğuksu‟ya 

gitmekte iken Müdafaa-i Hukuk‟a göre feci ve caniyane bir suikast tertibiyle öldürülmüĢtü. 

Trabzon Müdafaa-i Hukuk Yahya Kâhya‟yı, daima iyilik etmeği kendine Ģiar edinmiĢ ve 

hizmet etmiĢ memleketin fedakâr bir evladı olarak görüyordu. Yahya‟nın hizmetçisi olup 

Ģoförün yanında olan kiĢi, kendini yoldan aĢağı otomobilden atarak kurtulmayı baĢarmıĢtı. 

Cinayet güpegündüz, Ģehrin kenarında ve yolun iĢlek bir zamanında meydana gelmiĢti. 

Yahya dokuz yerinden kurĢun almıĢtı. Trabzon, cenazelere son hürmeti ifa için daha 

sabahtan çömlekçiye doğru inmeye baĢlamıĢ, Meydan Cami‟inde kalabalık bir cenaze 

merasiminden sonra Kâhya, Ahi Evren Camii‟nde defnedilmiĢti.  

Müdafaa-i Hukuk‟a göre Yahya Efendi, Trabzon‟un cesur, mert, fedakâr, çok saf ve 

samimi bir kalbe sahip ve son derece vatanperver bir evladıydı. Balkan Harbi‟nde, I. 

Dünya SavaĢı‟nda ve Müdafaa-i Milli‟de memlekete çok hizmetleri geçmiĢti. Fukaraya 

yardım eder, herkese kendini sevdirirdi. Cenazede ihtiyar ve fakir bir kiĢi onun için; “kendi 

ailesinden baĢka onun muavenetine muhtaç en az 150 aileyi dilhûn bıraktığını” 

söylemekteydi. Cenazeden sonra memleketin ileri gelenleri belediyede toplanarak cinayet 

faillerinin meydana çıkarılması hakkında valiye müracaata karar vermiĢlerdi. Münevverler, 

tüccarlar, belediye meclisi, idare meclisi, vilayet encümeni ve ticaret odası üyeleri bir 

araya gelerek bir heyet seçmiĢ, bu heyeti vilayet makamı nezdinde harekete geçmekle 

görevlendirmiĢti. Vali Bey bu heyete, el birliği ile çalıĢarak katillerin ortaya çıkarılacağını, 

takibat ve tahkikata devam edileceğini söyleyerek karĢılık vermiĢ, söz birliği etmiĢti.
277

  

Suikasttan kurtulan kiĢi Kâhya‟nın yetiĢtirmesi Mustafa idi. Mustafa, suikasttan 

kurtularak evine dönebilmesi, soruĢturmaya icabet etmemesi ve sonrasında geç gelmesi, 

olaydan karakolları haberdar etmemesi, kardeĢi ve amcazadesinin tevkifi üzerine gelip 

ifade vermesi dolayısıyla tutuklanmıĢtı. Kâhya‟nın kardeĢi Zekeriya ise Mustafa‟dan asla 

Ģüphe etmiyordu. Ancak cinayet sırrını sürdürmekteydi.
278

 Bu hadise dolayısıyla 

Ankara‟dan tahkikat için bir mebus heyeti gelmiĢti. Heyetin vazifesi, katil hadisesi 
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münasebetiyle mahallinden vuku bulan Ģikâyetleri etraflıca tetkik, memurlardan bu hususta 

vazifelerini yerine getirmeyerek tahkikatın sonuçsuz kalmasına sebep olanlar varsa 

tahkikat, memlekete mahsus olduğu anlaĢılan ihtilafların sebeplerini meydana çıkararak 

bunların tamamen ortadan kaldırılması için gereken tenvir ve irĢattan oluĢmaktaydı. Tenvir 

ve irĢat ile beraber anlatılan ihtilafların neden ibaret bulunduğu merkeze izah ile 

bildirilecekti. Heyet, polis tahkikatıyla, adliyedeki tahkikat evrakı suretlerini aldırarak 

incelemeye, Kâhya‟nın aile ve efradını dinleyerek ve olaya dair malumatları olanların da 

bilgisine baĢvurarak olayla ilgili olabilecek her türlü hususa dair tetkikata baĢlamıĢtı.
279

 

Tahkikat heyeti reisi Bursa mebusu Hoca Mustafa Fehmi Efendi; “milli gayeye ulaĢmaktan 

halkı uzaklaĢtıracak muzır cereyanlara vakıf olmadıklarını ancak bir takım Ģahsi veya 

teferruatta ihtilaf kabilinden bazı muhalefetlere muttali olduklarını” dile getirmekteydi. 

Mustafa Fehmi Efendi, münevverleri bir araya toplayarak görüĢmüĢ ve kendilerinden birlik 

sözü almıĢtı. Matbuat mensupları ile de görüĢ alıĢveriĢinde bulunmuĢtu. Onların, 

memlekette mevcut birliği daima kuvvetlendirecek neĢriyat yapmaktaki ve dıĢarıya baĢka 

Ģekilde akisler yapacak neĢriyatta bulunmaktan kaçınmaktaki milli menfaati takdir 

edeceklerini düĢünüyordu.
280

  

Trabzon polis müdürü Tevfik Hadi Bey‟in, soruĢturma kuruluna çok yardımları 

dokunmuĢtu fakat tahkikat uzamıĢ bundan dolayı mecliste müzakeresi de mümkün 

olamamıĢtı. Kuvvetli bir delil de elde edilememiĢti. Fakat çoğu kimse bu iĢin fırka 

kumandanı tarafından yaptırıldığı kanaatindeydi. Diğer taraftan iĢ resmiyete de dökülünce 

kimse ortaya çıkıp, “ben gördüm delilleri de Ģudur” diyememiĢti. Fırka kumandanı ve aynı 

zamanda vali vekili Sami Sabit Bey, olay aydınlanıncaya kadar Trabzon‟da izinli olmasını 

Karabekir PaĢa‟dan istemiĢ ve isteği kabul edilmiĢti. Trabzon mebusları ve Müdafaa-i 

Hukuk, kumandana çok öfkeliydi ve onun hemen Trabzon‟dan ayrılmasını istiyorlardı. 

Hatta Ankara‟da krokiler çizerek katilin kim olduğunu sorguluyorlar, Sami Sabit‟i hedef 

alıyorlardı. Kumadan Sami Sabit‟in kanaati, tahkikat derinleĢip Müdafaa-i Hukuk 

idarecilerinin iĢleri iyice ortaya dökülmeğe baĢlayınca telaĢa kapıldıkları ve böyle bir tertip 

düĢündükleri noktasındaydı. Esasen Trabzon‟un mebusları ittihatçı kökenli olduklarından 
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bu hadiseden ümitsizliğe kapılmıĢlardı. Cinayetin, Gazi PaĢa‟nın dolayısıyla bölgenin 

kumandanı olan Karabekir PaĢa‟nın kontrolünde iĢlendiğine inanıyorlardı. Nitekim 

Trabzon meselesi dolayısıyla Ankara-Trabzon arası pek gerilmiĢti. Bir takım çeteler de 

kumandanı bu noktada rahatsız etmeye baĢlamıĢlardı. Diğer taraftan dâhiliye vekili Fethi 

(Okyar) Bey‟in Trabzon‟a gelip gitmesini müteakip kumandanın, aldığı talimat üzerine 

cinayeti iĢlettiği rivayetleri dönmeğe baĢlamıĢtı. Meclis tahkik komisyonu ise bir karara 

varamasa da zan ve tahmin üzerine cinayetin hücum taburundan bazı zabit ve efradın 

yardımı ile iĢlendiği merkezinde bir fezleke hazırladı. Kazım Karabekir PaĢa da tahkikatı 

daha serbest yapmak amacıyla Trabzon‟daki hücum taburunu Erzincan‟a gönderdi.
281

  

Cinayetin neden ve kim tarafından iĢlendiğine dair iddialar ve görüĢler bunlarla 

sınırlı değildir. Buna göre Kâhya Enver PaĢa yanlısıydı. Enver PaĢa‟nın Anadolu‟ya geçme 

iĢi akamete uğrayınca Enver PaĢa, BolĢeviklerle uğraĢmaya baĢlamıĢ, Mustafa Suphi 

kafilesinin Kâhya‟nın adamlarınca katli dolayısıyla Yahya suikastını BolĢevikler 

gerçekleĢtirmiĢti. Diğer taraftan cinayetin, geçmiĢ vakaların intikamını almak üzere 

Ermeniler, Mustafa Suphi‟nin babası Ali Rıza Bey ile arkadaĢ olması münasebetiyle de 

Topal Osman tarafından iĢlendiği iddiaları da vardı. Bu son bilgi daha kuvvetliydi. 

Tanıkların ifadelerine göre katillerin Ģiveleri ile kıyafetleri, Giresun taraflarından 

geldiklerini göstermekteydi. Neticede Ali ġükrü Bey sır perdesini araladı. Katillerin 

Ankara‟dan gittiği, Osman Ağa‟nın adamları olduğu anlaĢıldı.
282

 General Ġsmail Hakkı Bey 

(Tekçe) de anılarında Kâhya‟nın, beraatından sonra Trabzon‟da tekrar eski oyunlarını 

oynadığını ve bundan rahatsızlık duyan Topal Osman‟ın iki fedaisini yanına alarak bu 

cinayeti iĢlediğini söylemektedir. Sami Sabit Bey de anılarında yine Tekçe‟nin adını 

vermeyerek bir üst teğmen ve iki Giresunludan bahsetmesiyle olayı doğrulamaktadır.
283

 

Kâhya, zamanında ĠTC önderlerinden Cavit ve Talat Beylerden iltifat görmüĢ ancak 

bu nedenle ĢımarmıĢ ve idare edilemez bir hal alarak, kaçakçılık yapmağa baĢlamıĢtı. Ġç 

iĢleri bakanlığı tarafından korunduğu için de cezalandırılamıyordu.
284

 Kâhya fazla cesur 

değildi fakat acımasızdı. Mustafa Kemal PaĢa, onun kendi yanında yer almasını istiyor 

ancak Kâhya, kendi yolunun Enver PaĢa‟nın yolu olduğunu söyleyerek reddediyordu.
285
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Bunun yanında Milli Mücadele‟de Kâhya‟nın kotraları Rusya‟dan silah taĢımaktaydı. 

Müdafaa-i Hukuk içersinde bu uğurdaki hizmetleri çoktu.
286

  

1.4.3 Meselenin Derinleşmesi 

Trabzon meselesinde, Trabzon ve Ankara kaynaklı iki görüĢ karĢımıza çıkmaktadır. 

Ġlki meseleye memleket hizmeti anlayıĢında yaklaĢmaktaydı. Bu hizmet anlayıĢı içersinde 

bir takım hatalar ve eksiklikler olabilirdi fakat bunlar mazur görülmeliydi. Sonraki ise milli 

gayeye eriĢme noktasında en ufak ayrılıklara sapmadan herkesi ve her Ģeyi kendi görüĢ 

açısında görmek isteyen bir anlayıĢa sahipti. Her Ģeyi kendi zaviyesinden görüyor ve 

hedefe yürürken aykırı ses duymak istemiyordu. Diğer taraftan kuvay-ı milliyeciler, 

ĠTC‟nin merkez ve sol elemanlarından baĢka bir Ģey olmadıklarından amaçlarının 

kutsallığına rağmen bir blok haline gelememiĢlerdi. Çünkü Türkiye‟nin henüz siyasal ve 

sosyal terbiyesi geliĢmemiĢti.
287

  

Bu iki yaklaĢım ayrıntısıyla incelendiğine daha net bir tablo ortaya çıkacaktır. 

Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti Trabzon limanında ihracat serbest olmasına rağmen ticari 

eĢyalar ve hayvanlardan aldıkları yüksek vergilerle topladıkları 61 bin küsur liradan 42.800 

lirasını hiçbir kontrol olmaksızın keyfi olarak sarf etmiĢlerdi. Bunun bir gün hesabının 

olabileceğini de düĢünmediklerinden hesaplarını düzenli tutmamıĢlardı. Harcama ve 

icraatlardan haberdar olmayan Eyüpzade DaniĢ, Pir Efendizade Molla, Hatipzade Mustafa 

ve Hacı Ġzzetzade Mehmet Hasib efendiler gidilen bu tehlikeli yoldan kurtulmak 

maksadıyla istifa etmiĢler, diğerleri Reis Barutçuzade Hacı Ahmet, Polathaneli Hafız 

Mahmut ve Hacı Alizade Ömer Lütfü efendiler de Tahkik Heyeti‟ne göre “Ģer maksadıyla” 

istifa etmiĢlerdi.
288

 Ġstikbal Gazetesi‟ne göre ise Tahkik Heyeti‟nin baskıları neticesi 

Trabzon Müdafaa-i Hukuk Heyeti daha salim bir netice ortaya çıkması bakımından 

istifasını vermiĢti. Cemiyet;  

Ġnkılâp ve ihtilal tarihinin bidayetinden beri çok müstesna bir azm-ü kahramane ile dâhil ve 

hariçten kopup gelen cereyanlar önünde memleketin selametine matuf milli teĢkilatı vücuda 

getirmekte ve takviye eylemekte unutulmaz hidmetler ifa eden ve bu hidmetleri milli 

teĢkilata ve hükümete sadık esbab-ı namus ve hamiyet denizinde daima lisan-ı takdir ve 

Ģükran ile gezdirilecek bir heyet, olarak tarif edilmekteydi.
289

  

                                                           
286

 Bal, Trabzon Hatıraları, s. 351.  
287

 Goloğlu, Cumhuriyete Doğru, s. 274.  
288

 TİTE K/97 G/27 B/27 
289

 İstikbal Gazetesi (27 Kanun-u Sani 1338), sayı: 519.  



70 
 

Faik Ahmet Bey‟e göre Erzurum Kongresi‟ni müteakip Müdafaa-i Hukuk 

Heyeti‟nden bazıları, bir kıyam ve ihtilal hareketi hazırlanmakta ve halka gizlice silah 

verilmekte olduğunu Ġngilizlere ihbar etmiĢti. Fak Ahmet, bu zamanlardan itibaren değiĢik 

Ģekillerde memleketin milliyetperverleriyle mücadele edenlerin, Ģimdi de baĢka Ģekillerde 

ve kötü maksatlarla ilk zamanlardaki kötü etkiyi oluĢturabilecek fırsatı elde etmiĢ 

olmalarıyla bu kesimi eleĢtirmekteydi. Ona göre bu gerçekler, kötü idarecilerin 

hazırladıkları uygun ortamdan yararlanmayı bekleyen zararlı unsurların eksik olmadığını 

göstermekteydi.
290

  

Bu dönemde Trabzon basınında Ġstikbal ile Ġkbal gazeteleri arasında milli 

mücadeleye bakıĢ açısından derin görüĢ ayrılıkları yaĢanmakta, karĢılıklı yazılarıyla 

birbirlerine saldırmaktaydılar. Ġstikbal, kendinden gayet emin bir üslupla Ġkbal‟e karĢılık 

vermekteydi. Ġkbal ise düzenli çıkmamakla birlikte kendini memlekete faydalı bir gazete 

olarak tanımlıyordu.  

Müdafaa-i Hukuk, Ġkbal gazetesinin isnat ve saldırılarına, yenilenecek olan 

müdafaa-i hukuk seçimleri temelinde olmaktan ziyade cemiyetin memlekete yaptığı 

hizmete endeksli karĢılık veriyordu. Bu anlayıĢa göre Müdafaa-i Hukuk Heyeti ve bu 

heyetin vücuda getirdiği teĢkilat, dil uzatılabilecek bir teĢkilat değildi. Vatanperver 

hizmetleri itibariyle eriĢtiği mevki çok yüksekti. Hiç olmazsa vatani faaliyetlerle alakalı bu 

noktadan “iltizam-ı nezahet ve terbiye” beklemekteydi. Cemiyetin yayın organı Ġstikbal, 

Müdafaa-i Hukuk‟un istifasına bir dayanak noktası aramamaktaydı. Ġkbal de Müdafaa-i 

Hukuk‟un hesaplarını, “müsamere-i hâsılatının ilanını kıyasen” gazete sütunlarında 

görmek istiyordu. Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti savunmasında, herhangi milli bir cemiyetin 

harcamalarını ilan edemeyeceğini, ilan edilecek olursa bundan çok defa siyasi mahzurlar 

bile doğabileceğini ve böyle ne kanuni ne de örfi usul olduğunu öne sürmekteydi. Ġkbal, 

Müdafaa-i Hukuk‟ta suiistimal yapıldığını ima ediyor, Ġstikbal ise bunları aĢağı ve ahlaksız 

olarak nitelendiriyordu.
291

 

Cemiyet istifasını verince, Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyetleri‟nin 

her tarafta yenilenerek teĢkilleri lüzumu, Müdafaa-i Hukuk Grubu Heyet-i Ġdaresi 

Riyaseti‟nin emir ve yazısıyla bildirilmiĢti. Dâhiliye Vekâleti‟nden gelen emir ve yeni 

talimat gereğince seçimler yeniden yapılmak üzere müstafi Trabzon Müdafaa-i Hukuk 
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Heyet-i Merkeziyesi, Nemlizade Sabri Bey, Gazazzade Hüseyin Efendi, Kefelizade Hacı 

Hafız Mahmut Efendi, Hatipzade Emin Efendi, Murathanzade Hasan Bey, Hacı Ġzzetzade 

Hasip Efendi, Alay Beyzade Faik Bey, Hacı DerviĢ Ağazade Ruhi efendilerden oluĢturulan 

Heyet-i MüteĢebbise‟ye “tevdi-i umur” etmiĢti. Vali vekili Sami Sabit, Heyet-i 

MüteĢebbise‟nin kendine verilen talimat dairesinde derhal seçimlere baĢlamasını ve halkın 

da “cümlenin maksud-u yegânesi olan ve hidmet-i milliye ve menafi-i âliye-i vataniyeyi 

her his ve fikrin fevkinde tutarak” bu seçimlerle samimi olarak alakadar olmasını 

istiyordu.
292

  

Bazı ĠTC Ģahsiyetlerinin Trabzon‟da bulunması ve Kâhya‟nın da Enver PaĢa 

taraftarı olması, cemiyetin Ġttihatçı gözükmesine neden olmaktaydı. Dönemim bir diğer 

Trabzon gazetesi olan Güzel Trabzon -ki Ġkbal ile aynı çizgideydi-, cemiyeti, küçük 

Talatların ve Halil PaĢaların telkinleri, hüküm ve nüfuzu altında kalmıĢ olmakla, bu yüzden 

hükümete müzahir olmamakla ve vazifelerini yerine getirmemekle suçlamaktaydı. 

Ġstikbal‟e göre bu isnatlar yeni değildi ancak yeni olan bunların gazeteye kadar inmesi ve 

makale Ģeklinde neĢredilerek umumi efkâra arz edilmesiydi. Diğer taraftan asıl bu isnatlara 

hedef olan iskele kethüdası Yahya Reis beraat etmiĢti. Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟a göre 

Yahya Reis‟in beraatı, Trabzon‟a sürülmek istenen lekenin iç yüzünü göstermiĢ oluyordu. 

Halil PaĢa ve Talat Bey meselesinde ise Trabzon Müdafaa-i Hukuk, Halil PaĢa ile temas 

etmediğini söylemekteydi. Bir defa reis temas etmiĢti o da, fırka kumandanı Nuri Bey‟in 

tavsiyesi üzerine fırka erkân-ı harp reisi Zeki Bey ile birlikte Halil PaĢa‟ya, memleketi 

hemen terk etmesi yolunda telkini bildirmek içindi. Küçük Talat ise Trabzon‟a geldiğinde 

kendisinden Ģüphe etmek için bir neden yoktu. Zaten böyle bir Ģey olsaydı hükümet onu 

Erzurum‟dan içeri almazdı. Küçük Talat Trabzon‟da verdiği birkaç vatani konferansla 

memleketin sevdiği ve yardım ettiği bir insandı. Sonrasında ise Küçük Talat‟a değiĢen 

tavır ve hareketi yüzünden ilk yol gösteren de Müdafaa-i Hukuk olmuĢtu. Cemiyet bunu o 

zaman fırka kumandanı olan Nuri Bey‟in de çok iyi bildiğini hatırlatmaktaydı. Cemiyete 

göre bu meseleleri ortaya atmaktaki maksat garazkârlıktan baĢka bir Ģey değildi. Sonunda 

Müdafaa-i Hukuk, cemiyeti hükümete müzaheretten uzak kalmakla itham etmeyi ve 
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vazifelerini yapmamıĢ göstermeyi, tahlile değmeyecek kadar bayağı isnatlar olarak 

değerlendirmekteydi.
293

 

Milli mücadele uğrunda herkesten önce ve bütün varlığı ile çalıĢan Trabzon halkı 

hiçbir zaman, aynı amaçla mücadele veren Mustafa Kemal PaĢa‟ya karĢı olmamıĢ, Ruslara 

ve BolĢevikliğe yanaĢmamıĢ, kendisine hayranlık ve saygı duyduğu Enver PaĢa‟yı 

Anadolu‟ya geçirip Mustafa Kemal‟in karĢısına çıkarmayı düĢünmemiĢti. Enver PaĢa‟nın 

Batum‟a gelmesi üzerine Hafız Mehmet Bey Batum‟a gitmiĢ ve onunla görüĢmesinde 

resmi makamlara haber vermeden Anadolu‟da herhangi bir teĢkilat kurmaya 

kalkıĢmamasını, bu yolda hiçbir faaliyette bulunmamasını, Mustafa Kemal PaĢa‟nın bu 

hususlarda çok titiz olduğunu, doğacak bir iç mücadeleden memlekete fenalık 

gelebileceğini söylemiĢti.
294

 

Tahkik heyetine göre hükümet Trabzon‟un, siyasi cereyanlardan uzak olanlarla 

teĢrik-i mesai etmesi durumunda Envercilik propagandası yayılamayacaktı. Hükümet 

müteyakkız bulunmazsa da bu sefer itilafçılık propagandası yükselebilirdi. BolĢevikler, 

Müdafaa-i hukukçuların Müslüman ve Gürcü MenĢeviklerle teĢrik-i mesai ettiğini 

düĢünüyordu. Trabzon muhitinin Envercilik Ģaibelerinden tamamen silinmesi için ise 

müdafaa-i hukukçuların yerini, faaliyetleri ittihatçı ve itilafçı olmayıp hükümetle teĢrik-i 

mesai edecek kiĢilere terk etmeleri gerekiyordu. Olmadığı takdirde buna zorlanmaları ve 

27545 liraya varan zimmetlerini yeni gelecek heyete devretmeleri görüĢündeydi.
295

  

Müdafaa-i Hukuk heyetlerinin teĢkilatına ait yeni bir talimatname yayınlanmıĢtı. 

Talimatname, “nizamname-i esasiden istihraç edilmiĢ bir hulasaydı”. Bu hulasada 

değiĢtirilmiĢ bazı noktalar da vardı. Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟a göre talimatnameden 

anlaĢılan, mevcut teĢkilatın “taazzuv ve tekemmül” ettirileceği idi. Bu da teĢkilat mevcut 

olan yerlerde doğal olarak o teĢkilatı idare edenlerin yapacakları bir iĢti. Vilayet 

makamının bir heyet-i müteĢebbise teĢkiliyle iĢe müdahalesi hem talimatnamenin ruhuna 

ve hem de mevcut idare ruhunun gereklerine aykırıydı. Böyle bir heyet-i müteĢebbise 

ancak teĢkilat mevcut olmayan yerlerde ve yine millet tarafından seçilebilirdi. Böylece 

Müdafaa-i Hukuk Heyeti de ancak nizamname gereğince yapılacak seçimler neticesinde 

                                                           
293

 “Eğer Güzel Trabzon‟un kastettiği hükümet Damat Ferit hükümeti ve ifa edilmediğinden bahsedildiği 

vazife mahut fetvalara ve sarayın beyannamelerine iltifat edilmek ve el altından tayin edilen vali ve 

mutasarrıf vesaire rüesay-ı memurini kabul eylemek ise ona diyecek bir Ģey yoktur”. İstikbal Gazetesi (24 

Nisan 1338), sayı: 593. 
294

 Goloğlu, Cumhuriyete Doğru, s. 271-272.  
295

 TİTE K/97 G/25 B/25.  



73 
 

oluĢacak bir heyet tarafından “istihlaf” edilebilirdi. Cemiyet, heyet-i müteĢebbise gibi bir 

yetkisi ve kanunen mevkisi bulunmayan bir heyete nasıl “tevdi-i umur” olunabileceğini ve 

bu heyetin teĢkilat yapma yetkisini hangi suretle kendinde görebildiğini eleĢtirmekteydi. 

Buna göre heyet istifa eylemiĢ ise yerine yeni bir seçilmiĢ bir heyet geçinceye kadar iĢ 

görmesi gayet tabii ve zaruriydi. Esasen talimatname de bu vazifeyi heyet-i merkeziyelere 

bırakmıĢtı. Vali vekilinin tayin ettiği komisyonu, müdafaa-i hukuk teĢkilatlarının mercii 

olarak tanımaması yerinde bir hareketti. Müdafaa-i Hukuk Heyeti vilayet makamına 

verdiği cevapta, “heyet-i müteĢebbiseye tevdi-i umur eylemekteki mazeretlerini 

talimatname, nizamname ve ahkâm-ı esasiyeye istinat ettirmek suretiyle müdellelen” arz 

ve izah etmiĢti. Cemiyet meselenin seçimin yapılıp yapılmamasında görmüyordu. Buna 

göre seçimin yapılması herkesin istediği bir Ģeydi fakat bu hak milletindi ve buna kimse 

müdahale edemezdi. Hatta bir heyet-i müteĢebbise teĢkili nizamname gereğince olsaydı 

bile yine bunu vilayet makamı yapamazdı. O heyeti de ancak memlekette yapılacak genel 

bir toplantı neticesi yine halk seçebilirdi.
296

 

Trabzon Müdafaa-i Hukuk, istifasının sebebini ve Ģeklini gizli tutmuĢ, basına 

yansıtmamıĢtı. Bu, siyaset lüzumu dolayısıyla idi. Cemiyete göre böyle zamanlarda vatani 

endiĢelerin yeri büyüktü. Müdafaa-i Hukuk vatan namına buna katlandıkça hücumlar 

çoğalmıĢtı.
297

 Trabzon Müdafaa-i Hukuk kendince bu meseleyi tamamen bir prensip 

meselesi Ģeklinde değerlendirmekte ve münakaĢa etmekteydi. Diğerlerinin hissi 

davrandığını düĢünmekteydi. Buna göre meselenin ruhu, seçim iĢleriyle ve müdafaa-i 

hukuk teĢkilatıyla her Ģeyden önce milletin alakadar olduğu ve mevcut nizamnamelerin 

uygulanmasında “esasat-ı evveliyenin ihmali caiz olup olmadığı hususunun cay-ı tetkik” 

bulunduğu noktasındaydı. Trabzon Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti, olayları dar bir çerçeveden 

değerlendirenlere mahsus bir mantıkla ortalığı ayağa kaldırmak isteyenlerin ve iftira 

atanların milletin hukukunu ve nizamnameleri ihlal ettiği görüĢündeydi.
298

 

Diğer taraftan cemiyetin, seçim hususundaki uyarıları dikkate alınmıĢ ve vilayete, 

seçimlerin belediye meclisi nezareti altında yapılması ve hükümetin asla karıĢmaması, yeni 
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heyet seçilmedikçe kimseye “devr-i umur” edilmemesi lüzumu bildirilmiĢti. Zamanın 

gerektirdiği itidal ve sükûnetle seçimlerin yapılması, memleketin selameti bakımından 

gerekli görülmekteydi.
299

 Yine müdafaa-i hukuk cemiyetleri nizamnamesiyle kanunlara 

göre yapılması gereken seçimi, bunlara uyulup uyulmadığını vilayet makamı takip 

edecekti.
300

  

Güzel Trabzon‟da Ali Becil, bu mesele dolayısıyla milli orduyu dayanak yaparak, 

müdafaa-i hukukçuları, orduya yardım etmedikleri için eleĢtirmekteydi. Ġstikbal‟e göre ise 

milli ordunun esasını oluĢturan kuvvetler hep müdafaa-i hukukların yardımıyla meydana 

gelmiĢti. Memleketin savunma planında Müdafaa-i Hukuk‟un kuvvetine baĢlı baĢına bir 

cephe ayrılmıĢtı. Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟un hizmetleri RüĢtü PaĢa‟dan sorulabilirdi. 

Ġstikbal‟e göre Ali Becil Efendi o zaman bu iĢlere yabancıydı ve uzaktan gülerek 

seyrediyordu. Bu gazetecinin fikirle alakası olmadığını anlamak için bir defa yazılarını 

okumak yeterliydi. Bulunacak olan Ģey fikir değil bir yığın boĢ laf ile garazkârlıktı. Ali 

Becil müdafaa-i hukuklar için, “milletten ve hükümetten istinbat kuvvet eden gayr-i tabii 

zümrelerdir” demekteydi. Ali Becil, fazilet ve ahlak hocalığı tavrı takınmak istiyordu; 

“ancak ahlak ve fazilet bir iki muhalefet kodamanı hesabına ötekine berikine ve milletin en 

mukaddes teĢkilatına saldırmak manasına gelmiyordu”.
301

 

Müdafaa-i Hukuk seçimleri Trabzon‟u oldukça hareketlendirmiĢti. ÇarĢı Camii‟nin 

köĢeleri, mahfilleri, mihrabın yanı, minberin dibi sabahtan akĢama kadar listeler 

çıkartmakta, geceleri Millet Bahçesi‟nin neresinde bir ıĢık görülse mutlaka altında bir 

halka ve ortada bir liste mevcut olmaktaydı.
302

 Trabzon, seçimlere derin alaka göstermiĢti. 

Bu da halkın ne kadar siyasallaĢtığının bir göstergesiydi.  

Hesaplar dolayısıyla Güzel Trabzon sürekli heyete yüklenmekteydi. Ġstikbal‟e göre 

Müdafaa-i Hukuk‟un vatanperver hizmetleri, cemiyetin evrak ve vesikalarıyla sabit ve 

hakikati bilenlerce teslim edilmekteydi. Cemiyet, vesikaların zamanı gelince 

yayınlanacağını bildirmekteydi. RüĢtü PaĢa, Miralay Halit Bey, kaymakam Ali Rıza Atıf, 

ve Nuri Bey gibi birçok güzidelerle bu heyeti teĢkil edenler baĢ baĢa vermiĢ ve muazzam 

bir eser meydana getirmiĢlerdi. Müdafaa-i Hukuk bütçesinin üçte ikisi heyeti teĢkil eden 
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üyelerin ianesinden ve teberrularından oluĢmaktaydı. Bunu tahkik heyeti de görmüĢ ve 

ĢaĢırmıĢtı. Müdafaa-i Hukuk‟a göre Güzel Trabzon‟un maksadı hak ve hakikate hizmet 

etmekten uzak olmasaydı, hakikatler karĢısında takdirkârlık bir kenara gazete, Ģahıslara ve 

ailelere hücum etmekten çekinirdi.
303

  

Bitlis mebusu Yusuf Ziya‟nın Müdafaa-i Hukuk meselesi ve seçimleri dolayısıyla 

gözlemleri Trabzon lehinedir. Buna göre, ĠTC bile uzun müddet, “bila kayd-ü Ģart milletin 

mukadderatına ve hakkına vazı-ul yed olan bir teĢkilata”, açıktan açığa müdahale 

etmemiĢti. Cemiyetler, fırkalar halkın malıydı. Bir cemiyetin, bir fırkanın seçimlerine 

müdahale cüretini gösterenler, mebus seçimlerinde ne büyük cesaret göstereceklerini 

anlamamak ve kestirmemek mümkün değildi. Millet efendi arkasında değil, efendileri 

arkasında götürmek, kendi kendisinin efendisi olmak kararını vermiĢti. Milletlerin saltanatı 

ve hâkimiyeti devri yaĢanmaktaydı. Bu hâkimiyete ve saltanata hürmet edenler hürmet 

göreceklerdi. Yusuf Ziya Bey, müstafi heyetin mülkiyetine kani değildi yalnız “hidemat-ı 

ber güzidesine” kani idi. Ona göre insan hiçbir vakit “vareste-i hata ve nisyan” olamazdı. 

Ġhtimal ki bunlar da hatalıydı. Yusuf Ziya Bey, hatayı aramanın, hata varsa hata isnat etme 

hakkı ve hukukunun kime ait olduğunu soruyor, bu hakkın onları o mevkie getirenlerde 

olduğu cevabını veriyordu.
304

 

Trabzon Ankara cepheleĢmesi o dönem hazırlanan “23 Nisan Takvimi” ne de 

yansımıĢtı. Takvimin 10 ve 11. sayfalarını süsleyen kongreler tarihi, I. Balıkesir Kongresi 

ile ve 28 Haziran 1919‟da baĢlıyordu. Ġzmir‟in Mayıs 15‟te iĢgali göz önüne alınırsa bu 

kongre ondan da 1,5 ay sonra yapılmıĢ demekti. Hâlbuki Trabzon o sene 6 Mart‟ta birinci 

kongresini bitirmiĢ, Ġzmir‟in iĢgali üstüne sıcağı sıcağına 28 Mayıs‟ta ikinci kongresini 

yapmıĢtı. Böylece Trabzon‟un bu mücadelenin ön safında olduğu ortaya çıkmaktaydı. 

KurtuluĢ çaresi namına ve milli bütünlüğe doğru birinci adımı teĢkil eden bu teĢebbüs, 

Trabzon muhitinde mütarekeyi takip eden günlerde 23 ġubat‟ta sahil kesimde Ordu‟ya, iç 

kısımda GümüĢhane ve mülhakatına kadar bütün merkezlerin murahhaslarını toplayarak 

kongresini toplamakla geleceği müzakere konusu etmiĢti. Beyannamesini her tarafa 

yayınlamıĢ, “düvel-i müttefika” mümessillerine kadar göndermiĢ, Ġstanbul‟a ayrıca 

murahhaslar çıkararak Avrupa‟ya da heyet göndermeye teĢebbüs etmiĢti. Trabzon bundan 
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baĢka Erzurum‟u daha büyük bir kongreye merkez olmak üzere teklif etmiĢ ve hemen 

Erzurum, Van, Diyarbakır, Mamüretülaziz, Sivas vesaire mahallere telgraflar çekerek 

Erzurum Kongresi‟nden baĢka bir Ģey düĢünmemiĢti. O günlerde Havza‟ya geçmiĢ olan 

Mustafa Kemal‟e telgrafla müracaat ederek onu Trabzon‟a davet etmiĢti. Buna göre 

Trabzon kongreleri Milli Mücadele tarihindeki kongreler faslının “ser namesini” teĢkil 

etmekteydi.
305

 

1.4.4 Ali Şükrü Bey’in Müdafaası 

Trabzon meselesi meclis gündemine de taĢınmıĢ, Ali ġükrü Bey bu olayda meclis 

kürsünden Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟u savunmuĢtu. Tahkikat Heyeti‟nin soruĢturmaları 

ve incelemelerine karĢı dâhiliye vekili Ali Fethi (Okyar) Bey ile Ali ġükrü Bey arasında 

karĢılıklı müdafaalar yapılmıĢtı.   

Fethi Bey Müdafaa-i Hukuk‟un hesaplarını okuyarak, 21 bin liranın “ihticaca gayr-i 

salih bilahere sümmet tedarik” bir hesap defteri hazırlandığını, Heyet-i Tahkikiye-i 

Hesabiye‟nin garazkârane hareket etmediğini söylüyordu. Ali ġükrü Bey ise Fethi Bey‟in 

izahatının Trabzon‟dan aldığı malumata göre olduğunu, önceden beri bu iĢin içinde biri 

olarak rüsum meselesinde Fethi Bey‟i iğfal ettiklerini belirtiyordu. Tahkik amillerinden 

Vali Hazım Bey Ali ġükrü‟ye; “Sivas‟ta birisiyle uğraĢtım (uğraĢtığı (Sakallı) Nurettin 

PaĢa idi), Trabzon‟a tahvil edildim, mutazarrır oldum Ģimdi de baĢkalarıyla uğraĢamam ne 

yaparsanız yapın” demiĢti. Rüsum meselesinde hata kabul edilmekte, buna karĢı Müdafaa-i 

Hukuk‟un vatan savunmasındaki hizmetleriyle karĢılık verilmekteydi. Ali Sait PaĢa Tahkik 

Heyeti ise bunu;  

Bilumum emval ve eĢyanın bilakayt ve Ģart serbesti-i ihracatına BMM heyet-i celile-i 

vekilesince karar verilerek 15 temmuz 36 tarihinden bil umum memurin-i idariye ve 

maliyeye tebligat icra edilmiĢ olmasına rağmen cemiyetin hodbedod ve adeta kanunu bir 
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vergi gibi ihracattan böyle müddet-i medide ve tahammül fersa bir nisbet tayinle de ahz-ı 

nukuda tasaddisi aleni bir gasb mahiyetindedir, Ģeklinde değerlendirmekteydi.
306

 

Ali ġükrü Bey‟e göre rüsum meselesi bir kabahat ise o zaman Ģark cephesinin de bu 

gibi rüsumular koyduğunu hatırlatmaktaydı. Ali ġükrü Bey; Nuri ve Halil PaĢalar gibi 

memleketin birer evladı olan kiĢilere yardım etmek “Ģime-i vatanperveri” değil miydi? 

Hesapların olağanüstü durumlarda banka muamelatı gibi muntazam olması gerekir miydi? 

gibi sorular sormaktaydı.
307

  

Mecliste Ģiddetli ve alkıĢlarla konuĢmalar yapılıyor, Trabzon kumandanı Sami 

Sabit Bey yeriliyor ve Hüseyin Avni Bey; “600 senelik saltanata isyan eden bir millet 

hiçbir ferde boyun eğmez” diyordu. Lazistan mebusu Ziya HurĢit de eski müdafaa-i hukuk 

heyetlerinden hangisinin hesabı görülmüĢtü demekteydi. Fethi Bey, Hazım Bey ile Sami 

Sabit Bey‟in makbul kiĢiler olduğunu söylemiĢ ve sonrakinin lehine müftü, hilal-i ahmer, 

belediye ve ticaret odası reisleri imzalarıyla gelen telgrafı okumuĢtu. 40 gün devam eden 

koyun vergisinin kaldırılmasından sonra alınan vergilerden bir kısım azanın haberdar 

olmadıklarını, istifa eden heyetin “namus-u fedakarisini zikr” ile yeniden seçileceklerden 

Ģüphe duymamaktaydı.
308

 

Fethi Bey, Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟un hizmetlerini ve vatanperverliklerini teslim 

ediyor ancak hesaplarını iyi tutmadığını ifade ediyordu. Buna göre bir defa makbuz olarak 

gösterilen 61 bin liranın tamamen aslı yoktu. Bu meblağ acentalardan, gümrükten ve 

tüccardan alınmıĢ hesapların birbiriyle çarpıĢtırılarak esaslar ile hiç alakadar olmayan 

karantinadan alınmıĢ bilgilere dayandırılmıĢ keyfi bir Ģeydi. Karantinanın kayıtları yalnız 
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harice sevk edilen ağnama münhasır değildi. Trabzon‟a gelip de harice sevk olunmayarak 

burada sarf edilen ağnam da bu kayıtların içindeydi. Buna verilen karĢılık ise Ģöyleydi; 

tahkik heyeti kayıtlardan bir Ģey çıkaramayınca tutmuĢ karantinanın kayıtlarını almıĢ ve bu 

kayıtlara göre anlaĢılmaktaydı ki Yahya Efendi namına mevhum zimmetler çıkarmıĢtı. 21 

bin lira da ise sınırlı bazı ufak tefek masraflar istisna edilirse ki o da zamanın icaplarından 

doğan hakiki sebepler üzerine vaki olmuĢ ve mahalli sarfı da malum ve muayyen 

bulunmuĢtu. Sarfiyatın toplamı delilli evraklara dayanıyordu fakat bu evraklar saklıydı.
309

 

Müdafaa-i Hukuk‟a göre hakiki hesaplar üzerine mevcut olması gereken meblağ bir 

nevi zimmet gibi gösterilemezdi. Mevcut, Ģüphesiz heyetin emini nezdindeydi. Tahkik 

Heyeti hesaplara baktığı zaman reis nezdinde görülen 98 lira kadar bir para, değil kulübün 

bütün mevcudu, heyet tarafından reis veya azadan biri nezdinde bırakılmıĢ olduğu kabul 

edilse bile buna, Müdafaa-i Hukuk‟un parası filancanın üzerindedir denemezdi. Bir heyet 

içinden birini emin tayin eder ve parasını onun nezdinde bulundurur, bir baĢka heyete 

“devr-i umur ve nisab” edildiği takdirde eğer açık kalırsa o zaman zimmette para vardır 

denilebilirdi. Bu itibarla Fethi Bey‟in, “cemiyetin parası reis ile Kâhya üzerinde kalmıĢtır” 

sözü yanlıĢ bir intikaldi.
310

  

Müdafaa-i Hukuk bu noktada Fethi Bey‟in, kendilerinin hizmet ve 

vatanperverliklerinde Ģüphe duymadığı kanaatini çok olumlu buluyor, su-i zan göstermek 

istememesinden hoĢnutluk duyuyordu.
311

 Diğer taraftan Fethi Bey, Ali ġükrü Bey‟in 

istizah ettiği hususların esas itibariyle bir hiçten ibaret olduğunun anlaĢıldığını söylemiĢ ve 

akabinde Ali ġükrü kürsüye çıkarak Fethi Bey‟in o zamana kadar oluĢturduğu havayı ve 

kanaatleri sarsmağa yönelik bir konuĢma yapmıĢtı. Buna göre Trabzon‟da askeri 

kumandanlık keyfi icraatlarla kanunsuz tutuklamalar, hapis ve meskenlere taarruz, halkı 

silahlı tehdit ve bazı zamanlarda umumi ve hususi yolları kapamak suretiyle gerek Ģehir ile 

mülhakat arasında “mürur ve uburu tevkif ve muamelat-ı nası” tatil etmiĢti. Bunun 

misalleri de Ģunlardı; Yomra nahiyesinin ġana Karyesi muhtarı Aziz ÇavuĢ, kanunsuz 

tevkif ve kalede hapis sonrasında savcının men-i muhakeme ve tahliye kararına rağmen 

tekrar kumandanlık tarafından tevkif ve kalede hapsedilmiĢti. Trabzon mebusu Celaleddin 

Bey‟in hanesine zabitler girmiĢ ve oğlu Bedri Efendi‟yi tehdit ile Yomra köylerinin 

birçoğunda girilmedik hane bırakılmamıĢtı. Değirmendere‟de bir zabit bir bakkalı tehdit 
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etmiĢ, Ģehir dâhilinde vesika yoklamak bahanesiyle hem de gün ortası “mürur ve ubur ve 

münakalat” birden tatil edilmiĢti. Trabzon-Erzurum yolu uzun müddet kesilmiĢti. Bu 

yolsuz hareketler üzerine merkeze Ģikâyetler yapılmıĢ, tahkik heyetinin tahkikatından bir 

netice çıkmamıĢtı. Müdafaa-i hukuk heyetleri, cemiyetler nizamnamesine göre doğrudan 

doğruya kongrelerine karĢı mesul ve özellikle hesaplarını kongrenin “nazar-ı muhakeme ve 

tasvibine arz” mecburiyetinde oldukları halde hükümetçe usul ve kanun hilafına hesap 

istenilmiĢti. Trabzon kumandanı baĢka yere nakledildiği halde bu nakil gerçekleĢmemiĢ ve 

vali vekili olarak yerinde görevine devam etmiĢti. Böylece müstafi Müdafaa-i Hukuk 

Heyeti manen ezdirilmiĢti. Ġstifa etmiĢ olmalarına rağmen yerlerine vali tarafından heyet-i 

müteĢebbise kurulmuĢtu ve hiç yoktan bir Trabzon meselesi ortaya çıkarılmıĢtı. Müdafaa-i 

Hukuk, iĢleri bu heyet-i müteĢebbiseye devretmeye zorlanmıĢ ve Müdafaa-i Hukuk Heyet-i 

Merkeziyesi, “Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟un hiçbir sıfat ve salahiyeti kalmadığı” yolunda 

karakollara kadar emirler, ilanlar vermek suretiyle tezlil ve tahkire kalkıĢılmıĢtı.
312

 

Ali ġükrü Bey, Fethi Bey‟i uzun müddet memleketten uzak kalmıĢ olmak, 

memleketin ahvaline vakıf olmamak ve memlekette birçok kanunsuz ve layıksız durumlara 

göz yummakla suçlandırıyordu. Fethi Bey de Ali ġükrü‟nün bu isnatlarına karĢı, mesuliyet 

atfedebileceği iki noktanın olduğunu söylüyordu. Ġlki cemiyetin hesaplarının aranılması ve 

yeniden seçimi için teĢebbüslerde bulunulmasıydı. Diğeri de orada bulunmakta olan vali 

vekili ve fırka kumandanı Sami Sabit Bey‟in henüz memuriyetine son verilmemiĢ 

olmasıydı. Bunlardan gerisine Fethi Bey tek tek cevap vermiĢti. Muhtar Aziz ÇavuĢ 

meselesinde, Karadeniz sahili Yunan saldırısı sonucu harp mıntıkası içersine alınmıĢ ve 

burada örfi idare ilan edilmiĢti. Vaka da bu zamana rastlamıĢtı. Burada tarihleriyle birlikte 

örfi idarenin ve harp mıntıkasının ilan ediliĢ ve kaldırılıĢ tarihleri verilmekteydi. Muhtarın 

refakatinde meçhul bir Ģahıs vardı. Hükümetçe takip edilen bir Ģahsa muhtarın yataklık 

ettiği, onu ve hayvanlarını kira ile taĢıdığı tespit edilmiĢti. Örfi idare kaldırıldıktan sonra 

derhal fırka kumandanı, muhtarı “cihet-i mülkiyeye” teslim etmiĢti. Sonrasında fırka 

kumandanı bunu tekrar sorguya çekmiĢ ve kefaletle tahliye etmiĢti. Mebus Celaleddin 

Bey‟in evine zabitlerin girmesi iĢinde ise, Azerbaycan‟ın Gence ahalisinden devlet 

hizmetini kabul etmiĢ süvari mülazım-ı evveli bir zabit, kıtasına intikal etmek üzere 

Trabzon‟a gelmiĢti. Fırka karargâhında biraz kaldıktan sonra arkadaĢıyla ev aramaya 

baĢlayarak o sırada kiralık ev sormak için Celaleddin Bey‟in evine girmiĢler ve orada 
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oynayan bir çocuğa sormuĢlardı. Celaleddin Bey‟in oğlu Bedri de onlara ne istediklerini 

sormuĢ, sonrasında dıĢarı çıkmalarını istemiĢ ve aralarında bir münazaa geçmiĢti. Mesele 

eve izinsiz girilmesinden ibaretti. Fethi Bey, bir hata varsa bunun için mahkemelerin 

olduğunu hatırlatmıĢtı. Kimin hanesine tecavüz olursa mahkeme kapıları açıktı. Bu 

tecavüzden dolayı dâhiliye vekiline yüklenecek mesuliyeti Fethi Bey anlayamamaktaydı. 

Yomra‟da girilmedik ev bırakmadığı iĢinde; burada katiller, kaçaklar, asker firarileri 

dolayısıyla aramalar yapılmıĢtı ve halk, neticesinde huzursuz edilmiĢti. Bundan dolayı 

Ģikayetçi olunamazdı. Değirmendere‟de bir bakkaldan piyasanın altında Ģeker almak 

isteyen bir zabit meselesinde ise bakkal, askerlerden hiçbir zorbalık ve fenalık 

görmediğini, “müdafa-i hukuk adamlarını bilmem ve anlara gidip de Ģikâyet etmedim, 

bunu nereden uydurduklarını bilmiyorum” demiĢti.
313

  

AnlaĢmazlık meselelerinde Vali Hazım Bey birçok iĢi fırka kumandanına 

bırakıyordu. Esasında mülkiyeyi ilgilendiren meseleleri kumandanlık çözüyor ve bundan 

dolayı kıyamet kopuyordu. Ali ġükrü Bey, tahkikat komisyonunun çalıĢmalarını mecliste 

eleĢtirmekteydi. Vali Hazım Bey, 80 lira ile Ģoför maaĢı aldığını, bu yüzden 

geçinemediğini söylüyordu. Onun bu söylemi yeteneklerini kaybettiği Ģeklinde 

eleĢtirilmesine neden olmaktaydı.
314

 

Askeri müfreze Yomra‟ya sırf asker firarisi ve Ģakileri toplamak için gitmemiĢti. 

Kâhya‟yı aramak için de gitmiĢti. Ġstikbal Gazetesi‟ne göre masum insanların evlerine 

giriliyor, sandıkları kırılıyor, değerli eĢyaları yağma ediliyordu. Kısacası askerin zorba 

uygulamalarından ve hukuksuz iĢlerinden Ģikâyet edilmekteydi. Kadınların altınları ve 

ziynet eĢyaları alınmıĢtı. Yapılan müracaatların hiç birisi mülkiyece ehemmiyete 

alınmıyor, bunlar askeriyeye devrolunuyordu. Heyet-i Tahkikiye‟nin raporunda Müdafaa-i 

Hukuk azaları için hırsız ve namussuz denilmiĢti.
315

 Yine gazeteye göre Trabzon meselesi, 

hiç olmayacak bir zamanda siyasilerin tevehhümünden doğmuĢtu. Galip Bey Trabzon‟da 

vali iken ki bu vali Hürriyet ve Ġtilafçı idi, fırkanın azami 100 neferi vardı. Bu zamanda 

Kumandan RüĢtü PaĢa ile Aziz ÇavuĢ gibileri Yunanlılara karĢı durmuĢlar ve cephane 

kaçırmıĢlardı. Çoruh grubu kumandanı Ali Rıza Bey, Batum‟u iĢgal edeceği vakit 

Müdafaa-i Hukuk adeta bir fabrika halini almıĢtı. Ali Rıza Bey‟den sonra Nuri Bey gelmiĢ, 

onunla da Müdafaa-i Hukuk teĢrik-i mesai ederek çok iĢ görmüĢlerdi. Ġstikbal Gazetesi, 
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Sami Sabit Bey‟in ise daha geleli üç gün olmasına rağmen halkın hususiyetlerini, halet-i 

ruhiyesini nasıl anlayarak bu kiĢilerin fena olduklarına hükmettiği sorusunu sormaktaydı. 

Böylece Kâhya‟yı aramak bahanesiyle kanunsuz tevkifler yapılmıĢ, alakasız insanlar 

alınmıĢ ve zulmedilmiĢti. Bunlar önce Erzincan‟a sonra Sivas‟a nakil ile beraat etmiĢlerdi. 

Müdafaa-i Hukuk da haklı olarak Ģikâyet etmiĢti.
316

  

Heyet-i Tahkikiye‟ye imzasız müstear bir adla Ģikâyet gelmiĢ ve gelen bu Ģikayeti 

heyet de kabul etmiĢti. Ali ġükrü Bey, bunu kabul edilemez bir durum olarak 

nitelemekteydi. Kâhya, ancak mülkiyeye olması Ģartıyla teslim olmayı kabul etmiĢti. Ali 

ġükrü Bey, yüz, yüz elli süngü ile bir Ģahsı tevkife kalkıĢmanın, halka gözdağı vermekten 

ve tedhiĢten baĢka bir anlama gelmediğini düĢünmekteydi. Kâhya, sanki Trabzon 

silahlanıp ayağa kalkmıĢ gibi alelacele iskeleye getiriliyor, Samsun‟a yollanıyor, Samsun 

mutasarrıfı onu serbest bırakıyor, sonra Sivas‟a getiriliyor ve orada da beraat ediyordu. 

Heyet-i Tahkikiye ise aslında Trabzon için oluĢturulmamıĢtı. Evliye-i Selase için 

hazırlanan bu heyet, Trabzon da yolları üzerinde bulunduğundan sonradan meydana 

getirilmiĢti. Heyet baĢkanı Ali Said PaĢa cemiyetin hesaplarını istediğinde verilmek 

istenmemiĢti. Çünkü bu heyet cemiyet üyelerine göre “suret-i mahsusada” cemiyetin hesap 

ve muamelatını incelemek için merkezden gönderilen bir heyetti. Bu da cemiyetler 

nizamnamesine uymuyordu. Aslında Müdafaa-i Hukuk hesaplarını vermeyecekti. Ali 

ġükrü Bey‟in, çekinilecek bir Ģey yok demesiyle ikna olmuĢtu. Bunun yanında sorulacak 

bir Ģey kalmadığı halde tahkik heyeti kalıĢlarını bir ay müddetle uzatmıĢtı. Ġstikbal‟e göre 

Kâhya‟nın verdiği defterdeki miktar, onların rüsumattan ve karantinadan aldıkları miktarın 

üzerindeydi. Heyet bir hayli uğraĢtığı halde buldukları miktarı bir türlü Kâhya‟nın 

defterindeki miktara çıkaramıyordu. Sonrasında bakkal bakkal, tüccar tüccar dolaĢılarak 

“efendi sen ne verdin sen ne verdin” diye sorulmuĢtu. Bundan bir Ģey çıkmamıĢtı çünkü 

parayı verenler cemiyetin mensuplarıydı. Ġstikbal Gazetesi, Ali Said PaĢa‟nın yanında 

zamanında Trabzon‟u Ġstanbul‟a mal etmek isteyenlerin, hatta Ģehir yanmasın diye 

Ġngilizlere teslim etmeyi düĢünenlerin olduğunu iddia ediyordu. Ali ġükrü Bey‟ göre ise bu 

mesele dolayısıyla muaheze olunanlar, silah tehdidiyle onları oradan çıkaranlardı.
317

 

Trabzon‟dan Ġstanbul‟da Yeni ġark gazetesine imzasız bir mektup yazılmıĢtı. 

Mektupta Trabzon‟un Ankara‟ya sırt çevirdiği teması iĢleniyordu. Bu temayı tersine 
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çeviren de mektuba göre fırka kumandanıydı. Bunun üzerine dâhiliyeden vilayete telgraf 

gelmiĢti. Telgrafta; 

Fuzuli surette kendisine müdafaa-i hukuk reisi unvanını vermekte olan Hacı Ahmet Efendi 

ve rüfekasının heyet-i tahkikiye raporuyla tebeyyün eden mesavi-i ahvali aĢikâr iken 

zimmetlerinde kalmıĢ olan mebaliği bir an evvel iade ile pek zahir olan mesaviden 

teberrüyeye gayret edecek yerde garazkarane ve bila pervazane ilfaz ile hakikati taglife 

teĢebbüs etmelerinin bi semere olacağını münasip gördüğünüz takdirde kendisine ve 

rüfekasına tefhim edebilirsiniz. Ġcab-ı takdirinde arzuları veçhile mahkemeye tevdi 

edilmelerinde hükümetin tereddüt göstermeyeceğini ilave etmek dahi faideli olur, 

denmekteydi. 3 Mayıs 1338. Fethi.  

Ali ġükrü Bey; “bir heyet-i tahkikiye raporunda mevcut mütalaat, derecat-ı 

kanuniyeden geçmeden sabit olur ve kati bir mahiyet alır mı”? sorusunu sormakta ve 

heyet-i tahkikiye raporlarının ya ġuray-ı Devlet‟e veya mahkemeye verildiğini 

hatırlatmaktaydı. Fethi Bey ve Sami Sabit‟in aksine Ali ġükrü Bey, Hacı Ahmet‟in 

vatanperver ve millici bir Ģahıs olduğunu düĢünüyordu. Buna göre Hacı Ahmet Efendi 

tamamıyla milli vazifesine nefsini vakfetmiĢ birisiydi. Milli teĢkilatlanmaya baĢlanıldığı 

günden beri ticaretle uğraĢmamıĢtı. Üstelik kendisi memleketin büyük tüccarlarındandı. 

Onu evvelce ticaretten alıkoyan amil vatanı kurtarmağa çalıĢmak hususundaki aĢkıydı. 

Emlakini ve akarını satmak suretiyle milli vazifesinden ayrılmamıĢtı.
318

  

Ali ġükrü Bey müdafaasını hukuki temellere dayandırmıĢ, müdafaa-i hukuk 

cemiyetlerinin, Erzurum ve Sivas kongrelerinden baĢlayarak hükümetin temeli olduğunu 

söylemiĢ, hükümetin, onlardan çıktığını ve onlara iç idareleri itibariyle müdahale 

edemeyeceğini hatırlatmıĢtı. Buna göre müdafaa-i hukuklar; “kongre mukarreratı dâhilinde 

icray-ı ahkâm eder ve ancak kongrelerine karĢı mesuldürler”. Meclis-i Âli‟nin hesaplarını 

inceleyecek edecek olan “tetkik hesabat encümeni” bile henüz bir rapor yazıp 

verememiĢken, müdafaa-i hukuk hesaplarında asabiyet gösterilmiĢti. Tam aksine Fethi 

Bey‟e göre de hükümetin cemiyetlere müdahalesini men etmek ve onun elini kesmek 

büyük bir hataydı.
319

  

Fethi Bey için, hükümet içinde hükümet, Trabzon‟da olduğu gibi bir “Ġskele 

Hükümeti” kurmağa teĢebbüs etmek, milletin menfaatine olacak bir Ģey değildi. Trabzon 

müftüsü Mahir, belediye reisi Hüseyin, Hilal-i Ahmer Cemiyeti reisi Sabri, ticaret odası 

reisi Hami imzalarıyla Sami Sabit için “hüsn-ü Ģahadet” edilmiĢti. Bu Ģahsiyetler 
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memleketin büyükleriydi. Fethi Bey‟e göre bu Ģahsiyetlere güven duyulmayıp da yalnız bir 

tarafa mı güvenilmeliydi?
320

  

Heyet-i Merkeziye‟nin kararıyla 2 Ağustos 1336‟dan 12 Eylül 1336‟ya kadar her 

koyun baĢına iki lira ve her sığır baĢına beĢ lira almak hususundaki karar 40 gün devam 

etmiĢ sonra kaldırılmıĢ, ardından Kâhya tarafından vergi alınmaya devam edilmiĢti ki diğer 

azalara sorulduğu zaman onlar da hayret etmiĢlerdi. Ali ġükrü Bey Müdafaa-i Hukuk‟u 

kurtarmak istiyordu. Fethi Bey ise Trabzon‟dan gelen Ģikâyetlerin Trabzon‟un hamiyet 

ehlinden geldiğini ve bunların Ģikâyetlerini itibara almama gibi bir lüksü olmadığını 

anlatmak istiyordu.
321

  

Trabzon meselesinin temelinde kimilerinin kendince Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti‟nin uygulamalarından Ģikâyet etmesi yatmaktaydı. Ancak buradaki terslik, 

valinin Ģikâyet konusu meseleleri kumandana havale etmesinde ve iĢin savcılığa intikal 

etmesi yerine, vali-kumandan-hükümet üçgeninin olaya el koymasındaydı. Bu tarzın 

memlekete, hükümet müdahalesini bir usul haline getirmesinden çekinilmekteydi. Dâhiliye 

vekiline göre ise hükümet milletti, hükümet milletin icra vazifesini görmekteydi.
322

 

Ġttihatçılardan sonra meydanın itilafçılara ve bunların taraftarlarına bırakılması da 

yanlıĢ olurdu. Buna göre hükümet teyakkuz halinde olmalıydı. Bunun iki türlü sakıncası 

vardı. Ġlki muhalefeti takviye ile Ģiddetlendirecek olması ve diğeri de saray taraftarlarının 

faaliyet sahasını geniĢletecek olmasıydı. Diğer taraftan taĢrada bazı siyasi cemiyet ve 

menfaatperestlerin amacı mahalli hükümet memurlarına tahakküm edebilmekti. Bunun için 

ilk adım da mülki ve askeri kesim arasına husumet sokmaktı. Ancak Vali Hazım Bey ile 

miralay Sami Sabit Bey arasına ihtilaf çıkarılamamıĢtı. Bu iki idareci tehditlere kulak 

asmıyor, her türlü Ģikâyeti hoĢ görmedikleri gibi kendilerinden emin bir görüntü 

sergileyerek haklı çıkacaklarına kaniiydiler. Ali Said PaĢa, Müdafaa-i Hukuk üyelerinin 

göreve devamlarını, gelecekte mülki ve askeri erkânın vazifelerini yapmalarına engel 

görüyordu. Namus sahibi memurların da buna tahammül edemeyeceğini söylüyordu.
323
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1.4.5 Trabzon Müdafaa-i Hukuk’un Kapatılması 

TartıĢmalar mecliste böylece neticelendikten sonra müdafaa-i hukuk seçimlerine 

geçildi. Trabzon‟da siyasi cereyanlardan uzak kalmıĢ temiz, dürüst vatanperver kimseler de 

eksik değildi. Bu kimselerin Trabzon‟da müdafaa-i hukuk cemiyetlerini oluĢturmaları 

durumunda bir çok dedikoduların da önünün alınacağı ve bunların askeri ve mülki erkânla 

uyum içersinde olacağı düĢünülmekteydi. Ali Said PaĢa‟ya göre yolsuzlukları ortaya 

dökülen ve çoğu vilayet halkının da gözünden düĢen heyetin değiĢtirilmesi en iyi yoldu. 

Bunun yanında istifa eden cemiyet üyelerinden DaniĢ, Molla ve Mehmet Hasib efendiler 

yeniden seçilebilirlerdi. Diğer taraftan çekilen müdafaa-i hukuk heyetlerinin yeniden 

seçilmeleri memlekette tepki doğurabilirdi. Ancak yaygaracılara ve fesat çıkarmak 

isteyenler dikkate alınmazsa herhangi bir kötülüğe de meydan verilmemiĢ olurdu. Ali Sait 

PaĢa Trabzon‟da temas ettiği halkın, müdafaa-i hukuk heyetlerinin merkez ve bağlı 

yerlerin fiillerinden, memurlar üzerinde kendi taraftarları lehindeki tesir ve nüfuzlarından 

son derece Ģikâyetçi olduklarını söylüyordu. Buna göre bu heyetlerin değiĢmesiyle 

Trabzon‟da bir sarsıntı yaĢanmayacaktı. Bu durumda menfaatlerine dokunacak olanların 

ortaya koyacağı tepkiyi de hükümet “ekseriyet halkın arzusu icra olunur” gibi bir cevapla 

karĢılayabilirdi.
324

  

Trabzon kazası heyeti için yapılan seçimde üyeliklere müderris Hoca Tevfik, 

tüccardan Ġskenderzade Osman, encümen-i vilayet azasından Muharrem, belediye meclisi 

azasından Hami ve Ġstikbal gazetesi sahibi Faik Ahmet beyler seçildiler.
325

 Trabzon idare 

heyetine ise Barutçuzade Hacı Ahmet Efendi (eski heyet reisi), Hacı Ali Hafızzade Ömer 

Efendi (eski heyet üyesinden), Hacı Ali Hafızzade Mehmet Salih Efendi (eski heyet 

üyesinden), meclis idare azasından Molla Bey (eski heyet üyesinden), encümen-i vilayet 

azasından Ziya Bey ve Muharrem Efendi (yeni olarak), beledi meclis azasından Hami 

Efendi ve Zekeriya Efendi (yeni olarak) seçilmiĢlerdi. Böylece seçilmesi teklif 

edilenlerden sadece Molla Bey yeni heyete seçilebilmiĢti. Müdafaa-i Hukuk‟un geçirdiği 

bu sancılı süreç son kongresini de etkilemiĢ, kaza idare heyetlerinin seçiminde özellikle 

Maçka‟da usulsüzlükler yapılmıĢtı. Kongre genelde bu hadiselerin tartıĢmalarıyla 

geçmiĢti.
326
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Kongreye Maçka heyeti hakkında bir kısım köy heyeti idarelerinden bir 

Ģikayetname gelmiĢti. Ġstikbal Gazetesi‟nin iddiasına göre Ģikâyette Maçka seçimlerinin 

yolsuzluğundan ve oyların sandıkta değiĢtirildiğinden ve bunun için mahkemeye müracaat 

ile mahkemenin mütecasirler hakkında mahkûmiyet kararından bahsediliyordu. Burada 

Maçka Müdafaa-i Hukuk reisi Kani Efendi ve arkadaĢları, muhtelif cezalarla mahkûm 

olmuĢlardı. Sonrasında dava istinaf mahkemesinde görülmüĢ, mahkemede iĢte belediye 

memurlarının alakadar olması sebebiyle önceki hükmü “memurin usul-ü muhakemesine 

tevfik edilmek üzere” feshetmiĢti. Mesele bu Ģekliyle kongrede mevzubahis oldu. Kani 

Efendi mahkûmiyetin Maçka metropoliti Kiryolos‟un teĢviki ve uydurmasıyla olduğunu 

söyleyerek müdafaada bulunmuĢtu. Kongre üyelerinden bir kısmı ise istinaf mahkemesinin 

feshi usule ait olup hükmün esasının, Ģahitlik ve ifadelerin tekzibi anlamına gelmeyerek 

hükümetteki evrakın alınması fikrini ileri sürdüler. Daha sonra evrakın alınmasına karar 

verildi. Bunun üzerine Maçka‟nın kongrede mevcut üyeleri kongreyi terk ettiler ve bir 

daha da gelmediler. Refik ġevket Bey ise Ġstanbul gazetelerinde Trabzon ile ilgili verdiği 

beyanatta Maçka heyetinin kongreden hesap verilmediği için çekildiğini söylüyordu. 

Mollaoğlu Kani Bey bu suretle Refik ġevket beyi de iğfal etmiĢ olmaktaydı.
327

  

Trabzon‟daki seçimler esnasında, seçimlere fesat karıĢtırıldığına ve halkın 

“temayülat-ı umumiyesi” temsil edilmediğine dair Trabzon‟dan Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti Riyaseti‟ne Ģikâyet telleri çekilmiĢ, bunun üzerine Müdafaa-i Hukuk Grubu Ġdare 

Heyeti‟nden iki kiĢi tetkik için Trabzon‟a gönderilmiĢti.
328

 Konunun baĢında belirtildiği 

gibi bu ikinci tahkik heyeti Adana mebusu Zamir ve Saruhan mebusu Refik ġevket Beyler 

önderliğinde Trabzon‟a gelmiĢ, müdafa-i hukuk seçimleri hakkında tetkikatta bulunmuĢ ve 

sonunda hükümet tarafından polis marifetiyle “sed ve bend” edilmiĢti. Kapatılan Müdafaa-

i Hukuk, bu muameleyi milletin hâkimiyet ve hukukuna, kanun hükümlerine açık bir 

tecavüz, milletin seçim hukukuna vurulmuĢ bir darbe olarak değerlendirmiĢti. Buna göre 

bu fiil karĢısında teessüre ve ümitsizliğe düĢülmüĢtü.  

                                                                                                                                                                                
azay-ı tabiyesindendirler” denilmesine rağmen burada heyet-i merkeziye seçimleri yapılmamıĢtı (eski heyet). 
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 BCA 030.10 45.291.16.  



86 
 

Birinci Grup‟un idare heyetinden gelen tahkik heyeti, ilk temasında seçim keyfiyeti 

etrafında durmuĢ, ilkin bunun yolunda cereyan etmediğinden bahsetmiĢ ve bilahare iĢin bu 

noktadan ileri götürülmesine imkân bulunamadığını görerek ortadaki karıĢık vaziyeti 

tarafların fedakârlığı ile düzeltmek teklifinde bulunmuĢlardı. Temaslardan sonra Trabzon 

Müdafaa-i Hukuk Heyet-i Merkeziyesi ise, kendisinin yolsuz bir seçim neticesinde teĢkil 

ettiği iddiasının esassızlığının yalnız evrak üzerinde değil fiili tecrübe ile de anlaĢılacağı 

görüĢündeydi. Buna göre mevcut kaza müdafaa-i hukuk idare heyetleriyle, bunlar da 

yeterli görülmezse kaza ve merkezdeki idare meclisi, belediye meclisi ve bütün vilayetin 

idare meclisi üyelerinin katılmasıyla oluĢacak bir kongre tarafından seçim yapılmasını 

teklif etmiĢti. Fakat bundan evvel hiçbir nizamnamede yeri olmayan heyet-i 

müteĢebbisenin yok hükmünde bir beyanname ile ilan edilmesini öne sürmüĢtü.
329

 Trabzon 

Müdafaa-i Hukuk Heyet-i Merkeziye üyeleri, millet nazarında ne derece itimada haiz 

olduklarını bir kere daha göstermek istiyorlardı. Son olarak aracılık yapan kiĢiye bu teklif 

bir daha iletildi. Cevap beklenirken tahkik heyeti hükümete yazdıkları; “bugün kulüp bize 

teslim olunacaktı, heyet-i hazıra umdelerden uzaklaĢtı” mealindeki tezkere ile ve kapatılan 

cemiyete göre vali vekili Ġhsan Bey de kanunu çiğnemekte bu kiĢilerin bir iĢaretini yeterli 

görerek kulübün mühürlenme emrini vermiĢti.   

Kapatılma hadisesi Trabzon Müdafaa-i Hukukça sert bir dille eleĢtirilmiĢ, gerici 

zihniyetle hareket edildiğinin bir göstergesi olarak değerlendirilmiĢti. Buna göre 

umdelerden uzaklaĢıldığından bahsedenlerin, bizzat milletin ve kanunun hâkimiyeti esası 

ilkesine hürmetkâr olmaları gerekirdi. Müdafaa-i hukukların nizamnameleri ancak bir 

umumi kongre kararıyla bozulabilir ve değiĢtirilebilirdi. Bu teĢkilat bir fırka teĢkilatı değil 

bir millet teĢkilatıydı. Meclisteki gruplar ise meclis içindeki cereyanları idare eden ve bir 

ahenk içinde düzenleyen teĢkilatlar olup bunlarla müdafaa-i hukukların bir hukuki alakaları 

yoktu. Bu gruplar ancak, umumi gaye etrafında müdafaa-i hukuka istinat edebilirdi. 

Müdafaa-i hukuklar Ģu veya bu grubun malı sayılamayacağı gibi müdafaa-i hukukları bir 

tür grup teĢkilatı saymağa ve o surette idareye kalkıĢmaya hukuken de imkân yoktu. 

Umdelerden uzaklaĢma meselesinde ise Müdafaa-i Hukuk, bu umdeler etrafında meydana 

gelmiĢ bir fırka teĢkilatı değildi. Bu nedenle böyle bir söz söylemeğe ve herhangi bir 

                                                           
329

 İstikbal Gazetesi (1 Mayıs 1339), sayı: 905. 
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heyete “sizi tanımıyoruz” demeğe hakları yoktu. Umdeler sadece bir seçim programıydı ve 

I. Grup da bu çerçevede seçime gidiyordu.
330

 

Ankara gazeteleri, köĢelerinde Trabzon‟da bir müdafaa-i hukukçular meselesi 

olduğunu ve fakat bunlar halkın gözünden düĢtüğü için mücadele halinde iki kısmın ortaya 

çıktığını yazmaktaydı. Ġlki Müdafaa-i Hukuk Heyet-i Merkeziyesi‟ni temsil etmekten 

vazgeçmeyenler, diğeri de bütün Trabzon halkıydı. Bu iki kısım arasındaki mücadele uzun 

müddet sürmüĢ, meclise taĢınmıĢ ve neticede mesele müdafaa-i hukuk seçimlerinin 

yeniden yapılması gerektiği etrafında toplanmıĢ, seçimde ise yine müdafaa-i hukukçular 

kazanmıĢtı.
331

 

Ġstikbal‟e göre, müdafaa-i hukuk teĢkilatı, bir millet teĢkilatı, memleketin hayır ve 

selametine, milletin hâkimiyetini ve bütünlüğünü sağlamaya çalıĢan bir fikir ve iman 

teĢkilatıydı. Bunu kulübe bağlı ve binaya bağlı görmek doğru bir Ģey değildi. Herhangi bir 

grubun fikrine ve maksadına hizmet eden bir teĢkilat olarak düĢünmeğe imkân yoktu. 

TeĢkilatı hükümet eliyle bir fırka teĢkilatı haline sokmak ne hukuken ne de kanunen cevaz 

verilebilir bir Ģey değildi. Fırka teĢkilatları belirli ve kayıtlı fertler ile vücuda getirilebilirdi. 

Müdafaa-i hukuklar ise bir millet teĢkilatı olmak ve vatani bir gaye ile teĢekkül etmiĢ 

olması itibariyle milleti tabii üyesi saymaktaydı. Bir fırka teĢkilatında ise bütün bir millet 

toplanamazdı ve bu maddeten de imkânsız bir Ģeydi. Herkes fikir ve içtihat hususlarında 

her noktada birleĢemezdi. Son seçimin yolsuzluğu ve usulsüzlüğü hiçbir surette iddia 

edilemezdi ve bunlar da birer bahaneden ibaretti. Zaten Trabzon‟a gelen heyet seçimi 

tetkik için değil anlaĢılan bir fırka teĢkilatı yapmak için gelmiĢti.
332

  

                                                           
330

 “Trabzon Müdafaa-i Hukuk TeĢkilatı‟nın sesi çok iĢitildiği için zamanın beğeneceği bir Ģey değildi. 

Çünkü dik konuĢan temiz ruhlu insanlardan her zaman hoĢlanılmıyordu Trabzonlular pek az istisna ile hep 

böyle insanlar oldukları için her zaman mergup olamıyorlardı. İstikbal Gazetesi (1 Mayıs 1339), sayı: 905; 

İstikbal Gazetesi (5 Mayıs 1339), sayı: 908. Programın giriĢ kısmında; “yeni çalıĢma devresinde memleketi 

milli egemenliğe dayanan bir siyasi teĢkilata kavuĢturmak için Halk Fırkası kurulacaktır. Mecliste Anadolu 

ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Grubu Halk Fırkası‟na inkılâp edecektir” yazıyordu. Tuncay Dursun, Tek Parti 

Dönemindeki Cumhuriyet Halk Partisi Büyük Kurultayları, 1. Baskı, Ankara: Kültür Bakanlığı 

Yayınları, 2002, s. 6-7. Yine, “mezkur fırkanın halk hakimiyeti, teceddüt ve inkiĢafat-ı maddiye ve maneviye 

esasatına müstenit mufassal ve muntazam bir programı bilcümle azasının nazar-ı münakaĢa ve tasvibine arz 

edilecektir”. Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatıralar, 2. Baskı, Ġstanbul: Temel Yayınları, 2007, s. 375.  
331

 Trabzon‟da Vahideddin adını taĢıyan bir mektep vardı. Buna göre Trabzon Müdafaa-i Hukuk‟un ne 

mürteci zihniyetli olduğu ortaya çıkmaktaydı. Vahideddin, zamanın modası hükmüne geçen ve hücum silahı 

olarak kullanılan bir irtica kelimesiydi. İstikbal Gazetesi (5 Mayıs 1339), sayı: 908.  
332

İstikbal Gazetesi (6 Mayıs 1339), sayı: 909. Tahkik heyetinden Refik ġevket Bey, Trabzon‟da iken 

yüzlerine vatanperverliklerinden, hizmetleriyle milli inkılâptaki yüksek mevkilerinden bahsettiği ve “arada 

bir su-i tefehhüm olmuĢ ve her nasılsa bir adım atılmıĢ mamafih bunun tamir ve telafisi için iktiza eden 

fedakârlığı siz arkadaĢlardan baĢka kimlerden isteyebiliriz” dediği insanlar hakkında Trabzon‟u geride 

bıraktıktan sonra Müdafaa-i Hukuk hakkında Ġstikbal Gazetesi‟ne göre ileri geri bir sürü söz söylemiĢ, 
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Trabzon Müdafaa-i Hukuk Heyeti, kulübün kapatılması ve seçimsiz gelen kiĢilere 

tesliminden dolayı mahkemeye müracaat ile vilayet makamına bir protesto name vermiĢti. 

Trabzon Bidayet Savcılığı‟na verilen dilekçede ise, kapatılma olayının baĢında gelenlerden 

vali vekili Ġhsan ve polis müdürü Mahmut Celaleddin beyler haklarında kanuni takibat 

istenmiĢ ve kulüp binasının geri verilmesi talep ve dava edilmiĢti.
333

 

Sivas kongresinde kaleme alınan nizamnamede cemiyetin unvanı;  

Vatanımızın maruz kaldığı hadisat ve vekayi ile ve tamamen aynı maksatla vicdan-ı 

milliden doğmuĢ cemiyetlerin ittihad ve ittifakıyla hâsıl olmuĢ olan kitle-i umumiye, 

“Anadolu ve Rumeli Müdafa-i Hukuk Cemiyeti” unvanıyla tevsim kılınmıĢtır. ĠĢ bu milli 

cemiyet her türlü fırka cereyanlarından âridir. Maksadı; “Osmanlı vatanının tamamiyetini 

ve makam-ı muallay-ı hilafet ve saltanatın ve istiklal-i millinin masuniyetini temin 

zımmında kuvay-i milliyey-i amil ve irade-i milliyeyi hâkim kılmaktır”. TeĢkilatı ise; 

“Bilumum Ġslam vatandaĢlar cemiyetin azay-ı tabiyesindendir
334

 Ģeklinde tarif 

edilmekteydi.  

Nizamnamenin 11. maddesinde de “amal-i cemiyetin tahakkukundan sonra vaziyet-

i âtiyenin umumi kongre kararıyla taayyün edeceği” gösteriliyordu. Faik Ahmet Bey 

meseleyi hukuki boyutlarıyla derinlemesine makalelerinde ele almıĢtı. Ona göre mecliste 

herhangi bir grubun mensup olduğu bir cemiyet veya fırkanın, nizamnameyi değiĢtirmeye, 

ne I. ne de II. Grup‟un kendini müdafaa-i hukuk teĢkilatının kongresi Ģekline sokmağa 

yetkisi yoktu. Bu mesele tamamen milletin seçim hukuku ile alakalı bir meseleydi.
335

 

Zamanı geldiğinde toplanacak olan ikinci müdafaa-i hukuk kongresinde ancak bu hususta 

karar verilebilirdi.
336

 Sonuçta kapatılan Trabzon Müdafaa-i Hukuk ne kadar cemiyetin 

fırkaya dönüĢtürülmesine itiraz etse de bundan bir sonuç çıkmamıĢtı. Ġsmet PaĢa‟nın 

Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti örgütlerine 20 Kasım 1923‟te gönderdiği 

genelge ile cemiyetin her kademedeki örgütünün Halk Fırkası örgütlerine dönüĢtüğü 

bildirilmiĢti.
337

 

Bir cemiyet olan Müdafaa-i Hukuk, bir emirle siyasi bir fırkaya dönüĢtürülmüĢtü. 

Faik Ahmet‟e göre bu yapılan, teĢkilata bir hükümet darbesiydi. Halk Fırkası, siyasi bir 

                                                                                                                                                                                
söylemleri değiĢmiĢti. Müdafaa-i Hukuk‟un hizmetlerini küçültmek için elinden geleni yapmıĢtı. İstikbal 

Gazetesi (29 Mayıs 1339), sayı: 926.  
333

 İstikbal Gazetesi (7 Mayıs 1339), sayı: 910. Ancak dava arz-ı hali mahkemeye verilmeyerek savcılıkça 

korunmuĢ, iĢ bu muamele üzerine hürriyet-i Ģahsiye kanunu ahkâmına uyarak istinaf savcılığına müracaat ve 

Ģikâyet edilmiĢti. İstikbal Gazetesi (14 Mayıs 1339), sayı: 916.   
334

 Karabekir, İstiklal Harbimiz, I, s. 240-241.  
335

 Faik Ahmet (10 Mayıs 1339), “Bir Tahlil”, İstikbal Gazetesi, sayı: 913; Karabekir, İstiklal Harbimiz, I, 

s. 244.   
336

 Cebesoy, Siyasi Hatıralar, s. 376.  
337

 Dursun, a.g.e., s. 9.  
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fırkaydı. Müdafaa-i Hukuk ise hükümet emri ile kurulmuĢ bir teĢkilat değildi. Fırka 

esasında, siyasi içtihat farklarının bir ifadesiydi. Herkes aynı içtihattan olduktan sonra fırka 

yapmanın bir anlamı kalmazdı. Müdafaa-i Hukuk siyasi içtihatlar etrafında meydana 

gelmemiĢti. Aksine düĢman karĢısında bütün bir milleti toplamıĢ bir cemiyet olduğundan 

bunu herhangi bir siyasi fırka haline dönüĢtürmek ne kanunen, ne hukuken ve ne de 

maddeten mümkün değildi. Bunun yanında Müdafaa-i Hukuk‟un yeni bir kongre yapma 

zamanı da gelmiĢti. Nitekim memleketin istiklali gerçekleĢmiĢ, geleceğini tayin etme 

lüzumu doğmuĢtu. Faik Ahmet Bey bu hakkın da özellikle bu teĢkilatı doğuran Vilayat-ı 

ġarkiye ve Trabzon‟a düĢeceği fikrini savunmaktaydı.
338

 

Faik Ahmet Bey‟e göre Trabzon Müdafaa-i Hukuk, hürriyet ve demokrasi yolunda 

çaba harcarken Ali ġükrü Bey‟in öldürülmesi ve kanun hükümlerine aykırı olarak 

müdafaa-i hukuktan Halk Fırkası‟na geçiĢ ile devam eden süreç, tamamen Ģahsi bir idareye 

doğru yeni bir devir açmıĢtı. Bu durum Trabzon müdafaa-i hukukçuların uğrunda savaĢtığı 

millet iradesi ve milletin tam hürriyeti prensiplerini müdafaa yolunda açtıkları cepheyi 

daha da derinleĢtirmiĢti; 

Milli Mücadeleden sonra bir taraftan o mücadelenin aleyhindeki unsurların mazilerini 

unutturmak için hoĢ görünmeye çalıĢarak arz-ı hizmet edenler, Bizans kapı kullarının 

getirdiği kötü ruhu Anadolu‟nun temiz havasına aĢılamaya baĢlamıĢlardı. Böylece yapılan 

kesif tabasbus içinde Atatürk‟ün yolu, demokrasi edebiyatı ile yaldızlanmıĢ Ģahsi bir idare 

yoluna girmiĢti.
339

 

Trabzon‟un, ittihatçılığın Milli Mücadele‟de merkezleĢtiği bir yer olması, bunun 

yanında güçlü bir Ģekilde Enver PaĢa taraftarı Kahya faktörü Trabzon-Ankara arasında 

böylesine gereksiz ve tatsız bir hadisenin ortaya çıkmasına sebebiyet vermiĢti. Yukarıda da 

belirtildiği gibi Trabzon askeri idareden hazzetmiyordu. Buna karĢılık Ankara da askeri 

inisiyatifi ön plana çıkarmıĢtı. Müdafaa-i Hukuk adına toplanan paraların hepsinin Milli 

Mücadele yolunda harcanmadığı, bunların bir kısmının cemiyet üyelerinin cebine gittiği 

hususunu açıklığa kavuĢturmak neredeyse imkansızdır. Ġttifakla Trabzon Müdafaa-i 

Hukuk‟un katkıları teslim edilmekteydi. Ancak meselede Trabzon Müdafaa-i Hukuk, 

hesapların nizamsızlığı noktasında kabahatliydi. Bu da gerçeklerin ortaya çıkmasını 

engellemekteydi. Diğer taraftan Ankara‟nın Müdafaa-i Hukuk‟un yerine geçecek 

müteĢebbis heyet oluĢturmadaki tutumu da hukuksuz bir davranıĢtı. Üstelik daha da 

                                                           
338

 Faik Ahmet (26 TeĢrin-i Sani 1339), “Müdafaa-i Hukuk”, İstikbal Gazetesi,  sayı: 1072. 
339

 Barutçu, a.g.e., II, s. 743-744. Trabzon meselesinin kapanmasından bir müddet sonra Ġsmet PaĢa, 

Karabekir‟e, Trabzon‟a bir adam göndermediğine hata ettiğini söylemiĢti. Karabekir, Günlükler (1906-

1948), II, s. 896.  
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ötesinde cemiyet, kanunlara aykırı bir Ģekilde kapatılmıĢtı. Bunun yanında Trabzon‟un 

vatanperver ve hassas bir bölge olması münasebetiyle Vali Hazım Bey ile kumandan Sami 

Sabit Bey‟in, Trabzon‟da daha fazla tutulmayarak görev yerleri değiĢtirilmiĢti. Nitekim bu 

yöneticilerin Trabzon ile uyuĢamadıkları, Trabzon‟un hassasiyetlerini anlayamadıkları 

kanaatine varılmıĢtı. Cemiyetin Kahya‟yı gereken intizama sokma gücü yoktu ve böyle bir 

niyette de olmamıĢtı. Nitekim onun yararlılıkları hatalarından daha fazla görülmekteydi. 

Yine bu dönemde Trabzon ile Mustafa Kemal PaĢa arasını açmaya yönelik kıĢkırtıcı 

faaliyetler eksik olmamıĢtı. Ankara‟da olduğu gibi Trabzon‟da da Milli Mücadele‟nin aktif 

olarak içinde olanlarla dıĢarıdan seyredenler arasında bir çatıĢmanın olduğu ortaya 

çıkmaktadır. Aslında bu durum bir yönüyle de zahiriydi. Trabzon‟da hâkim ruh ittihatçı 

geleneği idi. Ġttihatçılarda mistik bir ruh hâkimdi. Milli mücadeleyi tekeline almak isteyen 

bir görüntü sergilemekteydi. Vatan kurtarıcılığı vazifesini en iyi Ģekilde yerine getirmek 

istiyorlardı. Önde gitme iĢtiyakı, önderlik hususunda Anakara ile çatıĢmalara neden 

olmuĢtu. Bunun neticesi, Anakara‟yı hukuk dıĢı iĢler yapmaya sevk etmiĢti. Nitekim 

Ankara‟daki hâkim ruh ve zihniyet de aynıydı. TBMM otoritesi hâkimdi ve meclis, 

devletin gücünü zaafa uğratacak fiillere müsaade edemezdi. Trabzon meselesiyle 

ittihatçıların tasfiye süreci de baĢlamıĢtı. AyrıĢmalar iyice belirginleĢmeye doğru gitmiĢti. 

Fakat ittihatçıların tam anlamıyla siyaset sahnesinden silinmesi Takrir-i Sükûn Kanunu 

döneminde gerçekleĢecektir.  

1.4.6 Ali Şükrü Beyin Öldürülmesi 

Trabzon meselesi, Kâhya‟nın katli ve üstüne Ali ġükrü Bey‟in Topal Osman 

tarafından öldürülmesi Trabzon‟u iyice germiĢti. Ġstikbal Gazetesi olay üstüne yayınlarını 

alabildiğine ĢiddetlendirmiĢti.
340

 Gazi PaĢa aleyhine dedikodular da artmıĢ, eski Trabzon 

Valisi Hamit Bey, cinayete atfen münasebetsiz Ģeyler yazmıĢtı.
341

 Meclisteki muhalifler 

                                                           
340

 “Matbuat hürriyetinin hüküm ve manası kalmayacaksa istiklal uğrunda bu kadar fedakârlıklar ihtiyar 

edilen vatan ve milletin ne manası kalır? Efrattan birisinin Ģahsı masun ve müemmin olamayacak olduktan 

sonra muhit ve vatana hâkimiyet-i milletten bahsetmek tamamıyla abes olmaz mı?” İstikbal Gazetesi (1 

Nisan 1339), sayı: 879. Katil haberinin duyulması üzerine halk, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nde toplanmağa 

baĢlamıĢtı. Trabzon katiller için, “katillerinden intikam alamayacak kadar hissiz mi zannettiler” diye kabaran 

bir heyecan içindeydi. Trabzon‟da hayat adeta durmuĢ, herkes iĢini bırakarak vekilinin katilini ve memleketin 

hukukunu aramağa koĢmuĢtu. Trabzon‟un ileri gelen zümresi telgrafhanede Ankara‟da Trabzon 

milletvekillerinden ve diğer bazı Ģahıslardan malumat istiyor, saatler telgrafhanede geçiyordu. Heyecan ve 

galeyan dalgaları gittikçe kabarıyordu. Riyaset muhafaza bölüğü kumandanlığına getirilen Osman Ağa‟nın 

bu cinayeti iĢlemesi feverana bir kat daha Ģiddet vermiĢti. İstikbal Gazetesi (1 Nisan 1339), sayı: 879. Katil 

hadisesine meclisten yükselen tepkiler için bkz. Mahmut Goloğlu, Türkiye Cumhuriyeti (1923), Ankara: 

BaĢnur Matbaası, 1971, s. 142-162. 
341

 Karabekir, Günlükler (1906-1948), II, s. 859.  
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olayı duyar duymaz buna siyasi bir cinayet rengi vermek istemiĢlerdi. Hükümetin iĢi örtbas 

etmesinden çekiniyorlardı.
342

 ġayiaya göre cinayet, Kahya meselesinin bir devamı olduğu 

yönündeydi. Buna göre Kahya‟yı da geçen sene Giresun havalisinde hükümran olan 

Osman Ağa öldürtmüĢtü. 
343

 

Ġstikbal Gazetesi, Ali ġükrü Bey‟i hürriyet Ģehidi olarak niteliyor, Ali ġükrü‟nün bir 

fikir kurbanı olduğunu ve ölümüyle bu kanaatin sarsıldığını söylüyordu. Buna göre namı 

artık bir mefkûre ifade edecekti; o da hürriyet ve millet idi.
344

 Ġstikbal Gazetesi olayın 

siyasi olabileceği yönünde durmakta ve buna göre Ģiddetli tenkitlerde bulunmaktaydı. Faik 

Ahmet Bey, cinayet üzerine feveran içersindeydi. Buna göre, Anadolu inkılâbı rûhi bir 

inkılâbın neticesiydi. Bu inkılâbı, adeta milletin haberi olmadan birkaç kiĢinin eseri 

zannedenler çok gafil insanlardı. Anadolu inkılâbı, milletin hukukunu hürriyetini hiçe 

sayan, milletin arzu ve iradesini dikkate almayan, milleti bir varlık ve kuvvet olarak 

görmek istemeyen idarelere karĢı halkın tuğyanı Ģeklinde baĢlamıĢtı. Hâkimiyet-i 

milliyenin kuru bir sözden ibaret olmadığını herkese belletmek bir ihtiyaçtı.
345

 

Faik Ahmet, Ali ġükrü‟nün Ģahadetiyle memlekette yeni bir sayfa açıldığını 

düĢünüyordu. Buna göre O, Ģahadetiyle milletin hürriyetini ve hâkimiyetini teyide hizmet 

etmiĢ olmakta, milletin hürriyetine, hâkimiyetine el dokundurmayacak, bu uğurda icap 

eden her Ģeyi yapabilecekti; “Saltanat-ı Ģahsiyeye bazı silahsız haydutların, hürriyet 

düĢmanlarının açıktan ve bağıra bağıra istedikleri hâkimiyet-i Ģahsiyeye boyun eğmeyecek 

çok kahraman ve fedai bir millet olduğunu bütün yar ve ağyar nezdinde ispata vesile teĢkil 

edecek” bir yeni devir açmaktaydı.
346

 Yine devamında; 

Trabzon, fikir ve içtihadın gömülmek istendiği bir tabutun arkasında yürümüĢtü. Bütün bir 

memleket o büyük tabutun kutsiyeti etrafında ağlamıĢtı. Trabzon, gösterdiği ulvi alaka ile 

Ģahsının değil, idealin bir sitayiĢkârı olduğunu tekrar teyit etmiĢti. Omuzlarda taĢınan bu 

büyük ulu, fikrin tabuta giremeyeceğini, öldürülmek istenildikçe ne büyük bir ibda 

kabiliyeti kazandığına ulvi bir timsal oluĢturmuĢtu. Ali ġükrü‟nün boğazına gerilen, 

tahakkümün bağlı ipleri onu öldürmüĢtü. Ali ġükrü‟nün tabutu arkasında yürüyen 

memleket, bir medfen yoluna değil, bir ulunun kanıyla kuvvetlendirdiği fikir ve hürriyet 

yoluna girmiĢti. Trabzon bu yolda yürüyecek ve elini daima fikir ve hürriyet-i ulvinin 

lekesiz aksi parlatacaktı.  

Faik Ahmet Bey cenazede, Ali ġükrü‟nün her düĢündüğünü söylediği ve yazdığı 

için seçim bölgesine bu Ģekilde iade edildiğini söylemiĢti. Hak ve hürriyetin çok keskin bir 
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silah olduğunu, inkılâbın, milletin Ģuurundan, imanından, hürriyet ve hâkimiyetini 

kıskandığından doğduğunu, hürriyetin bir çiçek olup ancak Ģehit kanıyla büyüyeceğini, 

kansız hürriyet ve hâkimiyet olamayacağını vurgulamıĢtı.
347

 

Savcı yaptığı açıklamada maktul Topal Osman‟ın cinayet sebebinin, bir senelik kin 

ve husumetten kaynaklandığını açıklamıĢtı. Ġstikbal Gazetesi ise bunu garip bulmaktaydı. 

Buna nazaran eğer böyle bir Ģey olsaydı Topal Osman cinayeti bu müddet zarfında iĢlemiĢ 

olurdu. Sonra cinayeti icra edip iĢ meydana çıktıktan ve hakkında tevkif yazısı 

çıkarıldıktan sonra Çankaya‟da oturmaz maiyetiyle dağa çıkıp giderdi. Hatta sonrasında 

dahi Osman Ağa, bunlara hiç lüzum görmeyecek derecede kendini her türlü saldırıdan 

emin görüyor ve Tan gazetesi idarehanesinden adamlarına gazete aldırıyordu. Ġstikbal‟e 

göre gerçekte Topal Osman‟ın Ali ġükrü‟ye tam tersine minnettarlığı vardı. Bunu defalarca 

Giresunlulara söylemiĢti. Giresunlular, Sakarya‟da hayatlarını, Ali ġükrü Bey‟in bir gün 

içinde yaptırıp yetiĢtirdiği su mataralarının kurtardığını söylüyorlardı. Olayı Topal 

Osman‟ın oğlu iĢitir iĢitmez, “babam Ali ġükrü‟ye bunu yapmazdı onu sevk ettiler” 

dediğini yine Giresunlular naklediyorlardı. Bundan baĢka Ali ġükrü kendisine bir suikast 

tertip edileceğini çoktan haber almıĢ ve hatta bunu seçim bölgesine bile yazmıĢ ve 

kendisini kollamakta olduğunu bildirmiĢti. Ancak Ali ġükrü Bey, Topal Osman‟dan hiçbir 

surette ĢüphelenmemiĢti. Diğer taraftan Refik (Koraltan) Bey hatıratında Topal Osman‟ın 

Ali ġükrü Bey için, “her rast geldiği yerde benim aleyhimde bulunuyor” diye 

hiddetlendiğinden ve Ģikâyet ettiğinden, Ali ġükrü Bey de Topal Osman‟ın Gazi‟nin 

arkasına sığınarak Giresun‟u kasıp kavurduğundan, türlü rezaletler iĢlediğini söyleyip 

gezdiğinden bahsediyordu.
348

  

Cinayetten bir ay evvel yine Osman Ağa, Ali ġükrü‟yü davet etmiĢ, fakat 

arkadaĢları onun gitmesine engel olmuĢtu. Hatta vakadan birkaç gün evvel ismini ve 

hüviyetini açıklamayan bir sivil memur matbaaya gelerek Ali ġükrü‟ye bir suikast 

hazırlanmıĢ olduğunu, ihtiyatlı hareket etmesini söyleyerek gitmiĢti. Ali ġükrü‟nün 
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cebinde Ġkdam Gazetesi‟nin yazdığına göre esrarengiz bir pusula çıkmıĢtı ki bu, tehdit 

içerikli bir yazıydı. Küçük çizgili beyaz bir kâğıda; “Bir horoz iki tavuk, cinsleri halis kan 

olmak üzere hacı kadın, bunlar alınmadan gelinmesin” yazılıydı.
349

 

Ali ġükrü‟nün öldürülmesinin, Trabzon Müdafaa-i Hukukça Mustafa Kemal PaĢaya 

atfedilmesi, paĢayı rahatsız etmiĢti. Duyduğu rahatsızlığı; “Trabzon‟da kaynayan bir kazan 

var, sen bunu vaktiyle söndürmedin, Ģimdi de yine kaynamaya baĢladı” sözleriyle Kazım 

(Karabekir) PaĢa‟ya söyleyerek dile getirmiĢti.
350

 Ali ġükrü Bey Mustafa Kemal PaĢa‟ya 

karĢıydı, PaĢa da onu sevmezdi. Çünkü Mustafa Kemal PaĢa‟ya karĢı son derece 

insafsızca, kırıcı ifadeler ve hareketlerle muhalefet eden bir unsurdu. Yalnız Topal 

Osman‟ın onu öldürmesine de çok üzülmüĢtü. Bir gün sofrada; “Ben Ali ġükrü‟yü 

sevmezdim, aleyhinde de konuĢurdum. Topal Osman da cahilliğinden beni memnun 

edeceğini sanmıĢ. Ben kesinlikle karĢıyım böyle hareketlere. Medeni memleketlerde, 

medeni yönetimlerde olmaz böyle Ģey. Suikastlar tehlikeli bir yoldur. Böyle yola çıkanların 

baĢına da gelebilir” demiĢti.
351

 Diğer taraftan Faik Ahmet Bey, bir anısında, kendisine Ali 

ġükrü Bey‟in Mustafa Kemal PaĢa‟nın resmini göstererek; “Faik emin ol, baĢımızda 

olmasa biz bu iĢi çorbaya çeviririz” dediğini nakletmektedir.
352

 

Trabzon meselesinin arkasından ve seçimlerden önce meydana gelen bu hadise 

baĢta Trabzon olmak üzere tüm ülkede geniĢ yankı bulmuĢ, kafalarda daha ziyade siyasi 

bir cinayet olduğu Ģüphesi uyandırmıĢtı. Milli Mücadele‟nin baĢından beri Trabzon-Ankara 

iliĢkileri bir türlü düzelmek bilmiyordu. Katil hadisesi iliĢkilere tuz biber ekmiĢ, 

kutuplaĢmayı daha da artırmıĢtı. Tanzimat ve meĢrutiyet dönemlerinin tekâmülü sonucu 

Ģahıs saltanatlarından millet hâkimiyetine doğru bir gidiĢ söz konusuydu. I. Meclis‟in tipik 

özeliklerinden biri de buydu. Herkes istediği gibi fikrini dile getirebiliyordu. Bunun 
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karĢısında olan hareketler de anında sert tepkiyle karĢılanıyordu. Ali ġükrü Bey de bu 

tepkileri verenlerin baĢında gelmiĢti. Ali ġükrü Bey, Trabzon meselesinde Trabzon 

Müdafaa-i Hukuk‟un sonuna kadar arkasında yer almıĢtı. Onun bu Ģekilde ölümü 

Trabzonluları fazlasıyla müteessir etmiĢti. Geleceğe ve gidiĢata dair ümitsizliğe 

düĢürmüĢtü. Nitekim bu mesele Topal Osman‟ın hemen bulunarak cezasının verilmesiyle 

fazla büyümemiĢti. Ancak Trabzonluların içinde her daim hissedilecek olan bir nefret 

bırakmıĢtı. 

 



 
 

 

 

İKİNCİ BÖLÜM 

2 CUMHURİYETİN İLK YILLARINDA TRABZON’DA SİYASİ                    

HAYAT 

2.1 Cumhuriyetin İlanı Meselesi ve Faik Ahmet Barutçu 

Lozan BarıĢ AntlaĢması‟nda yeni Türk Devleti‟nin siyasi ve iktisadi istiklali batılı 

devletlerce tasdikinden sonra yeni düzenin ve yeni devletin rejim niteliğinin ne olacağı 

sorunu, zaferi elde edenleri meĢgul eden en büyük mesele oldu. Lozan‟da Ġsmet PaĢa‟ya; 

“sizin devletinizin adı yoktur. Büyük Millet Meclisi Hükümeti diye bir devlet olmaz. Bu 

devletin baĢı da yoktur. Atatürk ölürse ne olacak? Bu rejiminizin geleceği belli değildir” 

eleĢtirisi getirilmiĢti.
353

 Bu bir eksiklikti ve beraberinde yabancıların gözünde zaaf telakkisi 

oluĢturmuĢtu.
354

 

Mustafa Kemal ise Neue Freie Presse‟ye verdiği demeçte ilk defa rejimin adının 

cumhuriyet olması gerektiğini söylemiĢti. Vatan Gazetesi‟nde rejimin adını yadırgayanlar 

da olmuĢtu. Nitekim devlet sistemi zaten cumhuriyet kelimesiyle ifade edilebilirdi. Aslında 

bu, yeni bir Ģeklin kabulünden ziyade mevcut Ģeklin batıdaki modellere daha fazla 

benzetilmesi demekti.
355

 Diğer taraftan rejimin apaçık cumhuriyet olması lazım geleceği 

fikri ilk defa ortaya atılmakla cumhuriyet kelimesi memlekette normal yollarla bir karara 

bağlanmadan yabancı bir gazetenin sütunlarında yer almıĢtı.
356

 

Cumhuriyetin ilanına giden süreç 27 Ekim‟de Ali Fethi Bey‟in baĢkanlığındaki 

meclis hükümetinin istifa etmesi ve böylece çıkan hükümet kriziyle baĢlamıĢtı.
357

 Esasında 

Fethi Bey de, icra vekilleri heyeti baĢkanı Rauf Bey ile Ġsmet PaĢa arasında Lozan 

AntlaĢması konusunda beliren ve gittikçe Ģiddetlenen anlaĢmazlıkta Mustafa Kemal 

PaĢa‟nın Ġsmet PaĢa‟nın yanında yer alması dolayısıyla Rauf Bey‟in istifası sonucu iĢ 
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baĢına gelmiĢti.
358

 Fethi Bey, Rauf Bey‟in baĢkanlığındaki hükümette iç iĢleri bakanıydı. 

Böylece her iki görevi de uhdesine almıĢtı.
359

  

YaĢanan bu süreçte kurulacak olan cumhuriyetin niteliği konusunda farklı fikirler 

mevcuttu. Bazıları cumhuriyeti halifenin baĢına geçeceği meĢruti bir krallık gibi bir Ģey 

düĢünüyor, bazıları da batıdaki modellerden Fransa ya da Amerika‟da olduğu gibi gerçek 

bir demokratik cumhuriyet kurulmasını münasip görüyorlardı. Bir yandan da cumhuriyetin 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın elinde Güney Amerika ve Sovyet Rusya‟da olduğu gibi bir çeĢit 

diktatörlüğe dönmesinden çekiniliyordu. Ali Fuat ve Rauf Bey‟in görüĢleri de bu 

yöndeydi.
360

  

Ġstikbal Gazetesi‟nin baĢyazarı Faik Ahmet, batıdaki modellerin örnek alınması 

taraftarıydı. Ancak tatbik edilmekte olan batıdaki iki modelden hangisinin kabul 

edilebileceği sorusunu yöneltmekteydi. Buna göre ABD‟de halkın oyu ile seçilen 

cumhurbaĢkanının yetkileri çok geniĢti. Fakat yanında bir de birleĢik cumhuriyetlerin 

temsilcilerinden oluĢan ayan meclisi vardı. Bu meclis baĢkanın yetkisini bir derece 

sınırlıyordu. Birçok iĢ ayanın onaylamasıyla gerçekleĢebilmekteydi. Bununla beraber icra 

kuvveti tamamen cumhurbaĢkanının elindeydi. Nazırların mevkisi kuvvetli olmadığı gibi 

cumhurbaĢkanı onları atama ve görevden alma yetkisine sahipti. Fransa‟da ise 

cumhurbaĢkanının yetkisi sınırlıydı. Vazife ve yükümlüklerin çoğu kabineye aitti. 

Hâkimiyet parlamentoda tecelli etmekte, cumhurbaĢkanı, ayan ve mebusan meclisleri 

tarafından ortaklaĢa seçilmekteydi.
361

 Faik Ahmet Bey, Türkiye‟de ise iki meclis 

olmadığına göre yalnız bir meclis tarafından cumhurbaĢkanı seçilmesinin imkânsız 

olacağını belirtmekteydi. Ona göre böyle bir seçimde cumhurbaĢkanının meclis 

baĢkanından farkı kalmayacaktı. Faik Ahmet, cumhuriyet Ģekli için icatlara kalkılmaması 

gerektiği uyarısında bulunuyor, buna göre mevcut Ģekillerden hâkimiyet-i milliyeye en 

yakınını benimsemek gerektiğini savunuyordu. Bunun yanında TeĢkilat-ı Esasiye‟de 

değiĢiklik yapma yetkisi dünyada sıkı kayıtlar altına alınmıĢtı. Hiçbir yerde alelade meclis 

veya parlamentolara bu yetki verilmemiĢti. Faik Ahmet‟e göre bunlardaki değiĢiklikler için 

her zamanki meclislerin görev verildiği takdirde teĢkilat-ı esasiyelerde istikrar 

sağlanamazdı. Bu durum, devletin hayatını her zaman buhran ve sarsıntılara açık hale 
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getirirdi. Onun için bu hususta bazı sınırlamalar koymak gerekirdi ve TeĢkilat-ı Esasiye‟de 

değiĢiklik hakkı, seçilecek kurucu meclislere verilmeliydi.
362

  

Fethi Bey Hükümeti‟nden maarif ve iktisat bakanları istifa etmiĢlerdi. Hükümete 

karĢı yapılan tenkit ve münakaĢalar mecliste değil, grup gizli toplantılarında ileri sürülerek 

kamuoyu sebeplerden değil, neticelerden haberdar oluyordu.
363

 Bu doğrultuda cumhuriyete 

giden yolda bir de meclis müzakereleri usulü değiĢtirilmiĢti. Faik Ahmet Bey bu usulü 

demokratik bulmamaktaydı. Buna göre fırka müzakereleri usulünün kabul edilmesinden 

beri millet meclisi müzakereleri kıymet ve önemden düĢer gibi olmuĢtu. Artık önemli 

meseleler hep fırka toplantılarında müzakere olunuyor, münakaĢa ve itirazlar burada 

cereyan ediyor, fikirler orada çarpıĢıyordu. Meclis genel kurulunda ise gelen evrakları, 

fırkada çoğunlukla alınan kararları onaylamaktan baĢka bir iĢlem gerçekleĢmiyordu. 

Böylece millet, mebusların kanun meselelerinde taĢıdıkları fikir ve kanaat farklarını, ne 

gibi noktalarda ihtilaf edildiğini, kimlerin muvafık kimlerin muhalif olduğunu doğal olarak 

bilemiyordu. Buna durumda Faik Ahmet Bey‟e göre gelecek seçimde millet, mebusu 

hakkında bir kanaat elde edemeyecekti. Bu hususta Faik Ahmet Bey, halk idaresinde hiçbir 

Ģeyin milletin görüĢünden ve murakabesinden uzak kalmaması, hepsi aynı fırkaya üye olan 

millet meclisi üyelerinin meclis dıĢındaki toplantılara, tartıĢma ve müzakerelere lüzum 

görmemeleri gerektiği kanaatindeydi.  

Özetle Halk Fırkası, fırka meselesi yapılan iĢlerde mebusların meclis genel 

kurulunda konuĢma hakkını tanımıyor, isterse söz söyletiyor, istemezse söyletmiyordu. 

Hatta bir iki memur ile de mecliste fırka mebuslarını kontrol altında tutuyordu. Millet 

meclisi böyle bir vaziyette bulunmaktaydı. Faik Ahmet‟e göre bu durum fırka disiplini 

açısından kabul edilebilirdi ancak bunun milletin kayıtsız Ģartsız hâkimiyetine, halkçılık 

prensiplerine uygunluğu söylenemezdi. Gizli celseler ancak devletin dıĢ güvenliği veya 

vatanın müdafaasını tehlikeye düĢürecek istisnai durumların müzakeresinde uygun 

olabilirdi.
364

 

Faik Ahmet Bey, kurulacak cumhuriyetin Avrupa ve genellikle batıdaki modellere 

benzemeyeceği tespitinde bulunmuĢtu. Ona göre cumhuriyetin batıdaki olgun örnekleri 
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yerine Türkiye‟ye özgü bir Ģekil oluĢturma ve tatbik etme düĢüncesi daha uygun 

gelmekteydi. Ġdare Ģekli itibariyle Avrupa‟ya benzememek temayülü vardı. Faik Ahmet 

Bey‟e göre bu temayül aslında tamamıyla manasız değildi. Avrupa‟daki hükümet Ģekilleri 

milletin ruhuna, arzu ve temayüllerine uygun düĢmeyebilirdi. Buna göre yapılacak 

değiĢikliklerle cumhuriyet Ģekli kuvvetler ayrılığı ve kabine usulü idaresine dayanacak bir 

idare Ģekli olacaktı. CumhurbaĢkanı, aynı zamanda meclisin de baĢkanı olmaktaydı. Faik 

Ahmet Bey ancak burada bir icadın kendini gösterdiğini düĢünmekteydi. Kabine meclisten 

ayrılmakla, meclisin kabineye karĢı durumu, kanun yetkisini kullanmaktan baĢka kuvveti 

olmayan bir parlamento vaziyetine giriyordu. Burada kuvvetler meclisin kendinde 

toplanmıĢken bu defa cumhurbaĢkanında toplanmıĢ oluyordu. Gerçekte ise cumhurbaĢkanı 

hem meclisin baĢkanı, hem de icra kuvvetinin baĢkanı olmaktaydı. Buna göre 

cumhurbaĢkanı, icra kuvvetinin baĢı sıfatıyla baĢvekili tayin ediyor, meclise karĢı 

kanunları ret ve iade hakkına sahip oluyor, bu suretle kuvvetler ayrılığı esası, 

cumhurbaĢkanlığı makamında bir nevi birleĢmiĢ oluyordu. Faik Ahmet, parlamentonun 

nüfuz ve kuvvetini azaltmaya yanaĢmanın tehlikeli olacağı uyarısında bulunmaktaydı.
365

 

Halk Fırkası, kapalı kapılar ardında cumhuriyetin ilanı için TeĢkilat-ı Esasiye‟de 

değiĢiklik müzakerelerine belirtildiği gibi baĢlamıĢtı. Faik Ahmet‟e göre halkın 

hâkimiyetini yakından ilgilendiren bir mesele, gizli kapaklı toplantılarla ve belirsiz bir 

tarzda neticeleneceği için ne kadar Ģiddetle eleĢtirilse azdı. Fırka müzakereleri ancak çeĢitli 

partilerin temsil edildiği bir meclis için doğru olabilirdi. Faik Ahmet Bey, ĠTC‟ye 

benzemediğini söyleyen Halk Fırkası‟nın, milletle temasını kestiğini, meclis 

müzakerelerini, önemli meselelerin tartıĢmalarını milletten gizli olarak yapmakla ĠTC‟den 

farksız bir duruma düĢtüğünü fark etmek istemediği tespitinde bulunuyordu. Fakat ona 

göre millet bunun farkındaydı ve Halk Fırkası yöneticileri, tuttukları yolun milletle teması 

sağlayamayacağını anlamakta gecikmeyecekti. Faik Ahmet‟in anlayıĢına göre Halk Fırkası 

yalnız isim itibariyle halkla alakadardı. Buna göre cumhuriyetin ilanı da bu Ģekilde 

gerçekleĢtirilmiĢti. Fırkada çoğunlukla bir karar alınmıĢ, daha sonra meclis genel 

kurulunda fırkanın tespit ettiği bazı mebuslar usul olduğu üzere lehte konuĢarak 
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onaylanmasını talep etmiĢ ve bütün mebuslar da fırka nizamnamesi hükümlerine uygun 

olarak ittifakla el kaldırıp alkıĢlarla kabul edildiği ilan olunmuĢtu.
366

 

Halk Fırkası Divanı, fırka üyesi vekiller, umumi ve fırka grubu idare heyeti 

üyelerinden oluĢmaktaydı. Fırka nizamnamesinin bir maddesi gereğince fırka divanının 

kararlarına muhalefet eden fırka üyesi, büyük kongrenin ve dolayısıyla bütün fırkanın 

kararlarına muhalefet etmiĢ sayılır ve hakkında ihtar ve ihraç cezaları tatbik olunurdu. 

Buna göre divan kararlarının, fırkaya mensup bütün mebuslarca kabul edilmesi zaruriydi. 

Ġstikbal Gazetesi‟ne göre böylece hâkimiyet-i milliye, fırka divanının tekeline 

girmekteydi.
367

 TeĢkilat-ı Esasiye‟deki değiĢiklikler dolayısıyla Ankara‟da yukarıda da 

biraz değinildiği gibi bazı haberler yayılmaktaydı. Faik Ahmet‟e göre, idare Ģeklinde 

değiĢiklik yapmak için harcanan mesai, hâkimiyet-i milliyeyi sınırlamaya yönelik bir koku 

vermekteydi. Bütün bunlar salahiyetli bir devlet baĢkanı makamı oluĢturulmasına 

yönelikti. Faik Ahmet Bey, meclisin yapacağı kanunları meclise iade etmeğe ve meclisi 

feshetmeye yetkili ve bütün kuvvetlerin baĢı olarak meclis tarafından seçilmiĢ bir 

cumhurbaĢkanlığı makamı oluĢturulmaya çalıĢıldığını düĢünüyordu. BaĢvekili seçecek 

olan cumhurbaĢkanı kendisine verilmek istenen yetkilere göre süresi bitene kadar bir 

mutlak hükümdar gibi iĢ görecekti. Faik Ahmet Bey‟e göre bu yapılacak değiĢikliklerin bir 

manası olabilirdi o da; “yıkılan ırs-i saltanat-ı ferdiye yerine müntehip bir saltanat-ı 

ferdiye”nin getirilmesiydi.
368

  

Mustafa Kemal PaĢa, hükümeti baĢından beri bir geçiĢ hükümeti olarak görmüĢ 

olabilirdi. PaĢa, mecliste her gün bir takım sebeplerle hükümetin tenkitlere uğramasından 

ve güç çalıĢır bir duruma sokulmasından faydalanarak cumhuriyetin ilanı için takip 

edilecek yönü tayin etmiĢti.
369

 Böylece oluĢturulan suni bir hükümet bunalımı Faik Ahmet 

için “devlet buhranı” Ģekline girmiĢti. PaĢa buna çare olarak hükümet Ģeklinin hemen 

değiĢtirilmesini ve cumhuriyetin ilanını teklif etti. Buna göre meclis, cumhurbaĢkanı 

seçimine ve kabinenin oluĢturulmasını bu makama terk etmeye davet edilmiĢti. Buhranın 
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birden bu Ģekle girmesi önceden tertip edilmiĢ bir Ģey olduğu hissini uyandırmaktaydı. 

Kabinenin istifa sebepleri hakkında hiçbir haber olmaması da buna yardım ediyordu. Faik 

Ahmet, cumhuriyet ilanı tasavvurunu taĢıyanların, bunu vaktinden evvel millete bildirerek 

fikirlerini sormayı ve iradesini yoklamayı ihmal etmemeleri gerektiği kanaatindeydi. Ona 

göre devlet Ģeklinin millete sunulmadan, fikri yoklanmadan değiĢtirilmesine doğru gitmek, 

hâkimiyet-i milliye ilkesini hiçe saymaktı. Faik Ahmet, cumhuriyetin iyiliğinde mi, 

kötülüğünde mi, Ģeklin muhafazasında mı yoksa cumhuriyetin kabulünde mi isabet olup 

olmadığından ziyade ortada bir “hukuk-ı esasiye” meselesi olduğunu düĢünüyordu.
370

 

Ancak nihayetinde Türkiye‟nin bir cumhuriyet olma kararı Mustafa Kemal‟in kafasında 

oturmuĢtu ve bunu uygulamak için de güçlü bir vaziyetteydi. Kazandığı zafer ve elde ettiği 

barıĢ nüfuzunu artırmıĢtı. Kendi topladığı yeni meclis ve baĢkanı olduğu parti ona yeni 

iktidar yolları açmıĢtı.
371

 

Faik Ahmet Bey, cumhuriyeti geliĢen Ģartlara göre gerçekleĢtirilmesi gereken bir 

aĢama ve toplumun hak ettiği bir yönetim biçimi olarak görmekle birlikte bunun aceleye 

getirilmesine karĢıydı. ĠTC zamanından kalma usullere göre hareket edilmesi, hâkimiyet-i 

milliye ile bağdaĢmayacak uygulamaların sergilenmesi, millete sorulmadan adeta kapalı 

kapılar ardında fırka müzakerelerinde kararlar alınması milli harekâtın kazanımlarına da 

ters düĢmekteydi. Gerçekten de burada kimse idare hususunda cumhuriyet Ģeklinin dıĢında 

bir model düĢünmüyordu. Fakat mutlak yetkilerle donatılmıĢ bir cumhurbaĢkanı 

makamının oluĢturulması halkın hâkimiyetiyle bağdaĢmamaktaydı.  

2.2 Cumhuriyet’in İlanına Giden Yol 

Mustafa Kemal PaĢa, Fethi Bey‟in ve gerek diğer bakanların çekilmeleri zamanının 

geldiğini ve bunun gerekli olduğunu ileri sürerek, mecliste yeni bakanlar kurulu seçiminde 

mevcut bakanların yeniden seçilmeleri durumunda bunların bu seçimden sonra çekilmeleri 

ve bakanlar kuruluna girmeyecekleri kararını almıĢtı.
372

 Yalnız MüĢir Fevzi PaĢa, ordu 

yönetim ve komutasının rastgele birine verilmesi uygun görülmediğinden bu karardan 
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hariç tutulmuĢtu.
373

 Bunun yanında PaĢa, Fethi Bey kabinesinde iğnelemelerin ve 

eleĢtirilerin arttığını, bazı vekillerin beğenilmediğini ve kimi milletvekillerinin de vekil 

olmak istediklerini böylece kabineni sallantıda olduğunu belirtmiĢti.
374

 

Bütün vekillerin imzaladıkları istifanamede de devletin karĢısında bulunduğu iç ve dıĢ vazifelerin 

ehemmiyeti ve güçlüğü karĢısında daha kuvvetli ve meclisin tam itimat ve müzaheretine dayanacak 

bir hükümet kurulmasına imkan vermek maksadıyla istifaya zaruret hâsıl olduğu  ifade edilmiĢti.
375

 

Mustafa Kemal PaĢa da; 

Ġktidar tutkusu olan grubu hükümet kurmakta büsbütün serbest bırakıyoruz. ġimdiki kurulda 

bulunan bakanlardan hiç biri katılmaksızın hepsi de istedikleri kiĢilerden olmak üzere bunların 

diledikleri gibi bir bakanlar kurulu oluĢturup ülkenin yazgısına el koymalarında bir sakınca 

görmüyoruz. Ama hükümet kurmaya ve kursalar bile, ülkeyi yönetmeye güçleri yetebileceğine 

inanmıyoruz” değerlendirmesinde bulunmuĢtu.
376

 

TeĢkilat-ı Esasiye‟de yapılacak değiĢikliklerle cumhuriyet tasarısının kabulünde 

daha ilk adımda büyük engeller ortaya çıktığı için bir emr-i vakiye lüzum görülerek kabine 

buhranından istifade edildi. Bunun yanında yeni icra vekilleri heyeti listesi oluĢturmak da 

hayli güç olmuĢtu. Ġstanbul basını ise bazı kiĢilerin resimlerini yayınlayıp baĢkanlığa 

seçilmesi beklenilenleri anımsatarak dikkat çekmeye çalıĢmıĢtı. Ancak yapılmak istenenin 

Ģekil ve mahiyeti, esas ve teferruatı tayin ve tespit edilmeden cumhuriyet ilan edilmiĢti.
377

 

Bu Ģekilde bir ilana muhtemel karĢı çıkacaklardan Rauf, Refet, Ali Fuat, Adnan (Adıvar) 

Beyler Ġstanbul‟daydı. Cumhuriyetin ilan edilme kararı alınırken onlara danıĢılmamıĢtı. 

Bunun yanında adı geçenler ne çağrılmıĢlar ve ne de durumdan haberdar edilmiĢlerdi.
378

 

Esasında Lozan‟dan sonra Fevzi PaĢa, yapılacak ıslahat ve icraatlar için Ġnönü‟ye, 

Atatürk‟ün yakın çevresi ve ileri gelenlerle görüĢüp yapılacak iĢleri beraber 

kararlaĢtırmanın usul olarak kabul edilmesini teklif etmiĢti. Eğer Ġnönü de bunu kabul 

ederse teklifi Fevzi PaĢa Mustafa Kemal PaĢa‟ya iletecekti. ĠĢte bütün ihtilaflar bundan 

kaynaklanmaktaydı. Durumdan Ģikâyet edenler; “yarın ne yapılacağını bilmiyoruz, 

emrivakiler karĢısında bulunuyoruz” serzeniĢiyle yakınmaktaydı.
379

 Yine bunlar; “iĢin 

baĢından beri hep beraberiz, zaferi beraber kazandık, bu devleti beraber kuruyoruz ve 
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hepimiz aynı derecede söz sahibi olmalıyız” demek istiyorlardı.
380

 Bu neticeyi değiĢiklik 

meselesinde mebusların ihtilafa düĢmeleri, bir kısmının cumhuriyetçi diğer kısmının ise 

TeĢkilat-ı Esasiye‟nin muhafazası taraftarı olması hazırlamıĢtı. Ġhtilaf, değiĢiklikler 

üzerinde çalıĢan mütehassıslar komisyonunda cumhurbaĢkanına verilmek istenen yetki 

meselesinde hükümet ve taraftarlarının meclisin hâkimiyet ve salahiyetini sınırlamak ve 

buna karĢın baĢkanın yetkilerini geniĢletmek, kanun-i esasi encümeni üyelerinin ise bunun 

aksini müdafaa etmelerinden çıkmıĢtı. Mebusların bir kısmı da TeĢkilat-ı Esasiye‟nin 

aynen muhafazasına taraftardı. ĠĢte tüm bu ihtilaflar dolayısıyla bir türlü tamamlanıp ortaya 

çıkarılamamıĢtı. Gün geçtikçe de bu vaziyet daha derin karıĢıklıklara yol açıyor yeni yeni 

ihtilaflar ortaya çıkarıyordu. Bunun yanında TeĢkilat-ı Esasiye‟de yapılacak 

değiĢikliklerin, bir kurucu meclis tarafından yapılması gerektiği fikri gittikçe mebuslar 

arasında taraftar kazanmağa baĢlamıĢtı.  

Ġstikbal Gazetesi‟ne göre cumhurbaĢkanına yetki vermek istemeyen mebuslar, o 

makamda Mustafa Kemal paĢa‟yı görünce cumhurbaĢkanının yetkilerini geniĢleten bir 

Ģeklin tehlikelerini, diktatörlüğe yol açacağını ve Fransa inkılâp tarihinin bütün bunların 

örnekleriyle dolu olduğunu söyleyemeyeceklerdi. Diğer taraftan PaĢaya meclis 

baĢkanlığını da verdikten baĢka mebuslar fesih ve kanunların ret hakkını da tanıyacaklar, 

böylece mebusların maaĢlarını almaktan baĢka görevleri kalmayacaktı. Buna göre meclis 

kabineye karĢı murakabe görevini kendinden kaldırmıĢ oluyordu. Örnek vermek gerekirse 

Meclis kabineden hesap soracağı zaman cumhurbaĢkanı, meclise gelip baĢkanlık ederek 

kabineyi her türlü tehlikeden kurtarabilirdi.
381

 

Ġstikbal Gazetesi için hükümet Ģeklini değiĢtiren ve cumhuriyeti ilan eden kararın 

ortaya çıkıĢı son derece manidardı. Her devlet kuruluĢunda birçok ihtilaller olabilir, 

gürültüler kopabilirdi. Türkiye‟deki cumhuriyet kararı ise alelade bir kabine buhranının 

doğurduğu bir hadise sonucu alelade bir mesele halledilirmiĢ gibi olmuĢtu. Avans kanunun 

müzakeresi kadar bile sürmemiĢti. Reis ekseriyet var mı diye sormuĢ, “ellerinizi kaldırın, 
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eller yukarı kalktı, öyle ise pekâlâ dediler cumhuriyet olduk” ile sonuçlanması kabul 

edilemezdi.
382

  

Cumhuriyetin birdenbire ilanı Ġstanbul basınında Ģiddetli tepkilere neden olmuĢtu. 

Cumhuriyetin ilanı etrafında tartıĢmalı ve çatıĢmalı bir hava ortaya çıkmıĢtı. “YaĢasın 

cumhuriyet” baĢlığı altında çıkan bir yazı bile cumhuriyetin ilan tarzının garip olduğunu, 

bunda sıkboğaza getirilmiĢ bir hal bulunduğunu demek istiyordu. Gazi‟ye verilen 

yetkilerin padiĢahlara bile verilmemiĢ olduğunu yazıyorlardı. BaĢta Rauf Bey olmak üzere 

onun gibi düĢünenler, cumhuriyet ilan edilmeden önce mecliste enine boyuna tartıĢılması 

gerektiği üzerinde durmaktaydılar. Kazım Karabekir de cumhuriyetten yana ancak kiĢisel 

yönetime karĢı olduğunu söyleyerek tavrını ortaya koymaktaydı.
383

 Ali Fuat PaĢa da halk 

egemenliği zedelenmemek ve Gazi‟nin bütün teĢkilatın üzerinde kalması Ģartıyla 

cumhuriyete karĢı değildi.
384

 

Cebel-i Bereket (Osmaniye) mebusu Ġhsan Bey, Ġstanbul gazetelerinde, 

cumhuriyetin, ilan tarzına itiraz yollu yapılan beyanatlar ile zaafa uğratıldığını, Rauf 

Bey‟in etrafında muhalif bir fırka teĢekkül ettiği kanaatinin içte ve dıĢta oluĢtuğunu, bunun 

ekseriyet fırkasını iki kısma ayırmıĢ gösterdiğini, bu bölünmenin cumhuriyete 

yöneltilmesinin, cumhuriyeti, Halk Fırkası‟nı ve devlet teĢkilatını münakaĢaya maruz 

bıraktığını söylemekteydi.
385

 Dâhiliye Vekili Ferit Bey ise, memlekette muhalif 

cereyanlardan ve gazetelerin cumhuriyet ilanına ait neĢriyatından bahis ile yeni devlet 

Ģeklinin, muhalif ve muzır cereyanların önünü alarak umumi emniyeti sağlamada ve 

gazetelerin neĢriyatında idare Ģekli dedikodularının haddi aĢtığı için halkın selameti için 

gerekenlerin yapılmasında gecikme olmayacağını belirtmekteydi. Faik Ahmet Bey ise 
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 İstikbal Gazetesi (2 TeĢrin-i Sani 1339), sayı: 1054. Mustafa Kemal‟in cumhuriyet tasavvuru gidiĢata 
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milletteki memnuniyetsizlik noktasında “Ankara niçin kendini millete beğendiremiyordu?” 

sorusunu yöneltmekte, Ankara‟yı, “matbuatın bu yoldaki neĢriyatından titizleneceği yerde 

bilakis memnun olmalı ve hatalarını düzeltmeye çalıĢmalı” noktasında uyarmaktaydı. Faik 

Ahmet milletin cahil telakki edilmemesini istiyordu. Buna göre, memlekette bir “efkâr-ı 

umumiye” olduğundan, hâkimiyetini idrak etmiĢ bir halkın varlığı kabullenilmeliydi. 

Basının tenkitlerini kamuoyunun temayüllerini göstermesi itibariyle acı da olsa hoĢ görmek 

gerekirdi. Gazetelerin itiraz ettikleri, devletin yeni Ģekli değildi. Millet meclisinin yetkisi 

dıĢına çıkması ve bu iĢte milletin hâkimiyetine ve “efkâr-ı umumiyeye” hürmet 

gösterilmemesiydi.
386

 

Faik Ahmet Bey, TeĢkilat-ı Esasiye‟de yapılan değiĢiklikleri kanunun gerektirdiği 

üçte iki çoğunluk kaydı dahi önemsenmeyerek basit bir çoğunlukla devletin yeni Ģeklinin 

tayin ve ilan edilmesini eleĢtirmekteydi. Buna göre bu durum, çok tehlikeli bir teamül 

oluĢturmak anlamına gelmekteydi. ĠĢin bu dereceye kadar varabileceğini tahmin 

etmeyenlerin yavaĢ yavaĢ her türlü olağanüstü durumlara alıĢtırılacağı anlaĢılmaktaydı. 

Cumhuriyetin, her zaman elde olan aynı üye ile yarın bir baĢka Ģekle, örneğin 

imparatorluğa dönüĢtürülmesini imkânsız görmek için ortada hiçbir güvence yoktu. Yani 

elde her istenildiğini yapacak “bulunmaz bir meclis” vardı. Faik Ahmet Bey için bu kadar 

geniĢ bir kudret ve yetkiye sahip bir makamı, diktatörlüğe götürmek için her Ģey yardım 

edecekti.
387

 

Cumhuriyetin ilanı meselesinde her iki kanadın düĢünce yapısını Gambetta‟nın 

cumhuriyetle ilgili bir sözü aslında özetlemekteydi;  

Her yeni cumhuriyet, mazinin bin bir feci mirasını omuzları üzerinde taĢıyan bir müessesedir. 

Cumhuriyet maziye ait günahların, cinayetlerin, harabilerin o kadar ağır bir yükünü taĢır ki kendisi 

bir tasfiye, bir tesviye yapmak vazifesini deruhte ettiği için o maziden gelen bir ağır yük altında 

tamamıyla ezilecek gibi görünür. Cumhuriyetlerin her baĢlangıcında vaziyeti bu kadar fecidir. Hatta 

bazen devrilir. Fakat onun kurtarıcı bir kuvveti vardır. O kuvvet samimiyetten, kendini doğuran fikre 

imanından açık kalpliliğinden ibarettir. Onu itham edenler bu ithamda haksız olduklarını bilahare 

anlamak ıztırarında kalırlar ve cumhuriyet, elinde mefkûrenin bayrağı olarak mutlak ve mutlak bir 

defa daha yükselir.
388
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Mecliste murakabe hususunda ise Faik Ahmet Bey, ileriye değil tam tersine geriye 

doğru gidildiği uyarısını yapıyordu. Buna göre millet meclisi noksansız Halk Fırkası‟na 

mensup olduğu için mecliste olup bitenler hep murakabeden yoksundu. Diğer taraftan Faik 

Ahmet, meĢrutiyet idaresinde olduğu gibi mevcut halk idaresinde de hiçbir iĢin milletin 

murakabesi altına girmediğini belirtmekteydi ve bunu normal karĢılamaktaydı. Halk 

Fırkası bu hususta gerici bir zihniyetle hareket etmekle suçluyor, meclise muhalefetin 

girmesine izin vermemesiyle eleĢtiriyordu. Buna göre Halk Fırkası mebuslar üzerinde 

tahakküm kuruyor, hiçbir mebus fırka divanının kararına muhalefet edemiyordu. Örnek 

vermek gerekirse fırka divanı ĠTC‟nin merkez-i umumisi halini almıĢtı. Divan kararları 

kayıtsız Ģartsız kesindi. Fırkadan ihraç edilmeyi göze almayan bir mebus o karara itiraz 

edemiyordu. Bir Halk Fırkası üyesi, meclis genel kurulunda alınan karar aleyhinde oy 

veremediği gibi oyunda çekimser dahi kalamıyordu. Mebusların ne mecliste ve ne de 

fırkada fikir hürriyetleri ve hareketleri tanınmamıĢtı. Böylece her türlü güç ve hâkimiyet 

çok mahdut bir zümre elinde toplanmıĢtı. Bu zümre de cumhurbaĢkanının emir ve riyaseti 

altındaydı.
389

 Nitekim Rauf Orbay‟ın dediği gibi; “her cumhuriyet bila kayd-ü Ģart 

hâkimiyet-i milliye olmadığı gibi, bila kayd-ü Ģart hâkimiyet-i milliye ise her zaman 

cumhuriyetti”. Keza I. Meclis‟in önemli muhaliflerinden olan Hüseyin Avni UlaĢ da aynı 

doğrultuda, cumhuriyetin ancak hürriyet ile olabileceğini, hürriyete istinat etmeyen 

cumhuriyetin iğfalkâr olduğunu hatırlatmaktaydı.
390

  

Faik Ahmet, inkılâplar ve hürriyetler hususlarında bir dizi uyarılarda ve eleĢtirilerde 

bulunmaktaydı. Yaptığı tespitlere göre münakaĢa serbestîsine tahammül edilemiyor, 

hâkimiyet-i milliye sözü yalnız dillerde dolaĢıyordu. ġekiller, nam ve unvanlar 

değiĢtiriliyor fakat ruh ve zihniyet değiĢmiyordu. Her yeni inkılâbın ardından iktidara 

gelenler tahakküm ve istibdat temayülünden bir türlü kendilerini kurtaramıyorlar, 

sultanların saltanatları yerine cazip unvanlar altında inkılâpçıların saltanatları geçiyordu. 

Her yeni inkılâp geçici bir zaman için milletin hakkını ve hürriyetini tanıyor ancak 

sonradan iĢler değiĢiyordu. Arzu edilmeyen, hoĢa gitmeyen Ģeyler irtica ve hıyanet 

damgası yiyerek kanunların yasakları altına giriyordu.
391

 Faik Ahmet Bey, Ankara 

gazetelerini bu hususta eleĢtirmekteydi. Buna göre milletin hâkimiyetine hürmetten 

bahsetmek bir suç addedilmeye baĢlanmıĢtı. Ankara gazeteleri, baĢtakilerin her dediğini ve 
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her yaptığını onaylıyorlar ve insanları, hakiki meziyetleri itibariyle değil itaatkâr ruhları 

itibariyle övgüye layık görüyorlardı. Böylece küçük bir itiraz veya ufacık bir tenkit hangi 

taraftan gelirse gelsin hıyanet damgasını yapıĢtırmak ve tehdit silahını kullanmak için 

yeterli bir sebep oluyordu.
392

 Fakat sonunda hâkim zihniyet çok açıktı. Cumhuriyetin rejim 

olarak hiçbir iyiliği olmasa, hakikati bulmak için çalıĢılacak en müsait idare tarzı olması, 

fazilet olarak ona yeterdi.
393

 

Mustafa Kemal PaĢa cumhuriyetin ilanından sonra da fırka riyasetini muhafaza 

etmiĢti. Üstelik millet meclisinin de doğal baĢkanıydı. Lüzum gördükçe bu sıfatla istediği 

zaman meclise gelerek baĢkanlık edebilecekti. Bu duruma Faik Ahmet, Ģiddetli bir Ģekilde 

tepki göstermiĢti. Buna göre mecliste bir fırka vardı ve gelecekte iki fırka olacağı 

düĢünüldüğünde cumhurbaĢkanı muhalif fırka için taraf olacaktı. Siyasi fırkalar ise özünde 

çarpıĢan taraflardır. Devletin baĢı olan kiĢinin ise millet nazarında her zaman yüksek bir 

mevkide ve manevi nüfuz sahibi olarak kalabilmesi ancak onun fırka cereyanlarının 

üstünde kalmasıyla mümkündü. Devlet reisi bu Ģekilde kendini itibarsızlaĢtırırsa millet ve 

memleket nazarında küçüldükçe devlet riyasetini de kendisiyle beraber küçültecekti.
394

 

Cumhuriyetin ilanı sürecinde yapılan yanlıĢlar aslında o zamana kadar yaĢanmıĢ 

tecrübelerin de bir sonucuydu. Osmanlı yenileĢmesi meselesinde bakıldığında bir takım 

reformlar hep Ģahıslarla veya mahdut bir zümreyle sınırlı kalmıĢtı. Halka hürriyetini 

vermek, yönetime doğrudan katılmasını sağlamak meĢrutiyet devirlerinde kısıtlanmıĢ veya 

ortadan kaldırılmıĢtı. Anayasayı rafa kaldıran Abdülhamit idaresine karĢı 33 yıl diĢ bileyen 

Jön Türkler iktidarı ellerine aldıklarında nasıl bir idare sergiledikleri gözler önünde 

dururken, onların bu mirasını devralan cumhuriyetin genç idarecilerinden demokratik ruh 

ve zihniyet sergilemelerini beklemek fazla iyimserlik olurdu. Zümre saltanatları ile 

yönetilen bir toplumda dar zihniyetlerin geniĢlemesi bir zaman meselesiydi. Nitekim 
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geleneksel toplumdan modern topluma geçiĢ sürecinin söz konusu olduğu bir devirde 

idarecilerin demokratik refleksler göstermeleri zamanın Ģartları için çok zordu. Batı 

toplumları göz önüne alındığında esasta demokrasi ve hürriyet prensiplerinin yerleĢmesi 

uzun bir zaman almıĢtı. Saltanat idaresinden cumhuriyet idaresine geçen Türk toplumu için 

de gerçekten bu kavramların yerleĢmesi kolay olmayacaktır. Diğer taraftan cumhuriyetin 

ilanında halkçılıktan ziyade devlet imgesi ön plana çıkarılmıĢtı. Halkın onayı diye bir 

düĢünce olmamıĢtı. Tam bu noktada idarecilerin halkın yerine düĢünmeleri ve karar 

vermelerine Faik Ahmet Bey, olanca Ģiddetiyle tepki vermiĢti. Halk hâkimiyeti yerine 

zümre ve Ģahıs hâkimiyetlerinin yükseltilme çabaları onun için kabul edilemez bir durum 

teĢkil etmiĢti. Cumhuriyet ilan edilirken bir yandan eğitimsiz ve iradesi özgür olmayan 

halkın iyiliği düĢünülmüĢ, halk diğer yandan da yadsınmıĢtı.  

2.3 Trabzon’da Cumhuriyet’in İlanı Kutlamaları 

Cumhuriyet‟in ilanının ardından Trabzon Hükümet dairesinde yapılan 

bayramlaĢmadan sonra 101 pare top atılmıĢ, Ģehir bu suretle Ģenliklere iĢtirak etmiĢti.
395

 

Ġstikbal Gazetesi bu sesleri padiĢahların cülüslarında atılan top seslerine benzetmekteydi.  

Ġstikbal, Ankara-Trabzon arası problemlerin had safhaya eriĢtiği bir noktada cumhuriyetin 

ilanını pek önemser bir tavır takınmamıĢtı. Öyle ki bu noktada “tek tük insanların geçtiği 

ıssız sokak ve yollarda halkın meyus ve periĢanlığını” bildiriyordu. Bunun sebebini ise, 

cumhuriyeti halkın değil, bir fırkanın reisinin teklif etmiĢ ve onun mebuslarının da kabul 

etmesinde görmekteydi. Buna göre bu sonuç doğaldı çünkü bu onların Ģükran borcuydu. 

Sadık kalınacağına yemin edilmiĢti. Yeminden önce kayıtsız Ģartsız itaat için söz 

verilmiĢti.
396

  

Ġstikbal‟in cumhuriyetin ilanından bir Ģey çıkmayacağını yaptığı betimleme ile de 

göstermiĢti. Betimlemesinde;  

Bir Anadolu köylü kadını, elbiseleri eski ve kirli, yanında cılız hastalıklı çocukları olduğu halde bir 

Ģeyler demek istiyordu. ġikâyet mi ediyor, hidmet mi ediyordu ne! Fakat sözlerinin son cümleleri 

top sesleri kadar canlıydı; Biz bu hale size keyif, saltanat kurmak için mi geldik, hani bizim 

refahımız, hani bizim saltanatımız!.
397
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Sırf Ģekil değiĢtirmekle elbette iĢ bitmemekteydi. Toplum refah istiyordu ve 

görüntü itibariyle cumhuriyet idaresine sahip olmak tek baĢına yeterli olmamaktaydı. 

Cumhuriyet idaresinin bu noktada içinin doldurulmasına ihtiyaç vardı.  

2.4 1924 Anayasası ve Faik Ahmet Barutçu 

Mevcut 1921 Anayasası yetersiz ve aksaktı. Üstelik Kanun-i Esasi ile birlikte iki 

anayasalı bir durum oluĢturmaktaydı. Milli Mücadele‟nin baĢarıyla sonuçlandırılmasından 

sonra devletin ve toplumun konumunu ve haklarını belirleyecek yeni bir yapılanmaya 

ihtiyaç baĢ göstermiĢti.
398

 1924 Anayasası kurucu bir meclisin eseri değildi. Ancak TBMM 

en üst bir organ olarak anayasa yapma yetkisini kendinde görmüĢtü. Bu anayasa her ne 

kadar parlamenter sistemi kurmayı ve demokratik bir rejim inĢasını amaç edinmiĢse de 

meclis üstünlüğü anlayıĢı birçok açıdan 1924 Anayasası‟nda izlerini sürdürmüĢtü.
399

 1924 

Anayasası‟nın eski Osmanlı düzenine yeni bir Ģekil verme çabasında ve batı 

anayasalarından kopya edilmiĢ olmaması onun önemli bir özelliğiydi. 1924 Anayasası 

gerçek anlamıyla ulusal egemenlik kavramına dayanmıĢtı.
400

  

Cumhuriyetin ilanı sürecinde Kanun-i Esasi Encümeni Mazbatası, yeni anayasanın 

meclise getirileceğinin bir göstergesiydi.
401

 ġöyle ki, Kanuni Esasi Encümeni, anayasa 

tasarısı hazırlamağa, bu hususta meclise sunulmuĢ herhangi bir teklif olmadan baĢlamıĢtı. 

Bu durum anayasa komisyonu baĢkanı Yunus Nadi Bey‟in, TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu‟nun 

bazı maddelerinin değiĢtirilmesine dair 364 sayılı kanun dolayısıyla yaptığı beyandan 

anlaĢılmaktaydı.
402

 Anayasa yapım çalıĢmaları için mecliste oluĢturulan anayasa 

komisyonu dıĢında bir de uzmanlardan ve milletvekillerinden müteĢekkil özel bir 

komisyon kurulmuĢtu.
403

 Bu baĢlıkta anayasa yapım çalıĢmaları ve sürecinde Faik Ahmet 

Bey‟in hem siyasal düĢünceleri hem de anayasa yapım faaliyetlerine getirdiği eleĢtiriler ele 

alınacaktır. Yine Halk Fırkası ve idarecilerine yönelik eleĢtiriler ve fırkanın aldığı 

istikamet bu çerçevede Faik Ahmet‟in görüĢ açısından değerlendirilecektir. 
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Faik Ahmet Bey yeni dönemde baĢkentin havasını tahlil etmekteydi. Nitekim Milli 

Mücadelede tüm ülkenin geleceği neredeyse burada ĢekillenmiĢ ve Ģekillenmeye de devam 

ediyordu. Buna göre Ankara mücadele zamanındaki Ankara değildi. Özellikle barıĢtan 

sonra çok değiĢmiĢ, zihniyet itibariyle eski kimliğinden tamamen ayrılmaya baĢlamıĢtı. Bu 

zihniyet memleketin gerçek menfaatlerini görmeğe engel olmaktaydı. Birlik beraberlik 

ortadan kalkmıĢ yerine samimiyetsizlik gelmiĢti. Ankara sürekli Ģekil değiĢtirmekle 

uğraĢmaktaydı. Ortada bir güvensizlik havası da esmeye baĢlamıĢtı. TBMM hükümet Ģekli, 

dünyanın örnek alacağı mükemmel bir Ģekil olarak kabul edilmiĢken bunun devlet iĢlerini 

yürütmeğe müsait olmadığı söylenerek değiĢtirilmiĢti.
404

 Fakat diğer taraftan 

unutulmaması gerek bir husus Ģu idi ki bu Ģekilde halk idaresi doğrudan demokrasi 

tarzında idare edilemezdi. Yapılan, devlet idaresinin halk idaresice kontrol altına 

alınmasıydı. Bunun için de meclisin iki yıl gibi kısa aralıklarla yenileneceği tespit 

edilmiĢti.
405

  

Faik Ahmet Bey, zor günlerde efendiliği ilan edilen halk ve köylünün omuzlarının 

yeni yeni menfaatler için basamak yapıldığı tespitinde bulunmuĢtu. Böylece ortaya dar bir 

inhisarcılık çıkmıĢtı. Faik Ahmet Bey, bu inhisarın esasını, hangi nitelikte olanların 

inhisarcı zümreye dâhil olabildiğini sorguluyordu. Ona göre rüesanın dayandığı Halk 

Fırkası bu zemindeki esası güzel bir Ģekilde göstermekteydi. Rüesa seciyesiz ve menfaatçi 

insanları aradı ve onlara dayanmak istedi. GeniĢ bir düĢünce ile hareket edilmedi. Genç ve 

aydın idealistlerden sakınıldı ve sonunda bunların seslerini kısmak için seciyesiz ve 

menfaatçi gurup görevlendirildi ve zaferden sonra bir ayrılık baĢladı. Fakat bunun 

sebeplerini Faik Ahmet Bey, milletin idealistsizliğinde aramak yerine Ağaoğlu Ahmet 

Bey‟i Kars‟tan mebus çıkaran sebeplerde aranması gerektiğini düĢünmekteydi.
406

 Diğer 

taraftan ona göre “cumhuriyetçiyim” diyenlerin % 99‟u menfaatçi insanlardı. Bunlar bir 

taraftan mevkilerinin suiistimal ederek halka kötü örnek oluyorlar, diğer taraftan 

münevverlerin kabiliyetlerinin memleketin istifadesine sunulmasına mani olmaktaydılar. 
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Ne yaptığını bilmeyen vekiller ile ne olduklarını kendileri dahi açıklayamayan memurlar 

cumhuriyeti yaĢatamazdı. Faik Ahmet, Halk Fırkası çoğunluğunun; “menfaat rüzgârına 

yelken açmıĢ maziperestlerden oluĢtuğunun” bir gerçek olduğu tespitini yapmaktaydı. Ona 

göre fırka; “müstesna vaziyetlerin kuvvetlendirdiği Ģahsiyetler sultasından” oluĢuyordu.
407

 

Ankara gereğinden fazla korku ve vehme kapılmıĢtı. Bu durum içinden 

çıkamayacağı bir yumağa sarılmasına sebep olmaktaydı. Faik Ahmet‟e göre bu yumağı 

dokuyanlar ise iktidarı ihtirasları uğruna kullanan sahte inkılapçılardı. Bunlar o kadar çok 

ve değersizdi ki en yüksek mevkilerden en küçük memuriyetlere kadar sokulmuĢlardı. 

Bütün bu fenalıkların sebebi ise inkılâbı Ģahıslara indirgeyen ihtiraskar zihniyetteydi.
408

 Bu 

doğrultuda bir vurgunculuk zihniyeti oluĢmuĢtu. Tarafsız tanınmıĢ bazı mebusların da 

doğrulamasıyla, mecliste ticaret iĢlerinde Ģirketlerin hükümetle temas ve münasebetlerinde 

rol oynamak üzere bazı mebuslardan oluĢan bir grup Ankara‟da iĢi ele almıĢlardı. Hatta 

halkın lisanına düĢmekten de çekinilmeyerek Ģöhret kazanılmıĢtı. Bunların içinde öyleleri 

vardı ki Halk Fırkası‟nda sadakatin de bedelsiz olmadığını düĢündürmekteydi. Faik 

Ahmet‟e göre sadakat karĢılığında elde edilen nüfuz bu yolda suiistimal ediliyordu.
409

 

Faik Ahmet Bey, saltanat devrinin fırkacılığı ile cumhuriyet devrinin fırkacılığı 

arasında bir fark göremiyordu. Ona göre insanların zihin dünyasında bir değiĢim 

yaĢanmamıĢtı. Faik Ahmet‟e göre fırkalar parlamento hayatının gereklerinden görülmüyor, 

aksine iktidara gelenlerin mevkilerini sağlamlaĢtırmaya çalıĢtıkları bir zemin olarak 

görülüyordu. Onun içindi ki her devrin inkılapçıları memlekette baĢka fırkaların devamına 

müsaade etmemiĢti Bu suretle inkılâpların akabinde fırka diktatörlükleri yerleĢerek 

istibdadın baĢka türleri meydana gelmiĢti. Diğer taraftan cumhuriyette en aciz bir fertten 

cumhurbaĢkanına kadar herkes eĢit hukuka sahipti. Dolayısıyla inhisar fırkaları, 

cumhuriyet ve hâkimiyet-i milliye prensiplerinin ters düĢmekteydi.
410

  

Faik Ahmet‟in kanaatince 16 sene evvel baĢlayan ve son birkaç senede önemli bir 

seviyeye yükselen inkılâp hareketleri halkın hükümet ve kanun telakkisi üzerinde esaslı bir 
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tesir yapmamıĢtı. Ona göre bu telakkinin değiĢmemesi ne halkın cehaleti, ne de zihni 

itiyatlar dolayısıylaydı. Bunu halkın karĢısında daima eski özeliğini koruyan hükümet ve 

kanunculuk da aramak lazımdı. Kanun, hükümet elinde nüfuzlu Ģahısların etkisiyle 

değiĢebilen bir Ģeydi. Halk kanuna inanmıyor, Çiçerin‟in dediği gibi; “Kanun arıların 

geçtiği fakat sineklerin tutulduğu bir ağdır”, sözüne inanıyordu.
411

 

Faik Ahmet Bey buraya kadar bir zihniyet analizi yapmıĢ, Türk inkılâbının geldiği 

noktayı tespit etmiĢtir. Ancak durum Mustafa Kemal PaĢa tarafından farklı bir Ģekilde 

görülmekte ve değerlendirilmekteydi. O bu yolda bir takım engellerin bertaraf edilmesi 

gerektiğini ancak ondan sonra demokrasi ve hürriyetlerin geliĢebileceğini düĢünmekteydi. 

Bunu Falih Rıfkı Ģöyle özetlemekteydi: Tanzimatın yapamadığı yapılmadıkça, Ģeriatçıların 

vicdan üzerindeki egemenliği yıkılıp laik devlet sistemine geçilmedikçe, insanı laik ve 

müspet ilimlere dayanan eğitimle değiĢtirmedikçe, toplumu ilerlemeye, kalkındırmaya, 

vicdan ve kafa hürriyeti yolundan siyasi hürriyete kavuĢturmaya, rejimi devamlı ve kararlı 

bir hürriyet rejimi yapmaya imkân yoktu. 1923 ve 1924‟te devrimleri önlemek ve Osmanlı 

düzenini geri getirmek isteyenlerin tezi demokrasiydi. Buna göre; “efendim rejim kayıtsız 

Ģartsız milli hâkimiyet rejimi değil midir? Onun gereklerini yerine getirelim” davası 

güdülmekteydi.
412

  

2.4.1 Cumhurbaşkanının Yetkileri 

CumhurbaĢkanına meclisten çıkan kanunlara karĢı ret hakkı verilmesi ve meclisin 

seçim döneminin dört seneye çıkarılması, hazırlanan TeĢkilat-i Esasiye Layihası‟nda kabul 

edilmiĢti. Bunlara bir de meclisi fesih hakkını cumhurbaĢkanına veren bir madde 

eklenmiĢti. Burada herhangi bir krize karĢı Mustafa Kemal‟in bu iki yetkiyle donatılması 

gerektiği inancı hâkimdi. Diğer taraftan bu hakların verilmesine karĢı koyanlar arasında 

ġükrü (Saraçoğlu) ve Mahmut Esat (Bozkurt) Beyler de vardı. Bu önemli isimleri Mustafa 

Kemal çağırtmıĢ, sabahlara kadar tartıĢmıĢ ve sonunda bu haklar üzerinde ısrar etmekten 

vazgeçmiĢti.
413

 Nitekim Recep Bey demokrasilerin geniĢlediği bir çağda “veto” 
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kelimesinden tarihteki manasıyla anlaĢılamayacağını ve bundan dolayı bu kelimeden 

herkesin titrediğini hatırlatmıĢtı.
414

 

Meclisin o günkü durumu için endiĢe edilebilecek bir Ģey yoktu; çünkü Gazi‟nin 

fırkası iktidarda ve çoğunluktaydı. Fakat fırkaların çoğalması durumunda hükümetsizlik 

tehlikeleri de baĢ gösterebilirdi. Gazi PaĢa çare olarak meclisin kendi kendini 

feshedebileceğini ileri sürmüĢtü. Cumhuriyeti Fransa‟daki Ģekliyle almak isteyenler, bu 

hakkı cumhurbaĢkanına veya hükümete bırakmak teklifinde bulunmuĢlardı. Eski ittihatçı 

Sabri Bey ise fesih hakkının meĢrutiyet devrinde iki defa suiistimal edildiğini hatırlatmıĢ 

ve ihtiyatlı olmağı tavsiye etmiĢti. Gazi PaĢa bu sefer de millete müracaatla referandum 

getirmeyi öne sürmüĢtü. Bununla birlikte, bu usulün karıĢıklığa ve kargaĢaya sebep 

olabileceği uyarısında bulunulmuĢtu.
415

 

Layihanın içeriği de kamuoyuna duyurulmak istenmemiĢti. Matbuatın 

münakaĢasından çekiniliyordu. Buna göre layihada münakaĢa edilmesi istenmeyen 

eleĢtirilecek noktalar çoktu. Bunlar kabul edildiğinde, meclisin hâkimiyeti artık tamamen 

manasız bir söz haline gelecek böylece hâkimiyet ve iktidar tamamen cumhurbaĢkanlığı 

makamında toplanmıĢ olacaktı. Layihadaki hâkim ruhu, Anadolu inkılâbının yüksek 

manasıyla ve hâkimiyet-i milliye prensipleriyle birleĢtirmek mümkün değildi. Faik Ahmet 

Bey, cumhuriyetin nihayetinde bir unvan olduğu, faziletin ise onun yalnız hâkimiyet-i 

milliyeyi tecelli ettiren ruhunda toplandığı düĢüncesindeydi. Ona göre hâkimiyet-i 

milliyeyi kayıt altına alan bir cumhuriyetin ne fazileti ne de manası kalırdı. Böyle bir 

cumhuriyetin mutlakıyetten farkı yalnız Ģekillerde görülebilirdi. Milletin ise artık bundan 

sonra ne meĢrutiyet ne cumhuriyet unvanı altında herhangi bir mutlakıyete, saltanata 

tahammülü yoktu. Mustafa Kemal PaĢa da Birinci Meclis‟te gayet açık bir Ģekilde ortaya 

koymuĢtu: 

Millet bilmelidir ki bir günde vekillerini toplar ve gönderir. Burayı hiçbir kimsenin takyit 

etmeğe hak ve salahiyeti yoktur ve olmamalıdır. Efendiler, insan kuvvet istimaline fıtraten 

mütemayil oldukça bu kaideyi çok kıskanç olarak muhafazada musır olmalısınız. ġimdiye 

kadar bu milletin meclisinin devam edememesi, bu indellüzum meclisin feshi kaydının bu 

yapraklarda, bu kitaplarda ve bu dünyada mevcudiyetinden neĢet etmiĢtir. Bu salahiyeti 

istediğiniz heyete veriniz suiistimal eder. PadiĢahlar iĢte bu noktaya istinaden milletimizin 
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meclislerini tahkir ede durmuĢlardır. Binaenaleyh böyle bir kayıt ve Ģartın esasat-ı 

kanuniyemizde hiçbir vakitte yeri olmayacaktır.
416

  

Ġsmail Safa Bey, mecliste hâkimiyet-i milliyenin mukaddes bir Ģey olduğunu, orta 

çağlarda kâhinlerin tahakküm için din mefhumunu kullandıklarını, Ģimdi ise hakimiyet-i 

milliyenin Ģunun bunun tahakkümüne vesile olmak için vasıta mı olacağı sorusunu 

soruyordu.
417

 Faik Ahmet, cumhuriyet namı altında Abdülhamit idaresine rahmet okutacak 

bir mutlakıyet ve istibdat sisteminin kurulabileceğini ve zaten korkulan ve endiĢe edilenin 

de bu olduğunu söylemekteydi. Buna göre gidiĢatta bir samimiyet yoktu. Fesih hakkının ne 

kadar fena bir alet olduğunu ve milletin bunu hiçbir heyete ve makama vermemesi 

lüzumunu da hararetle savunan bizzat Gazi PaĢa idi.
418

 Ancak sonunda, “reis-i cumhur ve 

hükümet, millet meclisi ifay-ı vazife imkânsızlığında kaldığı vakit yeni intihabat icra 

ettirmek hakkını haizdir” de karar kılınmıĢtı.
419

  

Hâkimiyet-i milliye esaslarını kayıt altına alan bağlara karĢı isyankâr bir ruh 

tezahür etmiĢti. CumhurbaĢkanına fesih hakkı ve meclisten çıkan kanunları ret hakkını 

veren esaslar üzerinde söz söyleyen mebuslar hep aleyhte söz söyleyerek alkıĢlamıĢlardı. 

Müzakereler uzun, çatıĢmalı ve çekiĢmeli olmuĢtu. Gazi PaĢa ise bu konuda Ģöyle diyordu: 

Ne çıkar bunlardan? O neticeye vardım ki büyük önem vermemek lazım. Veto edeceksin, 

yine meclisten çıkacak. ġayet mecliste aksi bir cereyan hasıl olursa bunlar çare değil. Esas 

mesele mecliste sağlam bir çoğunluğa sahip olmaktır. Mühim olan bu. Mecliste 

çoğunluğumuz varsa, yani memlekette çoklukla seçilme imkânımız varsa, istediğimizi 

yaptırabilir, istemediğimiz Ģeylere mani olabiliriz. Mesela kanunlar anayasaya mutabık 

olmak lazımdır. Anayasanın hükmü budur. Bir kanun anayasaya uygun mudur, aykırı 

mıdır? Buna karar verecek olan yine meclistir. Böyle olunca herhangi bir meselede bir 

doğru neticeye varmak, meclis çoğunluğunun bulunmasına ve o çoğunluğun eğilimine bağlı 

bir meseledir”.
420

 

Bunun yanında müzakere edilmekte olan değiĢikliklerin üçte iki çoğunlukla kabulü 

lüzumu kararlaĢtırılmıĢtı. Hatta Saruhan mebusu Abidin Bey daha da ileri giderek 

değiĢikliklerin kurucu meclis tarafından yapılması gerektiğini ileri sürmüĢtü.
421

 Nitekim 

Amerika ve Avrupa‟da asli kanunlar, kesin olarak kurucu meclisler tarafından 
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yapılmaktaydı. Abidin Bey, mevcut meclisin kurucu bir meclis olmadığını düĢünüyordu.
422

 

Bu arada kanun, fırka yerine meclisin açık celselerinde yeniden müzakere edilmeğe 

baĢlanmıĢtı. Bu sayede meclis canlılığına tekrar kavuĢmuĢtu. Fakat müzakerelerin yeniden 

fırka toplantılarına kaydırılması yönünde bir eğilim ortaya çıkmıĢtı. Bu durum aslında fırka 

toplantı ve müzakereleri hakkında genel kanaatin pek de yanlıĢ esaslara dayanmadığını 

göstermekteydi. Nitekim fırkada milletin murakabesinden uzak cereyan eden iĢlerde baĢarı 

elde etmek daha kolay olmaktaydı. Fesih hakkını müdafaa edenler, bunu milletin 

arzusundan uzaklaĢan meclislere karĢı kullanılacak yegâne silah olarak görüyorlardı. 

Ancak Faik Ahmet Bey bunun tersini düĢünmekteydi. Ona göre millet tecrübe etmiĢ ki 

fesih hakkı hükümetin arzusundan uzaklaĢan ve millete yanaĢan meclislere karĢı kullanılan 

bir silahtı.
423

 

Yapılan görüĢmeler sonucunda seçim yenileme hakkı veren madde tamamen 

reddedilmekle beraber cumhurbaĢkanının süresi, meclisin seçim dönemiyle 

sınırlandırılmıĢtı. Veto hakkında ise, bu hak esas itibariyle kabul edilmiĢ, ancak kanun 

koyma ve uygulama salahiyeti sınırlandırılmayacak Ģekilde cereyan edebilmesi için 

maddeden üçte iki çoğunluk kaydı çıkarılmıĢtı.
424

  

                                                           
422

 Gözübüyük ve Sezgin, a.g.e., s. 37-38.  
423

 Faik Ahmet (17 Mart 1340), “Yine TeĢkilat-ı Esasiye”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1144. Bu meselenin 

doğurduğu münakaĢalar kamuoyunda derin alaka ile takip edilmiĢti. Herkes milli inkılâbın mukadderatını bu 

madde üzerinde verilecek kararda görmekteydi. Her yerde, kahvehanelerde, toplantı yerlerinde muhasebe ve 

muhavere zeminini teĢkil eden bu mevzu idi. Gazi‟nin, “padiĢahlar bu hakka istinaden meclislerimizi daima 

tahkir etmiĢlerdir” sözünü herkes hatırında saklamakta, irticaın Kanun-i Esasi‟ye nasıl gireceğini aklına 

sığdıramıyordu. Herkes telgrafların, telefonların baĢında Ankara‟dan gelecek haberi bekliyordu. Müzakereler 

takip ediliyor, seyrine göre insanlar kimi zaman iyimser, kimi zaman kötümser oluyordu. Sonunda müjdeli 

haber gelmiĢ ve meydanda halkın, “meclis ancak meclis oldu” sözü herkesin ağzında dolaĢmağa baĢlamıĢtı. 

İstikbal Gazetesi (27 Mart 1340), sayı: 1152. Hilafetin ardından bu mesele mecliste kızılca kıyameti 

koparmıĢtı. Milletvekillerinin, milli hâkimiyet ve diktatörlük endiĢeleriyle, demagojik nutuklarıyla hukuki 

beyanları birbirine karıĢmıĢ, Mustafa Kemal‟in eski silah arkadaĢları o nutukları söyleyenleri alttan alta 

kıĢkırtmıĢ ve onun en yakın dostu meclis baĢkanı Fethi Bey bir yanardağ halini alan hitabet kürsüsünü 

tepeden gülümseye gülümseye seyretmiĢti. Komisyonda ise kimsenin ağzını bıçak açmamıĢtı. 

Karaosmanoğlu, a.g.e., s. 57-58; Tepeyran, a.g.e., s. 293-294.  
424

 Buna göre cumhurbaĢkanı geri çevirdiği ve ilanını uygun görmediği kanunları bir daha müzakere etmek 

üzere bir ay zarfında meclise iade eder fakat meclis mevcudun üçte iki çoğunluğu ile mezkûr kanunu bu defa 

kabul ederse ısdar ve ilanı cumhurbaĢkanı için mecburidir. Bu madde de, cumhurbaĢkanı meclis tarafından 

kabul olunan kanunları 10 gün zarfında ilan eder Ģeklinde değiĢmiĢti. TeĢkilat-ı Esasiye kanunlarıyla bütçe 

kanunları müstesna, ilanını muvafık görmediği kanunları bir daha müzakere edilmek üzere gerekçeli 

sebepleriyle birlikte 10 gün zarfında meclise iade eder. Meclis mezkûr kanunu bu defa da kabul ederse onun 

ilanı cumhurbaĢkanı için mecburidir. Bununla veto hakkı, meclisin “salahiyet-i teĢriiyesini” sınırlamayacak 

bir Ģekle sokulmuĢtu. Meclis gerek seçimin yenilenmesi meselesinde gerek veto hakkında, kendi hâkimiyet 

ve salahiyetinde pek kıskanç olarak hareket etmiĢti. Keza cumhurbaĢkanının seçimi müteakip meclis 

huzurunda yapacağı yemine, “hâkimiyet-i milliye esaslarına riayet” fıkrası ilave edilmiĢti. Faik Ahmet (2 

Nisan 1340), “14 Madde”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1157. 
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CumhurbaĢkanının sorumluluğu hususunda ise henüz kabul edilmeyen maddeye 

göre cumhurbaĢkanı ancak hıyanet-i vataniye halinde TBMM‟ye karĢı mesuldü. TeĢkilat-ı 

Esasiye‟nin kabul edilen 39. Maddesi; “reisin ısdar edeceği bilcümle mukarrerat baĢvekil 

ile vekil-i aidi tarafından imza edilir” demekteydi. Bu madde cumhurbaĢkanını siyasi 

sorumluluktan tecrit ediyordu. CumhurbaĢkanının; “ısdar edeceği mukarreratı ısdar eden 

baĢvekil ile vekil-i aidi o mukarreratın siyasi mesuliyetini deruhte” etmiĢ oluyordu. Faik 

Ahmet Bey ise cumhurbaĢkanlarının cezai sorumluluktan masun olamayacakları uyarısında 

bulunmuĢtu. Buna göre adi suçlardan dolayı cumhurbaĢkanının mesuliyetini kabul edilmek 

ve aynı zamanda “merciiyyet noktasını da tasrih etmek” gerekirdi. Müzakere edilmemiĢ 

41. maddede de cumhurbaĢkanının baĢkumandan olduğu kabul edilmekteydi. Bu, “ne 

meclisin hâkimiyeti nazariyesiyle ne de mesuliyetten masuniyet esasıyla” bağdaĢıyordu. 

Nitekim cumhurbaĢkanları devlet vazifelerinin yerine getirilmesine katıldıkça 

sorumlulukları da peĢinden gelmekteydi.
425

 Diğer taraftan mecliste Arif Bey, askerlikle 

alakası olmayan birine memleketin mukadderatının terk edilemeyeceğini belirtmiĢ, Avrupa 

ordularında en büyük makamın harbiye nezareti olduğunu hatırlatmıĢ, baĢkumandanlığın 

meclisin manevi Ģahsiyetinde olduğunu ve gerek gördüğünde bunu bir kiĢiye 

verebileceğini savunmuĢtu.
426

 

2.4.2 Seçim Devresinin İki Seneden Dört Seneye Çıkarılması  

Faik Ahmet Bey‟in TeĢkilat-ı Esasiye görüĢmeleri sırasında itiraz ettiği noktalardan 

birisi de, meclisin toplanma süresini iki katına çıkarma isteğiydi. Ona göre böyle bir karar, 

milletten iki sene için alınan vekâlet ve yetkiyi suiistimal demek olacaktı. Ancak Faik 

Ahmet Bey, bu meclisten çok Ģey beklenebileceğini düĢünüyordu. Buna göre çoğunluğu 

kendilerini; “milletin müntehibi olmaktan ziyade namzetliklerini kabul ve ilan eden bir 

heyetin mebusu olarak görmekte haklı olan zevatın oluĢturduğu bir meclisten” her türlü 

karar çıkabilirdi. Faik Ahmet, meclisin müddetinin uzun olması durumunda tahakküme yol 

açacağını, parlamento tahakkümünün ise fertlerin tahakkümünden daha Ģiddetli ve fena 

olduğunu hatırlatıyordu.
427

 Faik Ahmet bu hususta Ġngiltere‟den örnek vermiĢti. Buna göre 

Ġngiltere‟de baĢta kral olmasına rağmen, hâkimiyet-i milliye o derece ilerlemiĢti ki, her 

hangi bir iĢte milletin onayını almadan ne hükümet ne parlamento bir karar veremiyordu. 

Muhafazakârlar mecliste çoğunlukta olduğu halde, milletin fikrini sormadan gümrüklere 
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 Faik Ahmet (3 Nisan 1340), “Mesuliyete Dair”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1158.  
426

 Gözübüyük ve Sezgin, a.g.e., 309-310.  
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 Faik Ahmet (3 Nisan 1340), “Mesuliyete Dair”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1158. 
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himaye usulünü kabul edememiĢler, parlamentoyu fesih ile Ġngiliz milletini bu husustaki 

iradesini bildirmeğe davet eylemiĢlerdi. Faik Ahmet Bey, TBMM‟nin ise TeĢkilat-ı 

Esasiye‟yi alt üst edip de millete sormağa lüzum görmemesini anlayamamaktaydı.
428

 

2.4.3 Fikir Hürriyetinin Kısıtlanması 

Cumhuriyetin ilanından sonraki günlerde matbuatta tartıĢma konusu olan 

hususlardan birisi de, özellikle gazetecilerin fikirlerini serbestçe yazıp yazamayacaklarıydı. 

Bazı gazetecilerin Ağa Han mektubu melesinden dolayı takibata maruz kalmaları, Faik 

Ahmet Bey‟in de içinde olduğu çevre tarafından eleĢtiriliyordu. Bu eleĢtirileri yapanlara 

göre bu karar ve hareketin baĢlıca sebebi, matbuatı susturmaktan ibaretti. Bir müddetten 

beri de Ankara gazeteleri, mütemadiyen bu lüzumu hükümete telkine uğraĢmakta, 

hürriyetin bu derecesine tahammülün edilemeyeceğinden bahsetmekteydiler. Faik Ahmet‟e 

göre ancak bu hareket cumhuriyet için, cumhuriyet hükümeti için bir Ģeref değildi. Vicdan 

hürriyetine bu darbe, hâkimiyet-i milliyenin ruhuna bir tecavüz teĢkil etmekteydi. Yazarları 

tutuklamak ancak Damat Ferit hükümet ve idaresine yakıĢır bir Ģeydi ve yalnız o idare 

kendine yakıĢan bu Ģeyi yapmıĢtı. Diğer taraftan normal bir zamanda olunduğu halde 

Ġstiklal Mahkemeleri varlığını sürdürmekteydi. Artık sulh olmuĢ ve olağan bir zamanda 

bulunuluyordu. Cumhuriyet gibi bir idare Ģekli ile inkılap taçlandırılmıĢtı. Ġstiklal 

Mahkemesi‟nin kanun hükümlerine göre hareket edeceği söylenmekteydi. Faik Ahmet 

Bey, böyle olduktan sonra normal mahkemelere güvenilmeyip de ihtilal zamanlarına 

mahsus olan ve artık tarihe karıĢması gereken Ġstiklal Mahkemelerinin varlığını gereksiz 

görmekteydi. Ajans tebliğinde, “halkın istirahatı” fıkrası geçmekteydi. Faik Ahmet, Ģiddet 

politikasının halka istirahat temin etmeyeceğini; aksine halkın huzurunu kaçıracağını 

söylemiĢ ve bunu da “hükümet edebiyatı” ile nitelemiĢti.
429

  

Ġstiklal Mahkemesi baĢkanı tutuklananlar için, eleĢtirilerin ihanete vardığını ve 

eleĢtiri sahiplerinin düĢmanlarla ittifak halinde oldukları kanaatinin oluĢtuğunu 

söylemekteydi. Faik Ahmet‟e göre Ġstanbul matbuatı, hâkimiyet-i milliyenin, cumhuriyet 

ruhunun müdafii olmaktan baĢka bir suç iĢlememiĢlerdi. TBMM hükümeti Ģekli, 

hâkimiyet-i milliye prensipleri müdafaa edilmiĢ ve cumhuriyet ruhuna sadakat gösterilmesi 
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 “Saltanat çoktan yıkıldı artık millet ser azattı. Bila kayd-ü Ģart hâkimiyetine sahipti. Mebus efendiler bu 

hakikati sözle değil fiilen kabul etmeli ve ruhlarına yerleĢtirmelidirler. Memleket onlardan baĢka bir Ģey ne 

istiyor ne de bekliyordu”. Faik Ahmet (7 Kanun-u Evvel 1339), “Meclisin Müddeti”, İstikbal Gazetesi, sayı: 

1079.  
429

 Faik Ahmet (11 Kanun-u Evvel 1339), “ġiddet Politikası”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1082. 
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istenmiĢti.
430

 Bu duruma bahsedildiği gibi Ağa Han‟ın mektubunun yayınlanması sebep 

olmuĢtu.
431

 Faik Ahmet Bey‟e göre mektup, nihayetinde Ağa Han‟ın bir fikriydi. Türkiye 

burada kendini her hangi bir fikirle yıkılacak kadar zayıf görüyorsa ne yapılsa faydasız 

olurdu. Böyle bir mektubun yayınlanmasıyla cumhuriyet aleyhine bir tehlike vehmine 

kapılmak doğru değildi. Faik Ahmet, memlekette artık hâkimiyet-i milliye aleyhine hiçbir 

fikrin canlanamayacağını düĢünüyordu. Nitekim saltanat tarihe karıĢmıĢ, millet, ferdi 

tahakküm devirlerine son vermiĢti. Faik Ahmet, cumhuriyetin Ģiddetle, hukuk ve kanundan 

uzaklaĢmakla savunulamayacağı kanaatindeydi.
432

  

Ankara çok fazla vehme kapılmıĢtı. Faik Ahmet‟e göre Ġstanbul matbuatından 

herhangi bir Ģekilde Ģüphe edilemezdi. Nitekim Ġstanbul matbuatının Milli Mücadele 

döneminde büyük hizmetleri olmuĢtu.
433

 Ġktidara gelenler için bütün milleti kendileri gibi 

düĢündürmek hissi her Ģeye üstün gelmekteydi. Bu öyle bir ruh haliydi ki, batılı bir 

düĢünür çağın meslek istibdadını bununla açıklamaktaydı. Faik Ahmet‟e göre herkesi 

kendi gibi düĢündürmek için fikir hürriyetini istememek, kanunun üstünde uygulamalar ve 

Ģiddet talep etmek cumhuriyetçilik değil aksine mutlakiyetçilikti.
434

  

Faik Ahmet Bey için, Ġstiklal Mahkemesinin gerek Lütfi Fikri Bey ve gerek diğer 

tutuklu gazeteciler hakkında vereceği hükümler, cumhuriyetin halkın gözündeki yerini 

önemli ölçüde etkileyecekti. Kamuoyunun bu hususta bir hükmü olacaktı. Hakkı 

haksızlıktan, ihtirası faziletten ayıran, adaletsizliklere göz yummayan millet, hadiseleri 

yakından takip etmekteydi.
435

 Diğer taraftan bu hadise Ġngiltere‟nin Türkiye büyükelçisi 

Lindsay tarafından; “gazeteciler ve diğerleri için hükümetin istediği zaman uygun olmayan 

muhalefeti bastırmaya hazır olduğu yolunda uyarısı” Ģeklinde değerlendirilmiĢti.
436

 Bu 

arada meclise hükümet tarafından Ġstiklal Mahkemesi‟nin yetkisinin geniĢletilmesi tasarısı 

getirilmiĢti. Ancak bütün gücünü harcadığı halde Ġsmet PaĢa kabinesi bundan fazlasıyla 

yıpranmıĢ olarak çıkmıĢ, 79 kırmızı ve çekimser oy karĢısında, teklifini kabul ettirebilmek 
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 Faik Ahmet (12 Kanun-u Evvel 1339), “Matbuatın Hürriyeti”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1083. 
431

 Mektup 24.11.1923 tarihli ve “halifeliğin korunması” ile ilgiliydi. Mektup Ġsmet PaĢa‟nın elinde 

geçmeden Tanin, Ġkdam ve Tevhid-i Efkâr gazetelerinde yayınlanmıĢtı. Hükümet mektubun yayınlanmasını 

anayasaya aykırı görmüĢ ve Ġstanbul‟a bir istiklal mahkemesi göndermiĢti. Mektup Ağa Han ve Emir Ali 

imzalıydı. Yavuz, a.g.m., s. 324; Yusuf Hikmet Bayur, Türkiye Devletinin Dış Siyasası, 2. Baskı, Ankara: 

TTK Basımevi, 1995, s. 153-154.  
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 Faik Ahmet (16 Kanun-u Evvel 1339), “Hadise Etrafında”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1085. 
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 Faik Ahmet (18 Kanun-u Evvel 1339), “Vuzuh ve Hakikat”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1087. 
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 Faik Ahmet (20 Kanun-u Evvel 1339), “Bir Makale Münasebetiyle”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1088. 
435

 Faik Ahmet (23 Kanun-u Evvel 1339), “Günün Meselesi”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1089. 
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 Yavuz, a.g.m., s. 324.  
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için baĢta kendisi olmak üzere kabine üyelerine de mebus sıfatıyla oy verdirmek 

mecburiyetinde kalmıĢtı. Faik Ahmet‟e göre bu durum aslında Ġsmet PaĢa için güvensizlik 

anlamına geliyordu. 79 oy karĢısında 83 oy ile zahiren kabinesini kurtaran Ġsmet PaĢa, 

aslında kabine arkadaĢlarının oyları düĢüldüğü takdirde 71 oy ile azınlıkta kalmıĢtı. 

Nitekim adliye, nafıa ve maarif vekillerinin kabineden istifaları Ģayiaları yayılmıĢtı. Faik 

Ahmet Bey bunları bir buhran baĢlangıcı olarak görmekteydi. 280 küsur azası bulunan bir 

Mecliste istinat edecek 70 mebus bulabilen Ġsmet PaĢa kabinesi, selefinin akıbetine 

uğramaktan kurtulamayacak bir vaziyete düĢmüĢ demekti.
437

 

Faik Ahmet Bey‟e göre Ġstiklal Mahkemesinin Lütfi Fikri ve diğer gazeteciler 

hakkında vereceği karar sadece adli sahada tesir yapmayacaktı. Mesele daha ziyade 

idarecilerin düĢünce tarzlarını ve idaresini, zihniyet ve temayülünü ortaya koyacak bir 

memleket ve idare meselesiydi. Lütfi Fikri Bey kanunların yasakladığı bir fiile cüret etmiĢ 

değildi. Kendisi meĢrutiyet taraftarıydı ancak bu onun bir içtihadıydı Bu içtihadını 

herhangi bir ilmi muhasebe dolayısıyla ortaya koyması hükümet Ģekli aleyhinde isyan 

mahiyetinde telakki edilemezdi. 1 TeĢrin-i Sani kararıyla tespit edilmiĢ olan TBMM 

hükümeti Ģekli aleyhine yapılacak yayınlar suç sayılmıĢtı. Faik Ahmet için, Lütfi Fikri Bey 

gibi memleketin çok önemli bir hukukçusunun kalemiyle böyle bir suçun iĢlenmesi ve 

hâkimiyet-i milliye aleyhtarlığı beklenemezdi.
438

  

Diğer taraftan hürriyetler, TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu‟nun 88. maddesinde hükümete 

bütün memlekette bir ay için örfi idare ilan etmek yetkisini vererek de kısıtlanmaktaydı. 

Layihada bu yetki geniĢ ve her türlü suiistimale müsait bir Ģekilde tespit edilmiĢti. Harp 

tehlikesi veya ihtilal hazırlığına ait kuvvetli emareler görülüyor diye bir heyet-i vekile, bu 

yetkisini daima kullanabilecekti. Celal Nuri Bey, bu tasarrufu devletin hayati bir 

meselesinde bir an bile duraksamaya tahammül edilemeyeceği gerekçesiyle desteklemiĢti. 

Mustafa Feyzi Efendi ise harp tehlikesi ihtimalinin muğlak bir ifade olduğunu ve buna her 

zaman hüküm verilebileceğini söylemiĢti. Mazhar Müfit Bey de meclisin toplantıya 
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 Faik Ahmet (24 Kanun-u Evvel 1339), “Kabinenin Mevkii”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1090. Ġsmet PaĢa, 

maarif vekilinin genç ve tecrübesiz, adliye vakilinin adliyede yapılacak iĢlerde istical gösterdiğinden 

istenmediğini söylüyordu. Demirel ve Konur, a.g.e., s. 494-495.  
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 Faik Ahmet (25 Kanun-u Evvel 1339), “Hüküm Arifesinde”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1091. Lütfi Fikri 

Bey meĢrutiyet taraftarlığını 15 Kasım 1923 tarihli AkĢam gazetesinde kendisini eleĢtiren Necmettin 

Sadak‟ın görüĢlerini tek tek ele alarak, “Lütfi Fikri Bey MeĢrutiyet Taraftarı” adlı makalesiyle ortaya 

koymuĢtu. Murat Kurt, Lütfi Fikri Bey’in Siyasi Mücadelesi Yahut Tek Başına Muhalefet, Ġstanbul: ġehir 

Yayınları, 2008, s. 220. Burada Lütfi Fikri, milli egemenliğin mutlaka cumhuriyet idaresi ile eĢ anlamlı 

olmadığını ve meĢrutiyeti cumhuriyete tercih ettiğini yazmaktaydı. Ergün Aybars, İstiklal Mahkemeleri, 

Ankara: Ayraç Kitapevi, 2009, s. 186.  
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çağırılmasının da mecburi tutulmasını istemiĢti.
439

 Faik Ahmet Bey burada bir uyarıda 

bulunuyor ve bazen vehim ve vesvesenin de kuvvetli emareler Ģeklinde 

değerlendirilebileceğini söylüyordu. Bir isyan, ihtilal veya bir harp tehlikesi karĢısında 

hükümetin bu yolda asayiĢ tedbirleri almasına esas itibariyle yetkisini kabul etmek doğaldı. 

Ancak Faik Ahmet‟e göre bu yetkinin, suiistimal edilmemek için gayet sıkı kayıtlara tabi 

bulundurulması ve meclisin yakından kontrolü altına konulması gerekiyordu. Hükümetin 

ilan edeceği örfi idarenin müddetini kısa tutmak suiistimale karĢı esaslı tedbir değildi. 

Lahiyada bu müddet bir ay gösterilmekteydi. Fakat meclisin toplantı zamanı olmayıp da 

aylarca bunun devamı halinde doğuracağı maddi ve manevi zararların telafisi zor olacaktı. 

Fethi Bey kabinesi zamanında Aydın ve havalisinde Ģekavet sebep gösterilerek ilan edilen 

örfi idarenin meclise tasdik ettirilmesine bile lüzum görülmemiĢti. Netice meclise 

bildirilince birkaç mebusun prensip noktasından itirazlarına; “halen ortada idare-i örfiye 

yoktur kaldırılmıĢtır; binaenaleyh münakaĢa zemini kalmamıĢtır” tarzında cevaplar 

verilerek mesele kapatılmıĢtı.
440

  

Faik Ahmet Bey‟e göre Kanun-i Esasi Encümeni, 88. maddeyi hemen aynen eski 

Kanun-i Esasisi‟nden kopya etmiĢti. Ruh itibariyle iki madde arasında hiçbir fark yoktu. 

Her iki madde de hâkimiyet-i milliye ruh ve esaslarıyla bağdaĢmıyordu. Bir defa emare 

görüldü diye veya harp tehlikesi ihtimali var diye örfi idare ilan edilemezdi. Örfi idare 

ancak silahlı bir ihtilal meydana geldiği, yani fiil ve teĢebbüs görüldüğü zaman ilan 

edilebilirdi. Fransa‟da bu hak hükümet yerine meclise verilmiĢti. Örfi idare ilanı yetkisini 

hükümete vermek ancak bir irtica olabilirdi.
441

 

2.4.4 Cumhuriyetin Mana ve Mefhumu 

Faik Ahmet‟e göre cumhuriyeti, yalnız hükümet reisinin seçimle iĢ baĢına gelmesi 

suretinde basit ve ilkel bir Ģey telakki etmek doğru değildi. Hakiki cumhuriyet; “milletin 

benliğini ve gururunu tanıyarak kutsi mefhumlar altında gizlenen bağları kırıp 

parçalamasıyla tahakkuk eder” ki bu yolu özetleyecek kelime hürriyetti; 

Cumhuriyet devrinin “âli-i vatan” mefhumu da hürriyetti. Cumhuriyetçi vatanperverin aĢkı, 

toprak ve tarih alakalarından ziyade hürriyete bağlıdır. Yüz binlerce insanın kanıyla 

kazanılan zaferler hep efendiye irca edilirdi. Hatta o kadar ileriye varılırdı ki koskoca vatan 

haritasına, “memalik-i mahruse-i Ģahane” derlerdi. Vatan bir çiftlik, millet ise ulularının 

kemiklerini, dirilerinin saltanatını muhafazaya memur olduğu bir sülalenin hizmetçisinden 
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baĢka bir Ģey telakki edilmezdi. Hükümet takip edeceği idare usulleriyle millete, bu 

memlekette artık fikir ve içtihat serbestîsinin teessüs ettiğini, kanunun, arzuya göre ahenk 

hâsıl edebilen bir alet olmadığını anlatmalıydı”.
442

  

Faik Ahmet‟e göre bir memlekette demokrasinin yerleĢmesi için sadece eski 

teĢkilatı ortadan kaldırmak yetmez, “hâkimiyet-i âmme” usulünü bütün gerekleriyle kabul 

ve tatbik etmek, ruhlarda hükümran olan tahakküm ve saltanat meyillerini tedaviye 

tahammül göstermek gerekirdi. Cumhuriyet en demokratik bir idare Ģekliydi fakat 

cumhuriyette tahakküm ve istibdadın yeri olmadığı da zannedilmemeliydi. Özellikle 

Ġnkılâbın tam anlamıyla yerleĢmesi için zihniyetin de değiĢmesi gerekiyordu. Faik Ahmet 

cumhuriyet meclisinin meĢrutiyet parlamentosundan farkının nerede olduğunu 

sorgulamaktaydı; Usul ve seçim suretinde mi? Hepsinin bir fırkaya mensup memurlardan 

oluĢmasında mı? Yoksa meclisteki vazifelerinde mi? Ona göre bunların hepsinde bir fark 

yoktu ancak mebusların aldıkları maaĢlarda farklılık vardı; “Bir seçim komitesinin yeminli 

namzetlerinden teĢekkül eden bir meclis, hâkimiyet-i âmmenin timsali haline gelmiĢti”.
443

 

2.4.5 İki Meclisli Parlamento Teklifi 

Yeni anayasa çalıĢmaları kapsamında iki meclisli bir yönetim Ģekli, daha 

demokratik bir sistem getireceği düĢünülerek ileri sürülmüĢtü. Bursa mebusu Refet Bey, 

zamanın parlamentolarının neredeyse çift meclisli olmasının genel bir kaide ve büyük 

ihtilaller yaĢamıĢ olan ülkelerde durumun böyle olduğunu belirtmiĢti. Örneğin Ġngiltere, 

Fransa, Ġtalya Hollanda, Belçika, Ġsviçre bunlardan sayılabilirdi. Diğer Avrupa devletleri 

de bu sisteme temayül içindeydi.
444

 Faik Ahmet Bey için, iki meclisli parlamentonun 

demokrasisi ileri devletlerce kabul edilmiĢ olması iki meclis lehine baĢlı baĢına bir 

faydanın göstergesiydi. Ona göre gereksiz ve faydasız bir meclisin Avrupa siyasi 

teĢkilatında yer alacağı kabul edilemezdi. Ġki meclisli parlamentolarda ani heyecanların 

etkisiyle isabetsiz ve memleketin gerçek ihtiyaçlarına cevap vermeyecek kararlar alınma 

ihtimali ortadan kalkmaktaydı. Faik Ahmet buna bir örnek olarak Tedrisat-ı Ġptidaiye 

Kanunu‟nu göstermekteydi. Meclis, mecburi eğitim vergisini iki defa değiĢtirdiği halde 

henüz tam bir Ģekil ortaya koyamamıĢtı. Ġki meclisli sistem, iĢlerin yavaĢ yürümesine sebep 

oluyordu. Ancak bu durum onun faydaları yanında önemsiz kalmaktaydı. Faik Ahmet‟e 

göre kurucu meclisler yalnız anayasa yapmakla görevli olduklarından, onların gözünde 
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devletin geleceği ile alakalı ihtiyaçlarından baĢka hiçbir tesir ve düĢüncenin yeri yoktu. 

Sıradan parlamentolarda ise hissiyatın fazlasıyla etkisinde kalınmaktaydı.
445

  

Tek meclisli sistemde cumhurbaĢkanlığı makamını kuvvetlendirmek ferdin 

tahakkümüne, meclisin kudret ve yetkisini geniĢ tutmak ve karĢısında hiçbir kuvvet 

bulundurmamak da bir heyetin tahakkümüne yol açabilirdi. CumhurbaĢkanlığı makamının 

meclise karĢı denge oluĢturacak bir mevkie getirilmesinde birçok kesim ittifak halindeydi. 

Faik Ahmet, tek meclisten ancak inkılâp zamanlarında fayda beklenebileceği 

kanaatindeydi. Faik Ahmet için Fransa, Türk siyasetine en yakın, en iyi yararlanılabilecek 

bir örnek olarak gösterilebilirdi.
446

 

2.4.6 Meclisin Müddeti Meselesi 

Kamuoyunda devam eden tartıĢmaların gölgesinde Kanuni Esasi Encümeni, 

TeĢkilat-ı Esasiye değiĢikliklerine ait mesai ve tetkikatına devam ediyordu. Encümen, 

meclisin süresini dört, cumhurbaĢkanının süresini ise yedi sene olarak tespit etmiĢti. Bu 

arada Gazi‟nin, hayat boyu cumhurbaĢkanı kalması da teklif edilmiĢti.  Fakat Gazi bu 

teklifi sert bir tavırla reddetmiĢti.
447

 Faik Ahmet ancak bu seçim döneminin iki veya dört 

sene olmasının savunulabilir olduğu görüĢündeydi. Buna göre yalnız savunulamayacak ve 

tartıĢılamayacak olan, dört senenin bu toplantı döneminden sayılması ve “istimrar esasıyla” 

senede altı ay faaliyetin uygun bulunmasıydı. Mevcut meclis milletten iki sene için vekâlet 

almıĢ olduğundan bu müddeti hiçbir zaman kendiliğinden uzatamazdı. Buna ne hukuken, 

ne mantıken, ne de aklen cevaz verilemezdi. Bunun aksi suiistimal olurdu. Ġkinci husus, 

eğer meclisin, bütün kuvvetlerin ve yetkilerin toplanma merkezi esası korunacaksa o 

zaman meclis altı ay faaliyette bulunup diğer aylar tatil edemezdi. Feridun Fikri Bey de 

iĢlerin hangi usul ve tedbirlerle halledileceğinin belirlenmesi gerektiğini ileri sürmüĢtü. 

Vehbi Bey ise, “teĢri salahiyeti ve icra kuvveti Büyük Millet Meclisi‟nde tecelli ve 

temerküz eder” dendikten sonra meclisin altı ay yokluğunu anlamsız bulmaktaydı. Buna 
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 Faik Ahmet (15 Kanun-u Sani 1340), “Ġki Meclis”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1104.  
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kadar devam eder. Tekrar intihap olunmak caizdir”. Gözübüyük ve Sezgin, a.g.e., s. 253.  
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göre kuvvetler ayrılığı esası tamamıyla kabul edilmedikçe ne bu değiĢikliğe ve ne de 

meclisin müddetinin dört seneye çıkarılmasına cevaz verilemezdi. Faik Ahmet‟e göre 

meclisin müddeti dört seneye çıkarılmak istenildiği takdirde tamamen kuvvetler ayrılığı 

(tefrik-i kuva) esasına dayanan bir cumhuriyet Ģekli kabul edilmek ve hiçbir icada 

kalkıĢmayarak en iyisi Fransa TeĢkilat-ı Esasiyesi‟ni model almak gerekirdi. O zaman bu 

yapılmak istenenler rahatlıkla kabul edilebilirdi. Faik Ahmet, Türkiye‟de tek meclis 

olduğundan ve cumhurbaĢkanı da bu meclis tarafından seçildiğinden müddetler arası farkın 

olmasının doğru bir Ģey olmadığı kanaatini taĢıyordu. Böyle bir olmaması durumunda 

gelecek yeni meclise karĢı cumhurbaĢkanının durumu çok garip olacaktı. Çünkü meclis bir 

takım yetkilerini ona devretmiĢti. Diğer taraftan cumhurbaĢkanı aynı zamanda fırka 

baĢkanıydı. Yenilenecek mecliste cumhurbaĢkanının partisinin mağlup olması durumunda 

cumhurbaĢkanı, meclisle muhalif durumuna düĢecekti. Faik Ahmet neticede bütün 

meselenin kuvvetler ayrılığı esasına dayanan zamana uygun bir cumhuriyet Ģeklinin 

kabulünde olduğunu düĢünmekteydi.
448

 

Fırka müzakerelerinde meclisin müddeti dört sene olarak kabul edilmiĢti. Faik 

Ahmet bunu yakıĢıksız bulmuĢtu. Faik Ahmet‟e göre meclis, elindeki gücü istediği gibi 

kullanmada ileri gitmeğe baĢlamıĢtı. Bunun neticesi meclis tahakkümüydü.
449

 Meclisin 

çalıĢma süresi de meclisin müddeti tespitine benzer bir anlayıĢla kararlaĢtırılmıĢtı. Kanun-i 

Esasisi‟nin 43. maddesi, meclisin her sene kasım baĢında davetsiz toplanacağı ve mayıs 

baĢında kapanacağını söylemekteydi. Tatil dönemi de böylece altı ay olmaktaydı. Yeni 

TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu da tatil döneminin altı aydan fazla devam edemeyeceğini 

kararlaĢtırmıĢtı. Faik Ahmet‟e göre bu durumu eleĢtirmek faydasızdı ancak yapılacak Ģey 

tatil döneminin mümkün olduğu kadar kısa olmasını teamül haline getirmekti. Esasen 

parlamento tatilinin kuvvetler birliği (tevhid-i kuva) esasında yeri yoktu. Tatil ancak 

kuvvetler ayrılığının geçerli olduğu yerlerde mevzubahis olabilirdi. Nitekim kuvvetler 

birliğinde hükümet ve icra kuvveti meclisteydi ve mecliste süreklilik zaruriydi. Meclisin 

tatil faaliyeti kabul edilecek olursa süreklilik, lafta kalacak ve gerçekte kuvvetler ayrılığına 
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gidilmiĢ olacaktı. Yeni TeĢkilat-ı Esasiye böyle birçok zıt hüküm ve nazariyeleri 

barındırıyordu. Bununla beraber kuvvetler ayrılığının geçerli olduğu yerlerde devamlı 

toplantılara doğru gidilmekteydi. Hükümetler uzun süre kontrolsüz bırakılmıyorlardı. 

Ġngiltere‟de parlamento neredeyse her zaman toplantı halindeydi. Senelik 3600 lira tahsisat 

alan mebusların senede altı ay tatil etmeleri, hizmetleriyle ücretleri arasında fahiĢ derecede 

bir oransızlık da meydana getirmekteydi.
450

 ġükrü (Kaya) Bey ise kuvvetler ayrılığı veya 

kuvvetler birliği nazariyelerinin tartıĢılmasının gereksiz olduğunu ve tek bir kuvvetin, 

milletin kuvvetin ve hâkimiyetinin geçerliliğine vurgu yapmıĢtı.
451

  

Ġcra kuvveti mecliste ve Heyet-i Vekile‟nin yetkisi sınırlı olduğuna göre meclis açık 

olmadığı zamanlar kabine, yetkisinin üzerinde durumlarla karĢılaĢabilirdi. Bazıları bunun 

çaresini hükümete gerektiğinde geçici kanun çıkarma hakkının verilmesinde görüyordu. 

Faik Ahmet‟e göre bu pek “mürteciane” hareketin münakaĢası bile inkılâbın ruhunu 

incitmekteydi. MeĢrutiyet tarihi, geçici kanun çıkarma yetkisinin hükümetler elinde 

uğradığı suiistimalleri örnekleriyle göstermekteydi. Anayasa, kuvvetler ayrılığı ve 

kuvvetler birliği esaslarının uzlaĢtırılmaya çalıĢılması suretiyle meydana getirilmeye 

çalıĢıldığı için anayasanın sakat, herkesi çare düĢünmeğe iten noktaları çoktu.
452

 

2.4.7 Kanun-i Esasi Projesinin Meclise Sevki ve Milletin Tasdiki Meselesi 

HazırlanmıĢ olan TeĢkilat-ı Esasiye Projesi kuvvetler ayrılığı esasına göre meydana 

getirilmiĢti. Buna göre; “hâkimiyetin icrai ve teĢrii bütün salahiyetin mecliste temerküzü 

esasından” tamamıyla dönülerek TBMM sıradan bir parlamento haline gelmiĢti. Eski 

TeĢkilat-ı Esasiye, TBMM‟ye sınırsız bir kuvvet ve yetki vermekteydi. Meclisten baĢka bir 

kuvvet tanımıyordu. ġimdi ise meclisin eski yetki ve hâkimiyeti “lâfzî ve nazari” bir hale 

getirilmek suretiyle fazlasıyla değiĢikliğe uğratılmıĢtı. Ġcra kuvveti cumhurbaĢkanına 

verilmiĢ, kanunlara karĢı ret hakkı ve meclisi feshedebilme yetkisi kabul edilmiĢti. Faik 

Ahmet Bey, meclis bunu ister aynen ister değiĢtirerek kabul etsin, mevcut meclis, bir 
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kurucu meclis olarak seçilmemiĢ olduğundan bir ihtilal meclisi olan selefinin meydana 

getirdiği tesirleri ancak milletin onayına sunarak bir baĢka Ģekle sokabilirdi.
453

 

2.4.8 Seçimin Yenilenmesi Maddesi 

TeĢkilat-ı Esasiye Layihası‟nın 25. Maddesinde; “meclis kendiliğinden intihabatın 

tecdidine karar verebileceği gibi reis-i cumhur da hükümetin mütalaasını aldıktan sonra 

esbab-ı mucibesini meclise ve millete bildirmek Ģartıyla buna karar verebilir” deniliyordu. 

Yenigün gazetesi baĢyazarı Yunus Nadi‟ye göre, maddenin asıl söylemek istediği, 

hâkimiyetin esasen millette olduğuna dayanarak gerektiğinde millete dönmek zaruretiydi. 

Buna göre bu hakka itiraz edilmemeliydi. Çünkü bu hak, hiç kimsenin itiraz edemeyeceği 

Ģekilde öncelikle kendisinde tecelli eden bir haktı. Yapılan oylamada maddenin reddiyle 

millet yok hükmünde sayılmıĢtı. Yunus Nadi, bu hareketi, meclisleri hiçe sayan hakanların 

hareketinden daha fena sayıyordu. Milletvekilleri ise bu maddenin çıkar çıkmaz meclisin 

hemen feshedileceğini düĢünmüĢtü. Nadi bunun aciz ve bayağı bir propaganda olduğunu 

düĢünüyordu. Bu durumu, “hükümet ihtirasına” yoruyordu.
454

 Erzurum mebusu Raif 

Efendi, meclisin kendi kendine seçimin yenilenmesine karar vermesi taraftarıydı. Ayrıca 

kararın meclisin yarıdan bir fazla yerine mutlak çoğunlukla alınmasını teklif etmiĢti.
455

 

Ragıp Bey, cumhurbaĢkanının mecliste memleketin menfaatlerine aykırı bir durum 

gördüğü takdirde meclisin üçte birinin desteği ile seçimin yenilenmesine karar 

verebileceğini savunmuĢtu.
456

 Recep (Peker) Bey ise tüm bunların bir tartıĢmadan ibaret 

olduğunu ve ortada verilmiĢ bir hak veya yetki olmadığını vurgulamaktaydı. Seçim 

yenileme yetkisinin dünyanın bütün ilmi mahfillerinde ve siyasetinde tartıĢıldığını ve 

haliyle TBMM‟de de münakaĢa edildiğini, dolayısıyla bunun normal olduğunu, gerekirse 

yine tartıĢılacağını söylemekteydi. Peker‟in kanaatince madde kabul edilseydi hâkimiyet-i 

milliye daha iyi tecelli ederdi.
457
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Faik Ahmet‟e göre Kanun-i Esasi Encümeni baĢkanı Yunus Nadi Bey, yalnız kendi 

düĢüncelerinin doğruluğuna kani olarak baĢkalarının baĢka türlü düĢünmeğe hakları 

olduğunu kabul etmemekle birlikte mecliste hür düĢünceyi kabul edemiyordu.
458

 Faik 

Ahmet, hükümetin eline her istediği zaman meclisi feshedebilme yetkisi vermenin 

memlekette icra kuvvetinin diktatörlüğüne yol açacağı endiĢesini taĢıyordu. Böylece 

maksat, meclisin mutlak itaatini sağlamak olarak ortaya çıkmaktaydı. Diğer taraftan Faik 

Ahmet meclisin sakin ve suskun bir Ģekilde hareket ettiğini ve fırka idarecilerinin emirleri 

altında hareket edildiğini de belirtmekteydi. Ancak bu durumun devamının bir garantisi 

yoktu.
459

 Adana Mebusu Ġsmail Safa Bey, Yunus Nadi‟nin makalesini ağır bulmuĢtu. 

Makale münasebetiyle fırka üyeleri arasında yanlıĢ anlaĢılmalar ortaya çıktı. Özellikle 

baĢta Gazi PaĢa olduğu halde bir an önce bu samimiyetsiz duruma bir son verilmesi, 

kardeĢçe çalıĢılmasının sağlanması hususu masaya yatırıldı. Safa Bey, inkılâp kararlarının 

ertesinde kardeĢliğin eskisi kadar kuvvetle hissedilemeyiĢinin dava için bir zaaf olduğu, 

bundan herkesin yüreklerinin titrediği, bir takım infial ve dedikodularla fırkanın zayıflamıĢ 

olmasının herkes için endiĢe verici bir durum oluĢturduğu uyarısında bulunmuĢtu.
460

  

Bu arada yeni anayasanın bütün maddelerinin kabul edilip mecliste oylanacağı 

zaman, bir tehlikenin ortaya çıkma ihtimali vardı. Kimi maddelerin geçmesinden 

hoĢlanmayanlar, üçte iki çoğunluğu sağlatmayarak anayasanın kabulünü engellemek ve 

böylece seçimin yenilenmesini sağlamak fikrini ortaya atmıĢtı. Bu da o günkü Ģartlarına 

göre 73 milletvekili ile sağlanabilecekti. Ancak Faik Ahmet‟in kanaatince mesele burada 

değildi. Mesele, meclisin “evet efendimciliğine” halel geldiği için böyle bir tasarı 

düĢünülmesindeydi. Nitekim ona göre yapılacak olan tahammülsüz ruhların 

değiĢtirilmesiydi.
461

  

Sonuç olarak 20 Nisan 1924‟te Kanun-i Esasi‟nin 50 maddesi müzakere edilip 

kabul edilmiĢ ancak bir o kadar daha madde müzakere edilmeden sadece okunarak kabul 

edilmiĢti. Faik Ahmet‟e göre adeta geçici bir Ģey yapılır gibi; “elde bir kanun bulunsun da 
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nasıl olursa olsun hesabıyla” hareket edilir gibiydi. Daha kanun çıkmadan kabul edilmiĢ 

bazı maddelerin değiĢtirileceğinden söz edilmekteydi.
462

 

Cumhuriyetin ilanından sonra eski ve kısa olan 1921 TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu ile 

devlet idare edilemezdi. Bunun için çalıĢmalara baĢlanmıĢ ve kısa bir zaman zarfında yeni 

bir anayasa kabul edilmiĢti. Aslına bakılırsa devrimin hızı 1924 Anayasası ile kesilmiĢ, 

bürokrasi devrimin dinamizmini yenmiĢti. Öyle ki Mustafa Kemal PaĢa bundan sonraki 

devrimci hamlelerini anayasayı değiĢtirerek yapabilmiĢti.
463

 Nitekim 1924‟te birçok 

radikal reformlar henüz gerçekleĢtirilmemiĢti. 1924 Anayasası demokratik bir anayasa 

olduğu halde, devlet baĢkanının parti baĢkanlığından ayrılması fikri bir mecburiyet olarak 

düĢünülmemiĢti. Bu da reformların gerçekleĢtirilmesinde önemli bir unsur olmuĢtu.
464

 

Öyle ki 1924 Anayasa‟sında ne hürriyetleri koruyacak ne de kanunların anayasaya 

uygunluğunu sağlayacak tedbirler alınmıĢtı. Böylece 1924 Anayasası yasama tahakkümüne 

ve otoriter rejime imkân verebilecek bir mekanizma olup çıkmıĢtı.
465

   

Faik Ahmet Bey‟in 1924 Anayasası‟nın kabulü sürecinde getirdiği eleĢtiriler, öne 

sürdüğü teklifler onun güçlü bir hukukçu olduğunu, Tanzimat‟tan buyana anayasal düzene 

geçme sürecine ne kadar hâkim olduğunu göstermektedir. Fakat bir yandan da yeni bir 

rejimin temelleri atılmakta, eskiden kopuĢun yaĢandığı top yekün radikal bir dönüĢüm 

yaĢanmaktaydı. Bunun önderliğini de Mustafa Kemal üstlenmiĢti. Onun liderliği ve nüfuzu 

tartıĢılmazdı. Bunu herkes iyi biliyordu. Diğer taraftan etrafındakilerden bir kısım onun 

otoriterliğini iyice ön plana çıkarmak istemiĢti. Bu teĢebbüsler radikal sol cenahtan 

muhafazakâr sağa kadar her taraftan frenlenmeye gayret edilmiĢti. Trabzon‟dan Faik 

Ahmet Bey de bu hususta sesini olabildiğince yükseltmeye çalıĢmıĢtı. Onun için önemli 

olan nasıl daha demokratik bir düzen inĢa edilebilir bunun gayreti içersinde olmaktı. Bu 

sebeple “hâkimiyet-i milliye” prensibini ön planda tutmuĢtu. Yapılan her iĢin buna göre 

                                                           
462

 Faik Ahmet (21 Nisan 1340), “Salıya Tatil”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1172. “Öyle bir kanun ki ne 

kuvvetler birliğine tamamen uyuyor, ne de kuvvetler ayrılığını tamamıyla kabul ediyordu. Neticede mebuslar 

bu zaafları hissettikleri ve mükemmel bir kanun-i esasi vücuda getirememekte olduklarını anladıkları, fazla 

yorgunluğun verdiği istirahat ve tatil ihtiyacı, geri kalan 50 maddeyi okuyup geçmede aceleye sebep 

olmuĢtu”. 
463

 Aydemir, İkinci Adam, II, s. 53-55; Aydemir, Tek Adam, III, s. 173-174. 1921 Anayasası hakkında Faik 

Ahmet Bey‟in görüĢleri için bkz. Faik Ahmet (28 Kanun-u Sani 1337), “Yeni TeĢkilat Kanunu”, İstikbal 

Gazetesi, sayı: 211. 
464

 Ġnönü, a.g.e., s. 457.  
465

 Esen, a.g.m., s. 42; 1924 Anayasası‟nın metni için bkz. Suna Kili ve A. ġeref Gözübüyük, Sened-i 

İttifaktan Günümüze Türk Anayasa Metinleri, 3. Baskı, Ġstanbul: Türkiye ĠĢ Bankası Kültür Yayınları, 

2006, s. 127-151.  



127 
 

uygunluğu esastı. Hürriyetler bu prensibin etrafında ancak gerçek anlamda 

gerçekleĢtirilebilirdi.  

Faik Ahmet, inkılâplarda alınan mesafeyi ve yönetimlerin en ileri derecesi olan 

cumhuriyetin ilanını millet adına ileriye doğru atılmıĢ bir adım olarak görse de bunun bir 

emr-i vaki ile gerçekleĢtirilmesinden son derece rahatsızlık duymuĢtu. Bu uygulama fert ve 

zümre tahakkümlerine örnek teĢkil etmiĢti. Ona göre bu, ileriye doğru olumsuz teamüllerin 

yerleĢmesine neden olacaktı. Yapılan inkılâpların hangisi olursa olsun halka danıĢılmadan 

gerçekleĢtirilmemesi kanaatindeydi. Batı yönetimlerine ve demokrasilerine hâkim olan 

Faik Ahmet, sıradan bir cumhuriyet ilan edileceğine, tecrübe edilmiĢ bir cumhuriyet 

modellerinin tercih edilmesi kanaatinde olmuĢtu. Bu noktada Fransa cumhuriyet modelini 

Türkiye için en uygun bir model olarak benimsemiĢti. Nitekim meĢrutiyet devirlerinden 

beri zaten Ģekiller değiĢmiĢti. Faik Ahmet, inkılâplar yolunda bunca adım atılmıĢken biraz 

da değiĢim ruhlara nüfuz etmesi gerektiği kanaatinde olmuĢtu  

2.5 Atatürk’ün 1924 Trabzon Ziyareti 

Mustafa Kemal PaĢa, âdeti olduğu üzere her önemli süreçte halkla temas ve halkın 

nabzını yoklamak maksadıyla 1924 sonbaharında Karadeniz gezisine çıkmıĢtı. Fırtınalı bir 

döneme rastlayan bu yolculukta Gazi PaĢa‟nın, Ġstanbul‟a uğramadan Karadeniz‟e geçmesi 

Ġstanbul basınında ayrı bir eleĢtiri konusu olmuĢtu. Bu durum Gazi‟nin muhalefete 

duyduğu içerlemenin bir göstergesi sayılmıĢtı. PaĢa Trabzon‟da gelecekte yapılacak 

yeniliklerin de haberini verecek, Trabzon‟un bayındırlığa, medeniliğe ve terakkiye 

kavuĢacağını müjdeleyecekti. Nitekim Trabzon Türk camiasında cumhuriyetin zengin, 

sağlam ve hassas güven kaynaklarından bir vilayetti.
466

  

Mustafa Kemal PaĢa‟nın Trabzon‟a gelmek üzere olduğu haberi 13 Eylül‟de 

ulaĢmıĢtı. Bu sevinçli haber Trabzon‟a yayılmıĢ, yediden yetmiĢe herkes sabırsızlıkla ve 

heyecanla sokaklara dökülmüĢtü. Ġstikbal Gazetesi de Gazi‟nin geliĢini anlık olarak takip 

ediyor ve geliĢmeleri okuyucularına duyuruyordu.
467

 Gazi PaĢa‟yı, kalacağı süre içersinde 
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en güzel Ģekilde ağırlamak için valinin baĢkanlığında belediyede bir heyet oluĢturulmuĢ ve 

bu heyet belediyede uzun bir çalıĢma yapmıĢtı. Burada karĢılama programının ayrıntıları 

tespit edildi. Trabzon‟un her tarafı zafer takları ve bayraklarla süslendi.
468

 Gazi PaĢa, 

iskeleden meydana Trabzonluların, “yaĢa büyük Türk kurtarıcısı” sedalarıyla çıkmıĢ, ilk 

olarak belediyeyi ziyaret etmiĢ, burada belediye heyeti, Halk Fırkası yönetim kurulu 

üyeleri, ticaret kulübü baĢkanı ve daire müdürleri Gazi‟ye hoĢ geldin dileklerini 

sunmuĢlardı. Gazi buradan Halk Fırkası‟na ardından hükümet binasına geçmiĢ ve 

incelemelerde bulunmuĢtu. Belediye tarafından onuruna verilen ziyafette belediye baĢkanı 

Gazazzade Hüseyin Efendi yaptığı konuĢmada;  

Trabzon halkı yıllardan beri büyük bir sevgiyle bağlı bulundukları bu yüce kiĢiliğe 

kavuĢmuĢ olmalarından dolayı tarifsiz bir mutluluk içindedir. KurtuluĢ günlerinin bizzat 

canlı tanığı kendiniz oldunuz. Ancak bu coĢku kalplerdeki sevgi, saygı ve bağlılığın belki 

de yüz binde biridir. Sözlerime Türklerin çok bilinen bir duasıyla son vereceğim. Allah 

büyük gazimizi baĢımızdan eksik etmesin. Âmin”, diyerek Trabzon halkının duygularını 

dile getirmiĢti.
469

  

Buna karĢı CumhurbaĢkanı Gazi Mustafa Kemal de; “Trabzon ve Trabzonluları temsil eden 

zatıâlileriyle bir sofrada bulunduğumdan pek büyük bir memnunluk duyuyorum. Özellikle 

bugün yaptıkları karĢılamadan, gösterdikleri ciddi samimiyet ve muhabbetten dolayı 

sunmayı görev saydığım yürekten teĢekkürlerimi size söyleyerek göstermek fırsatını 

bulduğumdan çok mutluyum. Efendiler, hemen bütün Trabzon halkını yekpare bir 

samimiyet kitlesi halinde gördüm. Kadınlarının, çocuklarının, ihtiyarlarının gözlerinde yaĢ 

gördüm. Bu ne duygululuk, bu ne Ģefkat, bu ne asalettir”, mukabelesinde bulunmuĢtu.
470

 

Gazi, o güne kadar yaĢadığı hiçbir Ģeyin kendisini Trabzon gibi kıymetli bir 

memleket ve onun halkından gördüğü ilgi kadar etkilememiĢ olduğunu belirtmiĢti. Gazi 

PaĢa, Trabzon ve Trabzonluları ziyaretin, yıllardan beri içinde beslediği derin bir arzu ve 

özlem olduğunu dile getirmiĢ, ancak o güne kadar kendisini bu mutluluktan yoksun 

bırakan koĢulların da neler olduğunu hatırlatmıĢtı. Buna göre Ģimdi ise kendisini sevenleri 

görmesine engel olan koĢullar ortadan kalkmıĢtı.
471

 Gazi PaĢa daha sonra yine belediyede 

Trabzon‟un kurtuluĢ savaĢı gazileriyle bir söyleĢi yapmıĢ, onların durumlarını sormuĢ, 

gazilerden Hüsnü ÇavuĢ iyi olduklarını, bir sıkıntılarının olmadığını ifade etmiĢti. Belediye 

baĢkanı ise PaĢanın kulağına onların gerçek durumlarını söylemekten geri durmamıĢtı. 

Mustafa Kemal PaĢa daha sonra vilayeti ziyaret ederek burada adalet bakanlığına bağlı 

kuruluĢların yöneticilerini kabul ederek onların çalıĢmaları hakkında bilgi almıĢ, ziraat 
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müdürü Faik Bey‟in hazırladığı Trabzon ziraat haritası üzerinde aldığı bilgilerden mutluluk 

duymuĢ ve milli eğitim müdürü ġemsettin Bey‟den de Trabzon‟un eğitim öğretim durumu 

hakkında izahat almıĢtı.
472

 Mustafa Kemal PaĢa bu ziyaretlerden sonra Trabzon Lisesi‟ni, 

Kavak Meydan‟daki ipek fabrikasını, memleket hastanesini, ticaret okulunu ve öğretmen 

okulunu ziyaret etmiĢ, belediye meydanında denize bir cadde açılmasını buyurmuĢtu. 

Buradan Halk Fırkası‟na geçen Gazi PaĢa, fırka yönetim kurulu üyeleri dıĢında birkaç 

seçkin davetlinin katıldığı yemekte bir konuĢma yapmıĢtı.
473

 KonuĢmasının bir bölümünde 

Gazi PaĢa; 

ArkadaĢlar, bu münasebetle bir reis-i cumhurun fırka reisliği ile cihet-i alakasını ikide bir 

tekrar edenler ve bütün cihan bilsin ki benim için bir taraflılık vardır; cumhuriyet 

taraftarlığı, fikri ve içtimai inkılâp taraftarlığı. Halk Fırkası‟nın mefkûresi, esas umdesi olan 

bu noktada yeni Türkiye camiasının bir ferdini hariç tasavvur etmek istemiyorum. Onun 

için riyaset-i cumhurda bulunduğum halde fırkamızın riyaset-i umumiyesini fahr ile 

muhafaza ediyorum. Bu suretle yeni Türk devletinin, genç Türk cumhuriyetinin takviye ve 

tarsinine hizmet etmekte olduğum kanaatindeyim, demiĢti.
474

  

Gazi PaĢa, Halk Fırkası‟ndaki konuĢması sırasında Erzurum valisi tarafından 

Erzurum‟da deprem olduğuna iliĢkin bir telgraf almıĢ ve hemen Erzurum‟dan bilgi 

istemiĢti ve Erzurum vilayet ve belediyesine çektiği telgrafta; “Erzurum Vilayeti‟nin 

muhtelif mahallerinde zelzele vuku bulduğu, kemali teessürle haber alındı. Malumat itasını 

ve zarar derecesinin iĢarını” rica etmiĢti. (16 Eylül 1340).
475

 Sonrasında Trabzon gezisini 

kısa keserek Erzurum‟a hareket etmiĢti.
476

  

Gazi‟nin ziyareti halkı mütehassıs etmiĢ, Milli Mücadele‟nin coĢtuğu günlerin 

verdiği hararetle halk Gazi‟yi ağırbaĢlı bir samimiyetle karĢılamıĢtı. Trabzon, bu ziyareti 

özel alakadarlık telakki etmiĢ, acı günlerin tesirleri PaĢa‟nın kalbinde bir Trabzon, 

Trabzon‟un kalbinde de bir Mustafa Kemal muhabbeti oluĢturmuĢtu. Halkın gösterdiği bu 

samimi karĢılama, o acı günler arkadaĢlığının hatırlanmasının bir tezahürüydü. 

Mudanya‟dan kalkıp Ġstanbul‟a geçip Karadeniz‟de ilk olarak Trabzon‟u ziyarete gelen 

Gazi PaĢa‟nın eski ve derin samimiyeti kalplerde canlı olarak yaĢanmıĢtı.
477

  

PaĢa‟nın muhaliflerinden eski Müdafaa-i Hukuk reisi Hacı Ahmet Efendi bile 

yakasında Halk Fırkası rozetiyle Gazi‟yi karĢılamaya gelenler arasında yer almıĢtı. Diğer 
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taraftan burada Atatürk‟e suikast ile alakalı olabilecek bir oluĢumdan bahsetmek gerekir. 

Müdafaa-i Hukuk meselesinin halledilmesinden sonra Ankara Trabzon‟a tamamen hâkim 

olmuĢtu. Bu sırada vali eski ittihatçı ġükrü Beydi. ġükrü Bey ittihatçı görüĢleri yeniden 

canlandırmak ve Mustafa Kemal aleyhtarlığını yeniden aktif hale getirmek için bir takım 

faaliyetlere giriĢmiĢti. Zaman zaman Ziya HurĢit, Hafız Mehmet ve Ali ġükrü Bey ile 

birlikte bazı toplantılar yapmıĢtı. Halk Fırkası bunun üzerine müteyakkız olmuĢtu. ġükrü 

Bey Halk Fırkası reisi Arif (Sayıl) Bey‟i yanında tutmak için onunla teması eksik 

etmiyordu. Bu durumdan Ģüphelenen Arif Bey, bizzat Ankara‟ya giderek Genel Sekreter 

Saffet (Arıkan) Bey ile görüĢtü. Fakat Saffet Bey, ittihatçılığın halen Trabzon‟da hüküm 

sürebilme ihtimalinin biraz enteresan olduğu söylemiĢti. Ancak ittihatçılığı ile tanınmıĢ 

ġükrü Bey‟in Trabzon‟a vali olarak tayini araĢtırıldığında altından Hafız Mehmet Bey‟in 

çıktığı görülecekti. Bunun yanında bir takım olumsuz addedilecek faaliyetlere karĢı elde 

kanıt olmadığından bir Ģey yapılmamıĢtı. Ancak burada bazı tertiplerin olduğu Ġzmir 

suikastı ile ortaya çıkacaktır.
478

 

Trabzon gezisinin ana konularından birini de Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

cumhurbaĢkanlığı ile fırka baĢkanlığını üstlenmesi meselesi oluĢturmaktaydı. Bunun 

yanında Halk Fırkası cumhuriyeti kuran, memleketi kurtaran kutsal bir dernek olarak 

görülüyordu. Cumhuriyet taraftarlığı içerisinde ülkede tek bir ferdin dıĢarıda bırakılmaması 

ülküsü benimsenmiĢ, Halk Fırkası‟nın önderliğinde Türkiye, medeni âleme sokulmuĢ ve 

fırka orada yükselmeyi taahhüt etmiĢti.
479

 Times Gazetesi Ġstanbul muhabirinin Ankara‟da 

birçok mebusla kurduğu temaslarından, cumhurbaĢkanının fırka baĢkanlığından 

istifalarının hoĢ karĢılanacağı anlaĢılmaktaydı.
480

 Ġngiliz büyükelçi Lindsay de Gazi 

PaĢa‟nın yaklaĢımını, milliyetçi bir kimse olarak Mustafa Kemal PaĢa‟nın Halk Fırkası‟nın 

sadık bir bendesi olarak çalıĢıp milletin ilerlemesini sağlayacağı ve böylece hiçbir 

muhalefetle karĢılaĢmayacağı Ģeklinde değerlendirmiĢti.
481

 Faik Ahmet‟e göre Halk Fırkası 

baĢkanlığını muhafaza ederek PaĢa, kendini bütün fırkaların ve bütün milletin 

muhabbetiyle sarılmıĢ olarak memleketin cumhurbaĢkanı mevkiinden uzaklaĢtırıyordu.
482
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Mustafa Kemal PaĢa Trabzon‟da genel bir mahalde halka karĢı söz söylememiĢti. 

Yaptığı iki nutuktan biri belediye tarafından verilen ziyafette diğeri de daha özel olarak 

fırkadaydı. Faik Ahmet Bey‟e göre Gazi‟nin cumhuriyet ve inkılâp taraftarlığında rehberlik 

görevini üstlenmesiyle ve Halk Fırkası baĢkanlığını muhafaza etmesi arasında sıkı bir bağ 

görmesine sadece hürmet edilebilirdi. Cumhuriyet taraftarlığı hiçbir zaman bir fırkanın 

tekeline emanet edilemezdi. Bir memlekette yalnız bir fırkanın olması doğal değildi. 

Herkesin her Ģeyde aynı surette düĢünmesi imkânsızdı. Devlet baĢkanının mevkii, 

fırkaların üzerinde nazımlık ve hakemlikti. Fırkalar arasındaki çekiĢmelerde memleketin 

hayati menfaatlerini tehdit edecek durumlar oluĢabilirdi. O zaman ancak devreye devlet 

baĢkanı girebilirdi. Dünyanın her tarafında, Amerika istisna olmak üzere devlet baĢkanının 

tarafsızlığı esası kabul edilmiĢti. Faik Ahmet Bey, Gazi PaĢa‟nın bu esası cazip 

bulmamasını eleĢtirmiĢti.
483

 Bu yaklaĢımını Fransa‟dan verdiği bir örnekle desteklemiĢti. 

Buna göre Fransa cumhurbaĢkanı Milran, Poincare grubu lehine bir konuĢma yapmıĢ ve 

böylece konumuna ve tarafsızlığına gölge düĢürmüĢtü. Böylece Milran, milletin baĢı olma 

sıfatından uzaklaĢmıĢ, cumhuriyet ruhunu yaralamıĢtı.
484

 Diğer taraftan Kahkaha Gazetesi 

sahibi Esat Ömer Bey, yayınladığı haber ve karikatürde Mustafa Kemal PaĢa hakkında 

tahkir edici bir üslup kullanmıĢtı. Biraz aĢağıda görüleceği üzere Gazi PaĢa da gazete ve 

sahibi hakkında gereken takibatın yapılmasını istemiĢti.
485

 

CumhurbaĢkanının, milletin yüksek menfaatlerini düĢünmesi ve herkesi partisinin 

tabii üyesi sayması, prensipte aykırı sayılamaz bir durumdu. Fakat bu tarzda bir topluluğa 

parti namını vermek doğru değildi. Bir tek parti, kelimenin gerçek manasıyla parti değildi 

üstelik diktatörlüğe giden bir yoldu. Tarafsızlık ve bir taraflılık konusu, ancak memlekette 

bir tek topluluk bulunduğu zaman anlam taĢıyabilirdi. Memleketi idare sorumluluğunu 

taĢıyan Halk Fırkası‟ydı ve ana hedefi de memleket ve milletin gerçek selamet ve saadetini 
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sağlamaya çalıĢmaktı. Ancak yolun baĢında bulunuluyordu. Henüz yeterli düzeyde mesafe 

alınmamıĢtı. Bundan önce ayrılma fikri sıradan particilikti ki millet ve memleketin huzur 

ve emniyet Ģartları henüz böyle bir parçalanmaya müsait değildi. Bu kanaatlerde olan Gazi 

PaĢa, çok partili hayata memleketin hazır olmadığını açıkça ortaya koymaktaydı. Halk 

Fırkası‟nın tek parti olarak inkılâp programını yürütmesinin doğru olacağına, açılan çığır 

millet tarafından benimsendikten sonra yeni bir aĢamaya geçilebileceğine kaniiydi. Diğer 

taraftan Milli Mücadele‟nin sonundan beri çok partili hayat yerine bir çalıĢma ve ıslahat 

programının gerçekleĢmesine kadar devam edecek bir milli blok fikri hararetle 

savunuluyordu. Burada tezat teĢkil eden durum ise parti sözünün telaffuz edilmesindeydi. 

Partinin dile getirilmediği durumunda dıĢ âlem de Türkiye‟de yalnız Ģekilden ibaret bir 

demokrasi olmadığı görecek, Türkiye de kendini gerçek demokrasiye hazırlayacak bir yol 

tuttuğunu tüm dünyaya göstermiĢ olacaktı.
486

 Nitekim demokraside fikir ve kanaat grupları 

yani partiler, hem hükümet ve idare için birer hazırlık ekibi, hem de siyasi mücadelelerde 

birer disiplin kadrosuydu.
487

 Sonraki aĢamalarda görüleceği üzere partisiz yapı ve görüntü, 

baĢarısız demokrasi giriĢimleri dünyada Türkiye üzerine son derece olumsuz bir tablo 

çizecektir.  

Mustafa Kemal PaĢa‟nın Trabzon ziyareti halkı ziyadesiyle mütehassıs etmiĢ, 

muhaliflerini bile heyecanlandırmıĢtı. Nitekim onun toplum üzerinde tartıĢılmaz bir etkisi 

söz konusuydu. Ancak muhalefet basın yoluyla yine sesini duyurmaya devam etmekteydi. 

Faik Ahmet Bey burada fırka baĢkanlığı ile cumhurbaĢkanlığının tek bir Ģahıs üzerinde 

toplanmasına ve cumhuriyet taraftarlığını Halk Fırkası‟nın tek baĢına üstlenmesine karĢı 

sesini yükseltmekten geri kalmamıĢtı. Cumhuriyetçilik, demokrasi herkesin idealiydi ve 

kimsenin tekelinde değildi. Fakat bu durum ittihatçı geleneğin inhisarcı ve 

kurtarıcılığından kaynaklanmaktaydı. PaĢa, Trabzon ziyareti ile Trabzon ile aralarındaki 

kırgınlıkları gidermek istemiĢ, ortamı yumuĢatmaya çalıĢmıĢtı. Bunda baĢarılı da olmuĢtu. 

Arada sevgisizlikten, muarızlıktan kaynaklanan bir durum söz konusu değildi. Kapatılan 

Müdafaa-i Hukuk ve sözcüleri konumunda bulunan Faik Ahmet aslında belirli bir prensip 

meselesini savunuyorlardı. ġöyle ki; bir taraftan cumhuriyet derken diğer taraftan saltanatı 

çağrıĢtıracak fiillere karĢı durmaktaydılar.  
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2.6 Cumhuriyet Fikrine Muhalif Oluşumlar 

I. Dünya SavaĢı Rusya‟da yarım asırdan beri beklenen ihtilali hızlandırmıĢtı. 

Nitekim savaĢ Rusya‟yı derinden sarsmıĢ, Ekim 1917‟de ihtilal patlak vererek çarlık rejimi 

yıkılmıĢtı. Ġhtilal, insanlık tarihinde de bir dönüm noktası sayılabilir. Diğer taraftan 

Anadolu‟da emperyalistlere karĢı milli bir kurtuluĢ hareketi baĢlamıĢtı. Rusya‟daki ihtilalle 

benzer yönü her ikisinin de emperyalizme karĢı mücadele etmesiydi.
488

 Bunun yanında 

BolĢevikler III. Enternasyonal‟in ikinci kongresinde emperyalizme karĢı savaĢan 

hareketleri destekleme kararı almıĢlardı.
489

 Bu dönemde BolĢeviklere karĢı açıkça sempati 

duyulmaktaydı.
490

 Nitekim BolĢevikler Türkiye‟de kendi denetimlerinde bir yönetimin 

kurulması için çok çaba harcamıĢlardır. Bu düĢünceyle Milli Mücadele döneminde 

Anadolu‟da komünist bir düzen kurmak için ġerif Manatof‟tan Mustafa Suphi‟ye kadar 

birçok kiĢiyi Anadolu‟ya göndermiĢlerdir.
491

 III. Enternasyonal ile ilgili Türkiye‟de beĢ 

parti faaliyet gösterdi. Bunlar, Müslüman Komünist Partisi‟nin Türkiye temsilcisi olan 

Türkiye Komünist Partisi, Kafkas Türk Komünist Partisi, Halk ĠĢtirakiyun BolĢevik Partisi, 

Sosyalist ĠĢçi-Çiftçi Partisi ve enternasyonalin Türkiye temsilcisi olan Türkiye Komünist 

Partisi‟dir.
492

 Yine Milli Mücadele yıllarında gizli ve açık faaliyetleriyle YeĢil Ordu 

Cemiyeti” büyük yankı uyandıran kuruluĢlardan olmuĢtur. Bunun yanında efsane Ģeklinde 

Rusya‟dan Anadolu‟ya gelecek yardım kuvvetlerine de YeĢil Ordu adı verilmiĢ ve örgütün 

yurt içindeki tesirleri büyük olmuĢtu. Böylece BolĢevizm tehlikesi meclise de sirayet eden 

büyük bir tehlike halini almıĢtı.
493

  

Trabzon‟un bu dönemde Rusya‟ya gidiĢ geliĢlerin önemli bir kapısı olması, 

BolĢevik propagandacıların Trabzon‟a gelmesini kolaylaĢtırmıĢ, Trabzon ilk BolĢevik 

propagandaların ortaya çıktığı yerlerden olmuĢtur. Etkili BolĢevik propagandaları da 

Haziran 1920‟den itibaren baĢlamıĢ, özellikle Mustafa Suphi faaliyetlerini 
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yoğunlaĢtırmıĢtır.
494

 Genel olarak baktığımızda ise bu tarihten 1922‟nin sonuna kadar 

Türkiye‟de canlı bir “solculuk” faaliyeti olmuĢtur.
495

 

2.6.1 Kahkaha Gazetesine Açılan Davalar 

Dönemin kalem erbabından olan ve Mustafa Suphi ve arkadaĢlarının 

öldürülmesinden sonra komünizme ilgisi artan Esat Ömer Bey, Trabzon‟da ittihatçı etkisi 

azaltıldıktan sonra çıkardığı Kahkaha gazetesinde daha rahat yazmaya baĢlamıĢtı. 

Ġttihatçıların zorba, yolsuzlukları ve çıkarcılıkları iddiaları üzerine eleĢtirilerde 

bulunuyordu. Kahkaha, alaycı bir üslup kullanmakta, bu tarzı onun, idare baskısına maruz 

kalmasına ve zaman zaman yayınının durdurulmasına sebep olmaktaydı. Kentin 

idarecilerinin uygulamaları gazetede eleĢtirilmekteydi. Kahkaha, üslubundan dolayı birçok 

kez tahkikata uğramıĢ ve kapatılmıĢtı. Önce vali vekili Ġhsan Bey tarafından, sonra tahkikat 

heyeti baĢkanı Ali Saib Bey‟e hakaretten dolayı yayını durdurulmuĢtu.
496

 Kahkaha, Ali 

Saib Bey hakkında mizahi bir mektup yayınlamıĢtı. Bu mektupta Ali Saib Bey‟in Vakit 

muhabirini tokatlamasından bahis ile bütün gazetelerin kapattırılmasına delalet ettiğinden 

bahsetmiĢti. Ġstikbal Gazetesi‟ne göre Kahkaha, Ali Saib Bey‟in hiddet ve haĢmetinden 

titremekte ve Tevhid-i Efkâr‟da yayınlanan bir resminden Ali Saib, kendinin yeni af 

edilenlere benzetildiğini ileri sürmekteydi. ĠĢte takibata yol açan fıkra da buydu. Bununla 

meclisin manevi Ģahsiyeti aĢağılanmıĢ addolunarak Ankara‟da Merkez Savcılığı‟nın 

dikkati çekilmiĢ ve savcı da aynı sebepler dolayısıyla Kahkaha aleyhine dava açmıĢtı.
497

 

Fakat çok geçmeden “teĢkilat-ı ahire mucibince hükmü tehir eden muhakemede” Esat 

Bey‟in beraatına karar verilmiĢti.
498

 Esat Bey cumhuriyet idarecilerine küfrettiği iddiasıyla 

nezaret altına alınmıĢtı. Esat Bey ise, kendisinin cumhuriyet idarecilerine veya 

cumhuriyete değil, bilhassa hâkimiyet-i milliyeye set çekmek isteyenlere, cumhuriyetçi 
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görünmek isteyen sahtekârlara küfrettiğini söylemekteydi.
499

 Diğer taraftan Mustafa Kemal 

PaĢa Trabzon ziyaretinde Kahkaha‟nın BolĢevik ve bundan vilayetin gaflet içinde 

olduğunu, soruĢturma ile kapatılmasını emretmiĢti. Bunun yanında Kahkaha, 6 Ekim‟de 

yeniden yayın hayatına baĢlamıĢtı.
500

 

Savcı iddianamesini okumuĢ, “zem ve kadih fiilinden dolayı Esat Bey‟in adem-i 

mesuliyetini, muaddel müskirat kanununun hususi maddesine nazaran ise tecziyesini” talep 

etmiĢti. Avukat Kemal Bey ise müdafaasında, “zem ve kadih maznunu” olarak 

götürüldükleri halde bu cihetin sabit olamamasına rağmen, “mahkemeden mahkûmen 

çıkmaları mukadder ve mürettip imiĢ gibi müskirat kanununa uyarak tecziyeye esas olacak 

aslı faslı olmayan bir sarhoĢluk meselesi ortaya çıkarıldığını” söylemiĢti. Hâkim heyeti ise 

müzakere sonrası onar lira cezaya, mahkûmiyetlerine itiraz ve temyiz olmak üzere 

çoğunlukla karar vermiĢti.
501

   

Daha sonra ortadan kaybolan Esat Bey‟in, Sürmeneli Ġsmail Reis‟in motoruyla ve 

Sovyet Konsolosluğu‟nun vesikasıyla Batum‟a gittiği ve Batum‟dan Tiflis‟e geçerek orada 

Yeni Fikir gazetesinde çalıĢtığı öğrenilmiĢti.
502

 Esat Ömer, II. Dünya SavaĢı sonrası Sovyet 

Rusya‟da aleyhte propagandaya giriĢmiĢti. Radyodan, Türk Hükümetinin halkı Amerika‟ya 

sattığını, Yomra‟da seçimlerin hileli olduğunu ve Rusya‟da refahın hüküm sürdüğünü 

yayıyordu.
503

 

2.6.2 Trabzon’da Adem-i Merkeziyet Düşüncesi 

Yönetimlerde adem-i merkeziyet anlayıĢının Osmanlı son dönemi temsilcisi Prens 

Sabahattin olarak görülür. 1908 Ġhtilali‟nden sonra tekrar ülkesine dönen Prens Sabahattin, 

bu anlayıĢ altında yerel otonominin savunucusu olmuĢtu. Onun bu fikirleri ĠTC‟nin 

merkeziyetçilik anlayıĢını zayıflatmıĢtı. Fakat bu politika cemiyet içerisinde çok az taraftar 

buldu. Adem-i merkeziyet anlayıĢının önündeki en büyük engel ise, herhangi yerel 

hükümet projesini uygulayacak doğru dürüst eğitimli yönetici sınıfın olmamasıydı. Prens 

Sabahattin‟e göre, liberal modernleĢme programlarıyla bölge sorunları ile anında ve 
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yerinde ilgilenilecek, halk bireyleĢip vatandaĢlık statüsüne ve bilincine kavuĢacak, diğer 

taraftan kaynağını padiĢah ve bürokratlara karĢı eĢraf ve burjuvaziden alan bir meĢruiyet 

anlayıĢı ile siyasi katılım daha geniĢ bir alana yayılacaktı. Fakat toplum yapısını 

değiĢtirmedikten sonra da yönetimler mutlakıyet, meĢrutiyet, cumhuriyet hangisi olursa 

olsun netice daima “tagallüb-i siyasi ve teseffül-i içtimai” olacaktı.
504

 Sakatlık, toplumun 

bireyci değil, toplumcu olmasındaydı. Bu durum bireyciliğin geliĢmesine imkân vermeyen 

bir toplumculuktu. Öyleyse yapılacak olan toplum içinde kiĢileri bağımsız bireyler haline 

getirmekti. Bunu da bir yandan Anglosakson eğitimi, diğer yandan da teĢebbüs-i Ģahsi 

yapacaktı.
505

 Batıda demokrasi, fertlerin mülkiyete sahip çıktığı ve devlete muhtaç 

olmadan kendini ve memleketi kalkındırabildiği zamanlarda doğmuĢtu. Demokrasi, siyasi 

hürriyet rejimiydi ve ferdin iktisadi hürriyetini kazanmasının ürünüydü. Devamında devleti 

reddetmek ve devletsiz yaĢamak değildi. Ancak onun vazifesini asgariye indirmek 

demekti. Bunun gereklerinden olarak üretim ve iĢ hayatı fertlerin elinde olacak ve devlet 

buna karıĢmayacaktı. Demokrasi, mahalli iĢlerin en geniĢ yetkiyle halkın elinde olmasını, 

bunların mahalli idarelere bırakılmasını gerektiriyordu. Böylece devletin vazifesi, milletin 

bütünlüğünü, siyasi ve hukuki varlığını korumaktan ibaret kalmaktaydı.
506

 

Milli Mücadelenin baĢlarında Aralık 1918‟de Ġstanbul‟da, Doğu Karadeniz‟in bazı 

yerlerinde de Ģubeler açmıĢ olan “Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti” 

kurulmuĢtu. Kurucuları itilafçı olarak tanınan kimselerdi. Benzerleri gibi cemiyetin amacı 

Anadolu‟nun muhtelif bölgelerinin mukadderatı ile ilgilenmek ve federatif bir yönetim 

kurmaktı. Aslında doğudaki milli mücadelecilerin çoğu adem-i merkeziyet taraftarı 

olmuĢtu. Doğal olarak bunlar merkeziyetçi ĠTC aleyhtarıydılar. Diğer taraftan adem-i 

merkeziyet düĢüncesi bölgede iyice tutunur bir duruma gelmiĢti. Doğu kongrelerinin ilki 

olan Erzurum Kongresi‟nde Trabzon delegeleri bu düĢünceyi savunmuĢlardı. Nitekim 

Ömer Fevzi Bey‟in kongrenin son günlerinde sunduğu program, Ġngiliz ve Amerikan 

demokrasilerine hayranlık taĢıyan ifadelerle adem-i merkeziyet esaslarına 
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dayanmaktaydı.
507

 Fakat program merkeziyetçi düĢünceye aykırı olduğundan 

reddedilmiĢti.
508

 

Kongreler döneminde adem-i merkeziyet düĢüncesi kabul görmemekle birlikte 

ilginç bir Ģekilde TBMM‟nin yaptığı TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu‟nun özünü oluĢturmuĢtur. 

Buna göre vilayet, mahalli iĢlerde manevi Ģahsiyete ve muhtariyete sahipti. Evkaf, 

medreseler, maarif, sıhhiye, iktisat, zanaat, nafıa ve muavenet-i içtimai iĢlerinin 

düzenlenmesi ve idaresi vilayet Ģuralarının yetkisi içersindeydi. Keza nahiyeler, hususi 

hayatında muhtariyete sahip manevi Ģahsiyetlerdi. 
509

 

1924 Anayasası‟na kadar da “tevsi-i mezuniyet ve tefrik-i vezaif” çalıĢmaları 

yapılmıĢtı. Buradan Ġstanbul Cemiyet-i Umumiye-i Belediyesi, medeni memleketlerdekine 

benzer bir belediye teĢkilatı oluĢturmak ve Ankara‟nın onayına sunmak üzere bir proje 

hazırlamıĢtı. Projede belediyelere birçok hukuk ve yetki verilmekteydi. ġehrin idaresi 

tamamen halkın seçilmiĢ vekillerinin yetkisi altına giriyordu. Vilayet idaresinde de vali 

TeĢkilat-ı Esasiye‟de yalnız merkezin bir temsilcisi olarak vilayetlerde bulunacak, umumi 

görevleri ve devletle mahalli iĢlerin çatıĢması halinde müdahale hakkı olacaktı. Halkın 

doğrudan doğruya idareye katılımını sağlayan bu kanunun Ģimdiye kadar sadece hükümet 

Ģekli ve devletin genel idaresiyle alakalı kısımları tatbik edilmiĢ olup, vilayet idarelerine ait 

kısmı tamamen ihmal edilmiĢti. Bu durum Faik Ahmet‟in de gündemindeydi. O derece ki 

eskisinden daha sıkı bir merkeziyet usulünün idarenin ruhuna hâkim olduğunu 

düĢünüyordu. Buna göre mevcut ortamda halkın kendi iĢini kendi görmesi ve bilfiil 

doğrudan doğruya idare etmesi yakın bir gelecekte mümkün gözükmemekteydi. Faik 

Ahmet, cumhuriyet ilan edildiğine göre bütün kanunların ve usullerin ona göre ıslah 

edilmesi, milletin hâkimiyetinin her yerde tecelli ettirilmesi ve belediyelerin halkın 
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murakabesi altında birer Ģehir idare müessesesi haline getirilmesi gerektiği 

kanaatindeydi.
510

  

Dâhiliye Vekâleti, kasabalarla büyük Ģehirlerin belediye idaresine ait olmak üzere 

yeni bir belediye kanunu layihası hazırlamıĢtı. Belediyelere yeniden birçok hukuk ve 

vazifeler veriliyordu. Nüfusu 20 binden fazla olan Ģehirlerin idaresinde belediyelere daha 

geniĢ bir yetki verilmekteydi. Faik Ahmet‟e göre çağa uygun bir düzenleme olan bu kanun 

layihasının bazı sakat noktaları vardı. Bunlardan biri de hükümetin belediye seçimini 

ihtiyaç halinde feshedebilme yetkisine sahip olmasıydı. Bu madde hâkimiyet-i milliye 

mefhumuyla asla uyuĢmamaktaydı. Bunun gibi Ģehir belediye baĢkanlarının da valiler 

tarafından seçilmiĢ namzetler arasından tayin edilmesinin tercihindeki mana da 

anlaĢılmazdı. Faik Ahmet, belediyelerin bağımsızlığının, bir millet müessesesi olması 

itibarıyla kabul edilmesi gerektiği inancındaydı.
511

  

TeĢkilat-ı Esasiye‟de vilayetlerin idaresine halkın geniĢ ölçüde katılması esası 

kabul edilerek mahalli idareler, vilayet Ģuraları adı altında halk tarafından seçilmiĢ 

meclislere terk edilecekti. Bu esasa göre de yeni kanunlar yapılacaktı. Ancak bunlar 

sonraları çıkarılmak istenmedi. TeĢkilat-ı Esasiye‟nin yalnız hükümet Ģekline ve devletin 

genel idaresiyle alakalı kısımları uygulanmakla yetinildi. Bunun yanında TeĢkilat-ı 

Esasiye, 1924 Anayasası ile tarihe karıĢmıĢtı. Yapılmaya çalıĢılan yeni anayasada vilayet 

idare usulü için “tevsi-i mezuniyet” esası kabul edilmiĢti. Daha ilerisi mahzurlu 

görülmüĢtü. Merkeziyet usulünün tercih edildiği ve muhafaza edilmek istendiği ortaya 

çıkmıĢtı.
512

 

Dâhiliye Vekâleti, idari ıslahat hususunda belediyelerin de fikir ve mütalaalarını, 

vilayetler vasıtasıyla bu konudaki düĢüncelerini sormuĢtu. Ancak merkeziyetçilik anlayıĢı 

muhafaza edilerek bazı yenilikler kabul edilmiĢti. Faik Ahmet, burada kırtasiyecilikten bir 

nebze olsun kurtulmak için valilere biraz daha hareket serbestliği verildiğini düĢünüyordu. 

Ona göre idare mekanizmasının bozukluğu dayandığı prensiplerden kaynaklanmaktaydı. 
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Memleket sıkı ve ezici bir merkeziyetçiliğin altında idare ediliyordu. Bu durum Anadolu 

inkılâbının ruhuna da ters düĢmekteydi. Ġnkılâp yalnız Ģekille sınırlandırılmıĢtı ve idare 

ruhu ile idare usulü itibariyle hiçbir fark ortaya konulmamıĢtı. TBMM TeĢkilat-ı 

Esasiye‟de idari inkılâbın esaslarını açık bir Ģekilde tespit etmiĢti. Bu esaslardan 

uzaklaĢmak buna göre bir irticaydı. Faik Ahmet, vilayet mahalli idarelerinin doğrudan 

doğruya ve tamamen halkın eline verilmesinden yanaydı. Böylece halk, memleketinin 

idaresiyle meĢgul olacak, devletin yüksek politika iĢlerini de mebuslarına bırakacaktı.
513

 

Ġstikbal Gazetesi inkılâpların halka inmediği hususunu eleĢtirmekteydi. Buna göre 

inkılâplara rağmen idare esasları halka doğru geniĢleyemiyor ve buna sebep olarak da 

halkın cehaleti gösteriliyordu. Halkın görgüsü yoktu ve bu yüzden de idarenin demokrasi 

esasları üzerinde yükselmesi uygun değildi. Diğer taraftan Anadolu‟da her Ģey orta 

çağlardan kalma bir haldeydi. Vilayetler ve onların belediyeleriyle mahalli meclisleri 

ortadaydı. Fakat bunların devamını sağlayan halk değil aksine sıkı bir merkeziyetçilik 

anlayıĢıydı.
514

 Ġstikbal Gazetesi, fırkaların ve hükümetlerin halkın üzerinden ellerini 

çekmesi durumunda kahve köĢelerinde, meclis odalarında sayıklayan ve ancak valilerin ve 

jandarma nüfuzuyla ayakta duran merkeziyetçilik anlayıĢının çökeceği inancındaydı. 

Bunun yanında vilayet heyetlerinde yüksek tahsil görmüĢ insanlara az rastlanılmıyordu. 

Bunun sebebi ise en küçük bir seçime bile müdahale eden hükümetin fikirsiz insanları 

tercih etmesiydi. Gazeteye göre Anadolu‟da yapılacak idari bir inkılâbın hedefi geniĢ 

esaslara dayanan bir halkçılık olmalıydı.
515

 

Esat Ömer Bey de Kahkaha gazetesinde yerel yöneticilerin faaliyetlerini irdelemiĢ, 

keyfi uygulamalarını eleĢtirerek çarpıklıkların ve istismarların ancak halkın yönetimlere 

katılmasıyla, sorgulamadan hiçbir Ģeye inanmamalarıyla mümkün olabileceğini savunmuĢ, 

fikirleriyle halkı aydınlatmaya çalıĢmıĢtı.
516

 Demokratik katılıma ve siyasal kültürün 

demokratikleĢmesine zemin hazırlayan yönetim biçimi yerinden yönetimlerdi. Tek parti 

idaresi ise yerel yönetimlere geniĢ yetkiler vermekten kaçınmıĢtı. BaĢta belediyeler olmak 
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üzere tüm yerel örgütlenmelere geniĢ yetkiler verilmesi, devletin bütünlüğünü bozan bir 

zayıflık olarak görülmüĢtü.
517

  

Cumhuriyetin ilanıyla Türkiye‟de yepyeni bir dönem açılmıĢtı. Diğer taraftan bu 

büyük devrimden sonra devlete yeni bir anayasa gerekmiĢti. Nitekim 1921 Anayasası ile 

artık bu süreçte devam edilemeyeceği anlaĢılmıĢtı. Esasında devlet, yönetim Ģekli itibariyle 

fiilen cumhuriyet ile idare ediliyordu. Burada bir isim eksikliği vardı o da böylece 

tamamlanmıĢ oldu. Ancak bu biraz da tepkilerin gölgesinde gerçekleĢtirildi. Basın bu 

konuda etkili bir tepki gösterme aracı oldu. Trabzon‟un basın hayatının lokomotifi olan 

Ġstikbal Gazetesi de bu hususta üzerine düĢeni fazlasıyla yerine getirdi. Faik Ahmet Bey 

eleĢtirileriyle inkılâp sürecine katkı sağlamaya çalıĢtı. Keza anayasa yapım sürecinde de 

yine aynı Ģekilde Faik Ahmet‟in yapıcı eleĢtirilerde bulunduğunu görüyoruz. Ülkenin bir 

yandan inkılâplara ihtiyacı olduğunu kabul etmiĢ, diğer yandan bunun demokratik 

dönüĢüm çerçevesinde yapılması gerektiğini savunmuĢtur. Faik Ahmet Bey, inkılâpların 

tedricen ve sindirilerek yapılmasından yana olmuĢtu. Faik Ahmet‟in Ankara‟daki 

geliĢmeleri yakından gözlemlediği ve olayların iç yüzüne vakıf olduğu makalelerinden 

kolayca anlaĢılmaktadır. Bu durum muhtelif kaynaklarla karĢılaĢtırıldığında da 

gözlemlenebilmektedir. Faik Ahmet Bey iyi bir hukukçu olarak ideali benimsemiĢ ve 

Türkiye‟nin kalıcı ve demokratik bir anayasaya sahip olması için uğraĢmıĢtır. Demokratik 

kurumların yerleĢmesinde önemli uygulamalardan biri de yerel yönetimlerin 

güçlendirilmesidir. Faik Ahmet Bey 1924 Anayasası‟nın bu hususta 1921 Anayasası‟ndan 

uzaklaĢtığını belirtmiĢ ve bunun demokrasinin geliĢimi ve halkın yönetime aktif katılımını 

engelleyeceğini vurgulamıĢtır. Nitekim merkeziyetçilik demokrasi esaslarıyla uyuĢmayan 

bir anlayıĢtır. Baktığımızda Trabzon‟un diğer ileri gelen Ģahsiyetlerinden Ömer Fevzi ve 

Esat Ömer Beyler de bu doğrultuda eleĢtirilerde bulunmuĢlar ve yerel yönetimlerin 

güçlendirilmesi taraftarı olmuĢlardı.  
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

3 TRABZON’DA SİYASİ PARTİLER 

3.1 Trabzon’da Cumhuriyet Halk Fırkası Teşkilatı 

3.1.1 Kuruluş 

Sivas Kongresi‟nde kurulan Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti adına 

Birinci Meclis‟te Mayıs 1921‟de bir grup oluĢturulmuĢ ve bu Birinci Grup II. Meclis 

döneminde Halk Fırkası‟na dönüĢtürülmüĢtü. Mustafa Kemal PaĢa, partinin ilk 

kurulmasına iliĢkin açıklamasını 6 Aralık 1922‟de yapmıĢ ve “Halk Fırkası” adını 

kullanmıĢtı.
518

 11 Eylül 1923‟te yapılan fırka toplantısında genel baĢkanlık ve yönetim 

kurulu seçimleri yapılmıĢ, partinin kuruluĢ dilekçesi 23 Ekim‟de Ġç ĠĢleri Bakanlığı‟na 

verilmiĢti. 10 Kasım 1924‟te fırkanın baĢına cumhuriyet kelimesi eklenmiĢti. Halk Fırkası 

ancak on ay sonra meclis dıĢında da örgütlenmeye, halktan üye yazmaya baĢlamıĢtı.
519

 

Parti tüzüğü 7 Ağustos 11 Eylül tarihleri arasında görüĢülerek kabul edildi. Bu tüzük 

1927‟de yenisi yapılıncaya dek bazı değiĢikliklerle yürürlükte kaldı. Tüzüğe göre yerel 

örgüt, vilayet idare heyetleri, vilayet mutemedi, kaza idare heyeti, kaza mutemedi, nahiye, 

köy ve mahalle teĢkilatından oluĢmaktaydı.
520

 Halk Fırkası 1924 yazında ülke çapında 

örgütlenme faaliyetlerine baĢlamıĢ, illerde mutemetler görev almıĢtı.
521

 

Trabzon‟da Halk Fırkası teĢkilatını yapmak üzere Lazistan mebusu Rauf Bey 

talimat beklemekteydi.
522

 Fakat teĢkilatı yapmak ve aynı zamanda burada fırkanın 

mutemedi olarak kalmak üzere BinbaĢı ġevket Bey Trabzon‟a gönderilmiĢti.
523

 Parti daha 

baĢlarda kurulma faaliyeti içersindeyken Sürmene CHF teĢkilatında bazı sıkıntılar baĢ 

göstermiĢti. Parti baĢkanı Doktor ġükrü Bey, fırkanın mührünü heyete sormadan 

kullanması münasebetiyle arkadaĢları tarafından bazı ihtarlara maruz kalmıĢ ancak buna 
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önem vermemiĢti. Bu vesile ile aralarında meydana gelen ihtilaf teĢkilatın kapatılıp heyet 

üyelerinin teĢkilat binasının anahtarını almalarıyla son bulmuĢtu. BaĢkan da bu duruma 

birkaç gün seyirci kaldıktan sonra o da gidip parti levhasını indirmiĢti. Bu suretle CHF, 

üyeleri tarafından kapatılmıĢ olmaktaydı.
524

 Levhanın indirilmesinin basında haber olması 

üzerine fırkanın levhası hemen getirilerek yeniden asılmıĢ ve Doktor ġükrü Bey‟in 

tekzibini içeren bir telgraf Trabzon‟a gönderilmiĢ ve basında yayınlanmıĢtı.
525

 Levhanın 

indirildiğini Sürmene CHF TeĢkilatı kabul etmekle beraber, bunun ancak gümüĢ yaldız ile 

yazdırılmıĢ olan yenisini koymak için indirildiğini söylemiĢti. Buna göre levha aslında 

sadece görünüĢte bir levhaydı. Asıl levha ise; “ezelden alınmıĢ halk ve halkçılık levhasıydı 

ve yed-i kudretle yazılmıĢ, kulübün kapısı üstünde değil kalplerinin en derin köĢesinde 

merkuzdu”.
526

  

Diğer taraftan Halk Fırkası mutemedinin gelmesinden sonra, fırka heyetinin, 

nizamname gereğince tasfiyesi yapılarak baĢkan Murathanzade Ziya, üyelerden Hacı 

Hamdizade Hacı Hami, Hacı Ġzzetzade Hasib, Hatipzade Mustafa, Çilingirzade Halim 

efendiler dıĢarıda bırakılarak Gazazzade Hüseyin, Nemlizade Sabri, Abanozzade Hüseyin, 

Alaybeyi Faik, Hacı Kadızade Arif yerlerine getirilmiĢlerdi.
527

 ġevket Bey tasfiye 

kelimesini kabul etmiyordu;  

Vilayet kongresinin inikadında beĢ azadan mürekkeb vilayet heyet-i idaresi intihap 

kılınmak üzere kongrenin inikadına kadar heyet-i idare selahiyet ve mesuliyeti ile 5 kiĢilik 

bir heyet-i müteĢebbise teĢkil ve fırka merkez-i umumisine arz-ı talimat-ı mahsusa 

iktizasından olduğundan Ģimdiye kadar fırkamıza bütün mevcudiyet ve sadakatleriyle ifay-ı 

hüsn-ü hidmet etmiĢ olan kıymetli rüfekamızın ekseriyetinin muvafakatleriyle heyet-i 

müteĢebbise haricinde fırkaya muavenet ve müzaheretle fırka azay-ı daimesi olarak 

çalıĢacakları büyük mahviyyet ve tevazu ile kendileri tarafından serd edilmiĢ olup tasfiye 

vesaire gibi bir mülahaza hiçbir suretle varit değildir.
528

 

Halk Fırkası‟nın Trabzon teĢkilatı çok ilginç yöntemlere baĢvurularak 

yapılmaktaydı. Karakollar mahalle ihtiyar heyetlerine CHF‟de “isbat-ı vücut” etmek üzere 

karakolda bulunulması, bazı karakollardan da hükümette hazır olunması bildirilmiĢ ve 

tekrar yapılan bu tebligat üzerine ihtiyar heyeti üyeleri de karakola ve oradan fırka binasına 

gitmiĢlerdi. ġevket Bey gelenleri birer birer idare odasına alarak mahallelerde CHF‟nin 

                                                           
524

 İstikbal Gazetesi (5, 9 ġubat 1341), sayı: 1397, 1399. 
525

 İstikbal Gazetesi (15 ġubat 1341), sayı: 1403. 
526

 “O halkçılar halkı tarafından verilmiĢ bir emanettir. Her gün veya gün aĢırı birer ikiĢer saatimizi içinde 

bulunmakla geçirdiğimiz ve bu saatleri ömrümüzün en mesut zamanları addettiğimiz Sürmene CHF‟nin 

yaldızlanmıĢ levhası kapısının üstündedir”. Yeniyol Gazetesi (16 ġubat 1341), sayı: 71-171. 
527

 İstikbal Gazetesi (24 ġubat 1341), sayı: 1410. 
528

 Yeniyol Gazetesi (27 ġubat 1341), sayı: 77-177. Trabzon CHF‟de ġevket Bey sıkıntı olmadığını basında 

söylese de aĢağıda daha ayrıntılı iĢlendiğinde partide gerçekten de ciddi sorunlar olduğu görülecektir. 



143 
 

teĢkilatı yapılacağından onlardan yardım etmelerini istemiĢti. Heyetlere aĢarın ve rejinin 

kaldırılmasından, demiryollarının yapılmakta olmasından, hükümetin vaat ettiği Ģeylerin 

bütünüyle yerine getirilmiĢ olduğundan bahsederek teĢkilat yapımında yardımın 

esirgenmemesini tekrarlamıĢtı. ġevket Bey‟in yanında bulunan idare heyeti üyesinden Hacı 

Kadı Arif Efendi de bu sözleri gelenlere tekrar ile aynı tavsiyelerde bulunmuĢtu.
529

  

Trabzon CHF TeĢkilatı, mahalle ihtiyar heyetlerini doğrudan doğruya davet ederse 

icabetlerini Ģüpheli görmüĢ olabilirdi. Bu bakımdan polisin aracılığına baĢvurmuĢtu. Fakat 

davet Ģekli üyeler üzerinde kötü bir etki bırakmıĢtı. Üyelerden biri; “biraz daha müsellah 

jandarmalarla yataklarımızdan kaldırılıp fırkaya getirilmeyeceğimizi ne bilelim. 

Terakkiperverler davet edince kemal-i nezaketle birer tezkere gönderiyor ve hepimize bir 

mevki-i hürmet verdiklerini gösteriyorlar, mahcup etmenin de yolunu biliyorlardı. Aradaki 

en büyük farkı ben daha ziyade Ģimdi anladım” demiĢti.
530

 

Merkez ve ilçe teĢkilatları ise, vilayet müteĢebbis heyetinin genel idare heyetince 

tasdikinden sonra faaliyete baĢlamıĢ, Trabzon merkez kaza mutemetliğine Ali Becil tayin 

edilmiĢti. Merkez kaza müteĢebbis heyeti Karlukzade Hafız ġevket, Eyüpzade Selahattin, 

Ustaömerzade Ali BeĢe, Dizdarzade RüĢtü, Murathanzade Bahri Bey ve efendilerden 

oluĢturulmuĢ ve faaliyete baĢlamıĢtı.
531

 Maçka mutemetliğine Eyüpzade Abdülkadir Bey 

tayin edilmiĢ, müteĢebbis heyet ise Mollazade Kani, Eyüpzade Salim, RüĢtü, Nasuhzade 

Celal, Hacı Ġbrahimzade Rasim‟den oluĢmuĢtu. Sürmene mutemetliğine Doktor ġükrü Bey, 

Of‟a Sarıalizade Ömer Efendi, Vakfıkebir‟e Hacı Hasanzade Sabri Bey tayin edilmiĢti. Bu 

kazaların müteĢebbis heyetleri de yapılmaktaydı. Of idaresi ise Sarıalizade Mehmet, 

Çakırzade Rüstem, ġamlızade Mevlüt, Kırzade Dursun, Hacı Mürtezazade Mehmet 

Efendi‟den oluĢuyordu.
532

 Trabzon CHF TeĢkilatı‟nda kuruluĢla birlikte çatlaklar da 

oluĢmaya baĢlamıĢtı. Maçka idare heyeti üyesinden Hacı Ġbrahimzade Rasim Efendi, fırka 
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 İstikbal Gazetesi (11 Mart 1341), sayı: 1422. 
530

 İstikbal Gazetesi (11 Mart 1341), sayı: 1422. Bu durumu ġevket Bey cevap vermeğe değer görmüyor, 

tatmin edici bir açıklama yapmıyordu. Buna göre; “Muhterem halkımızla temas ve hasbıhallerde bulunuyor 

ve pek samimi intibalarla ayrılıyorum” ile geçiĢtiriyordu. Yeniyol Gazetesi (13 Mart 1341), sayı: 86-186. 
531

 Yeniyol Gazetesi (20 Mart 1341), sayı: 92-192. 
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 Yeniyol Gazetesi (20 Mart 1341), sayı: 92-192. TeĢkilat oluĢumunu ĢiĢirme gayretinde olan taraftar basın 

Yomra teĢkilatının yapıldığı, idare heyetinin oluĢturulduğu ve üyelerinin de kaydedildiği haberini vermesine 

rağmen bunların sonunda gerçekleĢmediği bilgisini vermek zorunda kalmıĢtı. Yeniyol Gazetesi (24 Mayıs 

1341), sayı: 134-234. 
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nizamnamesine uymaması ve belediye seçimlerinde fırka aleyhinde faaliyet gösteren 

kiĢilerle mesai kurduğu yapılan tahkikatla anlaĢılmakla fırkadan uzaklaĢtırılmıĢtı.
533

  

Halk Fırkası esas itibariyle dâhili ticaretle alakadar olan mahalli ve küçük burjuva 

ile köylerde oranın ileri gelenlerine dayanmaktaydı.
534

 Terakkiperver Fırka ise ittihatçılığın 

devamı sayılabilirdi. Halk Fırkası ise bu devamı önleyen ve siyasi zümreleri kendi içinde 

eritip yepyeni bir siyaset potasında yoğuran Mustafa Kemal PaĢa‟nın gidiĢatına en elveriĢli 

bir düĢünce ürünüydü.
535

 Bunun yanında Faik Ahmet Bey, Halk Fırkası‟na ne kadar fırka 

unvanı verilirse verilsin Trabzon Halk Fırkası TeĢkilatı‟na, Trabzon‟un temsilcisi namı 

vermenin gerçeği yansıtmayacağını düĢünüyordu.
536

 

1927‟ye gelindiğinde Halk Fırkası en ufak köylere kadar teĢkilatını geniĢletmiĢti. 

Fırka, kongrelerini yakından takip etmekteydi. Diğer taraftan köylerin dağınık ve geniĢ 

olması münasebetiyle kongrelerin bitirilmesi uzamaktaydı.
537

 Trabzon CHF bölge 

müfettiĢinin tespitlerine göre fırka yöneticilerinin karakter ve zihniyetinde ciddi sıkıntılar 

bulunmaktaydı. Buna göre bu yöneticiler fırkalara mebusluk, ticari kuruluĢlarda üyelik, 

kontratoculuk gibi iĢleri kolaylaĢtırma ve nüfuz elde etme amacıyla giriyorlardı. Bunun 

yanında fırkaya yazılanlar da bunların teĢvikiyle yazılıyorlardı. Bir süre sonra ise 

kendilerini fırkadan yeterince yararlanmamıĢ görerek fırkaya kayıtsız kalıyorlardı. 

Hükümetin güçlü olduğu zamanlarda ise ara sıra fırka teĢkilatlarına uğruyorlardı. Fırka 

teĢkilatlarının idaresi de yalnız üç dört kiĢinin elinde kalıyor, idare memurlarını zayıf veya 

menfaat noktasından kendilerine katılmaya yakın görülerse bütün hükümet nüfuzu bunların 

eline geçiyordu. Aksi durumda ise bu idare memuruyla uğraĢıyorlar ve onları yerlerinden 

etmeye çalıĢıyorlardı.
538

 Mebus olmayı baĢardıkları zaman da aynı yoldan gitmekteydiler. 

Kabine güç durumlarda kaldığı zaman küstahlığa baĢlıyorlar, iyi günlerde de tabasbus 

(yaltaklık) ediyorlardı. 1927 CHF kongresine memur olan Arif, Rafet ve Ali Becil 

efendiler bu duruma örnek olarak gösterilebilirdi. Trabzon Müdafaa-i Hukuk yöneticileri 

de zamanında bu kimseleri küçük görmüĢ ve aralarına almamıĢlar, bunlar da itilafçı olup 

çıkmıĢlardı. Trabzon meselesinde Müdafaa-i Hukuk yönetimi değiĢtirildiğinde bu 

Ģahsiyetler onların yerlerine geçmiĢlerdi. Trabzon‟da fırka teĢkilatının olması gerektiği ve 
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 Yeniyol Gazetesi (20 Ağustos 1341), sayı: 205-305.  
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 BCA 030.10 248.675.25. 
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 Yeniyol Gazetesi (9 Temmuz 1947). 
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 Faik Ahmet (23 Eylül 1340), “Bizde Fırka ve Fırkacılık”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1290.  
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 BCA 490. 01 353.1481.2. 
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 BCA 490.01 353.1481.2. 
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bu Ģahsiyetlerden baĢka da kimse olmadığından dolayı bunları idare etmek gerekmiĢti. 

Böylece fırka adına yaptıkları telkinler örneğin her türlü seçimlerde gösterdikleri adaylar 

tartıĢmasız kabul ediliyordu. Atatürk de bu durumu Tokat‟ta yaptığı bir konuĢmada; 

“Trabzon‟da bir vali var baĢka yok” Ģeklinde ifade etmiĢti. Ancak sonradan Ģahsi 

entrikalarına, nüfuz elde etme emellerine değer verilmemiĢ ve halka; “hükümet bunların 

elinde baziçedir” dedirtecek bir durumun da önüne geçilmiĢti. Ancak yine de fırka 

nüfuzundan yararlanılmaya devam edilmiĢti.
539

  

1927 seçimlerinin yanaĢması ise yeni bir fırsat doğurmuĢtu. Bu defa Arif, Rafet ve 

Ali Becil Beyler adaylıklarını sağlamak için Ankara‟ya gitmiĢlerdi. Diğer taraftan uzun 

süre bu amaç için fırkaya devam etmiĢ olan kimselerin hayal kırıklığına uğraması fırkaya 

bağlılık rağbetini kırıyordu. Bunun yanında sırf mebusluk için fırkalara girip amaçlarına 

ulaĢanlar sonuna kadar hükümetten aldıkları kuvvetle nüfuz elde edip hüküm 

sürmekteydiler. Fırka sayesinde kazandıkları mevkii de kaybetmemek için daima tabasbusa 

(yaltaklanmaya) mecburdular. Diğer taraftan idare meclisi ve belediye üyelikleriyle 

yetinecek mutedil kimselerle her zaman fırka teĢkilatının daha emin bir halde devamı 

mümkün görülmekteydi. Buna göre her memleketin içte ve dıĢta yüksek tahsil görmüĢ 

doktor, mühendis, hâkim, öğretmen gibi memurları vardı. Herhangi bir memurun da fırka 

disiplinine daha bağlı olacağı düĢünülmekteydi. Esasında çiftçi, esnaf gibi grupları 

hakkıyla temsil edecek kimseler de olmadığından, sayılan bu memur kesiminden durumları 

valiler tarafından fırkaya karĢı teminat verilmek Ģartıyla mebusluğa aday gösterilmesi daha 

iyi görülmekteydi.
540

 

Mustafa Kemal PaĢa yayınladığı bildire bizzat kendi imzası ile listesi sunulacak 

olan Halk Fırkası adaylarına oy verilmesini istemiĢ, aday seçiminde tiziz davranılacağını 

bildirmiĢti.
541

 Seçimler için Trabzon‟dan adaylığını koyanlar Abanozzade Hüseyin Avni 

Bey
542

, Eyüpzade DaniĢ Bey
543

, Polatoğlu Ali Becil Bey
544

, Kulaksızoğlu Bekir Sükuti 

Bey
545

, Avukat Ali Rıza Bey
546

, Mehmet Askeri Bey
547

 ve RuĢen Bey‟di.
548
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 BCA 490.01 353.1481.2. 
540

 Diğer taraftan eĢraflık iddiasında bulunanlar da o günkü durumları itibariyle partice bir önemde 

olmadıklarından kendiliklerinden tek oy dahi alacak durumda değillerdi. Trabzon‟un en nüfuzlu ve zengin bir 

ailesi olan Nemlizadeler buna bir örnek gösterilebilirdi ki hükümetçe kendilerine mevki verilmemiĢ olması 

dolayısıyla, idare meclisine girmek isteyen bu aileden birisi CHF tarafından aday gösterilmediği için bir türlü 

baĢarılı olamamıĢtı. Dolayısıyla seçimlerde baĢarı fırkanın adayı olmağa bağlıydı. BCA 490.01 353.1481.2.  
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 Goloğlu, Devrimler ve Tepkileri, s. 250. 
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 Trabzon belediye meclisi azası, mutaassıp, mağrur, hasmına karĢı amansız, kindar ve Ģüpheli 

görülmekteydi. BCA 490.01 353.1481.2. 
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Her ne kadar III. dönem milletvekili olmaya talip olanlar hakkında olumsuz yönde 

kanaatler ortaya konulmuĢsa da seçim sonucu yine bu kimselerden bazılarının meclise 

girdiği görülmekteydi.
549

  

Trabzon‟da CHF teĢkilatı merkez tarafından ikmal edilmiĢti ancak fırkanın samimi 

ve sadık particilerin eline bırakıldığı da söylenemezdi. Mecbur kalındığı için ittihatçı 

geleneğinden gelenlerin karĢısında olanlara parti teslim edilmiĢti. Parti müfettiĢinin 

raporlarından anlaĢıldığına göre CHF, Trabzon‟un ileri gelenleri için bir atlama taĢı olarak 

görülmüĢtü. Aslında siyasette ittihatçılar daha önde gitmekteydi. Fakat tasfiyeleriyle bu 

kesimden faydalanma imkânı ortadan kalkmıĢtı. CHF‟nin içinde bulunduğu bu durum kısa 

bir süre sonra SCF zamanında da etkisi gösterecek ve belediye seçimlerinde CHF birçok 

zorlukla karĢılaĢacaktır. 

                                                                                                                                                                                
543

 Trabzon ticaret odası baĢkanı ve CHF vilayet idare heyeti üyesiydi. Zeki ve mutedil bir kiĢi olmakla gizli 

iĢler yapmağa, el altından tahrikçiliğe meyli vardı. Münevver ve cumhuriyete sadıktı. Eyüpzade ailesinin bir 

kısmının Ģefiydi. Ġnkılâba bağlıydı ve geleceğini fırkaya bağlamıĢtı. Milli Mücadele‟de Müdafaa-i Hukuk 

üyeliğinde bulunmuĢ, Ali ġükrü hadisesinde yer almamıĢ Ġstanbul‟da ikamet etmiĢti. BCA 490.01 

353.1481.2. 
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 Mebusluğa baĢvurduğu ve kendini tanıttığı yazısında Müdafaa-i Hukuk‟u eleĢtirmiĢ, buradakilerin aykırı 

davranıĢlarının gençlik üzerinde olumsuz etkiler bıraktığını belirtmiĢti. Ali Becil, 1922 Nisanı baĢlarında 

Güzel Trabzon gazetesini çıkarmağa baĢlayarak basın ve siyaset sahasına atılmıĢtı. Hükümetin yardımıyla 

çıkardığı Halk gazetesi de TBMM ikinci dönem seçimlerinde baĢarı amili olmuĢtu. Fırka teĢkilatı yapılacağı 

sırada ajans muhabirliğinden istifa ederek Trabzon merkez mutemetliğinde ve vilayet idare heyetinde çalıĢtı. 

Geleceğini CHF‟nin geleceğinde görmekteydi. Hayatının sonuna kadar da fırkanın amaç ve prensiplerine 

bağlı bir fert olacağını belirtmiĢti. Ġnkılâp zamanlarında ve fırka iĢlerinde Trabzon efkârının tanzim, sevk ve 

idaresi için çalıĢmıĢtı. Kararlarında isabet olmakla birlikte iyi düĢünür biriydi. Yalnız tembel ve biraz da gizli 

iĢ yapmağa ve fırkada cereyan gözetmeğe meyli vardı. Onun bu özelliği, kongre üyesi olarak Tahsin isminde 

birini seçtirerek bunu müfettiĢliğe kabul ettirmesinde ortaya çıkmıĢtı. Ancak bu Tahsin‟in (bu kiĢi 

GümüĢhane‟de mebusluk seçimiyle uğraĢıldığı sırada Terakkiperver Fırka hesabına orada propaganda yapan 

ve Ġstikbal‟de seçim hakkında fırka ve hükümet aleyhine hezeyanlarda bulunan ve sonunda istifa ederek 

açıktan neĢriyat ve aleyhtarlığa devam eden birisiydi) olup olmadığı kendisinden sorulduğunda gülerek 
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 Torul Halk Fırkası mutemediydi. Torul muhalefet yuvası olduğundan hükümet kuvvetiyle yerinde 

durmaktaydı. Cahil ve saf bir kimseydi. Birinci mecliste üye idi. Elinden bir iĢ gelmez olduğundan idare 
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 Ali Becil ve Arif Beyler bu meyanda idi. Trabzon‟dan üçüncü dönem milletvekili olanlar ise; Abdullah 

Bey, Ali Becil (Bulatoğlu), Arif Bey (Hacı Kadızade), DaniĢ (Eyüpoğlu), Hasan (Saka), Hamdi Bey 

(Nebizade), Süleyman Sırrı (Gedik) ve ġefik Bey‟di. Goloğlu, Devrimler ve Tepkileri, s. 352. 
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3.2 Trabzon’da Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası 

3.2.1 Terakkiperver Fırka’nın Oluşum Süreci 

1923 seçimleriyle Ġkinci Grup tasfiye edilmiĢ ve TBMM‟de muhalefetsiz bir yapı 

oluĢturulmuĢtu; ancak bu hiç de böyle değildi. Ġlerleyen zamanlarda Halk Fırkası‟nın fikir 

birliği içerisinde olmadığı iyice ortaya çıkacak ve fırkadan kopanlar Terakkiperver 

Cumhuriyet Fırkası‟nı oluĢturacaktır. Temelde fırka üyeleri arasında cumhuriyet ve inkılâp 

taraftarlığı noktasında uzlaĢı olsa da bu kavramların içinin doldurulmasında içtihat 

yönünden derin görüĢ ayrılıkları mevcuttu. Terakkiperver Fırka‟nın kuruluĢu ve siyasi 

tarihteki yeri birçok araĢtırmaya konu edilmiĢtir. Bu durum göz önüne alındığında 

Terakkiperver Fırka‟nın kurulma süreci çoğunlukla Faik Ahmet Barutçu‟nun siyasi 

fikirleri, anlayıĢı ve Ankara‟daki geliĢmeleri değerlendirmesi çerçevesinde ele alınacaktır. 

Bunun yanında Halk Fırkası‟nın Trabzon basınındaki destekçilerinden Bekir Sükuti Bey‟in 

de siyasal analizlerine yer verilecek, böylece iki gazeteci ve siyasetçinin görüĢ açılarından 

siyasi geliĢmelere Trabzon‟dan nasıl bakıldığı tahlil edilecektir.  

Ġkinci Meclis‟in önemli muhaliflerinden Erzurum mebusu Hoca Raif Efendi; 

“Mecliste muhalefet vardır ve bu derin mütebassırane düĢünülmek lazım gelen tahavvüller 

üzerinde ani kararlar verilmesinden ileri gelmiĢtir” diyordu. Faik Ahmet Bey‟e göre Halk 

Fırkası‟nda bundan dolayı baĢ gösteren ihtilaf, ufak bir vesile ile büyüyerek fırkanın 

bölünmesine sebep olacaktı. Halk Fırkası esasında ortak kanaatler temelinde ve belirli 

fikirler etrafında toplanmamıĢ olduğundan ihtilaftan ve bölünmeden kurtulabilmesine 

imkân yoktu. Üstelik Halk Fırkası umdeleri genel Ģeylerdi ve her fırkanın programında 

bulunabilirdi. Bu yüzden umdelerin yalnız hükümet Ģekliyle alakalı kısmı Halk Fırkası‟nın 

malı olabilirdi. Faik Ahmet, Halk Fırkası‟nın bir fikir fırkası olduğunu düĢünmüyordu.
550

 

Faik Ahmet Bey‟e göre ortada Anadolu‟nun samimi inkılâp ruhundan garip bir 

Ģekilde gittikçe uzaklaĢan bir fırka vardı. Anadolu‟daki vaziyet iki safhaya ayrılıyordu. 

Birincisi zafere kadar devam etmiĢti. Ġkincisi ise zaferden sonra baĢlamaktaydı. Ġlki 

bütünüyle Anadolu‟nun ruhu ve inkılâbı idi. Sonrakinde ise inkılâbın sağladığı Ģeref ve 

nüfuz geliĢigüzel, mantıksız, ihtiyatsız ve çok defa da inkılâp aleyhine kullanılmaktaydı.
551

 

Özellikle muhafazakâr mebusların Halk Fırkası‟ndan istifa etmeleri, Halk Fırkası‟nın 
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homojen ve ahenktar bir topluluk arz etmediği anlamına geliyordu. Faik Ahmet‟e göre 

Türkiye‟deki fırkalar, belirli prensipler ve kanaatler etrafında toplanmıĢ gruplardan ziyade, 

liderlerin Ģahıslarına bağlılık ifade eden ve bu liderlerin düĢünce ve iradelerini halkın 

düĢüncesine hâkim kılmak maksadıyla meydana gelen oluĢumlardan ibaretti. Programı da 

iktidarı muhafazadan oluĢmaktaydı. Bununla birlikte kapısı her “evet efendimci”ye açıktı. 

Muhafazakâr, liberal, sosyalist, milliyetçi herkes içine girebilir ve o sayede iktidardan 

kendine yer edinme yolunu bulabilirdi.
552

 

Faik Ahmet Halk Fırkası‟nın bölünmesinin gerekli ve faydalı olacağı 

kanaatindeydi. Buna göre fırkada sıradan meselelerde bile muhafazakârlıkla liberalliğin 

çarpıĢtığı, üyelerin boğaz boğaza geldiği görülüyordu. Halk Fırkası‟nda, esaslı prensip 

farklarıyla birbirinden ayrılmıĢ birçok kimse vardı. Bunların farklı fırkalarda yer almaları 

parlamento hayatının ve memleket menfaatlerinin gereğinden olacaktı. Böylece çoğunluk 

ve azınlık fırkaları meydana gelebilecekti.
553

 Faik Ahmet Bey‟e göre Halk Fırkası‟ndaki 

sıkıntılar giderilecek türden değildi. Nitekim fırka idare heyeti seçiminde hükümet adayları 

azınlıkta kalmıĢtı. Ayrıca cumhurbaĢkanına fesih hakkı veren madde büyük bir çoğunlukla 

reddedilmiĢti. Bunlar fırka içinde iki hizbin varlığının açık bir kanıtıydı. Halk Fırkası‟nın 

sıkı disiplini, tepkileri hızlı bir Ģekilde göstermeğe baĢlamıĢtı.
554

 Gerçekten de geliĢmeler 

bu yönde devam etmiĢ ve Halk Fırkası idare heyeti, Ġsmet PaĢa kabinesinin mecliste 

çoğunluğu kaybettiğini duyurmuĢtu. Faik Ahmet Bey‟e göre bu sonuç doğaldı çünkü 

kabine çoğunluğa dayanmıyordu ve bunun karĢısında kabinenin istifası, demokrasinin en 

doğal neticesi olurdu. Ancak Ġsmet PaĢa bu duruma aldırıĢ etmemiĢti. Onun bu hareketi 

fırka idare heyetini, kabineyi istifaya davet etmeğe mecbur bırakmıĢtı. Ġsmet PaĢa ise fırka 

umumi heyetini toplantıya çağırmıĢtı. Diğer taraftan 130 mebusun imzaladığı bir takrir ile 

kabineden dâhiliye, adliye, maarif ve müdafa-i milliye vekillerinin çıkarılması talep edildi. 
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 Faik Ahmet (11 Mart 1340), “Fırkadan Ġftiraklar”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1139 
553

 “Herhangi bir dıĢ tehdit karĢısında fırkalar arasında birlik sağlanabilir. Bunun dıĢında iç siyaset 

cereyanları karĢısında “vatan fırkası”nın manası olamaz. Herhangi siyasi bir fırkaya “vatani grup” namı 

verilemez”. Faik Ahmet (11 Mart 1340), “Fırkadan Ġftiraklar”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1139; Goloğlu, 

Devrimler ve Tepkileri, s. 91.  
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 “Tahakküm, muhtelif kanaatleri daima bir istikamette ve bir hedefe doğru yürütmek emeliyle tatbik 

edilecek Ģedit inzibatın aksülamelleri pek çabuk kendini gösterir. Aza arasında daimi bir çarpıĢma neticesi 

olarak fırka müdiranının nüfuzu gittikçe azalır ve nihayet bir gün kuzu gibi sevk edilmek istenenlerin 

ekseriyeti elde etmelerinin önüne geçilemez”. Faik Ahmet (26 Mart 1340), “Ġki Hadise”, İstikbal Gazetesi, 

sayı: 1151. Büyük bir ittifakla hükümetin, meclisin çoğunluğuna dayanmadığı biliniyor, üstelik hükümet, 

meclisin çoğunluğuna dayanma gereği de hissetmiyordu. Demirel ve Konur, a.g.e., s. 491. Diğer taraftan 

Ġsmet PaĢa buna karĢı; “bir heyet-i vekile reisine sen ekseriye isnada lüzum görmeden duruyorsun demek ne 

demektir. Rica ederim bu dağdan inmiĢ bir haydut mudur? Bu kuvve-i anasıra mıdır ki meclisin ekseriyetine 

isnada lüzum görmeksizin cebren ve kahren hükümet etmek fikrindedir. Bu nasıl sözdür”. Demirel ve Konur, 

a.g.e., s. 500.  
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Faik Ahmet‟e göre Ġsmet PaĢa gereksiz bir inat içindeydi ve onun kabinesini oluĢtururken 

fırkada aynı vekillerin Ģahıslarına gösterilen güvensizliğe önem vermemesi bir hataydı. Bir 

Ferit Bey, bir Vasıf veya Necati Bey için memleketi sarsıntıya düĢürmek boĢuna 

olmuĢtu.
555

 

1924 Anayasası‟nın kabulünden sonra Refet (Bele) Bey Halk Fırkası‟ndan istifa 

etmiĢti. Refet Bey‟den baĢka Rauf, Adnan, Canbolat, Sabit, Halet, Ziyaeddin, RüĢtü PaĢa, 

Halis Turgut, Feridun Fikri ve Faik beyler istifalarını vermiĢlerdi. Bazılarının istifalarında; 

“cumhuriyeti teyid ve takviye maksadıyla ayrılıyoruz” tarzında ifadeler yer almıĢtı.
556

 

Bozok Mebusu Avni Bey, istifa edenlerin Halk Fırkası‟nın mevcut üyelerini –“ki kendileri 

müstesnaydı ve ahrar-ı ümmettendi”- Gazi PaĢa‟nın ve onun etrafında bulunan birkaç 

arkadaĢının diktatörlüğünü temin edecek olanlardan saydığını söylüyordu.
557

 Ayrılanlardan 

bazıları hâkimiyet-i milliye telakkisi ile cumhuriyet telakkisi arasında kendileriyle, fırka 

çoğunluğu arasında bakıĢ açılarında farklılık olduğunu ifade etmiĢlerdi.
558

 Recep (Peker) 

Bey ise, fırkadan kopanların ayrılırken söyledikleri; “hâkimiyet-i milliye hususunda 

vefasızlık gösteren,  cumhuriyet mefhumunda sarahatsizliklerle malul olan mevcudiyetten 

ayrılıyoruz” ifadelerinin açık bir vaziyeti tersinden okuma olarak değerlendirmiĢti. 

Devamında;  

En vasi mikyasta hâkimiyet-i milliyeciyiz, cumhuriyetçiyiz ve kuvvetini milletten alarak 

arızasız iĢleyen bir devlet teĢkilatı taraftarıyız. Bizden ayrılanların bize nispetle daha çok 

hâkimiyet-i milliyeci, daha çok cumhuriyetçi oldukları hakkındaki iddialarını en büyük 

istihkak ile ve en büyük kıskançlıkla reddederiz.
559

 

Faik Ahmet Bey, istiklal mücadelesinde etkin rol oynamıĢ, vatanseverlikleri 

karanlık ve tehlikeli günlerde tecrübe edilmiĢ, mütevazı, kahraman Ģahısların bir kenara 

çekildiğini, idareye gelenlerde ise ihtisas ve ehliyet arama gereğinin takdir edilmemesini 

eleĢtirmekteydi. Buna göre ortada kahraman kesilenlerin hiç biri yokken Refet Bey gibileri 

Milli Mücadele‟nin ilk safında yer almıĢtı. Buna karĢılık ise memlekete, güven hissi 

vermeyecek kimselerle yola devam edilmiĢti. Faik Ahmet, Ferit Bey‟e dâhiliye vekâleti 

verilmesini, mebusların ve kamuoyunun açıkça güven duymamasına, Ferit Bey‟in Damat 

Ferit kabinesindeki iĢlerinin ortaya dökülmesine önem verilmemekte ısrar edilmesine bir 

anlam verememekteydi. Faik Ahmet, ülkenin fedakâr kimselerinin dargın ve gücenmiĢ bir 
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 Faik Ahmet (27 Mart 1340), “Kabine‟nin Mevkii”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1152. 
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 Demirel ve Konur, a.g.e., s. 595-596.  
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 Demirel ve Konur, a.g.e., s. 607.  
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 Demirel ve Konur, a.g.e., s. 597.  
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 Demirel ve Konur, a.g.e., s. 597. 
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halde köĢeye çekilmelerine ve çekilmeye de devam etmelerine dikkat çekmekteydi. Buna 

karĢılık memleketin “yâran sınıfıyla” idare edilmesine tepkiliydi.
560

 Dâhiliye Vekili Ferit 

Bey, meclisin her gün istizahına ve murakabesine maruz kalıyordu. Onun icraatları tetkik 

edilmekte ve eleĢtirilmekteydi. Ġsmet PaĢa ise Ferit Bey‟in baĢarıları görüldüğünden takdir 

edildiğini ve yalnız bunun için muhafaza edildiğini belirtmekteydi.
561

 

Faik Ahmet Bey‟e göre Ġsmet PaĢa hükümetindeki sıkıntılar kamuoyu nazarında 

yine devam etmekteydi. Buna göre serbest düĢünen basın ittifakla Ġsmet PaĢa‟nın 

siyasetsizliğini eleĢtirerek hükümeti memlekete hesap verecek bir duruma getirmiĢti. 

Meclis ise toplantı halinde değildi. Faik Ahmet Bey‟e göre meclisi toplamak hükümetin 

iĢine gelmeyeceğinden güven tazelemek için fırka divanını toplamağa lüzum görmesi 

ihtimali vardı. Fakat hükümetin fırka divanına siyasetini onaylatması, Faik Ahmet için 

kamuoyunu tatmin edemezdi. Nitekim fırka divanında hükümetin reyi hâkimdi. Bu durum 

hükümetin kendi kendine güven duyması anlamına gelecekti. Buna göre hükümet ancak 

meclisten alacağı güvenoyu ile kuvvetlenebilirdi. Kabine de divanı toplamakla bu ihtiyacı 

hissettiğini göstermiĢti.
562

 

Faik Ahmet Bey, Türkiye‟de siyasetin çok dar bir çerçevede yapıldığını 

düĢünmekteydi. Buna göre fırka teĢkilatının yaptığı ve yapacağı iĢler; “memuru azl ediniz, 

filanı tayin ediniz, Ģu vali fırkamıza dâhil olmayanlarla görüĢüyor güvenilemez 

değiĢtiriniz, bu kaymakam arzularımızı yerine getirmede bazen bahane gösteriyor yerinden 

uzaklaĢtırınız” gibi emirleri ve istekleri yerine getirmekten ibaretti. Faik Ahmet Bey‟e göre 
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 Faik Ahmet (5 Mayıs 1340), “Mebusluktan Ġstifa”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1182. Bunun yanında ülkede 

bir suiistimal hastalığı idare mekanizmasına musallat olmuĢ, herkes mevkii ve cesareti oranında cebi için 

çalıĢıyor, münevveri, gayr-i münevveri, Ģuurlusu, Ģuursuzu sanki el birliği ile uğraĢıyordu. Ermeni 

zenginlerinin dönüĢü meselesi ve bazı hariciye memurlarının ticaret dalavereleriyle ortaya çıkan bu suiistimal 

hastalığının nüfuz etmediği yer kalmamıĢtı. İstikbal Gazetesi (2 Haziran 1340), sayı: 1200. Bu çerçevede 

bazı nüfuz sahipleri, yerli ve yabancı iĢ adamlarını Ankara istasyonunda bekliyor ve bir avcı ustalığı ile yağlı 

avları birbirlerinden kapmaya çalıĢıyorlardı. Mücadele döneminde memlekete büyük baĢarılar getiren 

idealizm, feragat ve fedakârlık hisleri, vurguncuların ortalığa üĢüĢmesi neticesinde sinmiĢ ve bir tarafa 

çekilmiĢti. Bu gibi hisler artık gazete sütunlarında yaĢayabildiği için gazetelerin susturulması vurguncu muhit 

için birinci derecede bir ihtiyaç haline gelmiĢti. Yalman, a.g.e., II, s. 887. Adana mebusu Ġsmail Safa Bey, 

Ferit Bey için, Necati Bey‟i Ģahit göstererek onun, “Ferit Bey ile arkadaĢlık etmek çok ağır geliyor bize” 

dediğini söylemiĢti. Ferit Bey‟in esasında sevilmeme nedeninin baĢında onun, milleti ve meclisi idama 

mahkûm eden Damat Ferit kabinesinde yer almıĢ olması gelmekteydi. Demirel ve Konur, a.g.e., s. 504. 

Yunus Nadi; “karanlık odada yaran arasında bir akd-i milli varmıĢ nedir o” diye soruyor, cumhuriyetin her 

surete değersiz bir hale getirilerek türlü tertiplerden bahs olunduğunu söylüyordu. Ġnönü, a.g.e., s. 458. 
561

 Demirel ve Konur, a.g.e., s. 494. Ferit Bey Damat Ferit hükümetinde Gazi PaĢa‟nın tasvipleriyle nafıa 

nazırlığı yaptığını, takip ettikleri en mühim gayenin Ali Kemal‟i dahiliye nezaretinden düĢürmek olduğunu 

ve buna da ReĢit Akif PaĢa ve Abdurrahman ġeref Bey‟in yardımıyla muvaffak olduklarını söylemiĢ, böylece 

üzerinde odaklaĢan tepkileri dağıtmaya çalıĢmıĢtı. Demirel ve Konur, a.g.e., s. 515.  
562

 Faik Ahmet (11 Haziran 1340), “Divanın Ġçtimaı”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1207. 
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siyaset artık ilim çerçevesinde yapılmalıydı. Cumhuriyet rejimi de bu ilkel particilik 

anlayıĢından kurtulmalı ve çok partili hayata geçilmeliydi. Bunun için de seçim usullerinin 

değiĢtirilmesi gerekiyordu. Buna göre çoğunluk usulü çok yanlıĢtı. Bunun çaresi bir 

dereceli temsili seçim usulünün kabul edilmesindeydi. Bu suretle her fırka parlamentoda 

kendini temsil edebilecekti.
563

  

 Halk Fırkası idarecileri idarede merkeziyetçiydiler ve idarede köklü değiĢikliklere 

taraftar görünmemekteydiler. Faik Ahmet Bey, bu itibarla Halk Fırkası‟ndan “radikal 

cumhuriyetçiler” diye bir parti ayrılacağını düĢünüyordu. Buna göre bu parti 

merkeziyetçilik aleyhinde ve inkılâp usullerini değiĢtirecek bir programla ortaya atılabilir 

ve böyle bir fırka memlekette güçlü bir çoğunluk elde edebilirdi.
564

 

Mustafa Kemal PaĢa, Trabzon‟da verdiği nutukların birinde Halk Fırkası‟nın fikrî 

ve içtimaî inkılâp rehberliği yapacağını söylemiĢti. Faik Ahmet Bey ise, fikri ve içtimai 

inkılâp rehberliğini yapacak Halk Fırkası‟nın belirli bir fikir kümesine sahip olup 

olmadığını sorgulamaktaydı. Buna göre Halk Fırkası‟nın batılılaĢma programının fikirle bir 

alakası yoktu. Faik Ahmet‟e göre zaman zaman Ağaoğlu Ahmet ve Ziya Gökalp‟in yazıları 

da gazetecilik sınırlarını aĢmıĢ makalelerden baĢka bir Ģey değildi. Esasında 

üniversitesiyle, dergi ve kitaplarıyla, Ģair ve edipleriyle harekete gelmiĢ bir fikir henüz 

yoktu. Bununla birlikte inkılâp, aydın zihinlerde bile açık ve kuvvetli bir kanaat ve inanç 
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 Faik Ahmet (9 Temmuz 1340), “Muhtaç Olduğumuz Fırka ve Ġntihap Usulleri”, İstikbal Gazetesi, sayı: 

1231. Bu konuyla ilgili baĢka bir yazı için bkz. Faik Ahmet (22 Kanun-u Evvel 1340), “Ġntihap ve Ġtimat”, 

İstikbal Gazetesi, sayı: 1362.  
564

 Faik Ahmet (9 Temmuz 1340), “Muhtaç Olduğumuz Fırka ve Ġntihap Usulleri”, İstikbal Gazetesi, sayı: 

1231. Ġki dereceli seçim, mutlakıyet devirlerinde krallık ve imparatorlukların zaafa düĢmeye baĢladıkları 

zamanlarda asilzadelere, emlak ve servet sahiplerine mahsus olmak üzere kurulan bazı meclislerde 

geçerliydi. Sonra ikinci seçici olabilmek için emlak sahibi olmak, devlete belirli bir miktar vergi vermek gibi 

Ģartlar konularak bu vazife orta ve müreffeh sınıf elinde bulunduruluyordu. Milletler hukuk ve hürriyetlerini 

ellerine almağa, hâkimiyet haklarını gasp eden müesseseleri yıkmağa baĢladıktan sonra bütün bu kayıtlar 

derece derece kaldırılmıĢ sonunda eĢit hukuk esası kabul edilmiĢti. Medeni dünyanın her tarafında genel oy 

usulü uygulanmaktaydı. Ġki dereceli seçimde ise milletle onun namına hâkimiyeti icra eden vekiller arasına 

gereksiz bir Ģekilde ikinci bir seçici giriyordu.  Faik Ahmet (1 TeĢrin-i Sani 1340), “Ġntihap Kanunu II”, 

İstikbal Gazetesi, sayı: 1323. Genel oy usulünün kabulüyle farklı fikir  ve siyasi cereyanlar parlamentoda 

temsil edilerek meclis, milli iradenin gerçek bir tecelli sahnesi olacaktı.. Bu ise ancak nispi seçim usulüyle 

mümkündü. Çoğunluk usulünde, seçmenlerin yarıdan bir noksan kalan bütün reyleri çürüyor, milyonlarca 

halkın fikirleri bu suretle temsil edilemiyordu. Mecliste kararlar da kazanan mebusların çoğunluğu ile 

alındığına göre gerçekte hâkimiyet milletin çoğunluğunun değil azınlığın elinde kalıyordu. Nispi seçim 

usulünde ise her fırkanın aldığı oya göre veya aday listelerinin kazandıkları oylara göre bir nispet dâhilinde 

hapsinin mecliste mebusu bulunacağından bu suretle bütün millet, mecliste temsil edilmiĢ olacaktı. Konuyla 

ilgili diğer yazılar için bkz. Faik Ahmet (4 TeĢrin-i Sani 1340), “Nisbi Ġntihap Usulü”, İstikbal Gazetesi, 

sayı: 1326. Nadi, Cumhuriyet Yolunda, s. 31. Faik Ahmet (30 TeĢrin-i Evvel 1340), “Ġntihap Kanunu 1”, 

İstikbal Gazetesi, sayı: 1322; Faik Ahmet (2 TeĢrin-i Sani 1340), “Ġntihap Kanunu 3”, İstikbal Gazetesi, 

sayı: 1324. 
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haline gelmiĢ değildi. Çünkü ilmileĢtirilememiĢti.
565

 Gerçekte buna gerek de 

görülmüyordu. Mustafa Kemal PaĢa Samsun gezisinde, Halk Fırkası‟nın amaç itibariyle 

bütün memlekete Ģamil bir fırka olduğunu ve henüz yolun baĢında bulunulduğundan 

fikirlerin çarpıĢmasıyla çok partili hayata geçilmesine memleket Ģartlarının müsait 

olmadığını söylemekteydi. Nitekim cumhuriyet rejimi henüz olgunluk düzeyine 

eriĢmemiĢti.
566

 

Faik Ahmet Bey, tatil devresinde seçim bölgelerini ziyaret eden birçok mebusun 

yeni düĢüncelerle donatılmıĢ olarak meclise gelmelerini ihtimal dâhilinde görmekteydi. 

Buna göre mecliste bazı değiĢiklikler beklenebilirdi. Faik Ahmet, muhaliflerin baĢ 

kaldıramamalarının sebebini meclisin yeniliğine hamletmek gerektiği düĢüncesindeydi. 

Nitekim fırka idarecilerinin istediği, askeri disiplin ile hareket eden bir topluluk elde 

bulundurmaktı. Bu da böyle olmayacağına göre fırkada ister istemez bir bölünme ve 

tasfiye olacaktı.
567

 Diğer taraftan vekillerin dönüĢ yolunda ve Ankara‟da yeni bir partinin 

kurulma ihtimali güçlenmiĢti. Meclis ise tek bir fırkanın tekelinde demokrasinin gerçek 

manada tecelli etmesine sahne olamazdı. Bunun yanında hiçbir medeni memlekette tek 

fırkalı parlamento hayatı yoktu. Bu ancak totaliter memleketlerde görülebilecek bir 

durumdu. Cumhuriyet rejiminde ise fert ve fırka tahakkümlerine yer yoktu.
568

 Türkiye‟de 

fırka hayatının kötü bir geçmiĢi vardı. Üstelik muhalefeti hıyanet derecesine vardıran 

fırkalar da görülmüĢtü. Bu yüzden fırkalar soğuk bir sakınma hissi ile karĢılanmaktaydı. 

Faik Ahmet‟e göre memlekette Halk Fırkası‟nın az üye bulmasında bunun da büyük etkisi 

vardı. O zamana kadar ise gerçek anlamıyla siyasi fırkalar kurulmamıĢ, daha ziyade 

komiteci zihniyetle hareket eden fırkalar ortaya çıkmıĢ ve bunlar mücadeleyi fikir 

sahasında yürütmemiĢti. Faik Ahmet Bey için iĢte bu noktada, fikir sahasında ve 

parlamentoda mücadele edecek ve prensipleriyle, program ve hareket tarzlarıyla 

kamuoyunda taraftar kazanmağa çalıĢacak siyasi fırkalara ihtiyaç vardı.
569

 

Refet PaĢa‟dan sonra Kazım Karabekir PaĢa‟nın da 26 Ekim 1924‟te istifa ile 

meclise katılması, mecliste yeni bir teĢekkülün ortaya çıkması olarak addedilmiĢti.
570

 Bu 
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 İstikbal Gazetesi (25 Eylül 1340), sayı: 1292. 
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 Faik Ahmet (28 Temmuz 1340), “Gelecek Devrede”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1242. 
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 Cezmi Eraslan, “Siyasi Alanda Yapılan Ġnkılâplar”, Türkiye Cumhuriyeti Tarihi, II, Ankara: ATAM 

Yayınları, 2006, s. 48.  
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durumda seçimin yenilenmesi bile söz konusu olabilirdi. Faik Ahmet‟e göre nüfuzlu 

Ģahsiyetlerin mecliste bir araya gelmeleri, hükümete taraftar mahfillerde güzel tesirler 

bırakmıyordu. Mecliste hükümeti ellerinde tutan tekelci zümre, herhangi bir parlamento 

hareketini prensiplere ve inkılâba yöneltilmiĢ bir husumet gibi telakki etmek istiyordu. 

Faik Ahmet, mebuslukla kumandanlığın bir arada olamayacağına katılmaktaydı. Mecliste 

hükümeti icraatlarında murakabe edecek bir oluĢumun ve hatta iĢ baĢında bulunmasının 

halka da güven vereceğini düĢünmekteydi.
571

  

Meclisin açılmasıyla birlikte imar ve iskân vekili hakkında gensoru önergesi 

verilmiĢ ve hükümet de vekili istifa ettirmek suretiyle kabineyi kurtarma siyaseti takip 

etmiĢti. Faik Ahmet Bey‟e göre Ġsmet PaĢa kabinesi, memlekete güven aĢılayan uzuvlardan 

oluĢmuyordu. Buna göre bu gerçeği fırka idarecileri de biliyordu. Fakat inhisarcılık 

ruhunun derinlere iĢlemesi inadı doğurmaktaydı. Ġsmet PaĢa, tanınmıĢ ve liyakatli 

kimselerle teĢrik-i mesaiden adeta çekiniyordu.
572

 Faik Ahmet Bey‟e göre Halk Fırkası‟nın 

bölünmesi, kutlu bir geliĢme olacaktı. Mecliste meydana gelecek bir grubun baĢında Milli 

Mücadele‟nin kahramanlıklarıyla donanmıĢ kiĢilerin bulunması ayrıca memnuniyet verici 

bir durumdu.
573

  

ĠTC döneminde tenkide tahammül gösterilemiyordu. Hürriyet bir dereceye kadar 

vardı ve ondan ilerisi inkılâp ve meĢrutiyet aleyhtarlığı sayılarak irtica damgası 

yapıĢtırılmaktaydı. Faik Ahmet‟e göre “tahammülsüzlük” bu devirde de aynı yansımaları 

göstermekteydi. Buna göre kabineyi eleĢtirmek, bir vekilin ehliyetsizliği hakkında söz 

söylemek, hemen inkılâp aleyhine yöneltilmiĢ bir husumet Ģeklinde telakki ediliyordu. 
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Sani 1340), “Hükümetin Mevkii”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1330. 
573

 Faik Ahmet (11 TeĢrin-i Sani 1340), “Fırkadan Ġstifalar”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1332. Aslında 

Terakkiperver Fırka‟nın kurulmasıyla Halk Fırkası, kısımlara ayrılmakla birlikte bir rahatlama da olmuĢ, gizli 
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çıktığını gördüklerinden, ihraç edilmeden kendilerinin istifalarını verdiklerini anlatmıĢtı. Demirel ve Konur, 

a.g.e., s. 610-611.  
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Böylece sanki inkılâp ve cumhuriyet demek, bu kiĢiler demek imiĢ gibi garip bir zihniyet, 

her türlü hataları ve noksanları örtmeğe çalıĢmaktaydı.
574

 Halk Fırkası‟ndaki istifalar doğal 

olmayan bir durumun devam ettirilmesi yolundaki inadın neticesiydi. Faik Ahmet‟e göre 

Halk Fırkası yöneticileri tecrübesiz hareket ettiklerinden sonunda gerçeklerle 

karĢılaĢmaktan kurtulamamıĢlardı.
575

  

Halk Fırkası‟ndan kopmalarla birlikte sonunda Terakkiperver Fırka iç iĢleri bakanı 

Recep Bey‟e Trabzon mebusu Muhtar Bey ve Mersin mebusu Besim Bey‟in verdiği 

kuruluĢ dilekçesi ile oldukça sert ve gergin bir hava içerisinde 17 Kasım 1924‟te 

kuruldu.
576

 BaĢkanlığına Kazım Karabekir PaĢa, genel sekreterliğe de Ali Fuat PaĢa 

getirildi.
577

 Ġkinci baĢkanlığa Dr. Adnan (Adıvar), idare heyetine, Erzurum mebusu RüĢtü 

PaĢa, Ġstanbul mebusu Ġsmail (Canbolat), Ezincan mebusu Sabit Bey, Ġzmir mebusu ġükrü, 

Trabzon mebusu Muhtar, Sivas mebusu Halis Turgut, Bursa mebusu Necati, Ordu mebusu 

Faik Beylerden oluĢmuĢtu.
578

 Mustafa Kemal PaĢa bir muhalefet partisinin kurulmasını 

olumlu karĢılamıĢtı ancak ordu kumandanlarının görevlerini bırakarak adeta bir “gösteri” 

Ģeklinde meclise gelmelerini iyi niyet ifadesi olarak tasvip etmemiĢti.
579

 Üstelik fırkanın 

adında cumhuriyet kelimesinin bulunmasını Mustafa Kemal PaĢa kabul edilemez olarak 

görmüĢtü. Bu noktada fırkanın kendilerinde daha fazla cumhuriyetçi olamayacaklarını, 

olsa olsa tutucu olabileceklerini söylemiĢti.
580

   

Fırka, programında ekonomide liberalizme dayanmakta ve gerekirse milli sanayinin 

geliĢmesi için himaye usulünün uygulanacağını belirtmekteydi. Programının altıncı 

maddesinde; “fırka efkâr ve hissiyat-ı diniyeye hürmetkârdır” denilmekteydi.
581

 

Terakkiperver Fırka, Mustafa Kemal PaĢa‟nın devrimlerinde hoĢlanmayanların 

merkezlendiği bir yer olarak ortaya çıkmaktaydı. Buna Ġstanbul gazeteleri de Ģiddetle 
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 “Milli Mücadele‟nin Ģerefli alemdarlarına hücum edenler, aynı kaldırım yosmaları ve zaferden sonra 
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Yayınları, 2005, s. 231. 
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 Kili, Türk Devrim Tarihi, s. 210. 
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 Turgut, a.g.e., s. 231. 
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 Atatürk, Söylev, s. 405.  
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taraftarlık yapıyorlardı.
582

 Yönetim kuruluna eski ittihatçıların egemen olması, bunu Halk 

Fırkası‟nın ittihatçılığın yeniden canlandırılması olarak okumasına sebep olmuĢ ve fırkanın 

tepkisine yol açmıĢtır.
583

 TPCF yüz doksan günlük kısa siyasi hayatının ilk üç ayında 

oldukça baĢarılı bir teĢkilatlanma örneği sergilemiĢti.
584

 

Faik Ahmet‟e göre bu program, en geniĢ hürriyet esaslarına ve hâkimiyet-i milliye 

prensiplerine dayanacaktı. Bu suretle yeni fırka tam anlamıyla bir cumhuriyet fırkası 

olacak, aynı zamanda da memlekette ilk siyasi fırka olma Ģerefini kazanacaktı. Halk 

Fırkası‟nın henüz bir programı yoktu. Terakkiperver Fırka‟nın bir programla ortaya 

çıkması, Halk Fırkası‟nı da siyasi bir fırka haline getirmeğe yarayacaktı. Bunun iĢaretleri 

de görülmeğe baĢlanmıĢ ve Halk Fırkası da Terakkiperver Fırka‟nın programında olan bir 

dereceli seçim usulünü kabul etmiĢti.
585

 Osmanlı‟da 1876‟da yayınlanan geçici seçim 

yönergesine, Kanun-i Esasi‟ye dayanarak hazırlanan ve 1908 seçimlerinden baĢlayarak 

imparatorluktaki seçimlerin yasal dayanağını oluĢturan geçici seçim yasasına göre seçme 

hakkına sahip her 500 kiĢi bir ikinci seçmen seçiyor, bu ikinci seçmenler de 25-50 bin 

kiĢiye bir mebus seçiyorlardı. DemokratikleĢme sürecinde deneyim kazanmıĢ ülkelerde 

uygulanan bu yöntemin Osmanlı‟da olumlu sonuçlar vermediği görülmüĢtü. Nitekim 

halkın büyük bir çoğunluğunun kırsal kesimde siyasallaĢma bilincinden uzak yaĢadığı 

devlette seçim, bir angarya olarak görülmekteydi. Yapılan seçimler halkın isteklerine 

karĢılık vermiyordu. Bundan yararlanan devlet idarecileri de kendi istediklerini seçtirmekte 

güçlük çekmiyorlardı.
586

 

Ġsmet PaĢa kabinesi, meclisin güveninden ziyade, idarecilerinin nüfuzuna 

dayanmaktaydı. Faik Ahmet Bey, PaĢa‟nın arkadaĢları için kendi manevi sermayesini 

ortaya koyduğunu düĢünüyordu. Nitekim mecliste ne zaman bir gensoru önergesi verilse, 

ne zaman bir çıkıĢ yaĢansa PaĢa kendini ortaya atarak nüfuzunu son haddine kadar 

kullanmaktan çekinmiyordu. Faik Ahmet‟e göre hükümet diktatörlüğe doğru gitmeye 

baĢlamıĢ ve böylece vekiller hükümetin cumhuriyetçi olduğundan Ģüphe etmeye 

baĢlamıĢlardı. Böylece Ġsmet PaĢa‟nın da artık sarf edilecek nüfuzu kalmamıĢtı. Fırka için 

Ģahsı bile bir tehlike halini almıĢtı. Onun geleceği Halk Fırkası‟nın geleceği olmuĢtu. 
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Fırkayı kurtarmak için PaĢayı feda etmek gerekiyordu.
587

 Bir yandan da bu süreçte Ġsmet 

PaĢa‟nın ilerideki iktidar arkadaĢları belirmeye baĢlamıĢtı. Bunlar Necati Bey, Recep Bey, 

Ali Bey ve diğerleriydi. Feridun Fikri‟nin meclis tahkikat komisyonu kurma önerisi 19 oya 

karĢı 148 oyla reddedilmiĢti. Ġsmet PaĢa hükümeti güvenoyu almıĢtı fakat hükümet de iyice 

yıpranmıĢtı. Ġsmet PaĢa bir ara örfi idare kurulmasını istemiĢti fakat Gazi PaĢa buna lüzum 

görmemiĢ, Ġsmet PaĢa da aldığı güvenoyunu yeterli görmeyerek istifasını vermiĢti.
588

 

Ġsmet PaĢa kabinesinin daha fazla dayanamayarak istifa etmesi üzerine yerine Fethi 

(Okyar) kabinesi ittifakla meclisten güvenoyu aldı. Kabineye Terakkiperverler ile müstakil 

muhafazakârlar da güvenoyu vermiĢti. Faik Ahmet Bey‟e göre Fethi Bey, fırka hükümeti 

kurmakla beraber Halk Fırkası‟nın iç halkasını oluĢturan dar ruhlu, “memleketi 

babalarından miras bir çiftlik Ģeklinde idareye mütemayil müfritlerine” yanaĢmamıĢ, 

fırkanın geniĢ ve münevver ruhlu unsurlarını seçerek kabinesini oluĢturmuĢtu. Ġsmet 

PaĢa‟nın siyasi Ģiarı, fırkanın en sadık görünen inhisarcı unsurlarına hoĢ görünmek ve 

onlara dayanmaktı. Faik Ahmet, itidaliyle ve meclis baĢkanlığında gösterdiği anlayıĢlılık 

neticesi bütün mebusların güvenini ve muhabbetini kazanmakla yükselen Fethi Bey‟e 

teveccühün ne kadar gerekli olduğu tespitinde bulunmuĢtu. Ancak diğer taraftan da ona 

göre fırkanın; “ortalığı daima dumanlı görmek isteyen bölük eminliği dairesi”, Fethi 

Bey‟in Ģahsına bile güvensizliklerini gösterecek tarzda konuĢarak yeni baĢvekili, 

muhalefetle siyaseten iyi geçinmemeğe davet etmiĢtiler.
589

  

Bunun yanında CHF‟deki müfrit muhalifler, Fethi Bey‟den CHF‟ye karĢı siyasi kur 

yapmayacağına dair teminat da istemiĢlerdi. Buna karĢı Fethi Bey ise; 

Ġkiyüzlü siyaset yapmak ne benim seciyeme uyar ne de sizin tasvibinize iktiran eder. 

Esasen fırkamız o kadar kuvvetlidir ki baĢkalarına kur yapmak ihtiyacını kendiliğinden 
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ortadan kaldırmıĢtır. Hükümetimiz bir fırka hükümeti olacaktır. Gerçi bundan önceki 

hükümetler de öyleydi ama bugün fırkasından istifa ederek baĢka fırka kuranlar vardır. Bu 

sebeple mecliste ilk defa olarak iki fırka bulunmaktadır. Ben CHF azası olarak teĢkil 

ettiğim hükümetin CHF hükümeti olmasını istiyorum. Binaenaleyh endiĢeye yer yoktur. 

Bundan emin olunuz, karĢılığını vermiĢti.
590

 

Faik Ahmet Bey, Fethi Bey‟in, inhisarcıları memnun etmemesinin, kabinesi için bir 

zaaf değil aksine bir kuvvet olduğunu düĢünüyordu. Muhaliflerin yeni kabineye güven 

duymaları da bunun açık bir göstergesi olmuĢtu. Bu hadise muhalefetin, meclisteki 

muvafakat gibi; “aka kara karaya ak demek” Ģiarında olmadığını, mecliste kontrol kuvveti 

görevi üstlenme gayesi edindiğini göstermekteydi.
591

 Terakkiperver Fırka, hürriyet taraftarı 

olduğunu, Ģahsi hürriyeti her yerde tanıyacağını, Ģahsi kabiliyet ve teĢebbüslerin geliĢimini 

destekleyerek alanında uzman insanların yetiĢmesine engel olmayacağını vaat ediyordu. 

Faik Ahmet, cumhuriyetçilerin (Terakkiperver Fırka mensuplarını cumhuriyetçiler olarak 

tanımlıyor)  bu noktada memleketin hassas bir yarasına temas ettiği görüĢündeydi. Buna 

göre memleketin en büyük derdi hürriyetlerin, eĢit hukukun ve kanunların her devirde 

ortaya çıkan bazı imtiyazlı sınıflar lehine kısıtlanmasıydı.
592

 

CHF‟den istifa edenler, belirtildiği gibi Fethi Bey‟in kabinesini desteklemiĢlerdi. 

Hükümet taraftarı gazeteler ise muhalefetin bu hareketini bir türlü hazmedemiyordu. Buna 

göre muhalif olunduktan sonra kabineye güvenoyu verilmemeliydi.
593

 Diğer taraftan CHF, 

kendine mensup mebuslardan “sadakat imzası” toplamağa karar vermiĢ ve üyelerden 
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solgun ve ciddi çehreli reis-i cumhur, gözlerini kürsüdeki hatibe dikmiĢ duruyordu. Bu gözler gece 

karanlıklarında bile görüleceği hissini verecek kadar maviydi. ġüpheye mahal yoktu ki her Ģeye hâkim olan o 

idi. Bir diktatörden daha kuvvetli, bir nazarla bütün iradeleri ezen harikulade bir kuvvetin tezahürüydü. 
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cumhurun odasının kapısıydı. Kabul edilmek için bekleyen mebuslar arasında muhalifler de vardı. Zannedilir 

ki Mustafa Kemal PaĢa gibi bir adama itaat etmemek kabil olsun. PaĢa her Ģeyi yapmağa muktedirdi. Onun 

emri olmadan hiçbir Ģey yapılamazdı. Bu salahiyet korkunç bir Ģeydi. Mustafa Kemal bir fırka adamı değildi. 

Bir milletin gayesini tecemmüm ettirmekteydi. Maziyi yıkarak yerine bir çöl içinde yeni bir Türkiye kurma 

cesaretini göstermekteydi”. İstikbal Gazetesi (15 Kanun-u Evvel 1340), sayı: 1358. 
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“yemin senetleri” almağa baĢlamıĢtı. ĠĢte bu düĢünce ile ve son istifalardan sonra CHF, 

fırkanın birliğini sağlama almak ve her an meydana gelecek istifalarla çöküĢe maruz 

kalmamak için tedbirler almıĢtı. Faik Ahmet‟e göre böylece Halk Fırkası, “yeminli aza 

fırkası” olmuĢtu. Buna göre muvafıklar; “prensiplere değil rüesaya sadakat istiyorlar, 

onlara ubudiyet beslenilmesini” talep ediyorlardı.
594

 

OluĢturulan yeni politikanın ve benimsenen bu anlayıĢın bir yansıması da dâhiliye 

vekili Recep Bey‟in Fethi Bey kabinesinden istifasıyla gerçekleĢti. Recep Bey, belediye 

baĢkanlarının atamayla yapılması taraftarı olması ve bunun kabul görmemesi dolayısıyla 

istifa etmiĢti. Ancak fırkada bilindiği gibi kabineden hoĢlanmayan bir hizip vardı. Faik 

Ahmet‟e göre bunlar Ġsmet PaĢa taraftarlığını bir akide Ģekline sokan “müfritler, silahĢorlar 

ve kasidecilerden” oluĢmaktaydı. Bütün emelleri Fethi Bey‟in kabinesini düĢürmek ve 

yerine, kendilerine dayanacak yeni bir kabinenin kurulmasını sağlamaktı. Fakat bu amacı 

açıktan takip edemiyorlardı. Çünkü fırkadaki mutedillerle muhalifler tarafından güven 

duyulan bir kabineye açıktan hücum etmek faydasız olurdu. Faik Ahmet Bey, bu istifanın 

esaslı ve kabineye yöneltilmiĢ bir planın gerçekleĢtirilmesine hamledilebilir 

kanaatindeydi.
595

 Bu göre bu durum, sıradan bir fikir ayrılığından ibaret değildi. Kabine 

buhranı doğuracak gibi görünen bazı ihtilafların arkasında nüfuz ve ihtiras yarıĢları 

çarpıĢmaktaydı. Ortada iktidara gelme hırsıyla Fethi Bey kabinesini zayıflatmaya çalıĢan 

bir zümre vardı. Müfritler veya Ġsmet PaĢa taraftarları diye isimlendirilen bu zümre Fethi 

Bey‟e öteden beri muarızdı. Faik Ahmet, Recep Bey‟in kabineden, fırkadaki muarızların 

hücumlarını kolaylaĢtıracak bir gedik açmak için belediye baĢkanlığı meselesini bahane 

ederek dâhiliye vekâletinden çekilmiĢ olabileceğini düĢünüyordu. Çünkü Recep Bey de 

Fethi Bey muarızı bulunan zümreye dâhildi ve çekilir çekilmez CHF Genel Sekreterliği‟ne 
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 Faik Ahmet (27 Kanun-u Evvel 1340), “Sadakat Ġmzası”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1366. Kazım Karabekir 
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veya araba ile kat ediyorlardı. İstikbal Gazetesi (29 Kanun-u Evvel 1340), sayı: 1368.  
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 Faik Ahmet (6 Kanun-u Sani 1341), “Recep Beyin Ġstifası”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1374. “Ücretli 

kasideciler istediklerini yazadursunlar, cumhuriyetin prensiplerini hararetle müdafaa edecek kuvvet ve 

ilhamını milli vicdandan alacak bir Türk matbuatı her zaman mevcut olacaktır. Onun hürriyetine dokunmak, 

cumhuriyetin ruhuna el uzatmaktır. Hürriyetsiz bir cumhuriyet, ismi tebeddül etmiĢ bir mutlakıyetin 

devamından baĢka bir Ģey değildir. Hâlbuki Türkiye toprakları üstünde bundan sonra artık ne taçlı ve ne de 

taçsız bir mutlakıyetin hürriyete tahammül edemeyen herhangi neviden bir aristokrasinin vücut bulması 

imkânsızdır”. Faik Ahmet (11 Kanun-u Sani 1341), “Hakikate Temas”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1378. 
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getirilmiĢti.
596

 Belediye baĢkanlığı meselesinde Faik Ahmet‟e göre Recep Bey‟in temsil 

ettiği zümre, mutlakıyet devirlerinin idare biçiminin taraftarı, seçim usulünün aleyhtarıydı. 

Bu zümre halkın belediye hukukuna sahip olmasını bile çok görecek derecede geri 

fikirliydi. Fethi Bey ise daha demokratik bir zihniyetle seçim usulüne taraftar olmakla 

Terakkiperver Fırka‟nın anlayıĢına yanaĢmaktaydı. Terakkiperverler bu noktada kaza ve 

vilayet idarelerini halka bırakacaklarını ve seçim usulüyle halkın kendi kendisini idare 

edeceğini benimsemiĢlerdi.
597

 

Halk Fırkası‟ndan kopmaları ve çok partili bir yapının oluĢmasını yabancı bir 

gözlemci aslında tek partili yapının kuvvetlendirilmesi Ģeklinde okumaktaydı. Buna göre 

kabine buhranları ve Terakkiperver Fırka‟nın kurulmasını, Mustafa Kemal PaĢa‟nın 

kurduğu sistemin iflas etmesi olarak değerlendirenler aslında aldanıyorlardı. Ġkinci TBMM 

seçimleri dıĢ tehdit altında yapılmıĢtı. Netice harice karĢı milli birliğin bir ifadesi olmuĢtu. 

Halk Fırkası, gerçekte fırka değildi. Milli bir mücadele grubuydu. DıĢ tehdit ortadan 

kalktığı zaman da fırkanın “hikmet-i vücudu” kalmamıĢtı. Kabineyi tehlikeye düĢürecek ve 

fırka dıĢındaki muhalefet değil aksine fırka içindeki muhalefetti. Herkes cumhuriyet 

taraftarı olabilirdi. Bununla beraber Mustafa Kemal PaĢanın sıkı taraftarları, diğerlerinin 

cumhuriyetçiliği hakkında güvensizliklerini gizlemiyorlar aksine açıktan açığa ifade 

ediyorlardı.
598

 Müfrit mebuslar, en radikal fikirler besleyen, yenilik taraftarı, geçmiĢin ve 

Osmanlılığa ait bütün ananelerin amansız düĢmanıydılar. Din ve devletin kesin olarak 

ayrılmasında ısrarcıydılar. Hürriyet ve terakki istiyorlar ve sıkı bir Türklük taraftarıydılar. 

Irk itibariyle tamamen Türk olmayan Müslümanları, tümüyle temsil edilmiĢ bile olsalar, 

Türklükten saymıyorlardı. Türk milletinin batı medeniyetine girmesine taraftardılar. Tek 

güvendikleri Gazi PaĢa idi. Fırkadan kopmalara sebep de bu zümrenin radikalliği idi. 

Bunlar istediklerinin, Türk milletinin çoğunluğunun isteklerine muhalif olduğunu biliyorlar 

fakat kendi kendilerini, “hastanın kendi arzusu olmamasına rağmen onu iyileĢtirmek 

isteyen bir doktor” olarak görüyorlardı. Fethi Bey‟in en zor iĢi Halk Fırkası içindeki 

muhtelif cereyanlar arasında yolunu bulmaktı. Fethi Bey‟in usulleri neticesiz kalacak 
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 Faik Ahmet (13 Kanun-u Sani 1341), “Buhran Ġhtimalleri”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1379. 
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 Artık bir jandarmanın dayağına, bir kaymakamın halkın hukukuna tecavüzüne, bir valinin kırtasiyecilik 
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Ahmet (14 Kanun-u Sani 1341), “Merkeziyet Çemberi”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1380. 
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 Neue Freie Presse gazetesi muhabirinin Ankara Ġntibaları. İstikbal Gazetesi (20 Kanun-u Sani 1341), 

sayı: 1385. 
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olursa derhal Ġsmet PaĢa‟nın sert yöntemlerine dönülecekti. Gazi PaĢa, bir birlik tecrübesi 

yapılmasına belki de sırf “vazifeĢinaslık” için meydan vermiĢti.
599

 Ġstikbal Gazetesi‟ne 

göre yine bunlar inkılâbın muhafızı olarak kalmanın zaruretinden bahsederek tahakküm 

ediyorlar ve kendileri gibi düĢünmeyenleri, kendilerini eleĢtirenleri ihtirasa kapılmıĢ 

olmakla çürütmek istiyorlardı. Kendilerine itaat edilmesini isteyerek; “düĢmanlar hep bize 

bakıyorlar, biz birbirimize düĢtük” nakaratını söylüyorlardı. Buna göre halkın soğuduğu 

fırka Ģekilleri iĢte bunlardı ve fırka tahakkümlerinden herkese nefretlik gelmiĢti. Gazete 

bundan dolayı yeni fırkaya temayül ile taraftarlığın arttığını düĢünmekteydi.
600

  

Buraya kadar inkılâpların hakiki manada gerçekleĢmesini, bunların halka inmesini, 

demokrasi prensiplerinin yerleĢmesini ve hürriyetlerin olabildiğince geniĢ tutulmasını 

isteyen bir anlayıĢ yansıtıldı. Diğer taraftan yukarıda da belirtildiği gibi, inkılâpların 

yapılmasında, kısmen de demokrasi ve hürriyet rejimi idealinde temelde birliktelik olmakla 

birlikte tüm bunların gerçekleĢebilmesinin ileriki bir zamanda olabileceği ve edinilen 

kazanımların küçümsenmemesi gerektiği noktasında karĢıt bir anlayıĢ da hâkimdi.  

Bekir Sükuti Bey‟e göre meĢrutiyet devri tecrübeleri herkesin malumuydu. Fırka 

ihtilaflarının, fırkacılık ihtiraslarının, ĠTC ile HĠF çarpıĢmalarının memleketi derin 

uçurumlara sürüklediğini herkes görmüĢtü. Buna göre vatanın düĢman istilasına maruz 

kaldığı dönemlerde ihtiraslarından vazgeçmeyenler nefretle anılacaktı. Gerçekleri anlama 

yetisinin kazanılması, istiklal harbi ile kazanılan büyük zafer ve elde edilen barıĢ ile büyük 

inkılâbın bir neticesiydi.
601

 Bunun yanında halkın bugünkü görüĢ ve anlayıĢ kabiliyeti, 

önceki görüĢ kabiliyeti ile kıyaslanmayacak derecede ilerlemiĢ, olgun bir düzeye eriĢmiĢti.  

Sükuti‟ye göre fikir ve zihinlerde meydana gelen bu ilerlemeden memnun olmayanlar da 

vardı. Buna göre bu kesim baĢarılan iĢlerden memnun kalmadıkları gibi ortalığı ayağa 

kaldırarak kendilerini gülünç duruma düĢürüyordu. Bekir Sükuti Bey, bu kesimi gerçekleri 
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 Neue Freie Presse gazetesi muhabirinin Ankara Ġntibaları. İstikbal Gazetesi (20 Kanun-u Sani 1341), 

sayı: 1385. Hükümet değiĢikliği ile Ġsmet PaĢa‟nın iktidara gelmesi ve derhal takrir-i sükûn döneminin 
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 “Vaadini tutmayan, milletin irade ve hâkimiyeti önünde eğilmeyen, tahakküm yolunu tutan eski ve yeni 
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 Bekir Sükuti (21 Kanun-i Sani 1341), “Fırkalar KarĢısında Halkın Uyanıklığı II”, Yeniyol Gazetesi, sayı: 

55-155. 
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tahrif etmek isteyen yaygaracılar olarak nitelemekteydi. Böylece Halk Fırkası boĢ laflarla 

değil, fiiliyatla halka kendini sevdirmiĢti.
602

 

Basın hürriyeti ve hâkimiyet-i milliye çerçevesinde Toksöz‟ün kapatılmasına 

muhafazakâr basın Ģiddetle tepki göstermiĢti.
603

 Bekir Sükuti Bey ise, aslında bunun son 

derece haklı gerekçelerle yapıldığı kanaatini taĢıyordu. Buna göre, muhaliflerin yalnız 

muhalefet için ileri sürdükleri bu sakat mantığa bir kıymet verilecek olursa memlekette her 

fenalığı mübah saymak gerekirdi. Diğer taraftan muhalifler Ģöyle bir mütalaa da öne 

sürebilirlerdi; “öyle ya elimizdeki ceza kanunu da saltanat devrinden kalmıĢtır. Böyle bir 

kanunla canileri tecziye etmek de demokrasi prensiplerine muvafık değildir. Ah zavallı 

demokrasi! Senin âli prensiplerinin gölgesinde bakalım daha ne oyunlar oynanacak”. 

Bakanlar kurulu neticede kanunun verdiği yetkiyi kullanmaktan baĢka bir Ģey yapmamıĢtı. 

Bekir Sükuti Bey‟e göre Abdülkadir Kemali Bey‟in, halkın hükümete karĢı ayaklanacağını, 

memleketin anarĢiye doğru sürükleneceğini, Ġstanbul‟dan sıçrayacak olan bu kıvılcımın 

Anadolu‟ya sirayetle her yeri ateĢe vereceğini sandığını ileri sürmüĢtü. Buna göre 

Abdülkadir Kemali Bey, durum sakinleĢince de meydana çıkıp mebus veya vekil olacaktı. 

Bekir Sükuti muhaliflerin, istedikleri zaman kanunun tatbik edilmesini istemedikleri zaman 

da; “canım demokrasi prensipleri var ya varsın Ģu veya bu kanun da kalsın” demelerini 

eleĢtiriyordu.
604

 Osmanlı dönemi fırkalarının milleti felakete sürüklemiĢ olduğunu 

Türkiye‟de herkes görmüĢtü. Bekir Sükuti‟ye göre millet, bu felaketten zor bir mücadele 

ve sonsuz fedakârlıkla kurtulmuĢ olduğundan, bundan sonra kurulacak fırkalara karĢı daha 

hassas olacaktı. Bekir Sükuti kurulacak fırkaların çoğunun kâğıt üzerinde kalmağa 
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 Bekir Sükuti (22 Kanun-i Sani 1341), “Fırkalar KarĢısında Halkın Uyanıklığı”, Yeniyol Gazetesi, sayı: 

56-156. 
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 Bekir Sükuti (18 Kanun-i Sani 1341), “Yeni Moda Tenkitler ve Müdafaalar”, Yeniyol Gazetesi, sayı: 53-
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mahkûm olacağını, uzun ve kuru sözlerle dolu programlarına iltifat edilmeyeceğini 

düĢünüyordu.
605

  

3.2.2 Terakkiperver Cumhuriyet Fırkası Trabzon Teşkilatı 

Yeni fırkanın Anadolu‟daki teĢkilatı çoğunlukla Milli Mücadele‟nin bel kemiğini 

oluĢturan Müdafaa-i Hukuk heyetleri tarafından yapılıyordu. Anadolu‟da özellikle doğu 

vilayetlerinde Müdafaa-i Hukuk heyetleri, Halk Fırkası‟nın kurulmasının ardından 

çoğunlukla çekilmiĢ, bazıları da “emir bir amir bir” vaziyette kalmayarak bir benlik 

göstermiĢlerdi. Terakkiperver Fırka‟yı aynı zamanda II. Grup da takviyeye ve yeni fırka ile 

birleĢmeğe karar vermiĢti. II. Grup‟un üyeleri fırkanın Ġstanbul merkez ve muhtelif 

Ģubelerin teĢkilatını üstlenmiĢti. Erzurum‟da eski Müdafaa-i Hukuk ve II. Grup yeni fırkayı 

kurarken, Samsun‟da yine aynı gruplar tarafından yapılmıĢtı. Trabzon‟da da eski Müdafaa-

i Hukuk teĢkilatı tamamen yeni fırkanın yanındaydı.
606

  

II. Grup‟tan Hafız Mehmet Bey Trabzon‟da fırka idare heyetini oluĢturmuĢ ve 

teĢkilata ait beyanname Vali Sait Bey‟e verilmiĢti. Fırka idare heyeti halkın temayülü 

çerçevesinde Doktor Hayrettin Rıza Bey, Avukat Kadri Mesut, Mustafa Haydar Bey, 

tüccar ve esnaftan Hacı Ali Hafızzade Osman Efendi, idare meclisi üyelerinden Muharrem 

Efendi, tüccardan ve belediye meclisi üyelerinden Hacı Mollazade Ali ve Emir Alizade 

Hami Efendi ile Avukat Faik Ahmet Bey‟den oluĢmuĢtu. Faik Ahmet, fırkanın vilayet 

kâtipliği ve mümessilliğini yapacaktı. Bu heyet kongrenin toplanmasına kadar geçici 

olarak iĢleri idare edecekti. Fırka Uzunsokak‟ta reji dairesi karĢısında eski Ġsviçre 

Konsolosluğu‟nu parti binası olarak tespit etmiĢti.
607

 Resmi açılıĢ yakındı ancak parti 

binası geceleri halka açık bulunacaktı ve bunun için her Ģey tamamlanmıĢtı.
608

 Vali ile bazı 

memurlar, CHF, belediye heyeti, ihtiyat zabitleri, idman cemiyetleri, bütün hususi 

cemiyetler ile basın temsilcileri ve mahalle idare heyetleri açılıĢa davet edilmiĢti. Resmi 
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açılıĢ, Trabzon‟da emsali görülmemiĢ Ģiddetli bir kar fırtınasının devamına rağmen tüccar 

eĢrafı, esnaf, muhtelif cemiyet heyetleri ve halk, parti binasını doldurmuĢtu.
609

  

Merkez teĢkilatın tamamlanmasından sonra ilçe teĢkilatları için kazalardan, nahiye 

ve köylerden fırka merkezine birçok müracaat yapılmaktaydı. Bu durumu Ġstikbal 

Gazetesi, her tarafta olduğu gibi Trabzon‟da da Terakkiperver Fırka‟ya karĢı gösterilen 

temayül ve teveccühün bir sonucu olarak görmekteydi. Buna göre halk Milli Mücadeleden 

beri yapılanları göz önüne almıĢ, takdir etmiĢ ve liberal doktrini politikalarının temeli 

yapan Terakkiperver Fırka‟ya temayül göstermiĢti.
610

 Diğer taraftan Türk Ocağı, 

Muallimler Cemiyeti gibi teĢekküllerden içten destek bulan ittihatçılar, Trabzon‟da 

Cumhuriyet Halk Fırkası‟nın karĢısında Terakkiperver Fırka‟nın her ne pahasına olursa 

olsun kuvvetlenmesi ve bütün Trabzon‟u içine alması için her türlü gayret ve imkâna 

baĢvurmuĢtu. Bunun yanında CHF taraftarlığı, Yeniyol ve Güzel Trabzon‟un yayınları ve 

taraftarlarıyla yavaĢ yavaĢ çoğalmağa baĢlıyorsa da asıl önemli Ģahsiyetler partiler 

dıĢındaydı. Bu Ģahsiyetlerle kuvvetlenmek için her iki taraf da sıkı temaslara geçmiĢ ve 

özellikle bunların arasından Gazazzade Hüseyin Efendi ön planda gelmiĢti. Onu hangi taraf 

alırsa öbür tarafı zaafa düĢürebilir kanaati hâkim olmuĢtu.
611

  

Terakkiperver Fırka önde gelen kimseleri kendi taraflarına almak için; “seni bizim 

fırkaya yazacağız, millet ve memlekete salah ve selamet getirmesi için senin gibi faal 

gençlere ihtiyaç vardır, zaten biz sizin eskiden beri bizim fikrimizde olduğunuzu 
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 İstikbal Gazetesi (25 Kanun-u Sani 1341), sayı: 1389; Yeniyol Gazetesi (23 Kanun-u Sani 1341), sayı: 
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Mehmet Bey eskiden beri ahbabımdır. Diğerlerine ve fırkalarına da daima hürmet beslerim. Binaenaleyh 

Yeniyol‟un bir takım tasniatı Ģahsıma izafe ederek neĢretmesinden müteessirim” diyerek meselenin iç yüzünü 

aydınlatmıĢtı.  
610

 İstikbal Gazetesi (19 Kanun-u Sani 1341), sayı: 1384. 
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 CHF‟de Arif (Sayıl), Ali Becil, Bekir Sukuti, Hacı Ġzzetzade Hasip, Kasımzade Temel, Ali PeĢe gibi 

zamanın genç partilileri ile Murathanzade Ziya, Nemlizade Sabri ve daha bazı ihtiyar edip, Cevdet (Alap)‟ı 
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ve imzalatmıĢtı. Cevdet Alap (5 Temmuz 1947), “Hayatım”, Yeniyol Gazetesi. 
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biliyoruz”, Ģeklinde bir yaklaĢım tarzı benimsemiĢti.
612

 Fırka ilçelerde Araklı, Sürmene, 

Vakfıkebir, Maçka ve Of‟ta teĢkilatlarını tamamlanmıĢ, merkezde ise mahalle ve köy 

teĢkilatına baĢlamıĢ, semtlerde üye kaydına ve idare heyetleri kurulmasına geçilmiĢti. 

Ġstikbal Gazetesi‟ne göre bunlar halkın gösterdiği coĢkun bir rağbet içersinde yapılmıĢtı.
613

  

Araklı‟da idare heyeti; Ġsmail Çebizade Ömer Efendi, Ağa PaĢazade Ali Efendi, 

Hasan Çebizade Yakup Efendi, Mahmut Çebizade Cafer Efendi, Ġsmail Çebizade Rıza 

Efendi, Hacı Tufanzade Ali Efendi, Tulluzade Ġsmail Efendi ile muhabirliği Ġsmail 

Çebizade Ömer Efendi‟den oluĢmuĢtu.
614

 Sürmene idare heyeti; Aziz Ağazade Ġsmail 

Efendi, Bazizade Yakup Ağa, Hacıbeyzade Cafer Efendi, Hacı Yakupzade Ġlyas Efendi, 

Küçük Alizade Esat Ağa, Fancızade Alay Bey, Hacı Kürdzade Osman Efendiden meydana 

gelmiĢti. Of idare heyeti; Sarıalizade Ali Efendi, Sarıalizade Bahri Efendi, Sarıalizade 

Halim Efendi, Çakırzade Ġsmail Ağa, Nuhzade Gençali Ağa, Hacı Ahmetzade Mustafa 

Efendi, Velizade Ali Efendi‟den oluĢmuĢtu. Vakfıkebir‟de ise fırkanın muhabirliğine 

Zamaniszade Sabri Efendi seçilmiĢ ve idare heyeti eĢrafın münevver gençlerinden 

meydana gelmiĢti. Maçka idare heyeti; muhabir Alemdarzade Abdi Efendi, Eyüpzade 

Besim Efendi, Eyüpzade Fehmi Efendi, Karahasanzade Hafız Fehmi Efendi, ġahinzade 

Hafız Ġbrahim Efendi, Alemdarzade Remzi Efendi, Alemdarzade Hüsnü Efendiden 

oluĢmuĢtu. 
615

 

3.2.3 Şeyh Sait İsyanı ve Terakkiperver Fırka’nın Kapatılması 

1925 ġubatı‟nda Güneydoğu‟da patlak veren ayaklanmanın lideri olan NakĢibendî 

ġeyhi ġeyh Said, yerel olarak büyük bir etkinliğe sahipti. Ġsyanın açık amacı, Ġslami 

prensiplerin saygınlık göreceği bağımsız bir Kürt devleti kurmaktı.
616

 Ġsyan, Genç 

Vilayeti‟nin Ergani Kazası ve Eğil Nahiyesi‟nde baĢladı. Belirli bir süre de olsa Genç ve 

Elazığ iĢgal edildi ve Diyarbakır kuĢatmaya alındı. Sonrasında isyan, geniĢ bir kitle 
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 Halk partililere göre Terakkiperver Fırka‟ya gönül vermeyenlerin cevabı ise Ģöyle olmaktaydı; “biz millet 
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 İstikbal Gazetesi (2 Mart 1341), sayı: 1415. 
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 İstikbal Gazetesi (21 ġubat, 1341), sayı:1408.   
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 Martin Van Bruinessen, Ağa, Şeyh, Devlet, (Çev. Banu Yalkut), 1. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 

2003, s. 387.  
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hareketi mahiyeti aldı.
617

 ġeyh Said, Ġngilizlerle iliĢki kurmuĢ, onlardan destek almıĢtı. 

Ayaklanma hükümet ve ordunun kararlı uygulamaları sonucu 15 Nisan‟da tamamen 

bastırılmıĢ ve haziran baĢında bölgede devlet otoritesi tamamen yerleĢtirilmiĢti.
618

 

Ġsyanın baĢlamasından sonra bu isyanın çıkıĢ nedenleri ve niteliği konusunda genel 

olarak iki farklı görüĢ ortaya çıkmıĢtı. Daha çok CHF‟liler tarafından savunulan görüĢe 

göre bu isyan cumhuriyet devrimlerine karĢı büyük ve yıkıcı bir irtica hareketiydi. 

TCF‟liler ise bu isyanı Ģiddetle lanetlemekle birlikte bazı noktalarda CHF‟lilerden 

ayrılıyorlardı. Bu kanaatte yer alan Ġstikbal Gazetesi, isyanın çok fazla abartılmaması 

görüĢünde olanların kanaatini taĢımaktaydı. Buna göre isyan, sonunda yerinde basılmaya 

ve hiçbir tarafa taĢmamaya mahkûmdu. Ġlk olarak fazla bir telaĢ gösterilmiĢti. Gazete, ġeyh 

Sait‟in cürmü kadar yer yakacağı, bu irtica hareketinin ortalığı kaplayacağını zannetmek 

için çok saf ve acınacak bir halde olunması gerektiği tespitinde bulunmuĢtu. Yine isyanın 

hakkından mutlaka gelineceği ancak isyanın bir yandan da piyasayı alt üst ettiği, eĢya 

fiyatlarını düĢürdüğü ve alıĢveriĢi durdurduğu uyarısında bulunmuĢtu. Nitekim bunda 

gösterilen gereksiz telaĢ ve heyecanın etkisi çok olmuĢtu. Buna göre hadisenin birden 

büyümesine meydan veren oradaki idare adamlarının basiretsizliği ve körlüğüydü. Böylece 

tayin edilen dik kafalı insanların idaresinden böyle Ģeyler beklemek de doğal 

olmaktaydı.
619

 Fethi (Okyar) Bey, bu durumun sorumlusu olarak da dâhiliye vekili olduğu 

dönemde idaresizliği ile Kürdistan meselesi çıkaran Recep (Peker) Bey‟i görmekteydi. 

Recep Bey, doğuda takip ettiği siyaset dolayısıyla bölge insanını isyan edecek hale 

getirmiĢti.
620

 Bunun yanında eski Sinop kaymakamı ve zamanın Bitlis valisi Zihni Bey, 

hükümet aleyhine örgütlenmeleri bakanlığa bildirmesine rağmen dâhiliye vekili bununla 

pek ilgilenmemiĢti. Zihni Bey de bunun üzerine istifa etmiĢti.
621

  

BaĢbakan Fethi Bey, isyanı irticai bir isyan mahiyetinde görüyor, bunun doğu 

vilayetleriyle sınırlı olduğunu kabul ediyor ve örfi idare tedbirlerinin yeterli olacağını ileri 

sürüyordu. Ġsmet PaĢa‟nın baĢını çektiği grup ise doğu isyanını, geniĢ bir karĢı ihtilal 
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 YeĢil, a.g.e., s. 412-413.  
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 Kili, a.g.e., s. 211. 
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teĢebbüsünün ancak bir safhası olduğunu ve rejimi devirmeğe yönelik memleket çapında 

bir fesat hareketi olarak telakki ediyordu.
622

 Örfi idare tedbirlerinin yanında Ali Fethi 

hükümeti, vatana ihanet kanununun birinci maddesini değiĢtirip maddeyi, “dini siyasete 

alet edenlerin ve bu faaliyetlerle devlet düzenini değiĢtirmeyi amaçlayanları vatan haini 

olarak değerlendirileceği” Ģeklinde kabul etmiĢti.
623

  

Ġsyan hakkında alınan tedbirlerin bütün memlekete uygulanmasını talep edenlere 

karĢı Fethi Bey, yapılan tekliflerin lüzumsuz ve zararlı olduğunu, hadise nerede çıkmıĢsa 

orada tedbir almak gerektiğini, bütün bir memleketi karıĢtırmanın anlamsız bir gayretkeĢlik 

olacağını anlatmıĢtı.
624

 Faik Ahmet Bey‟e göre Fethi Bey, iki kiĢinin çıkardığı bir hadise 

için bütün memleketin huzurunu bozacak bir siyaset takip edemeyeceğini belirterek gerçek 

bir devlet adamına yakıĢan feraset ve ileri görüĢlülük örneği sergilemiĢti. Fakat müfrit 

CHF‟lilere söz anlatmak imkânsız olduğundan istifasını vermek zorunda kalmıĢtı. Yeni 

kabineyi ise Ġsmet PaĢa kurmakla görevlendirilmiĢti. Faik Ahmet Bey, müfritlerin hükümet 

baĢkanlığı için tek aday ve Ģahsiyetin Ġsmet PaĢa olduğunu düĢünüyordu. Buna göre Recep 

Bey‟in de yeni kabineyi kurması kuvvetle muhtemel gözükmekteydi. Faik Ahmet‟e göre 

Fethi Bey‟i düĢüren görüĢün icra mevkiinin en uygun temsilcisi Recep Bey‟di. Böylece 

Halk Fırka‟sında Fethi Bey gibi düĢünenler önemli oranda olduğundan, fırkada durumun 

iyi idare edilmesi gereği ortaya çıkmıĢ ve kabineyi kurma görevi Ġsmet PaĢa‟ya verilmiĢti. 

Bununla beraber Recep Bey de kabinede müdafaa-i milliye vekilliğini alarak bir Ġsmet-

Recep kabinesi ortaya çıkmıĢtı.
625

 Ġsmet PaĢa hükümet programında iç siyasette her Ģeyden 

önce son hadisenin sürat ve Ģiddetle bastırılmasını, memleketin maddi ve manevi fesattan 

kurtarılmasını, huzur ve sükûnun muhafazasını, devlet nüfuzunun sağlanması ve 

güçlendirilmesi için gereken tedbirlerin alınmasını benimsemiĢti.
626

 Ardından döneme 

damgasını vuran ve adını veren 578 sayılı Takrir-i Sükûn Kanunu muhalefetin Ģiddetli 

itirazlarına rağmen kabul edilmiĢti.
627
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Recep Bey mecliste Takrir-i Sükûn Kanunu‟nu müdafaa ederken; “efendiler 

memlekette nifak vardır, vahdet olsun diyoruz, ölüm vardır hayat olsun diyoruz” diyerek 

tam da müfrit politikaya uygun hareket etmiĢti.
628

 Fethi Bey ise Recep Bey‟e fırka 

toplantılarının birinde; “yazık ki bugünkü fenalığı, Kürdistan meselesini çıkaran bu insan 

bugün burada beni tenkit ediyor. Ben lüzumsuz yere elimi kana boyatamam” açıklamasıyla 

Ģiddet politikasına karĢı duruĢunu bir kez daha sergilemiĢti.
629

 Terakkiperver Fırka‟nın 

liderlerine öncelikle yapılan özel bir tebliğle fırkalarını feshetmeleri istenmiĢti. Kurucular 

buna yanaĢmayınca da hükümet, aldığı bir kararla 3 Haziran 1925‟te fırkanın kapatıldığını 

ilan etti.
630

 Diğer taraftan Trabzon‟da Ġstikbal ve Kahkaha, Ġstanbul‟da Presse de Soir, 

Ġzmir‟de Saday-ı Hak gazetelerinin yayını, “memleketin huzur ve sükûnunu ihlale bais bir 

mahiyette bulunduğu cihetle men-i neĢirleri takrir-i sükûn kanununun birinci maddesi 

mucibince mezkûr gazetelerin men-i intiĢarı” ile durdurulmuĢtu.
631

 

3.2.4 TPCF Trabzon Yargılamaları  

Terakkiperver Fırka‟nın kapatılmasıyla partinin Trabzon faaliyetleri de sessiz 

sedasız sona ermiĢti. Ankara Ġstiklal Mahkemesi kararıyla Trabzon Ģubesinde arama 

yapılmıĢtı. Aramada evrak mühürlenmiĢ, Of teĢkilatına ait isimleri içeren (polis müdürü, 

jandarma kumandanı) bir kâğıt alınmıĢtı.
632

 Basında ise fırkayı karalamaya yönelik 

faaliyetlerde bulunulmaktaydı. Buna göre, “Terakkiperver fırkada taharriyat ve tetkikat 

baĢlığında fırkanın temhir edilen kuyudatı hükümetçe alınıp tetkikat-ı lâzıme icra edilecek 

ve kayıt edilenlerin hangi saiklerle kaydedilmiĢ olduğu meydana çıkarılacak, dini alet 

edenlerle bunlara alet olanlar tespit edilecektir” bilgisine vilayetten yalanlama yazısı 

gelmiĢ ve bunu yayınlayan da tekzip etmek zorunda kalmıĢtı.
633

 Diğer taraftan Ankara 

Ġstiklal Mahkemesi Savcılığı‟nın yakalanarak gizli bir Ģekilde gönderilmeleri hakkındaki 
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yazı üzerine Trabzon TPCF idare heyetinden Hacı Ali Hafızzade Ömer Efendi ile idare 

meclisinden Ziya Bey tutuklanmıĢ, Ömer Efendi ile Ziya Bey‟in evlerinde ve Ömer 

Efendi‟nin yazıhanesinde arama yapılmıĢtı.
634

 Ankara‟ya gönderilen Ömer ve Ziya 

efendilerden yalnız Ömer Efendi ile alakalı bazı hususlar için alınmasına lüzum görülen 

beĢ Ģahidin ifadesi asliye mahkemesinde açık olarak alınmıĢtı.
635

 Ziya Bey, Vakfıkebir‟de 

Terakkiperver Fırka‟nın açılıĢına dini alet ederek propaganda yapmak ve “Trabzon‟da 

kadınlar erkeklerle sinemaya gidemez” Ģeklinde dini tezviratla, Ömer Efendi de tuz ve 

gümrük vergilerinin artırılması dolayısıyla idare aleyhinde bulunmak ve firari Ģakileri 

himaye etmekle maznundu. Ömer ve Ziya Efendiler savunmalarında, Müdafaa-i Hukuk 

cemiyetlerinin Halk Fırkası‟na dönüĢmesinden evvel Trabzon Müdafaa-i Hukuk Ġdare 

Heyeti‟nde olduklarını, heyetin değiĢmesi üzerine fırkadan çekildiklerini belirtmiĢlerdi. 

Ziya Efendi, Vakfıkebir‟de nutuk vermediğini, kadınların erkeklerle sinemaya gitmesine 

taraftar olduğunu söylemiĢti. Ömer Efendi ise, fırkayı hükümetin müsaadesiyle kurulmuĢ 

bildiğini, hükümete hizmet maksadıyla Terakkiperver Fırka‟ya katıldığını, buna baĢlıca 

sebebin, kendisinin dâhil olduğu Müdafaa-i Hukuk Ġdare Heyeti‟nin değiĢtirilerek yerlerine 

arkadaĢlarının gelmesi olduğunu söylemiĢti. Savcı, maznunların dini siyasete alet ettikleri 

sabit olmadığından ve diğer suçları da anlaĢılamadığından beraatlarını istemiĢti. Mahkeme 

baĢkanı da sanıkların maznun oldukları suçların genelinin kanuna göre ceza gerektirmesine 

rağmen, suçlandıkları hususlar ayrı ayrı incelendiğinde suç kastı olmadığı kanaatine 

vararak ve aynı zamanda Milli Mücadele‟deki hizmetleri göz önüne alınarak beraatlarına 

karar vermiĢti.
636

 Diğer bir yargılama da Terakkiperver Fırka‟nın Maçka Ģubesi 

hakkındaydı. ġubenin Cemiyetler Kanunu‟na göre tutmakla yükümlü oldukları defterleri 

tutmadıkları kapatılma sırasında anlaĢılması üzerine mahkemeye verilen alakalılar 

mahkeme tarafından elliĢer lira cezaya mahkûm edilmiĢlerdi. Diğer taraftan tarihe karıĢan 

fırkanın binasına defterdarlık nakledilmiĢti.
637

 Ġsmet PaĢa, “irtica zamanı Trabzon 

seferberlik aleyhinde bulundu, propaganda hala devam ediyor” diyordu. Hâlbuki 

Trabzon‟da Ġstiklal Mahkemesi‟ne getirilenler beraat etmiĢti.
638

 

AnlaĢılacağı üzere parti yargılamaları bir takım önemsiz sebeplere dayandırılarak 

yapılmıĢtı. Varılan yargılardan da bu durum kendini gösteriyordu. Trabzon‟un gazeteci ve 
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münevverlerinden Cevdet (Alap) Bey‟in yaptığı tespitler bu dönem Trabzon‟da siyasetin 

seviyesini ve Ankara merkezli algılamadan farklı bir nitelik taĢıdığını göstermektedir. 

Buna göre;  

Trabzon‟da muhalefet çok efendice yapılıyordu. KarĢılıklı fikir çarpıĢması yapılan günün 

akĢamı millet bahçesinde Baba Namık‟ın lokantasında sofrada can ciğer hasbi hal 

edilmekteydi. O zamanki muhalefette, particilikte, Ģahsi görüĢ ve duyuĢta baĢkalık vardı. 

Fikir, kanaat, menfaat ayrılığı hiçbir vakitte Ģahsiyet yıkıcı, hasetçi olmamıĢ, hasis bir 

düĢünce ile iki taraf da edepten, terbiyeden, nezahet ve nezaketten ve bilhassa vefadan 

uzaklaĢarak yıkıcı bir harekete varmamıĢtı. Ġçtihada, fikir ve kanaate saygı esas olmuĢtu. 

Diğer taraftan Trabzon‟da bu devrede siyaset, particilikten ziyade ailevi, zümrevi bir 

çerçeve içinde cereyan eder gibiydi.
639

 

Ġttihatçıların yeniden Terakkiperver fırka ile dirilme teĢebbüsleri fırkanın 

kapatılmasıyla akamete uğramıĢtı. Kapatılan Müdafaa-i Hukuk tamamıyla yeni fırkada 

yerlerini almıĢlardı. Trabzon da doğal olarak Ankara‟daki siyasi kutuplaĢmalardan 

etkilenmekte, kendi içersinde kamplaĢmaktaydı. Ġstikbal gazetesinin kapatılması Trabzon 

basın hayatı için büyük bir yıkım olmuĢtur. Böylece gazetenin temsil ettiği kesim ve 

fikirlerin yansıması engellenmiĢti. Nitekim bundan sonrası için Trabzon‟un beĢ yıllık bir 

dönemi karanlığa bürünmüĢ, bunda Ġstikbal‟in kapatılmasının önemli bir etkisi olmuĢtur. 

Trabzon‟da muhalefet tasfiye edildikten sonra devrimlerin halka benimsetilmesi ve 

yerleĢtirilmesi safhasına geçilmiĢ ve bu süreç sorunsuz bir Ģekilde atlatılmıĢtır.  

3.3 Tek Parti Döneminde Trabzon CHP Teşkilatı 

3.3.1 Trabzon’da Devrimleri Kökleştirme Çalışmaları 

Türk devrimini kısa olarak ifade etmek gerekirse; “uçurumun kenarında yıkık bir 

ülke, türlü düĢmanlarla kanlı boğuĢmalar, yıllarca süren savaĢ, ondan sonra içerde ve 

dıĢarıda saygı ile tanınan yeni vatan, yeni sosyete, yeni devlet ve bunları baĢarmak için 

arasız devrimler” olarak tarif edilebilir.
640

 Bu bakımdan Atatürk‟ün devrimcilik anlayıĢı, 

“Türk ulusunu son asırlarda geri bırakmıĢ olan kurumları yıkarak yerlerine ulusun en 

yüksek uygar gereklerine göre ilerlemesini sağlayacak yeni kurumlar koymuĢ olmaktı”. Bu 

bakımdan devrimlerin amacı halkı tamamen çağa uygun uygar bir toplum haline 
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getirmektir. Böylece bu anlayıĢta sadece yıkmayı değil, yıkılanın yerine yenisini ve çağdaĢ 

olanı koyma söz konusudur.
641

  

Atatürk‟ün devrimcilik anlayıĢı reform kavramıyla bağdaĢmaz. Nitekim Tanzimatla 

birlikte yeninin yanında eski de yaĢatılarak bir ikilik oluĢturulmuĢtu. Atatürk devriminin en 

büyük özelliği ise yeniyi, iyiyi ve faydalıyı almıĢ olmasındadır.
642

 Atatürkçü düĢünce 

siteminde kültür anlayıĢı batılı ve bir yaĢam biçimi olarak toplumsal yapının her 

kademesinde var olacaktı. Bunun için de toplumsal hayatın her alanı yeni kültür anlayıĢına 

paralel olarak düzenlenmiĢti. Atatürk devrimlerine kültür devrimi olarak bakmak 

gerekmektedir. Nitekim toplum Osmanlı düĢünce yapısından ve buna bağlı yaĢam biçimi 

ve değer yargılarından arındırılıp çağdaĢ bir düĢünce sistemine kavuĢturulmuĢ ve laiklik 

toplumun her alanına egemen kılınmıĢtı.
643

  

Türk inkılâbında yapılan yeniliklere baktığımızda ise öğretim birliği sağlanmıĢ, 

modern bir hukuk düzeni kurularak medeni kanun kabul edilmiĢ, kadınlara siyasal, sosyal, 

kültürel ve ekonomik haklar verilerek kadınlar, erkeklerle eĢit düzeye getirilmiĢtir. Kıyafet 

çağdaĢlaĢtırılarak, tekke, zaviye ve türbeler kapatılmıĢ, soyadı kanunu kabul edilerek, 

lakap ve unvanlar kaldırılmıĢ, uluslar arası saat, takvim ve rakamlarla, ölçü birimler kabul 

edilmiĢtir. Yazı ve dil devrimleri yapılmıĢ, modern bir tarih anlayıĢı kabul edilerek milli 

bilinç oluĢturulmuĢ, bilim ve bilimsel düĢünce ön plana alınmıĢ, güzel sanatlara önem 

verilmiĢtir. Bunlar Türk inkılâbının toplumsal alanda baĢardığı atılımlardır.
644

 Böylece 

Türkiye‟de oluĢan yeni kültür yapısında Atatürk; “bir ulusun kültür seviyesi üç sahada; 

devlet, fikir ve ekonomi sahalarındaki faaliyet ve baĢarıları sonuçlarının toplamıyla 

ölçülür” demekle kültüre bir yaĢam biçimi olarak bakmıĢtır.
645

  

Atatürk‟ün yaptığı tüm yeniliklerdeki düĢüncesi çağdaĢlıktı. Daha 1907‟de Atatürk, 

kadın ve erkek arasındaki farkların ortadan kaldırılarak yeni bir düzen kurulacağını, 

yazının değiĢtirileceğini, kılık kıyafetin batılılara uydurulacağını öngörmüĢtü.
646
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Kastamonu gezisinde Atatürk, inkılâpların hedefini halkı tamamıyla ve bütün Ģekilleriyle 

medeni bir toplum haline getirmek olarak ifade etmiĢti.
647

 Yazı devrimiyle batıya bir yol 

açılmıĢ, topluma, içine dönük kapalı bir kültür yapısından kurtularak farklı kültürlerle iliĢki 

sağlama imkanı verilmiĢtir.
648

 Atatürk, tesettürün, kadınlara sıkıntı vermeyecek ve adaba 

aykırı olmayacak Ģekilde basit olmasını tavsiye etmiĢti. Bunun yanında Atatürk, kadının 

yüzünü gözünü kapatan kıyafetleri kadına yakıĢtıramamaktaydı ve kadın meselesinde cesur 

olmayı, kuruntu yapmamayı istemiĢti.
649

 Atatürk‟e göre kurtuluĢun yolu, bilimi, teknolojisi 

ve kültürü ile batı medeniyetini her Ģeyi ile almaktı. Atatürk‟ün her inkılabı ile Türk 

kültürünün millileĢmesi ve geliĢmesinin büyük bir adımı atılmıĢtı.
650

  

Trabzon‟da ise Vali Sait Bey zamanında inkılâplar yapılmıĢ, oturtulmuĢ ve her 

inkılâpta çok verimli baĢarılar gösterilmiĢ, Atatürk‟ün izinde yürümekten ĢaĢılmamıĢtı. 

Trabzon gerek Ģapka gerekse harf ve diğer inkılâpları büyük bir basiret ve ağır baĢlılıkla 

karĢılamıĢtı. Bütün varlığı ile irtica hareketlerinin karĢısında olmuĢ, inkılâp ve cumhuriyete 

olan bağlılığını göstermiĢti. Sait Bey‟in parti müfettiĢi ġevket Erdoğan ile el ve iĢ birliği 

yapması bu baĢarıda büyük bir etken olmuĢtu. Nitekim vali bu zamanlarda kuvvet ve 

medeni cesaret göstermeyip Trabzon için mesuliyeti üzerine almasaydı, istiklal 

mahkemesinin Trabzon‟da kurulup yüzlerce insanın asılması muhtemel olacaktı.
651

 Fakat 

bunun böyle olmamasında irĢat heyetlerinin halka öncülük yaparak ilericiliği telkin etmiĢ 

olmalarının da büyük katkısı olmuĢtu. Bu manada Trabzon‟da Muallimler Birliği ve Türk 

Ocağı‟nın çalıĢmaları ön planda gelmiĢti. Ġki birlik Sürmene, Of, Maçka, Akçaabat ve 

Vakfıkebir‟de Ģubeler açmıĢtı. Bu Ģubeler köylere kadar giderek halkı aydınlatmıĢtı.
652

 

GeçiĢ dönemi böyle kazasız bir Ģekilde atlatıldıktan sonra altı okun benimsetilmesi 

ve bunların sözde değil özde anlaĢılması için Trabzon‟da Halk Fırkası çalıĢmalar 

baĢlatmıĢtı. Halk bunları kliĢe halinde ezberlemiĢti ancak ne anlama geldiğini bilmiyordu. 
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Bu konuda ise eğitimcilerden yararlanılmıĢtı. Laiklik mefhumu, kız orta mektebi müdürü 

Ömer Eren, devletçilik, erkek orta mektebi müdürü Mümtaz Kutluğ tarafından verilmiĢti. 

Milliyetçilik, tarih muallimi Bay Abdullah tarafından anlatılmıĢ böylece altı okun geniĢ ve 

engin anlamı kökleĢtirilmeye çalıĢılmıĢtı.
653

  

Trabzon‟da 1935‟e gelindiğinde halen bir Atatürk heykelinin olmaması ise önemli 

bir eksiklik olarak görülmüĢ ve basında tartıĢma konusu olmuĢtur. Bunun değiĢim ve 

inkılâp terbiyesi için gerekli olduğu vurgulanmıĢtır.
654

 Mesele belediye meclisinde sürekli 

gündemde olmasına rağmen bir türlü yeterli ödenek ayrılarak iĢe baĢlanamıyordu. Mesele 

on yıllık bir meseleydi ve hâlâ ilk baĢtaki durum söz konusuydu. BaĢka iller bir yana 

Sürmene‟de, Vakfıkebir‟e bağlı BeĢikdüzü ve Of‟a bağlı Hayrat bucaklarında bu önemli iĢ 

Trabzon‟dan önce halledilmiĢti ve bundan ibret alınması gerektiği üzerinde duruluyordu.
655

  

Diğer taraftan Trabzonspor Kulübü gençliği salonunda Kemal Atatürk büstü 

yükseltilmekle o zamana kadar yapılmayan büyük bir görevin yerine getirilmesi gerektiği 

bütün anlamıyla duyurulmuĢtu. Yine bu yolda cumhuriyetin 11. yıldönümünde Erdoğdu 

kıĢla önünde alay kumandanı Emin Çınar tarafından Atatürk büstü açılmıĢtı. Yeniyol‟da 

Numan Sabit Atatürk büstlerinin bu örneklerle kalmamasını, evlerde de açılması 

gerektiğini belirtmiĢti. Trabzon‟da açılacak büstün genel kurultayın ve belediyenin 

onaylayacağı, milletin de bağıĢlayacağı paralarla yapılabileceğini teklif etmiĢti.
656

  

Trabzon‟un inkılâpları benimsediğinin bir göstergesi de Trabzon‟da çarĢaf ve 

peçenin tamamen sosyal hayattan kaldırılması olmuĢtur. Esasında çarĢaf her yerde 

yasaklanmak isteniyor ve bu yönde önemli adımlar atılıyordu. Ancak bunun sosyal bir 

sıkıntı yönü de vardı ki oda kahvehane dıĢındaki kaldırım iskemlelerinde oturan insanların 

yollardan gelip geçeni süzmeleri, dik dik bakmalarıydı. ÇarĢafın yasaklanmasından önce 
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buna bir çözüm bulunmalıydı. ĠĢte bu yüzden kadınlar çarĢaf giymek zorunda 

kalmaktaydılar.
657

 

Trabzon‟a gelen Fransız seyyahların çarĢaflı kadınlara garip bir mahlûk seyreder 

gibi bakmaları Türk kadınının imajını zedelemekteydi. Temiz kalpli Trabzon kızı ise 

hürmetsizlik olur korkusu ile büyüklerine itiraz edemiyor ve onların gittiği yolu takibe 

mecbur kalıyordu.
658

 ĠçiĢleri bakanı ise Trabzon‟da partinin verdiği ziyafette Türkiye‟de 

kılık meselesi olmadığını belirtmiĢti. Söylevinde erkeklerde bir ilerleme görülmemiĢken 

kadınların kıyafetlerinin göze batmasının bir anlamı olmadığını, kadınlara istediklerinden 

fazla haklar verilmiĢken erkeklerin giyim kuĢamlarına karıĢmasının kadınlık onuruna 

dokunacağını söylemiĢti. Aslında bu sosyal meselede çarĢaf ve peçe hakkında yasaklayıcı 

kanuna lüzum görülmemekteydi.
659

  

Trabzon‟da çarĢaf ve peçenin yasaklanması, inkılâpçı ve partici gençlikten çok kısa 

bir zamanda yapılması beklenilmekteydi. Yine bunu inkılapçı genç ruhlu kadınlık 

baĢaracaktı. Ancak bu hususta Trabzon‟da bir takım gençlik, baĢından büyük iĢlere 

kalkıĢarak çarĢaf ve peçe yasağı getirmeğe çalıĢmıĢtı.
660

 Trabzonspor Kulübü salonunda 

Kemal Atatürk büstünün açılıĢında Vali Rıfat DanıĢman yaptığı konuĢmada Atatürk‟ün 

yurdu ve ulusu kurtardıktan ve sosyal alanda yaptığı devrimlerle Türk milletini ileri bir 

millet seviyesine çıkardıktan sonra Türk kadınının siyasal ve sosyal yaĢayıĢa karıĢtığı 

Türkiye‟de geriliğin ve eskiliğin bir göstergesi olan çarĢafın giyilmesini ĢaĢılacak bir iĢ 

olarak değerlendirmiĢti. Vali, kadınları milletvekili olabilen bir ülkede çarĢaf giyen tek 

kadının kalmaması gerektiğini ve salondaki çarĢaflılara da bundan kurtularak ıĢığa 

kavuĢmalarını telkin etmiĢti.
661

  

Böylece Akçaabat belediyesi çarĢafı yasaklama kararı almıĢ bunun için de son bir 

belirli süre tayin ederek ve sonunda kararın kesin uygulanacağına dair ilanlarla halkı 

bilgilendirmiĢti.
662

 Sonrasında Trabzon belediyesi de belediye baĢkanının teklifi ile 

çarĢafın yasaklanmasını ittifakla kararlaĢtırdı. Ancak kadınların manto tedarik etmesi için 
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üç aylık bir süre konuldu. Böylece idare meclisinin on sene önce aldığı peçe yasağı ve 

tatbiki ile yasaklar çarĢafı da içine alacak Ģekilde geniĢletildi.
663

  

Türkiye‟de geçmiĢin hesap ve tasfiyesi yapıldığı zaman Karadeniz inkılâba karĢı 

alakasızmıĢ gibi gösterilmiĢ ve özellikle Trabzonlular Ģüphe ve zan altında bırakılmıĢtı. 

Gerçekte ise Trabzon halkının hiçbir zaman memleket meselelerine en küçük bir 

alakasızlığı olmamıĢtı.
664

 Bunun yanında saltanatın kaldırılması, cumhuriyetin ilanı, 

isyanlar, partilerin kurulup dağılması, inkılâplar gibi büyük küçük bütün hareketlerde 

Trabzon hakkında ne çok sevinme ne de taĢkın bir kederlenme alameti görülüyordu. 

Trabzon kendine has bir duruma sahipti. Trabzon‟un bu iç durumunda bir belirsizlik dikkat 

çekmekteydi. Onun içindi ki Trabzon, zaman zaman geri planda kalmıĢ, zaman zaman ön 

plana alınmıĢtı.
665

  

3.3.2 Trabzon Türk Ocağı 

Ġttihad-ı anasır ve Osmanlıcılık politikası izlemek zorunda olan ĠTC yerine Türk 

ocakları, Türk milletini kurtarmak gerektiğine inanan Türk aydınlarının hamlesiyle ortaya 

çıkmıĢtır. Cemiyetin ilk çekirdeği de tıpkı ĠTC gibi milliyetçi hareketlere karĢı endiĢelenen 

askeri tıbbiye öğrencileri arasında ortaya çıkmıĢtı. Buna göre; “nasıl ki Ġttihat ve Terakki 

devleti istibdattan kurtardıysa, milli bir kültür müessesesi de milletin inkırazdan 

kurtarılmasına çalıĢmalıdır”.
666

 Türk milliyetçi hareketi hazırlanan beyanname ve yapılan 
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toplantılarla olgunlaĢmıĢ ve sonunda Türk Ocağı 3 Temmuz 1911‟de fiilen, 22 Mart 

1912‟de resmen kurulmuĢtu. Kurucuları; Ģair Mehmet Emin, Ağaoğlu Ahmet, Dr. Fuat 

Sabit beylerdi. Ġlk yönetim kurulu ise, Ahmet Ferit (Tek) (BaĢkan), Akçuraoğlu Yusuf 

(ikinci baĢkan), Mehmet Ali Tevfik (genel sekreter), Dr. Fuat Sabit (veznedar) beylerden 

oluĢmuĢtu.
667

  

Diğer taraftan Türk Ocağı kendini ret ve inkâr eden bir hava içinde doğmuĢtu. Ona 

herkes, hatta birçok Türk aydınları bile karĢıydı.
668

 Türk Ocağı dini ve siyasi kurumlar 

tarafından muhalefet ve husumetle karĢılandı.
669

 Bunun yanında ĠTC merkez-i umumi 

üyesi Ziya Gökalp Bey‟in aynı zamanda ocağın idare kuruluna girmesi ĠTC ile ocak 

arasında Ģahsi bir birlik kurmuĢtu. Sonrasında ĠTC üyelerinin çoğu “Türklüklerine ihtida ve 

ocağın doktrinini kabul etmiĢlerdi”.
670

  

Türk Ocağı diğer unsurların aralarında yardımlaĢmalarına karĢı bir aksülamel 

ortaya çıktı. Türk davası, Türk Ocağı ile diğer davaların arasına girdi ve kendine yer 

edindi.
671

 Osmanlı Devleti içersideki milliyetçi ve ayrılıkçı hareketler güç kazandıkça Türk 

Ocaklarının da etki alanı geniĢledi. Türk ocaklarının amacı tüzüğünün ikinci maddesine 

göre: “Ġslam kavimlerinin baĢlıca mühimmi olan Türklerin, milli terbiye ve ilmi, içtimai, 

iktisadi seviyelerini terakki ve itilası ile Türk ırk ve dininin kemaline çalıĢmak” olarak 

geçmektedir.
672

  

Mütarekeye kadar Türk Ocağı‟nın Ġstanbul ve dıĢında 28 Ģubesi açıldı. Büyük bir 

kitle ocağın etrafında birleĢerek kenetlenmiĢti. Türk Ocağı ile o zamana kadar Osmanlı 

toplumunun alıĢık olmadığı bir guruplaĢma ortaya çıkmıĢtı. GeliĢiminde ünlü yazarlar, 
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müderrisler, gazeteciler Türk Ocağı çatısı altına girmiĢlerdi. Türk Ocağı, 1913-1918 yılları 

arasında hemen tüm derneklerin kapatılmıĢ olduğu bir dönemde Müdafaa-i Milliye ve 

Donanma cemiyetleriyle birlikte çalıĢmalarını sürdürmüĢtü.
673

 Osmanlı kozmopolit yapısı 

içersinde milliyetçilik akımının bilinçlendirilmesi Türk Ocağı ile olmuĢtur. Türk Ocağı 

politika ile uğraĢmamaya özen gösterdi ancak bir süre sonra ideolojisini benimseyen ĠTC 

ile kaynaĢtı. Mütareke döneminde Türk Ocağı mensupları da ittihatçılarla bir tutularak 

takibata uğradı. Böylece çalıĢmalarını durdurmak zorunda kalan ocak, bir yandan da 

müdafaa-i hukuk hareketini destekledi.
674

 Mütareke döneminde Ġzmirli Hafız Ġsmail 

Efendi‟nin Ayasofya minberinden hitabında olduğu gibi; “ocakçılık, ittihatçılık ve 

yeniçerilik arasında fark görülmemiĢti”. 1920‟de ocak iki kez basılmıĢ ve üç kez de yer 

değiĢtirmek zorunda kalmıĢtı. Bu durum baĢkan Hamdullah Suphi tarafından Mustafa 

Kemal PaĢa‟ya bildirilmiĢ o da elçilikler nezdinde protesto ve gerektiğinde mitingler 

yapılmasını tavsiye etmiĢti.
675

 

Cumhuriyet döneminde 1924 kurultayında Türk ocakları yasasının 3. maddesi; 

“ocak fırka siyasetiyle uğraĢmaz, hiçbir ocaklı cemiyeti siyasi emellerine alet edemez” 

Ģeklindeyken, 1927 kurultayında 3. madde, “Türk Ocağı CHP ile devlet siyasetinde 

beraberdir” Ģeklinde değiĢtirilmiĢti. Böylece CHP giderek ocaklar üzerindeki etkinliğini 

artırmıĢtı. CHP, Türk Ocağı kongrelerinde parti tarafından gösterilen adayları seçtirmeye 

baĢlamıĢtı.
676

 1927‟de Türk Ocaklarının tüzüğünde yapılan değiĢiklikle CHF denetimi 

ocakların üzerinde daha çok arttı. Buna göre tüzüğe, “Türk Ocağı‟nın faaliyet sahası 

sadece Türkiye Cumhuriyeti sınırlarıdır” maddesi eklendi. Atatürk, Hakimiyet-i 

Milliye‟de, Türk ocaklarının CHF‟nin bir kültür Ģubesi olduğunu söylüyor ve ocakların 

yapacağı görevleri sıralıyordu.
677

 1927 CHF büyük kongresinde kabul edilen 

nizamnamenin 40. maddesi; “siyasi, idari, içtimai, iktisadi, harsi ve bunlara mümasil 

bilcümle teĢekküllerin heyet-i müdirelerine gireceklerin namzetlikleri fırka müfettiĢleri 
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tarafından tasvip olunduktan sonra ilan olunur” Ģeklindeydi. Böylece bütün derneklerin 

parti tarafından denetlenmesi sağlanmıĢtı.
678

 

Dünya ekonomik buhranı ve 1930 yılında yaĢanan SCF deneyimi ile Menemen 

olayı inkılâpların henüz yerleĢmediği kanaatini oluĢturmuĢtu. Türk ocaklarından Ağaoğlu 

Ahmet ve Mehmet Emim Yurdakul‟un SCF‟de görev alması ve SCF‟ye gösterilen büyük 

ilgi gözlerin Türk ocaklarına çevrilmesine neden oldu. Böylece siyasi hayattaki etkinliği 

herkes tarafından kabul edilen ocaklardan nasıl faydalanılabileceği üzerinde durulmaya 

baĢlandı. Bu arada Türk ocaklarının yeniden düzenlenmesi fikri, yerini yeni bir teĢkilatın 

kurulmasına bıraktı. Diğer taraftan Atatürk ve CHF yöneticileri, rejimin yerleĢmesi ve 

ülkenin ekonomik bunalımdan çıkması yönünde yeni bir politika oluĢturulmasına yöneldi. 

Bu da CHF‟nin siyasi ve ideolojik açıdan yeniden yapılanması ve tek parti idaresinin 

kurulması ile sonuçlanmıĢ, bu çerçevede Türk Ocaklarının da geleceği belirlenmiĢti.
679

  

Atatürk yurt gezisi sırasında halkevleri kurulacağına dair direktif vermiĢti. Aynı 

zamanda parti kurultayına bu konuda teklif götürülecekti. Ardından gayr-i resmi olarak 20 

Mart 1931‟de Türk ocaklarının kapatılacağı açıklanmıĢtı. Bundan sonra 24 Mart 1931‟de 

mesele Çankaya KöĢkü‟nde görüĢülerek “ocakların artık yapacak bir iĢi kalmadığına dair” 

bir rapor hazırlandı. Diğer taraftan Türk ocakları olağanüstü kurultayı 10 Nisan 1931‟de 

toplandı. Türk ocakları baĢkanı Hamdullah Suphi Tanrıöver, “Atatürk‟ün halkçı ve 

milliyetçi Türk gençliğini CHF ile beraber çalıĢmaya çağırdığını, Türk ocaklarının da bu 

istek üzerine CHF ile birleĢme kararını verdiğini” açıkladı.
680

 Böylece CHF üçüncü büyük 

kongresinde; “Türk ocakları cemiyetinin feshine, cemiyetin haiz olduğu bütün hakların 

bütün vecibeleriyle birlikte Cumhuriyet Halk Fırkası‟na devrine” ittifakla karar 

verilmiĢti.
681

 

Türk Ocakları‟nın kapatılma nedenleri hususunda birçok görüĢ ortaya atılmıĢtır. 

Bunlar; Türk Ocakları ĠTC‟nin bir yan kuruluĢu olması münasebetiyle cumhuriyetin 

kurulmasıyla görevlerini tamamlamıĢlardı. ġöyle ki ocaklar yeni toplumsal ve siyasal 

ortama uyum sağlayamamıĢlardı. Ocaklar karĢı devrimci ve gerici bir tutum içersine 

girmiĢlerdi. Ocakların turancı ideallerine karĢı cumhuriyetin dıĢ politika anlayıĢı arasında 
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derin anlaĢmazlıklar vardı. Son olarak tek parti idaresinin güçlendirilmesi için ocaklar 

feshedilmiĢti.
682

 Nitekim ocaklar partiden daha aktifti. Öyle ki parti müfettiĢleri SCF 

deneyinde yazdıkları raporlarda ocak teĢkilatının olduğu yerlerde partinin 

teĢkilatlanamadığını belirterek tedbir alınmasını istemiĢti.
683

 

Türk Ocağı‟nın kapatılma nedenlerinden örnek vermek gerekirse Niyazi Berkes 

anılarında: 

Türk Ocağı  Mustafa Kemal‟in hiç sevmediği serüvenci ittihatçılar zamanında olduğu gibi 

Rusyalı mültecilerin etkisi altında Rusya aleyhtarıydı. Mustafa Kemal hem ittihatçılık 

karĢıtı olduğu için, hem Rusya ile barıĢ politikası içinde bulunmaya önem verdiği için, Türk 

Ocağı adlı örgütü hiç gözü tutmuyordu. Bu örgüt gittikçe Mustafa Kemal karĢıtı kiĢilerin 

yönetimine girmekte, üstelik BaĢkırt bilgini Zeki Velidi ile de konferanslarında Atatürk 

devrimleri diye bildiğimiz değiĢiklikleri Türk dünyasında kültür bunalımı yaratan eylemler 

olarak nitelendirmekteydi,  demekteydi.
684

  

3.3.2.1 Trabzon’da Türk Ocağı’nın Açılması 

Trabzon‟da Türk Ocağı 1914-1916 arasında Kemerkaya Mahallesi‟nde bir evde 

açıldı. Ocağın baĢkanı askerlikten ayrılma Muhsin Bey‟di ve Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu da 

yönetim kurulu üyesiydi. Trabzon milletvekili Naci Bey‟in çıkardığı MeĢveret 

Gazetesi‟nde halkın maneviyatını güçlendirmek için yazılar yazılıyor, Türk Ocağı‟nda 

müsamereler düzenleniyordu.
685

 Rus iĢgalinden sonra faaliyetlerine ara vermek zorunda 

kalan Türk Ocağı Milli Mücadele‟nin baĢlarında yeniden faaliyete geçti. 29 Kasım 1919‟da 

darülelhanda toplanan üyeler Türk Ocağı yönetim kuruluna; SubaĢızade Münir Pertev Bey, 

Faik Ahmet (Barutçu), sultani mektebi edebiyat ve felsefe öğretmeni Murat (Uraz) Bey, 

vilayet yazı iĢleri kâtibi Zeynelabidin Bey, darülmuallimin müdürü Mustafa ReĢit 

(Tarakçıoğlu), mülkiye baytarlarından Tahsin Bey, dava vekili Salih Zeki Bey‟i 

seçmiĢlerdi. DanıĢma kuruluna; göz doktoru Fazıl Fevzi, memleket hastanesi baĢhekimi 

operatör Sabri, Beyanzade Nail; denetleme kuruluna; Doktor Abdülvahap Rıza, 

Nimbıyıkzade Mahmut Muammer, mustantik Mustafa Vasfi beyler getirilmiĢti.
686

  

Milli Mücadele Dönemi‟nde Trabzon Türk Ocağı ittihatçıların hakim olduğu yerler 

arasındaydı. Ocak Polathane, Rize, Giresun ve Tirebolu‟da Ģubeler açmıĢtı. Türk Ocağı 

Kütüphanesi, musiki heyeti ve gönüllü öğretmenleriyle iĢgal döneminde Trabzonlular için 
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çalıĢmaktaydı. Nitekim kütüphane, Türk dostu Fransız generali Mojen tarafından 

gönderilen yedi sandık kitap ile kurulmuĢtu.
687

 Cumhuriyet döneminde ise Türk Ocağı 

1924 Aralığı‟nda Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu‟nun öncülüğünde Trabzon‟da Rus iĢgali 

döneminde geçici Rum yönetiminin kurulduğu Uzunsokak‟ta Hüsamoğlu yokuĢu baĢında 

Fostropolu denilen bir Rum tüccarının evini merkez edindi. Bu ara yeni oluĢum dönemi 

faaliyetleri ile geçti. ReĢit Tarakçıoğlu‟nun hem Muallimler Birliği ve hem de Türk Ocağı 

baĢkanlıkları yaptığı bu dönem cemiyetin faaliyetleri yoğun olmuĢ, Sürmene, Of, Akçaabat 

ve Vakfıkebir‟de Türk Ocağı‟nın Ģubeleri açılmıĢ, öğretmen ve imamlarla iĢbirliği edilerek 

halkı aydınlatıcı hutbeler hazırlanmıĢtı.
688

  

Sürmene‟nin münevverleri Sürmene‟de bir Türk Ocağı açma ihtiyacı duymuĢlar ve 

bu amaçla ReĢit Bey‟e bu fikirlerini bir mektupla iletmiĢlerdi. Bu çerçevede baĢkan da 

Sürmene‟ye gitmiĢ Sürmenelilerle hasbıhallerde bulunmuĢ ve onlara milliyet ve demokrasi 

hakkında bilgi vermiĢti. Sürmeneliler zeki ve çalıĢkan olduğu kadar ticari yönden de 

giriĢken ve neredeyse Anadolu‟nun her tarafına faaliyetlerini yaymıĢlardı. Ocak için 

gerekli bina, eĢya ve para hazırdı. Buna göre Sürmene münevverleri oylarıyla ve ocak 

tüzüğüne göre yedi kiĢilik bir müteĢebbis heyet oluĢturmuĢtu.
689

  

Of ve Akçaabat Ocaklarının ne zaman kuruldukları beli olmamakla birlikte 1928‟de 

bu ilçelerdeki Türk ocaklarının yönetimleri Akçaabat‟ta Fahri Bey (avukat, baĢkan), Baki 

Tonguç (tüccar, katip), Fasih Bey (tüccar, murahhas), Vehbi Bey (tüccar, muhasip), Adil 

Bey (baytar müdürü, veznedar), Ekrem Tok (sıtma ile mücadele baĢkanı, üye), Nahid 

Cemal Bey (üye) den oluĢmaktaydı. Diğer taraftan Sürmene ise Dursun Çakıroğlu 

(baĢkan), Kulaçoğlu muallim Hasan (katip), Hacıbey Oğlu Ali (murahhas), Kıroğlu Ali 

(muhasip), Emir Ahmedoğlu Dursun (veznedar), Öksüzoğlu Kazım (üye), Kıbrıslıoğlu 

Feyzi Bey (üye) den teĢekkül etmiĢti.
690

  

5 Mart 1926 Trabzon Türk Ocağı kongresinde idare heyetine: muallim mektebi 

müdürü ve eski Türk Ocağı baĢkanı ReĢit Bey, Hamamizade Ġhsan, muallim mektebi 

müdür yardımcısı Murtaza Bey, muallim mektebi matematik muallimi Faik Uluğ, Ali 

Becil, ticaret mahfil baĢkanı Celal Bey, Doktor Mehmet Ġbrahim Bey seçilmiĢti. Fakat 
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Hamamizade Ġhsan Bey ile Ali Becil Beyler daha sonra istifa etmiĢler ve yerlerine banka 

memurlarından Selahaddin Bey ile Seyid Yazıcızade ġevket Beyler alınmıĢlardı.
691

  

3.3.2.2 Türk Ocağı’nın Faaliyetleri 

Trabzon Türk Ocağı halkı bilinçlendirmek ve onların sorunlarını dinlemek için irĢat 

heyetleri oluĢturmuĢtu. ĠrĢat heyetleriyle ilçelere gönüllü öğretmenler gönderilmekte, halka 

Türk dili ve kültürü anlatılmaktaydı. Özellikle Karadeniz‟in Laz olduğu iddialarını 

çürütmek için bölgenin Türk olduğu yönünde çaba harcanmaktaydı. Bu yönde Rumca 

konuĢulmaması için vilayet makamı kaymakamlıklara genelge göndermiĢ, Rumca sokak 

adlarının değiĢtirilmesi için belediye ile iĢbirliği yapılmıĢtı.
692

  

ĠrĢat heyetleri inkılâpların halka benimsetilmesinde önemli bir fonksiyon 

üstlenmiĢti. Buradan Maçka‟ya giden irĢat heyetinin bir kısmı cevizlikte toplanan halka, 

diğer bir kısmı da Maçka‟nın Ġspela, Meksila, Hortokop, Kizera köylerini gezerek irĢat 

faaliyetlerinde bulunmuĢtu. Heyete Türk Ocağı ve Muallimler Birliği‟nin verdiği irĢat 

programı ise Ģöyleydi; hükümetin medeniyet hususundaki görüĢü, Türkler aleyhine 

Avrupa‟da, Amerika‟da yapılmakta olan garazkarane propagandalar, Ģapkanın kabulünün 

din esaslarına aykırı olmadığı ve Ġslam dininin en asri bir din olduğu anlatılacaktı. Halk bu 

faaliyetlerden memnunluk duymuĢ ve sık sık bu faaliyetlerin devam etmesini istemiĢti.
693

  

Türk Ocağı baĢkanı Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu, aynı zamanda Muallimler 

Birliği‟nin de baĢkanıydı ve bu cemiyeti Türk Ocağı‟na yerleĢtirmiĢti. Tarakçıoğlu, halkın 

yeniliklere uyması hususunda her iki müessesenin birlikte çalıĢmasını sağlamıĢtı. Her iki 

kurum Sürmene, Of, Akçaabat, Maçka ve Vakfıkebir ilçelerinde Ģubeler açmıĢtı. 

ġubelerdeki üyeler tarafından da köylere irĢat heyetleri gönderilmiĢti. Diğer taraftan 

Trabzon merkezden Tonya, Arsin ve Karlık taraflarına doktorlar Mehmet Ġbrahim ve Edip 

beyler gitmiĢ ve beraberlerinde ilaçlar götürerek hem halkı ücretsiz muayene ve tedavi 

ederken bir taraftan da halka yeni gidiĢata ayak uydurmaları yönünde öğütlerde 

bulunmuĢlardı. Ġlçe ve köy halkları irĢat heyetlerinin çalıĢmalarından memnunluk 

duymaktaydılar. Bunun bir göstergesi olarak örnek vermek gerekirse; Maçka‟da Eyüboğlu 
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RüĢtü imzasıyla Yeniyol Gazetesi‟ne gelen irĢat heyetlerinin çalıĢmalarının memnunluk 

uyandırdığına dair telgrafta bu türlü çalıĢmaların devam ettirilmesi istenmiĢti.
694

  

Türk Ocağında 2 Ekim 1925‟te kadınlı erkekli ilk toplantı yapılmıĢ, toplantıda Türk 

Ocağı‟nın inkılâp hareketlerini desteklemek amacıyla halka öncülük yapmaya çalıĢtığı, 

bütün ocak üyelerinin özel sohbet ve toplantılarda bu hususta halkı uyarmaları gerektiği 

noktasında Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu tarafından bir nutuk verilmiĢti. Trabzon Lisesi 

coğrafya öğretmeni Mustafa Mümtaz Bey de cumhuriyet rejiminin farklı yönlerini anlatan 

bir konuĢma yapmıĢ, ocak üyelerinin Ģapka giymeleri, kadınların da çarĢaf ve peçeyi atarak 

manto giymeleri ve böylece yeni sosyal hayata alıĢtırılmaları gerektiğini belirtmiĢti.
695

  

Türk Ocağı‟nın diğer irĢat faaliyetlerine baktığımızda; Murathanzade Bahri Bey 

tarafından davet edilen Türk Ocağı tenvir ve tahkik heyeti Dirvanos karyesine gelmiĢti. 

Burada ocak üyelerinden Ali Celil Bey, halkın uyanıklığı ve çalıĢkanlığından bahsetmiĢti. 

Karlık Köyü‟ne ocak muallimlerinden Mehmet Salih Bey gönderilmiĢ, Hos ve Komera 

köyleriyle irtibata geçmek için Bedrettin Bey görevlendirilmiĢti. BaĢkan ReĢit Bey 

beraberinde ocak veznedarı Faik Uluğ, üyelerden Fethi ve Cevdet Beylerle birlikte 

Sürmene‟ye giderek halka cumhuriyet ve milliyet konularında konuĢmalar yapmıĢlardı. 

Faik Uluğ Bey‟in baĢkanlığında oluĢturulan heyet ise Zafanos ve çevre köylerde irĢat 

faaliyetlerinde bulunmuĢtu.
696

  

1925‟te yine ocağa üye mualimlerden Salih, Hüseyin, Rasim, Bedri ve Cevdet 

beyler halkı demokrasi ve cumhuriyet konularında bilinçlendirmek için köylere gitmiĢler 

ve faaliyetlerine okullar tatil edene kadar devam etmiĢlerdi. 1926‟da da üyelerden Ömer 

Hikmet ve Hüseyin Avni Beyler Akçaabat‟a gönderilmiĢ, inkılâp ve cumhuriyetin 

faydaları hususunda konuĢmalar yapmıĢlardı.
697

 BaĢkan Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu 

önderliğinde Murteza, Hüseyin Avni, Mehmet Salih ve Mustafa Turhan beylerden oluĢan 

Türk Ocağı ve Muallimler Birliği tenvir ve ĠrĢat heyeti, 29.6.1926‟da Tonya‟nın orta 

mahalle köyüne gitmiĢ, ertesi gün MelekĢah, Kuymanı, Ġskenderli ve çevre köylerden 

gelen muhtar ve köylülere inkılaplar ve cumhuriyetin faziletleri hususlarında, milliyet ve 
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iktisat meseleleri, Rumca konuĢulmaması, Türklerin kardeĢliği hakkında öğütler vererek 

geri dönüĢlerdi.
698

  

Türk Ocağı‟nda verilen konferanslara baktığımızda ilk olarak adliye müfettiĢi Hafız 

Galip Bey tarafından “Ġslam‟da Ġlim Cereyanları” ile baĢlayan konferanslar düzenli olarak 

devam etmiĢti. Darülfünun siyasi tarih müderrisi Ali Muzaffer Bey tarafından “19. Asırda 

Milliyet Cereyanları” konulu bir konferans verilmiĢti. Cuma günleri öğleden sonraları 

konferanslar için ayrılmıĢtı. Ocak üyelerinden lise müdür muavini Mustafa Muhtar Bey 

“Ġnkılâbımızın Manası” konulu bir konferans vermiĢti. Erkek muallim mektebi müdür 

muavini, tarih öğretmeni ve Türk Ocağı kâtibi Murtaza Bey tarafından “Milliyet 

Meseleleri”, “Balkan Akvamı Arasında Milliyet Cereyanları”, üyelerden Doktor Mehmet 

Ġbrahim Bey tarafından “GüneĢ Sağlık Anasıdır”, ReĢid Bey tarafından “Milliyet 

Meselelerinin Ġçtimaiyat Nokta-i Nazarından Tetkiki”, erkek lisesi Coğrafya muallimi 

Mustafa Mümtaz Bey tarafından “Ġktisadi Hayatta Türkiye” ve “Ġnkılâbımızın Manası”, 

ocak mensuplarından Hulusi Bey‟in eĢi Kakıcızade Süreyya Hanım tarafından “Türk 

Ġçtimaiyatında Kadının Mevkii ve Vazifeleri” adlı konferanslar verilmiĢti.
699

  

Trabzon‟da Türk Ocağı verdiği kurslarla da halkla bütünleĢme noktasında önemli 

iĢler yapmıĢtı. Buna göre Türk Ocağı, genel merkezin talimatı ve bölgenin ihtiyaçları 

doğrultusunda ticaret ve yeni harflerin öğretilmesi hususunda kurslar açmıĢtı. Bunun 

yanında ticaretten uzak kalan Türk toplumuna milli iktisat anlayıĢı çerçevesinde ve ülkenin 

kalkındırılması yönünde kurslar açılmıĢtı. Diğer taraftan yeni harflerin öğretilmesi 

kapsamında da 20-31 Ağustos tarihleri arasında içlerinde Trabzon‟un da bulunduğu 47 

ocakta kurslar açılmıĢtı. Trabzon merkez Türk Ocağı‟nın yanında Sürmene ve Of‟ta da 

kurslar açılmıĢtı. Yine Akçaabat Türk Ocağı‟nda yeni alfabenin faydaları ve Arap 

alfabesinin Türk toplumunun geri kalmasına neden olduğu anlayıĢı etrafında konferanslar 

verilmiĢti.
700

  

Trabzon Türk Ocağı çeĢitli spor dallarıyla ilgilenmiĢ, sporcuları desteklemiĢ, spor 

kongrelerine ev sahipliği yapmıĢtır. Buna binaen 20 Kasım 1925‟te yedi kulübün katıldığı 

bir spor kongresi yapılmıĢtı. Diğer taraftan sanatsal faaliyetlerde bulunan Türk Ocağı 
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müsamereler tertipleyerek saz heyetleri oluĢturmuĢtu. Bunlardan örnek vermek gerekirse 

darülbedayi sanatkârları tarafından Yıldız Sineması‟nda “Bir Donanma Gecesi Faciası” 

adlı temsil gösterilmiĢti. Yine ReĢat Nuri (Güntekin) in yazdığı “Bir Donanma Gecesi” adlı 

piyes Türk Ocağı yararına düzenlenmiĢti. Mustafa ReĢit Bey diğer taraftan tiyatronun da 

önemine değinmiĢ, ocak sanata ve sanatçıya her zaman değer vermiĢti.
701

 

Trabzon Türk Ocağı, halk sağlığı ile de yakından ilgilenmiĢti. Milli Mücadele‟de 

fakir halkın tedavisi için Mart 1920‟de “Fakirler Muayenehanesi” açılmıĢ ve burada Mayıs 

1920‟ye kadar 1670 hasta muayene edilmiĢti. Bu hayır iĢinin devamı için ocak, halktan ve 

tüccarlardan yardım da beklemekteydi. Buna göre Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti 12 Eylül‟de 

200 lira yardımda bulunmuĢtu.
702

 Trabzon Türk Ocağı doktoru olmayan köy halkına ve 

fakirlere ocak bünyesindeki gönüllü doktorları aracılığıyla yardımı bir görev bilmiĢti. Bu 

kapsamda Doktor Mehmet Ġbrahim Okman baĢkanlığındaki heyet Hos Palavrak, Hos 

Mesalos, Komera, Hos Kastamoni, Hos Konak köylerini dolaĢarak sıtma hastalarını tedavi 

etmiĢti. Yine ocak içersinde Pazar ve ÇarĢamba günleri 6 ila 7 arasında halk Türk Ocağı‟na 

gelerek ücretsiz sağlık hizmeti alabiliyordu. Buna göre 1925-1926 arasında ocak mensubu 

doktorlardan Mehmet Ġbrahim, Tarık ve Edip beyler 240 kiĢiyi ücretsiz muayene etmiĢ, 

180‟inin ilaçları ocak tarafından karĢılanmıĢtı. Bunun yanında ocağın Sürmene, Of ve 

Akçaabat Ģubeleri de sağlık yönünden kendi gayretleriyle yöre halkına yardımcı olmaya 

çalıĢmıĢlardı.
703

  

Türk Ocağı‟nın milli bilinci uyandırma çalıĢmaları faaliyetleri arasında önemli bir 

yer tutmaktadır. Ocağın faaliyet alanı olarak öncelikle Of‟u seçmesi ise tesadüfî değildi. 

Nitekim burada Rum ve Arap etkisi üst düzeyde hissedilmekteydi. Bir çok köyde Rumca 

konuĢulmakta, diğer taraftan medreselerin çokluğu dolayısıyla yüzyıllardır süregelen 

etkiyle Arapçanın hâkimiyeti hissedilmekteydi. Böylece Of‟ta Rumca ve Arap kültürü ön 

plana çıkmıĢ, milli duygular geri plana atılmıĢtı. Türk Ocağı heyeti Of‟un ileri gelenleri ve 

belediye baĢkanı ile bir araya gelmiĢ ve halkın neden Rumca konuĢtuğunu tartıĢmıĢlardı. 

Belediye önünde toplanan halka ReĢit Bey bir konuĢma yapmıĢ, konuĢmasında medrese 

etkisinin olumsuzluklarından, Ofluların zeki insanlar olduğundan, umumi harpteki 

fedakârlıklarından bahsetmekle Rumca konuĢmalarının kör gözlülük olduğunu ve Türkçe 
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bilmeyen köylerle bilenlerin kız alıp vermeleri gerektiğini belirtmiĢ, cumhuriyetin 

feyzinden ve inkılâbın manasından bahsetmiĢti.
704

 Rumca konuĢulmasının önüne geçilmesi 

için Türk Ocağı‟nın yaptığı diğer faaliyetler ise Ģunlardır: Of, Sürmene ve Tonya 

muallimlerine Rumcanın bulundukları yerde konuĢulmamasına dair telkinlerde bulunuldu. 

Vilayet makamı tarafından kaymakamlara Rumca konuĢulmaması hakkında genelge 

yazdırıldı. Rus istilası döneminden kalma yağlı boya ile sokaklara yazdırılan isimler 

sildirildi. Rumca isimli mahalle, sokak ve köylerin yerine Türkçe isimler konulmaya 

çalıĢıldı ve bu konuda belediye ile iĢbirliği yapıldı. Yine Laz kelimesini reddeden kapsamlı 

bir beyanname yayınlandı ve Türklük vurgusu üzerinde duruldu.
705

  

Türk Ocağı‟nın üzerinde durduğu konulardan biri de Türkçe hutbeler 

okutulmasıdır. Hutbelerde Türk milletinin üstün özellikleri, Ġslam dininin mükemmelliği, 

Müslümanların bilgili olması gerektiği ve barıĢ içinde yaĢamanın önemi vurgulanmıĢtı. 

Ocak diğer taraftan halk arasındaki kin ve husumetleri yok etmek için bazı çalıĢmalar 

yapmıĢtı. Buna göre ova ve sahil halkları arasında eski hükümetlerden kalma bir takım 

yanlıĢ anlaĢılmalar olduğu için Türk Ocağı buna karĢı mücadeleye giriĢmiĢti.
706

  

Türk Ocağı bayramlarda, kutlamalarda ve törenlerde faal olmuĢ, ocak binası ve 

çevresi Ģehrin ileri gelenlerinin ve halkın toplandığı bir yer olmuĢtu. Ocak cumhuriyet 

bayramlarında özellikle fakir ve kimsesiz çocuklara elini uzatarak maddi ve manevi 

yardımlarda bulunmuĢtu. Bayramları ocak, yine toplayacağı yardımlarla fakir çocukların 

okutulması için fırsat bilmiĢti. Müsamereler düzenleyerek onlara bayramlık elbise tedarik 

etmiĢti. Diğer taraftan Türk ocaklarının bayramı olan 15 Mart‟ı Trabzon Türk Ocağı 

dostluk, kardeĢlik ve kaynaĢma vesilesi saymıĢ, ocaklılar arasındaki samimiyet ve sevgi 

bağları güçlendirilmiĢti.  Bu günde ocaklıların aileleri bir araya gelerek kaynaĢmaktaydı.
707

  

Trabzon Türk Ocağı milli bütünlüğü bozucu faaliyetlere karĢı da durmaktan ve 

tepki göstermekten geri kalmamıĢtı. ġeyh Sait isyanının ciddi boyutlara ulaĢması ile Türk 

Ocağı‟nın da içinde yer aldığı dernekler, esnaf, tüccar birlikleri belediyede toplanarak 
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isyana karĢı halkın nefret duygularını meclise, cumhurbaĢkanına ve baĢbakana 

iletmiĢlerdi.
708

 Türk Ocağı‟nın tepki gösterdiği olaylardan biri de Mustafa Kemal PaĢa‟ya 

karĢı Ġzmir‟de düzenlenen suikast tertibatıydı.  Buna bütün Trabzonlular öfkelenmiĢ ve 

derin heyecana kapılmıĢlardı. Bunun karĢısında Trabzon halkının nefret duygularını 

göstermek üzere 26 Haziran 1926‟da Meydan‟da bir miting düzenlenmiĢti. Meydanı 

dolduran halka parti müfettiĢi ġevket Bey, muallim mektebi müdürü ReĢit, Trabzon 

belediye meclisi üyesinden Mahmut Muammer beylerin yanı sıra Türk Ocağı‟ndan da 

Süreyya Kakıcı konuĢma yapmıĢ ve suçluların cezalandırılmalarını istemiĢlerdi.
709

  

1924-1926 arası Türk Ocağı‟na baĢkanlık eden Mustafa ReĢit Bey‟den sonra ocak 

baĢkanlığına 5 Mart 1926‟da adliye müfettiĢi Hafız Galip Bey, 1927 sonlarında ise 

Hamamizade Ġhsan Bey getirilmiĢti. Ġhsan Bey‟den sonra ziraat mütehassısı Kazım Bey, 

daha sonra muhtemelen Doktor Edip Resuloğlu baĢkan olmuĢtu.
710

  

3.3.2.3 Trabzon’da Türk Ocağı’nın Kapatılması 

10 Nisan 1931‟de toplanan Türk ocakları kurultayı, ocakların menkul, gayr-i 

menkul, alacak, borç vs. CHF‟ye devredilmesi kararını almıĢtı. Bunun yanında tasfiye 

iĢlerinin nasıl yapılacağına iliĢkin kararname, tamim ve talimatnameler çıkarılmıĢ, 

Ankara‟da Türk Ocakları Tasfiye Encümeni kurulmuĢtu. Böylece Türk ocakları 

kapatıldıktan sonra CHF‟ye devri için gerekli hazırlıklar yapılmıĢ ve bu hususta nasıl 

muameleler yapılacağı tespit edilmiĢti. Buna göre öncelikle Türk ocaklarının fesih kararı 

tüm teĢkilatlara bildirilecek, ocakların tüm eĢya ve gayr-i menkulleri fırka tarafından bir 

heyetçe teslim alınacaktı.
711

  

Tasfiye edilen ocaklardan CHF‟ye büyük bir borç yükü kalmıĢtı. CHF ise 

devralınan bu borçları kapatma kararında olduğunu, bu borçların ödenmesi için de 

ocaklardan fırkaya geçen binaların çoğunun satılmasına karar vermiĢti. Borçların ödenmesi 

konusunda kararlılık olmasına rağmen ödeme iĢlemleri ağır ilerlemekteydi. Bu durum da 

sık sık Ģikayetlere sebep olmaktaydı. Fırka ise bu konuda tüm teĢkilatlara talimatlar 

göndermiĢti. Nitekim burada fırkanın manevi Ģahsiyeti de söz konusuydu. Nitekim tasfiye 

iĢlemlerinin uzaması halkın gözünde fırkanın itibarını sarsacak bir durum ortaya 

çıkarabilirdi. Ġlçe Türk ocaklarından Vakfıkebir ve Akçaabat ocakları, devrinde “ismi olup 
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cismi olmadığı” ve içlerinde teslim alınacak kayda değer eĢyalarının olmadığı Ģeklinde 

nitelendirilmiĢlerdi. Of ocağındaki eĢyalar ise Of fırka binası için kullanılmıĢtı. Trabzon 

Türk Ocağı binası ihtiyaca göre kullanılmak üzere elde bulundurulacaktı. Yine merkez ve 

ilçe ocak bina eĢyaları Trabzon fırka teĢkilatlarının ihtiyaçları için kullanılmıĢtı. Ancak 

sonradan Türk Ocağı binası fırka tarafından bedelsiz olarak Birlik Spor Kulübü‟ne 

kiralanmıĢtı.
712

 Kulübe artan eĢyalardan verilmesi tasfiye talimatnamesine göre 

istenmiĢti.
713

  

Bütün varlığı ile CHF‟ye devredilen Trabzon Türk Ocağı‟nda mevcut demirbaĢ 

eĢyanın tespiti için 12.4.1931‟de Halk Fırkası idare heyetiyle Türk Ocağı idare heyetlerinin 

ortak toplantılarında fırka idare heyeti üyesinden Abanozzade, yine fırka idare heyeti üyesi 

olup kapatılan Türk Ocağı üyesinden Nimbıyıkzade memur edilmiĢ, bu kimseler Türk 

Ocağı‟na giderek eĢyaları sayıp tespit etmiĢti. Yine CHF‟ye intikal eden bina ve eĢyalar 

kullanılmasına kadar güzel bir Ģekilde koruma altına alınmıĢ, bina bir süreliğine kapatılmıĢ 

ve 9 parça anahtarı bir zarf ile mühürlenerek fırka il idare heyetine verilmesine karar 

verilmiĢti.
714

 Trabzon ve Sürmene‟deki Türk Ocağı‟nın eĢyaları fesihle birlikte CHF‟ye 

devredilmiĢti. YazıĢmalarda Trabzon‟da sadece Trabzon ve Sürmene‟de Türk Ocağı 

teĢkilatının olduğu belirtilmekteydi.
715

  

Trabzon CHP baĢkanlığı, Sürmene‟deki Türk Ocağı kapatılırken hiçbir tetkik 

yapmadan ocağın herhangi bir borç devretmediğini bildirmiĢti. Ancak sonradan 

alacaklıların baĢvurmaları üzerine ocağın hesap defterlerinden yapılan inceleme ve 

zamanın ocak üyelerinden yapılan soruĢturmaya göre ocağın eĢya bedelinden Hakkı 

isminde bir Ģahsa ödenmemiĢ 49 lira borcu olduğu ortaya çıkmıĢtı. Yine ocak kira 

bedelinden Ali Rıza Efendi‟ye 100 lira ve masa yazıhane bedellerinden Dursun Usta‟ya 69 

lira borç olduğu tespit edilmiĢti. Nitekim yapılan yazıĢmalarla alacaklıların hakları 

ödenmiĢti.
716

 Alacaklılardan Sürmene‟de Ahmet Çebi oğlu Rıza‟ya Türk Ocağı‟ndan kira 

parası olarak 110 lira bankadan alınarak kendisine verilmiĢ, geriye 118 lira kalmıĢ, bu 

meblağ da sahipleri tarafından talep edilmiĢti.
717

 Trabzon‟da Türk Ocağı‟nın Trabzon Türk 

Elektrik Anonim ġirketi‟ne 240 lira borcu vardı ve bu paranın üç ay içersinde ödeneceği 
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belirtilmiĢti. Bunun yanında bina bedelinden dolayı maliyeye de 4000 lira borcu vardı. 

Elektrik borcu ödenmekle birlikte 4 bin liralık borç için, bina zamanında ocak tarafından 

satın alınmadığından fırka tarafından satın alınması için çalıĢma baĢlatılmıĢtı.
718

  

I. Dünya SavaĢı yıllarından beri Trabzon‟da varlığı bilinen Türk Ocağı Ģubesinin 

asıl faaliyetleri ise Milli Mücadele ile baĢlamıĢtı. Trabzon‟da Türk Ocağı‟nın milli bilincin 

uyandırılmasından inkılâpların yerleĢtirilmesine kadar birçok faaliyeti Trabzon‟un sosyal 

ve politik sorunlarına çare üretmiĢtir. Trabzon‟un Lazlık ve Rumluk olgularının yerine 

Türklük bilincinin yerleĢtirilmesinde önemli bir rol üstlenmiĢtir. ĠrĢat heyetleriyle, 

inkılâpların anlatılmasında ve halk tarafından benimsenmesinde büyük gayretler 

göstermiĢtir. Diğer taraftan ocak mensubu doktorlar ile halk sağlığı ile yakından ilgilenmiĢ, 

büyük bir sosyal sorumluluk vazifesi yerine getirmiĢtir. Bu çalıĢmalarda Ģüphesiz 

cemiyetin kurucusu olan eğitimci Mustafa ReĢit Tarafçıoğlu büyük bir fonksiyon icra etti. 

Türk Ocağı Ģube sayısını artırmakla faaliyet sahasını geniĢletmeye çalıĢtı. Türk Ocakları bu 

dönemde CHP‟yi karĢı dengeleyici bir unsur olarak karĢımıza çıkmaktaydı. Ancak 

belirtilen bir takım sebepler dolayısıyla Trabzon‟da da Türk Ocağı kapatıldı ve tüm varlığı 

ile birlikte Halkevlerine geçti. Nitekim üyeleri de sonrasında CHP içersinde yer aldı. 

Tarakçıoğlu, milletvekili ve III. Umumi MüfettiĢlik eğitim müĢavirliği yaptı, Ali Becil III. 

Dönem Trabzon milletvekilliğinde bulundu, doktorlardan Mehmet Ġbrahim Okman uzun 

yıllar CHP il idare heyetinde yer aldı. Ancak diğer taraftan baĢkanlardan Kazım (Bulutay), 

1946 seçimlerinde Yeniyol Gazetesi milletvekili adayı olması önünde propaganda yapsa da 

aday olamamıĢ, bir diğer baĢkan Hamamizade Ġhsan Bey de 1943 seçimlerinde 

milletvekilliği için adaylık baĢvurusunda bulunmuĢ fakat listeye girememiĢti.  

3.3.3 Trabzon Halkevi 

1930 yılı sonunda yaĢananlar Türkiye‟yi tek parti idaresinin kurulmasına doğru 

getirecek geliĢmelerdi. Nitekim bu kapsamda Türk Ocakları da ele alınmıĢtı. Kamuoyunda 

ocakların kapatılması yönünde haberlerin çıkmasıyla birlikte CHF 1931 kurultayında 

ocakların kapatılması kararlaĢtırılımıĢtı. Yukarıda da belirtildiği gibi zaten bunun 

öncesinde ocaklarla CHF arasında fiili bir birliktelik oluĢturulmuĢtu. 

Kapatılan ve parti içine alınan Türk ocakları yerine nasıl bir örgüt kurulacağı 

konusunda ise belirsizlik vardı. Bu hususta araĢtırmalar yapılırken Avrupa‟da eğitim 
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görmüĢ olan Vildan AĢir SavaĢır‟ın, Çekoslavakya‟da incelediği Sokol adlı kuruluĢa 

benzer Türkiye‟de de “halkevleri” veya “halkınevleri” adıyla bir örgütlenmeye 

gidilebileceği önerisi, belirsizliğin aĢılmasında önemli olmuĢtur.
719

 Halkevlerinin kuruluĢ 

kararı ise 1931 CHF büyük kongresinde alınmıĢtı. Böylece 19 ġubat 1932‟de kurulan olan 

halkevleri ilk olarak Afyon, Ankara, Aydın, Bolu, Bursa, Çanakkale, Denizli, Diyarbakır, 

Eminönü, EskiĢehir, Ġzmir, Konya, Malatya, Samsun‟da açıldı. Halkevleri kapanıĢları 

itibariyle 478 halkevine ve 4322 halkodasına ulaĢmıĢtı. Halkevleri dokuz Ģube ile 

faaliyetlerini sürdürmüĢtür. Bunlar, dil-tarih-edebiyat, sanat, tiyatro, spor, sosyal yardım, 

halk dershaneleri ve kurslar, yayın, köycülük, müze ve sergi Ģubeleriydi. Bir yerde 

halkevinin açılabilmesi için de bina ve araç gereçler ile en az üç Ģubesinin çalıĢması 

gerekliydi. Köy ve nahiyelerde bu gereken üç Ģubenin sağlanamaması sebebiyle 1940 

yılında ilk defa halkodaları açılmıĢtı.
720

  

Halkevleri kurulurken Sovyetlerden esinlenildiği söylenmiĢtir. Gerçekten de 

Ankara Halkevi‟nin açılıĢında Dr. ReĢit Galip Bey, halkevleri yönetmeliğinin hazırlanırken 

birçok ülkelerdeki benzer örgütlerin incelendiğini söyleyerek iddiaların haklılığı yönünde 

söylemde bulunmuĢtu. Halkevleri halkın siyasi ve ideolojik eğitimini sağlamak için 

kurulmuĢtu. Recep Peker Bey‟in söylemiyle; “halkevlerinin gayesi ulusu katılaĢtırmak, 

sınıfsız katı bir kitle haline getirmektir” diyerek halkevlerinin amacını somutlaĢtırmıĢtı.
721

 

Diğer taraftan Recep Peker, ReĢit Galip ve Ġsmet Ġnönü‟nün söylemleriyle halkevlerinin 

kuruluĢ amaçları;  

Ulusu bilinçli, birbirini anlayan, birbirini seven, aynı ideale bağlı halk kütlesi halinde 

örgütlemek, kültür, ülkü, amaç ve düĢünce birliğini güçlendirecek bir toplum olmayı 

sağlamak, ulusal birliği oluĢturan, milli ruhu biçimlendiren ve kudretlendiren kültür 

öğelerini ortaya çıkarıp geliĢtirmek. Köylü ve kentli, köylü ile aydın zümreler arasındaki 

iliĢkileri düzenleyip artıracak köycülük çalıĢmalarının yapılması, CHF‟nin ilkelerini ve bu 

ilkelerin ülke düzeyinde nasıl uygulandığını anlatmak için kullanılan bir merkez olması” 

olarak tarif edilmiĢti.
722

  

Halkevleri, “CHP‟nin yurt içinde inkılâp ve sosyal ilerleme hamlelerini ve 

hareketlerini daimi surette ayakta tutmak ve geliĢtirmek maksadıyla” kurulmuĢtu.
723

 Yine 

halkevleri, yeni Türk rejiminin güttüğü mesele ve davaları, aydınından cahiline kadar 
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bütün vatandaĢları çatısı altında toplayarak onlara telkin ve bu telkinin yayılmasını temin 

etmek gayesini benimsemiĢti.
724

 Halkevleri önemli bir modernleĢme hareketiydi. Diğer 

taraftan inkılapları halka benimsetmek de iĢin zor olan kısmıydı. Halkevleri, cumhuriyet 

idaresinin getirdiği yeni değerler sisteminin yaĢam tarzına dönüĢtürülmesinde önemli bir 

rol üstlendi. Bunu sağlayan da halkevlerinin ülkenin en ücra köĢelerine kadar 

teĢkilatlanarak halkın sosyal ve kültürel ihtiyaçlarına cevap vermesiydi.
725

  

Halkevleri siyasi bir kuruluĢ olarak düĢünülmemiĢti. Bu bakımdan kapısı herkese 

açıktı ve partiye kayıtlı olup olmama koĢulu aranmıyordu. Ancak halkevleri yönetim 

açısından CHP‟ye bağlıydı.
726

 Atatürk de halkevlerine kesinlikle particilik ve parti 

münakaĢalarının girmeyeceğini söylemiĢti. Halkevlerine girenler, “siyasi düĢünce ve 

kanaatlerini bir kenara koyacak, herkese ve her samimi fikre karĢı muhabbet besleyen ve 

hürmet duyan iyi ve medeni birer vatandaĢ hüviyetiyle” hareket edeceklerdi. Atatürk 

özellikle bu noktaya çok önem vermiĢti.
727

 Recep Peker Bey 1932‟deki bir nutkunda; 

“halkevleri Cumhuriyet Halk Fırkası‟nın siyasi bünyesinden büsbütün ayrı, siyasi 

mahiyette çalıĢmadan büsbütün uzak ve fakat idare noktasından fırkaya bitiĢik bir mahiyet 

arz eder” demekle halkevlerinin siyasi kimlikten uzak olduğunu vurgulamak istemiĢti. 

Ancak halkevlerinin CHP‟den ayrı özerk bir örgüt görüntüsü arz edememesi Demokrat 

Parti iktidarında kapatılması için bahane olmuĢtur.
728

  

Halkevlerinin yönetim ve denetimi illerdeki CHF idarelerine verilmiĢti. Bir 

halkevinin açılabilmesi için il yönetim kurulundan parti genel sekreterliğine teklif 

götürülmesi ve parti yönetiminde bu konuda karar verilmesi gerekiyordu.
729

 Bunun 

yanında CHF yeni halkevleri açmak için kendinin ve devletin tüm imkânlarını seferber 

etmiĢti. Bu amaçla 1 Mart 1932‟de tüm teĢkilatlarına bir genelge göndermiĢti.
730

  

BaĢlangıçta sadece il merkezlerinde kurulması planlanan halkevlerinin halkın kültür 

seviyesi üzerinde olumlu etkiler yapması üzerine halkevlerinin sayıları artırıldı. Halkevleri 
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köylere varıncaya kadar açılmaya baĢlanmıĢtı.
731

 Toplumda kısa zamanda etki 

göstermesiyle, bu etkinin daha kapsamlı bir hale getirmek için CHP 5. kurultayında 

halkevleri açılamayacak kadar küçük yerlerde halkodaları açılmasına karar verildi. 

Halkodaları, boĢ zamanları daha çok olan köylülerin kültürel geliĢimlerinin sağlanabilmesi 

için önemliydi. Halkodalarının çoğu köylülerin yardımlarıyla inĢa edilmiĢti.
732

  

Halkevlerinin gelirleri bulundukları yerin parti örgütünce karĢılanırdı. Bunun 

dıĢında halkevleri kendilerine gelir temin etmek için çalıĢmazdı. Diğer taraftan bağıĢlar, 

balo ve müsamere gelirleri, dergi satıĢlarından elde edilenler bunun dıĢındaydı. Her 

halkevi, yıllık faaliyetlerine göre bütçe yapar ve bütçesini bulunduğu yerin parti örgütüne 

onaylatırdı.
733

 Halkevleri CHP‟nin halkla bağlarını güçlendirme çabasının bir 

göstergesiydi. Halkevleri, iĢ hayatından arta kalan boĢ vakitlerin değerlendirilmesi, bazı 

pratik bilgi ve becerilerin kazandırılmasını sağlamaktaydı. Halkevleri çıkardıkları dergiler, 

verdikleri konferanslarla CHP‟nin idaresi altındaki kamusal alanın geniĢlemesini 

sağlamıĢtır. Halkevlerinde ev ve iĢ yaĢamı dıĢında yeni bir toplanma alanı oluĢturulmuĢtu. 

Balo, tiyatro, spor ve toplantı salonları ile kütüphaneler yapılmıĢtı. Halkevlerinin hükümet 

konakları ile birlikte cumhuriyet meydanlarında yer alması tek parti dönemi parti-devlet 

bütünlüğünü göstermesi bakımından önemliydi.
734

  

Çok partili hayata geçildikten sonra halkevlerinin konumu tartıĢılmaya baĢlandı. 

BaĢta Demokrat Parti ve diğer partilerin halkevlerinde yararlanma talepleri, halkevleri 

tüzüğünün buna müsait olmadığı gerekçe gösterilerek geri çevrildi. CHP de halkevlerini 

partiden bağımsız bir kuruluĢa dönüĢtürmede yavaĢ kaldı.
735

 Çok partili döneme geçiĢle 

birlikte halkevlerinde reform Ģart olmuĢtu. Çünkü halkevlerinin açıldığı dönemdeki Ģartlar 

artık değiĢmiĢ, farklı siyasal görüĢten herkesi kucaklayabilecek bir yapıya kavuĢturulması 

gerekmiĢti. Bununla birlikte halkevleri ilk dönemlerdeki performansından uzaklaĢmaya ve 

ciddi sorunlar yaĢamaya baĢlamıĢtı. Diğer taraftan genel bütçeden halkevlerine ödenek 

ayrılmasına muhalefet karĢı çıkmaya baĢlamıĢtı. Bu durum Trabzon‟da Yeniyol 
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Gazetesi‟nde de değinilen bir husus olmuĢ ve halkevlerinin daha iĢlek hale getirilmesi için 

bir takım önerilerde bulunulmuĢtu.
736

  

Muhalefetten gelen tepkilerle halkevleri meselesi CHP‟nin VII. Kurultayında ele 

alındı. GörüĢmelerde halkevlerinin bağımsız bir yapıya kavuĢturulması fikri benimsendi. 

Bunun için Fahrettin Kerim Gökay baĢkanlığında bir komisyon oluĢturuldu ve bu 

komisyon bir rapor hazırladı. Diğer taraftan Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi dekanı 

Hıfzı Veldet Velidedeoğlu‟na halkevlerinin gelecekteki statüsü soruldu, o da halkevlerinin 

bağımsız bir vakıf haline getirilmesinden yana görüĢ beyan etti. Bunun yanında CHP 

araĢtırmalar yapıyor, faklı fikirler ortaya konuyor ancak halkevleri için somut bir adım 

atılamıyordu. Bununla CHP‟nin halkevlerinin bağımsız bir yapıya kavuĢmasını istemediği 

anlaĢılmaktaydı.
737

  

3.3.3.1 Trabzon Halkevinin Faaliyetleri 

Trabzon Halkevi 24 Haziran 1932‟de açıldı. AçılıĢ töreni Ģehir sinemasında ve 

coĢkulu bir hava içersinde yapıldı. Halkevinin üye kayıt iĢlemleri üç ay öncesinden 

baĢlamıĢtı ve açıldığında 500 kiĢiyi bulmuĢtu. ġubeler arasında en çok üye kaydı spor, 

köycülük ve sosyal yardım Ģubelerinde olmuĢtu.
738

 1935 itibariyle halkevi yalnız merkezde 

açılmıĢtı ve 855 üyesi vardı. Halkevinde her hafta bir veya iki konferans veriliyordu. 

Halkevinin kütüphanesinde 1650 cilt kitabı vardı. Halkevi, faydalı konular üzerinde 

verilmiĢ konferans veya yazıları basarak halka dağıtıyor, yabancı dil ve muhasebe kursları 

açıyor, kapalı ve açık havada köylerde temsiller vererek kıĢ aylarında her on beĢ günde bir 

halka çaylı danslarla konserler ve musiki dersleri veriyordu. Köylerde köylüleri 

aydınlatıyor, onların sosyal ihtiyaçlarını temine çalıĢıyor, fakir, yoksul ve kimsesiz 

öğrencilere giysi ve kalacak yer sağlıyor, hasta olanlara ilaç temin ediyor, sergi açıyor, 
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spor iĢlerine önem veriyor, Trabzon tarihini ilgilendiren eski eserleri koruyarak ve buna 

dair kitap yazmak üzere gerekli çalıĢmaları yapmak gibi iĢleri yerine getiriyordu.
739

  

Trabzon Halkevi Ģubelerinin faaliyetlerine baktığımızda ise dil ve edebiyat Ģubesi 

daha çok konferanslar üzerinde yoğunlaĢmaktaydı. KuruluĢunun ilk senelerinde halkevinin 

konferansları milli birliği sağlamaya yönelik olmuĢtu. Bu yöndeki konferanslar milli 

bayramlarda daha ziyade yoğunlaĢmaktaydı. Bunun yanında Trabzon‟un etnik ve bölgesel 

tarihini incelemek üzere kültür müdürlüğünün baĢkanlığında bir encümen kurulmuĢtu. 

Diğer taraftan sağlık hususunda halkın bilinçlendirilmesine yönelik, genel kültürü artırıcı 

ve sosyal yönü ağırlıklı, Trabzon‟un Ģehircilik problemleri, eğitim, ekonomi, edebiyat 

konulu konferanslar verilmiĢti. Bu Ģubenin çıkardığı Ġnan Dergisi dolayısıyla Trabzon 

Halkevi genel sekreterlik tarafından takdir edilmiĢti.
740

  

Güzel sanatlar Ģubesinin faaliyetleri daha çok müzik alanında yoğunlaĢmıĢ, halk 

arasında müziğin yaygınlaĢtırılması için faaliyetler yapılmıĢ, bunlar içersinde batı 

müziğine ağırlık verilmiĢti. Bu önem, batı kültürüne zemin hazırlama anlayıĢından 

kaynaklanmaktaydı. Bu çerçevede danslı toplantılar, balolar, konserler verilmiĢti. Diğer 

taraftan halk müziğine de önem verilmiĢ, Türk müziği alanında araĢtırma yapmak üzere bir 

musiki heyeti Ankara‟dan Trabzon‟a gelmiĢti. Bunun yanında müzik kursları açılmıĢ, 

düzenlenen müsamerelerde mili oyunlar oynanmıĢ, öğrenciler tarafından konserler 

verilmiĢti. Milli bayramlarda eğlence tertipleri, balolar, folklor geceleri ve aile toplantıları 

yapılmıĢtı.
741

  

Halkevinin spor Ģubesi, sporun kitlelere yayılması için yaptığı faaliyetleri yanında 

spor ile ilgili bilgilendirici çalıĢmalar yapmıĢtı. CHP Genel Sekreterliği de teftiĢinde zaten 

Trabzon‟da spora yakın bir ilginin olduğu tespitini yapmıĢtı. Bunun yanında sporun 
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profesyonelleĢtirilmesi için çalıĢmalar yapılmıĢtı. Kadınların da bu arada spora teĢvik 

edildiği görülmektedir. YürüyüĢ, bisiklet, avcılık, atıcılık, koĢu, futbol, voleybol, masa 

tenisi, boks, yüzme, güreĢ, eskrim halkevinin ilgilendiği spor dalları arasında yer almıĢtı.
742

 

Sosyal yardım Ģubesinin faaliyetleri özellikle halk sağlığına yönelik iĢlerde 

yoğunlaĢmaktaydı.. Halkevinde bir poliklinik açılarak halka sağlık hizmeti verilmiĢ, fakir 

hastalar muayene edilmiĢ, ihtiyaç sahiplerinin ilaçları ücretsiz olarak karĢılanmıĢtı. Diğer 

taraftan sağlık çalıĢanlarına yönelik mesleki geliĢimlerinin sağlanması yönünde ilmi 

toplantılar yapılmıĢtı. Bunun yanında gezici sağlık hizmetleri verilmiĢti. Ġhtiyaç sahiplerine 

giyecek ve yakacak yardımı yapılmıĢ, maddi durumu iyi olmayan ailelerin çocukları sünnet 

ettirilmiĢti. Devlet yardımları da halkevi aracılığı ile halka ulaĢtırılmıĢtı. Salgın hastalıklara 

karĢı aĢı ve ilaç tedarik edilmiĢ, ayni yardımın yanında nakdi yardımlarda bulunulmuĢtu. 

Son olarak muhtaçlar ve iĢ takibinde yetersiz olanlar için bir “müracaat bürosu” açılmıĢtı. 

Bu sayede baĢvuranların iĢleri takip edilerek sorunları giderilmeye çalıĢılmıĢtı.
743

  

Kütüphane ve yayın Ģubesinde öğrencilere ders çalıĢma olanağı sağlanmıĢtı. 

CHF‟den halkevine 700 kitap bağıĢlanmıĢ, daha sonra 100 cilt kitap da satın alınmıĢtı. 

1942‟de Trabzon‟da ilk kitap sergisi açılmıĢ, “Trabzon Halkevi Ülkü Yolunda” adlı broĢür, 

“15 Yılda Trabzon”, “Az Yerden Çok Mahsul Elde Etmenin Yolu”, “Trabzon‟da Tarla 

Ziraatı Nedir ve Ne Olmalıdır”, “Fındık Dikimi ve Bakımı” kitapları yayınlanmıĢtı. 

Trabzon Halkevi‟nin kitaplığı 4700 ciltlik bir sayıya ulaĢmıĢtı.
744

 Köycülük Ģubesinin 

faaliyetlerine baktığımızda ise  “Köy Mecmuası” 540 köye düzenli olarak dağıtılmıĢtı. 

Burada tarımdan hayvancılığa kadar köylü bilgilendirilmekteydi. Köyden Ģehre inen 

köylüler için halkevinde bir planlama ve iĢ bölümü yapılmıĢtı. Köy gezileriyle halkla 

iletiĢim artırılırken, diğer taraftan köylüye yönelik olarak nelerin yapılabileceği planlanıyor 

ve proje üretilmeye çalıĢılıyordu. Gezilerde yine halka sağlık hizmeti getiriliyordu. 

KooperatifleĢme hususunda da halk bilinçlendirilmeye çalıĢılmıĢtı.
745

 Tarih ve müze Ģubesi 

sosyal, kültürel ve ekonomik alanlarda düzenlenen sergilerle etkinlik göstermiĢti. Bu 

sergilerde halkın el becerileri ortaya konulmuĢtu. Her yıl yerli malı sergisi açılmıĢ, 

özellikle resim sergilerine önem verilmiĢti.  Halk dershaneleri ve kurslar Ģubesinde en çok 

yabancı dil, meslek ve sanat kursları düzenlenmiĢti. Halkın daha çok yabancı dil kurslarına 

ilgisi yoğundu. Sanata yönelik kurslardan ise resim ve musiki kursu, meslek kurslarından 
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ise ticaret, demirci, tornacı ve çilingir kursları açılmıĢtı. Bunun yanında Türkçe okuma 

yazma, matematik ve yurt bilgisi kursları, hava taarruzlarına karĢı koruma ve pasif koruma 

kursları düzenlenmiĢti.
746

 Son olarak temsil Ģubesine baktığımızda ise bu Ģube Trabzon 

Halkevi‟nin en aktif olduğu Ģubelerinin baĢında gelmiĢti. Öyle ki Trabzon Halkevi Ankara 

Halkevi‟nden sonra en çok oyun sergilenen halkevi olmuĢtu. Bu Ģubenin çalıĢmalarıyla 

Atatürkçü düĢünce sisteminin benimsenmesi amaçlanmıĢken, sanatın sevdirilmesi 

hedeflendirmiĢti.
747

 Bu aktif faaliyetlerin yanında aslında halkevlerinde CHP bölge 

müfettiĢinin raporlarından anlaĢıldığı kadarıyla bazı hususlardan sıkıntılar vardı. Buna göre 

parti idare heyetleri ve hükümet amirleri, halkevlerine karĢı alakalarını esirgememekle 

birlikte öğretmen ve memurların çoğu halkevlerine karĢı ilgisizlerdi. Halkevlerinin 

müdavimi 25 kiĢiyi geçmemekteydi. Komiteler dahi toplantılarını düzgün 

yapamamaktaydı. Ancak bunun sebebi ise mevcut binanın ihtiyacı karĢılayamamasıydı. 

Diğer taraftan ilgisizliğin en önemli sebebi ise aydın tabakanın halkevlerine karĢı 

alakasızlığıydı. MüfettiĢlik himayesinde açılan “ġehir Kulübü”, çok iyi bir lokale sahip 

olmakla birlikte burada çeĢitli oyunlar ve hatta kumar oynatılabilmekteydi. Nitekim burası 

memur kesimini cezp etmiĢti. Keza Tahsin Uzar‟in mevkii ve Ģahsiyeti de bunda etkili 

olmuĢtu. ġehir Kulübü‟nün yanında bir de “Gençler Kulübü” vardı. Bu iki cazibe merkezi 

halkevlerine karĢı ilgisiz olunmasında etkili olmuĢtu. Buna karĢı vali, memurlar ve eğitim 

mensupları ile bir toplantı yapılarak halkevlerinin önemine dikkat çekilmiĢti. Ancak burada 

verilen sözlerin, diğer iki kulüp varken ne kadar tutulabileceği hususunda bölge müfettiĢi 

endiĢeliydi. Sonuçta bütün halkevlerinin muhit üzerinde yaptığı tesir, bıraktığı intiba ve 

halkın rağbet derecesi istenilen düzeyde değildi.
748

 

Trabzon‟a gelen devlet büyüklerinin ağırlanmasında Trabzon Halkevi ön planda 

gelmekteydi. Nitekim Atatürk ve Ġsmet Ġnönü‟nün Trabzon‟u ziyaretlerinde halkevinde 

programlar düzenlenmiĢti. BaĢbakanlardan ġükrü Saraçoğlu‟na 5 Eylül 1942‟de belediye 

tarafından halkevinde çay partisi düzenlenmiĢti. Bu dönemde iç iĢleri bakanı ġükrü Kaya 

Trabzon ziyaretinde halkevinde ağırlanmıĢtı. 1948 Trabzon ziyaretinde baĢbakan Hasan 

Saka partililerle Halkevinde görüĢmüĢtü. Diğer taraftan milli bayramlar için yapılan 

kutlamalarda halkevinin önemi büyüktü. Halkevinde düzenlenen balolarla halkın 

kaynaĢması sağlanıyordu. Milli bayramların yanında Lozan BarıĢ AntlaĢması‟nın 
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yıldönümlerinde Lozan Günü kutlamaları, dil bayramı, ağaç ve köy bayramları, Atatürk‟ün 

ölüm yıldönümünde düzenlenen anma törenleri, Atatürk‟ün Trabzon‟a ilk geliĢlerinin 

yıldönümlerinde düzenlenen törenler, Trabzon‟un düĢman iĢgalinden kurtuluĢunun 

yıldönümü kutlama ve törenleri yapılmaktaydı.
749

  

Trabzon‟da halkevleri 1946‟ya gelindiğinde Trabzon merkez ve ilçeleriyle birlikte 

10 halkevi ve 141 halkodasına ulaĢmıĢtı.
750

 Nitekim Trabzon‟da CHP, halkodaları 

sayısının artırılmasına büyük önem veriyor ve bu iĢte bütün il idare heyeti üyeleriyle kaza 

ve nahiye idare heyetleri üyeleri birer görev alıyordu.
751

 Sahil boyunca dizilmiĢ olan ve 

yeniden yapılmakta bulunan halkevleri ve faaliyetleri CHP‟ye göre halkın partiye olan 

güvenini artırıyor ve milli gururunu okĢuyordu.
752

 Trabzon halkevinin baĢarılarında ve 

zaman zaman ön plana geçmesinde iki önemli etken sayılabilir. Bunlardan biri 

öğreticilerdeki inanç ve heyecan, diğeri de öğrenenlerdeki bağlılık ve azimdi. Bu maksatla 

Yeniyol Gazetesi öğreticilerin öğretmenlerden seçilmesi gerektiğini savunmuĢtu. Diğer 

taraftan gazete hatır gönül iĢi dolayısıyla halkevlerine baĢkan seçilmemesi ve bunun için 

halkevi kollarını en iyi Ģekilde idare edecek olanların seçilmesi gerektiği uyarısında 

bulunuyor ve tecrübeli bir öğretmen olan Abdullah Günel‟in seçilmesini istiyordu.
753

 

Trabzon Halkevi, verdiği hizmetlerin yanında zaman içerisinde yıpranmıĢ, uzun 

zaman tamir görmemesi yüzünden harap bir vaziyete gelmiĢti. Halkevi Ģehrin merkezi bir 

yerinde, ziraat bankası karĢısında ve bu sebeple köylülerle daima yakından ilgilenme 

(köylülerin daima bankaya gelmeleri dolayısıyla) fırsatına sahip olduğundan binanın esaslı 

bir surette tamiri istenmiĢti.  Bu yüzden il bayındırlık müdürlüğüne müracaat yapılmıĢ ve 

fen memuru Kemal Somal tarafından keĢif yapılmıĢ, binanın tamiri için 4800 liraya ihtiyaç 

olduğu ortaya çıkmıĢtı. Ancak halkevi ve parti bütçesinin bunu karĢılamaya imkânı 

olmadığından yeni halkevi binası yapılıncaya kadar gerekli tahsisatın genel sekreterlikten 

sağlanması istenmiĢti.
754

 Genel sekreterlik de bunu sağlamıĢ ve istenen miktardan daha 

fazla, 5000 lira halkevinin tamirine harcanmıĢtı. Halkevlerinin iyice faaliyetten kesildiği bu 
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dönemde tamirinden sonra genel idare kurulu tarafından partiye gelir sağlamak üzere 

Trabzon Halkevi‟nin kiraya verilmesi kararlaĢtırılmıĢtı.
755

  

Trabzon halkevine sırasıyla Celal Bey (Pulathan), Bekir Sükuti Bey (Kulaksızoğlu), 

Arif Sayıl, Kadri Mesut Evren, Dr. Abdülkadir, Abdullah Günel ve Kemal Kefeli baĢkanlık 

yaptılar.
756

  

3.3.3.2 İlçe Halkevleri 

Trabzon‟da halkevleri önemli bir iĢlev görmelerinin yanında halkevi binalarının 

sorunları da her zaman ön planda olmuĢ ve halkevleri kapatılana kadar bu sorunların 

giderilmesi için çalıĢılmıĢtır. Bunun yanında bir yandan sürekli halkevi ve halkodası 

açılmaya çalıĢılırken diğer yandan tamamlanmamıĢ halkevi ve özellikle halkodaları bu 

sorunların baĢında gelmiĢti.  

Bu çerçevede ilçe halkevlerine baktığımızda Yomra Halkevi inĢaatına 1939‟da 

baĢlanmıĢ ve ilk yapılan keĢifte halkevinin 6912 liraya mal olacağı tespit edilmiĢti. KeĢif, 

bazı malzemelerin mahallince temin edileceği ve halkın yardımı göz önüne alınarak asgari 

olarak tespit edilmiĢti. Normalde halkevinin 10 ila 12 bin lira arasında bir fiyata çıkacağı 

hesaplanmıĢtı. Buna göre binaya baĢlanmıĢ ve 1940 yaz aylarında beton ve duvar kısımları 

bitirilmiĢti. 2000 lira daha verildiği takdirde binanın tamamlanacağı belirtilmekteydi. Diğer 

taraftan bu para da kullanılarak inĢaatta büyük mesafe kat edilmiĢ ve Yomra Halkevi 

faaliyete geçmiĢti. Ancak geri kalan teferruat için 1000 liraya daha ihtiyaç vardı. Bunun 

yanında 1941 senesi fındık mahsulü az olması dolayısıyla halkın halkevine yardımları 

kısıtlı olmuĢtu. Dünya buhranı dolayısıyla inĢaat malzemelerindeki olağanüstü yükseliĢ 

binanın bitirilmesine imkân vermemiĢti. Bölge müfettiĢi Ahmet Hilmi Kalaç bu çerçevede 

genel sekreterlikten maddi yardım talep etmiĢti. Parti il idare heyeti de 1500 lira daha 

istemekteydi. Nitekim 2000 lira inĢaat malzemelerindeki fiyat artıĢı dolayısıyla 

yetmemiĢti. Bununla birlikte binanın inĢaatı tamamen bitirilmiĢ olacaktı. Böylece 

gönderilen yardımlar ve halkın hassasiyeti ile Yomra Halkevi büyük ölçüde 

tamamlanmıĢtı.
757

 

Of halk evi inĢaatına 1936‟da baĢlanmıĢtı. ĠnĢaat devam ederken merkeze yapılan 

yardım çağrısına olumsuz yanıt verilmiĢti. Diğer taraftan görülen ihtiyaç üzerine 909 lira 
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borç ve 1500 lira da binanın tamamlanması için bu kez III. Umumi MüfettiĢlik yazısı ile 

22.7.1939 tarihinde 2409 lira talep edilmiĢti. Fakat paranın genel sekreterlikçe 

gönderilmesi geciktiğinden gereken miktar mahalli parti teĢkilatının gayretleri ve halkın 

yardımlarıyla temin edilerek bina, 6-7 bin liraya yakın bir tutar ile 1941‟de tamamlanmıĢtı. 

Bunun yanında Of ve Trabzon halkevleri Of‟un mevcut halkevi binasını yeterli 

görmüyorlar ve binanın üstüne bir kat daha ilave etmek istiyorlardı. Of Halkevi‟ne ilave 

kat yapılması için planlar hazırlanmıĢ ancak CHP müĢavir mimarı bu plana göre istenilen 

kat ilavesinin yapılmasının mümkün olmadığını belirtmiĢti. Ġlave inĢaatın birçok fenni ve 

teknik zorluklar getireceği ve bunun üstesinden gelinmesinin güç olacağı mütalaasında 

bulunan müĢavir mimar ilave kattan vazgeçilmesini ve var olan binaya gereken odaların 

ekleme Ģeklinde yapılmasının daha uygun olacağını söylemiĢti. DüĢünülen ilave katın keĢif 

ve projesi Trabzon Nafıa Müdürlüğü‟ne yaptırılmıĢtı. KeĢfin tutarı 4550. 38 kuruĢtu.
758

  

BeĢikdüzü halkevine baktığımızda halkevi ilk olarak 1940‟ta açılmıĢtı. Diğer 

taraftan BeĢikdüzü‟nde Ordu‟dan Hopa‟ya kadar beĢ ilin köylerini dolduracak ve bu 

köyleri kalkındıracak öğretmenleri yetiĢtiren bir köy enstitüsü vardı. Enstitüde 750 öğrenci, 

30 öğretmen, 30 usta öğretici, memurlar ve bunların aileleri mevcuttu. Böylece kasabanın 

diğer memur, iĢçi ve esnafı ile birlikte BeĢikdüzü‟nde büyük bir kitle ortaya çıkmaktaydı. 

Fakat buradaki halkevi bu insan topluluğunun ihtiyacını karĢılayacak durumda değildi. 

Mevcut halkevi de kira ile tutulmuĢ bir köy kahvehanesiydi. Burası da ancak bir okuma 

salonu olarak kullanılabilmekteydi. Bu durum halkevleri çalıĢma talimatnamesine göre 

yapılacak faaliyetlere imkân vermemekteydi. Bu yüzden de halkevi kendisini idare edecek 

maddi imkânlardan mahrum durumdaydı ve kapanma tehlikesi ile karĢılaĢmıĢtı. Buna göre 

1945‟ten beri BeĢikdüzü‟nde bir halkevi yapımına karar verilmiĢti. Bunun için 10 bin lira 

gönderilerek bir temel atılmıĢ ve fakat bunun üzeri kapatılmıĢtı. Nitekim CHP baĢ mimarı 

hazırlanan inĢaat planlarının tatbikini uygun görmemiĢ ve yeni bir plan gönderilmedikçe 

inĢaata baĢlanmamasını söylemiĢti. Ancak ne yeni plan gelmiĢ ve ne de eskisinin 

değiĢtirilmesine yönelik bir adım atılmıĢtı. BeĢikdüzü CHP baĢkanı halkevi için 

harcanacak paranın ne kadar çok olursa olsun göreceği hizmet karĢısında önemsiz 

olduğunu savunmaktaydı. Bunun için de ilk etapta çalıĢmalara baĢlayabilmek için 10 bin 

liraya ek olarak gerekli miktarın ilavesiyle hemen kullanılabilecek bir salon ve sahne 
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planlarının gönderilmesi istenmiĢti.
759

 Nitekim BeĢikdüzü halkevi projesi ilk olarak fazla 

masraflı olması bakımından yerine daha küçük bir binanın yapılması uygun görülmüĢtü. 

Buna göre binanın iklim ve sağlık Ģartları bakımından daha uygun görülen taĢ duvar 

halinde inĢasına karar verilmiĢ ve binanın 38.316 lira 4 kuruĢa mal olacağı tespit edilmiĢti. 

Bunun yanında 10.250 liralık bir miktar da mahallinde mevcuttu. Merkezden yapılması 

kararlaĢtırılan 10 bin liralık bir yardımla birlikte CHP baĢ mimarı Seyfi Sonad inĢaata 

baĢlanabileceği mütalaasında bulunmuĢtu.
760

  

BeĢikdüzü bucak CHP idare kurulu baĢkanı Niyazi Karadeniz 25 bin liralık 

tahsisatın 13 bin lirasının zemin kat kısmına harcandığını geri kalan ile halkevinin 

duvarlarının yükseltildiğini ancak kıĢ mevsimi dolayısıyla bir an önce çatı altına alınması 

lazım geldiğini ve 16 bin liranın gerektiğini belirterek bunun olmaması durumunda yapılan 

iĢlerin de heba olup gideceğini belirtmekteydi. Ġl idare kurulu ise geliĢmekte olan 

BeĢikdüzü bucağındaki bu halkevi inĢaatının yarım bırakılmasının harcanan emekleri boĢa 

çıkaracağını ve ayrıca bu durumun halk arasında dedikoduya sebep olacağından inĢaatın 

hızlandırılması için istenilen 16 bin liranın gönderilmesini rica etmekteydi. ilk keĢif 38.316 

lira 04 kuruĢtu. O zamanda yapılan vaatlere göre mahallinden de yapılacak yardımlarla 

halkevinin takriben 35 bin liraya tamamlanacağı kabul edilmiĢ ve merkezin yardımı 25 bin 

lira olmuĢtu. Böylece 10 bin liralık bir tutar ile bina tamamlanabilecekti ancak sonradan 

Trabzon‟dan gönderilen yazılar bunun bu Ģekilde bitirilemeyeceğini göstermiĢti. Buna göre 

binanın çatı altına alınabilmesi için 16 bin liraya ihtiyaç olduğu belirtilmekteydi. Buradan 

anlaĢılan birinci keĢfin yanlıĢ olduğu veya o zamana kadar harcanan paraların israf edilmiĢ 

olmasıydı. Bu da genel merkezi düĢündürmekteydi. Bundan sonrası için genel merkez 

yapılan iĢlerin cins ve miktarlarını, harcanan paraların açık hesabını ve bundan sonra 

yapılacak olanların ayrıntılı keĢiflerinin gönderilmesini istemiĢti. Merkeze ilk olarak 35 bin 

liralık bir keĢif bildirilmiĢ fakat bu sonradan 70 bin küsur liraya çıkmıĢtı. Her seferinde 

farklı fiyatların verilmesi genel merkezi kararsız bir durumda bırakmıĢ ve genel merkezin 

endiĢelenmesine sebep olmuĢtu.
761

 

CHP Genel Sekreterliği Trabzon‟da halkevleri inĢaatları için önemli miktarlarda 

ödenek ayırmıĢtı. Akçaabat Halkevi‟ne 1946 bütçesinden 59.500 lira ödenmiĢ
762

 Trabzon, 
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Akçaabat ve Maçka halkevleri için ayrılan tahsisat 175 bin lirayı bulmuĢtu. Adı geçen 

halkevlerinin inĢaatları hızlanmıĢ ise de müteahhitlere ödemede sıkıntılar yaĢanmaya 

baĢlamıĢtı. KarĢılığını alamayacak müteahhit de bundan sızlanıyordu. Bunun için 

Trabzon‟a tahsis edilen paranın artırılması beklenmekteydi. Diğer taraftan Çömlekçi ve 

Bahçecik halkodaları ile diğer bir takım inĢaat ve onarım masraflarının partililerin 

yardımları ve mahallinden karĢılanması istenmiĢti.  

Yapımı 73 bin liraya mal olacak Maçka Halkevi için önce 25 bin lira 1947‟de 

gönderilmiĢti. Geri kalan 45 bin liranın da 1949‟da ödenmesi beklenmekteydi. Çaykara 

halkevi için de 5 bin liralık bir yardım söz konusuydu.
763

 Genel sekreterlik il idare 

kuruluna, gönderilen bu paraların baĢka yerlere harcanmamasını, bu paradan baĢka para 

gönderilmeyeceğini, iĢlerin buna göre ayarlanmasını, elde mevcut para oranında iĢ 

yaptırılmasını ve para bitince iĢin de durdurulmasını, herhangi bir emrivaki yoluna 

gidilmemesi istemiĢti.
764

 1948 yılı içersinde merkez ilçede Kalemen Köyü halkodasının 

temelleri atılarak duvarları kısmen yapılmıĢtı. Kilat, Soğuksu, Tos, Sincan ve Oğuz 

halkodaları teĢkilatları varsa da binaları yoktu.
765

 

3.3.3.3 Trabzon’da Yeni Bir Halkevi Yapımı Meselesi 

Trabzon Halkevi, Rumlardan kalma ve partiye mal olmuĢ küçük bir kulüp 

binasıydı. Salonu 200-300 kiĢi alabiliyordu. Yıkılma tehlikesi vardı ve alt tarafı direklerle 

sağlamlaĢtırılmıĢtı. Salon küçük olduğu için toplantılara gelenlerin çoğu geri dönmek 

zorunda kalıyordu. Bu binanın tam karĢısında metruk ve kargir bir kilise (459 metrekare) 

binası vardı.  Umumi müfettiĢ Tahsin Uzer bu kilisenin güzel bir halkevi olacağının 

görülerek projelerinin yaptırıldığını ve bunun için 12 bin liraya ihtiyaç olduğunun 

anlaĢıldığını belirtmiĢti. Halkevini ziyaret eden Atatürk ile genel sekreter de kilisenin 

yıkılmaya baĢlandığını görmüĢler ve Tahsin Uzer de bu konu hakkında düĢüncelerini 

söylemiĢ, böylece Atatürk ve genel sekreterin onaylarını almıĢtı. Uzer, gereken paranın 

1937 bütçesinden verilmesini ve eğer buna imkan yoksa müfettiĢlik mıntıkası için ayrılan 

250 bin liradan sarfına izin verilmesini genel sekreterlikten istemiĢti.
766

 Vali ve il baĢkanı 
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Sezai Uzay ise 1500-2000 kiĢilik salona sahip bir halkevi binasına ihtiyaç duyan 

Trabzon‟da en aĢağı 60-70 bin liraya çıkmayacak olan böyle bir bina yerine zaten elde 

mevcut binanın teĢkilat çalıĢması için yeterli olduğu görüĢündeydi. Bu binanın üst 

kısmının yıkılarak gereken tadilat yapıldığı takdirde istenilen büyük salon yapılabilir 

mütalaasında bulunmuĢtu. Bunun için de 15-16 bin lira masraf tahmin edilmekteydi. Diğer 

vilayetlerdeki gibi olmasa da ihtiyacı karĢılayacak bina, bu paranın verilmesiyle 

karĢılanabilirdi.
767

 Ancak genel sekreterlik eski binaların tadilat suretiyle halkevlerine 

dönüĢtürülmesinin ihtiyaçları karĢılayamayacağı görüĢündeydi. Buna göre halkevinin 

bütün ihtiyaçları göz önüne alınarak yapılması ancak yeni bir bina yapımı ile mümkün 

olabilir bir Ģeydi.
768

 Nitekim CHP Genel Sekreterliği halkevi binalarının ihtiyaca cevap 

verecek Ģekilde yapılmasını ve aynı zamanda bu binalara sanat ve mimari açıdan da güzel 

bir Ģekil verebilmek için sekreterlikte bir müĢavir mimarlık bürosu açmıĢtı. Burada her 

yerde inĢa edilecek olan halkevi binalarının projeleri, inĢaat planları ve bütün tafsilat 

resimleri esaslı bir surette hazırlanmaktaydı.
769

  

Halkevinin kurulacağı yerin özellikle rutubeti çok, güneĢi az ve binaları sık olan 

Trabzon‟da havadar, ferah, denize nazır ve bol güneĢli bir yer olması gerekiyordu. Bunun 

için araĢtırma yapılmıĢtı ancak Trabzon‟da arsa fiyatları yüksek olduğundan, bu Ģartları 

sağlayabilecek bir yerin istimlâk etme suretiyle elde edilmesinin 10 bin liradan fazla bir 

meblağa varacağı anlaĢılmıĢtı. Sonunda yeni yapılması düĢünülen halkevinin yeri olarak 

belediye önünden baĢlayarak 28 metreye kadar yükselen Taksim Meydanı‟nın en yüksek 

kısmı tespit edildi.
770

 Halkevi binasının yapılmadan önce belediyeden binanın yapılacağı 

arsanın satın alınması gerekiyordu. Böylece 5400 metre kare olan arsa partice satın 

alınmıĢ, Trabzon milletvekili mühendis Mithat Aydın tarafından halkevinin planı 

hazırlanmıĢtı.
771

  

Tahsin Uzer‟e göre, 70-80 bin lira değerindeki Taksim‟deki arsanın satın 

alınmasıyla Trabzon, halkevi binası için gereken fedakârlığı yapmıĢtı. III. Umumi 

MüfettiĢlik bölgesinde her yerde halkevleri yapıldığı halde bütün Karadeniz‟in dikkatleri 
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üzerinde olan Trabzon‟da henüz güzel bir halkevi binasının olmaması baĢbakan Celal 

Bayar‟ın da dikkatini çekmiĢ ve Trabzon Halkevi‟nin diğer yerlere tercih edilmesi 

gerektiğine dikkat çekmiĢti.
772

   

Diğer taraftan arsası tespit edilen ve projesi çizilen halkevi inĢaatına ise bir türlü 

baĢlanamamaktaydı. Bunun için merkezden 50 bin lira talep edilmiĢti. Ancak genel merkez 

50 bin liranın gönderilmesini kararlaĢtırmıĢ geri kalan miktarın ise mahallince karĢılanması 

gerektiğini belirtmiĢti.
773

 Bu konuda vali, belediye baĢkanı, parti müfettiĢi ve parti il idare 

heyeti baĢkanından oluĢan komisyon meseleyi tartıĢmıĢtı. Komisyon, mahalli yardımın 

ancak elde olan 4 bin lira ile 1940 senesinde özel idarenin bütçeye koyacağı 11 bin liradan 

ibaret olacağını belirtmiĢ ve bunun karĢısında keĢif bedeli olan 139.678 liradan 15 bin lira 

düĢüldükten sonra geriye 124.678 liranın merkezce yardım edilmek suretiyle 

karĢılanmadığı takdirde binaya baĢlamak imkânını görememiĢti. Bunun yanında iki 

seneden beri binaya baĢlanamamasının ızdırabı duyulmaktaydı. CHP il idare heyeti 

baĢkanı Ruhi Ural, yeni halkevi binasının çalıĢkan ve hararetli Trabzon gençliğine güzel 

bir hediye olacağını söylemiĢ ve tahsis edilen 50 bin liranın bir an önce gönderilmesi 

istemiĢti.
774

  

Bölge müfettiĢi Saadettin Uraz halkevi inĢaatının baĢlayamamasının sebeplerini 

tetkik etmiĢti. Buna göre Vali Refik Koraltan, özel idareden halkevi için 1938 bütçesinden 

14 bin lira ve 1939 bütçesinden 36 bin lira verilebileceğini düĢünmüĢ ve merkezden 100 

bin lira yardım talebinde bulunmuĢtu. 1938‟de 14 bin lira halkevi için ayrılmıĢ ancak 

bunun 10 bini Of, Sargona, Sürmene, Araklı ve Yomra halkevleri inĢaatlarına sarf edilerek 

bu paradan 4 bin lira geri kalmıĢtı. 36 bin lira ise özel idarenin bütçesinin darlığı sebebiyle 

halkevine tahsis edilememiĢti. Özel idarenin 500 bin ve belediyenin 240 bin lira elde 

edeceği geliri vardı ancak bu iki kurum çok miktarda borç içersindeydi. Fındık fiyatlarının 

da yeter düzeyde olmaması tahsilâtlarda güçlükler yaĢanmasına sebep olmaktaydı. Barem 

sebebiyle öğretmenlerin dereceleri de yükseldiğinden özel idare yeni masraflara maruz 

kalmıĢtı. Diğer taraftan parti ve halkevleri idaresi için özel idare 8700 ve belediye de 6500 

lira her sene ödemekteydi. Yukarıdaki rakamlar mukabilinde gerçekten de yardımın 

merkezce yapılmaması durumunda inĢaata baĢlanamayacaktı.  
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Trabzon‟da gençlik yetiĢtirilmeye muhtaçtı. Özellikle Erzurum, Kars, GümüĢhane 

ve Bayburt gibi yerlerde halkevlerinin merkezin yardımı ile yapıldığı çeĢitli vasıtalarla 

iĢitilmekteydi. Böylece Trabzon Halkevi inĢaatının baĢlanılmaması muhiti olumsuz yönde 

etkiliyordu. Parti bölge müfettiĢi Saadettin Uraz da mevcut 50 bin liranın inĢaata 

baĢlanabilmesi için gönderilmesini istemiĢti.
775

 Bu arada Ġnönü‟nün Trabzon‟u ziyaretinde 

Trabzon Halkevi için, “bütün yurt için örnek bir varlık olmak önem ve vazifesindedir” 

demiĢ ve Trabzon‟un önemine yakıĢan bir halkevinin yapılmasını istemiĢti. Bu yolda 

Trabzon milletvekili Hasan Saka‟nın da büyük katkısı olmuĢtu.
776

  

Halkevi inĢaatının baĢlayamaması dolayısıyla Trabzon milletvekili Mithat Aydın, 

halkevi projesini daha sonraki rayice göre yeniden düzenlemiĢ ve bayındırlık bakanlığının 

onayına sunmuĢtu. Buna göre 1943‟teki yeni keĢfe göre halkevi binası 350.394.87. liraya 

mal olacaktı.
777

 Trabzon halkevi projesinin hazırlanması II. Dünya savaĢının baĢladığı 

yıllara rastlamıĢtı. Fakat aradan geçen uzun zaman ve elde edilen tecrübe ve bilgilere 

dayanarak projenin tatbikine imkân olmadığı görülmüĢ ve bu mesele genel sekreter 

tarafından tetkik edilerek yeni ve Trabzon‟a uygun bir projenin hazırlanması gerektiği 

kararlaĢtırılmıĢtı. Bunun için mimar Abdülkadir Asna, halkevinin yapılacağı arsayı 

incelemiĢti.
778

 Nitekim Trabzon Halkevi binasının Taksim mevkiinde yapılmasından 

vazgeçilerek il merkezinde her türlü ihtiyacı karĢılamak üzere modern bir halkevi binası 

yapımına karar verilmiĢ ve bunun için Meydan mevkiinde partiye ait 9500 metrekare ve 

750 lira değerindeki arsa üzerinde halkevinin yapımına karar verilmiĢti. Halkevinin 

Meydan mevkiinde (toplantılara daha müsait ve nüfus yoğunluğu olan) olmasının daha 

uygun olacağı genel sekreterlikçe belirtilmiĢti. Diğer taraftan aynı mevkide özel idareye ait 

baĢka bir arsa da vardı.  BaĢ mimar Seyfi ile Kadri beylerin tetkikleriyle 4993 metrekare ve 
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800 lira değerindeki bu arsa üzerinde halkevinin yapılması ve bu arsanın ön kısmında 

belediyeye ait helâ, bir ev ile kahvehanenin arsaya katılmasına karar verilmiĢti. Böylece 

taksimdeki arsa ile özel idareye ait arsa değiĢtirilerek 50 liralık bir farkın özel idareye 

ödenmesi il genel meclisince kararlaĢtırılmıĢtı.
779

  

Halkevi keĢif ve projelerini yapmakta olan mimar Feridun Kip, mimar Tuğrul ve 

Turgut ile arsayı gezerek halkevi binasına katılması gereken arsa ve binaları yeniden 

gözden geçirdi. Bu katılması gereken kısımda büyük küçük 30‟a yakın ev ve arsa 

mevcuttu. Ġstimlâk suretiyle bunları almak mümkün olmadığı gibi sahiplerini razı etmek 

suretiyle en az 150-200 bin lira da gerekecekti. Ġl idare kurulu baĢkanı Ali Rıza IĢıl, bu 

hususta ne özel idare ve belediyeden yardım sağlanmasına, ne de mahallince yardım 

yapılmasına imkan olmadığını vurgulamaktaydı.
780

 Buna göre önce mevcut ödeneğe göre 

salon ve müĢtemilatının yapılması önceliğe alınmıĢ ve salon kısmı mevcut arsaya 

sığdırılmaya çalıĢılmıĢtı. Diğer kısımlar için arsaların satın alınması zamana bırakılmıĢtı. 

Ġleride yapılacak idare salonu ve jimnastik salonu için gerekli arsa, boĢ vaziyette olan 

bahçelere tesadüf ettiği için binalı olan kısımlar planda yeĢil saha olarak bırakılmıĢtı ki 

lüzumunda ileride peyderpey belediyece istimlaki göz önünde tutulmuĢtur.
781

  

Genel sekreterlikçe herhangi bir yanlıĢlığa meydan verilmemesi için Trabzon 

Halkevi binasının temellerinin hemen atılması doğru bulunmamıĢtı. Tamamlanacak olan 

proje ve keĢiflere göre bu iĢin gerçekleĢtirilmesi uygun görülmüĢtü. Ancak parti il baĢkanı 

Ali Rıza IĢıl, salon kısmının bir müteahhide ihale suretiyle yaptırılmasını ve 1946 

seçimlerine yaklaĢıldığı günlerde sembolik de olsa bir temel atma töreninin yapılmasını 

genel sekreterlikten istemiĢti.
782

 

Eski bir CHP‟li mühendis halkevinin yerinin iyi seçilmediğine dair eleĢtirilerde 

bulunmuĢtu. Buna göre halkevi Taksim yerine kasaplar içindeki özel idare arsasında 

yapılacaktı. Binanın burada yapılması için öncelikle 100 bin liralık bir istimlâke ihtiyaç 
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vardı. Diğer taraftan en az 500 bin lira ile yapılacak bina hiç olmazsa Atatürk Bulvarı‟na 

kadar çıkmalıydı. Bunun için de 120 bin liralık bir istimlâke daha ihtiyaç vardı. Ancak bu 

da yeterli gelmeyecek bu sefer de bina kasaplar çarĢısında kalacaktı. Bunların kaldırılması 

da 100 bin liraya mal olacaktı. Halkevinin kapalı kalmaması için de yine YeĢilyurt adasının 

kaldırılması gerekecekti. Bu da en az 100 bin liralık bir iĢti. Özetle 500 bin liralık bina için 

500 bin liralık istimlak mecburiyeti ortaya çıkmaktaydı. Bu Ģekilde olsa dahi bina bu defa 

mimari olarak hata oluĢturacaktı. Buna göre bina bu saha dâhilinde baĢka bir tarafa 

yerleĢtirilmeliydi.
783

  

Trabzon milletvekili Mithat Aydın da halkevinin yerinin değiĢtirilmesine yönelik 

itirazda bulunmuĢ ancak bu konuda kesin karar verilmiĢ olduğu ve bu gibi itirazların iĢi 

geciktireceği Ģimdiye kadar Trabzon Halkevi iĢinde iyice anlaĢılmıĢ olduğundan planları 

hazırlanan ve inĢasına baĢlanacak olan halkevinin yerinin uygun olduğu ve değiĢtirilmesine 

lüzum olmadığında ısrar edilmiĢti.
784

 CHP baĢ mimarı Seyfi Sonad, halkevi yerinin 

istenilen nitelikte olmadığını kabul etmekte fakat ileride arsanın geniĢletilmesi ile bu 

mahzurların ortadan kalkacağını söylemekteydi.
785

 

Halkevi projesi, CHP genel sekreterliğinde oluĢturulacak olan yüksek mimarlar 

birliği ve bayındırlık bakanlığının mümessilleri ile parti baĢ mimarından oluĢacak bir jüri 

tarafından incelenecek, ön projenin kabul edilip edilmediği ve düzeltilmesi icap eden 

hususlar proje sahibine bildirilecekti. Feridun Kip Halkevi yapım Ģartnamesini 3 mart 

1946‟da almıĢtı fakat Ģartları mimarlar ağır bulmuĢtu. Her iĢ için verilen süreler sınırlıydı 

ve yetiĢmemesi durumunda en ağır cezaları öngörüyordu. Örneğin statik ve tesisat 

hesapları için ön projenin verilmesinden sonra bir ay bırakılmıĢtı. Feridun Kip 

Ģartnamedeki maddelerin biraz daha yumuĢatılmasını istemiĢti.
786

 Yüksek mimar Feridun 

Kip tarafından hazırlanan halkevi projesinin incelemeleri yapılarak kabul edilmiĢ (Trabzon 

Halkevi betonarme hesap, proje ve inĢaatına ait rapor), bunun yanında mahalli 

hususiyetlerden dolayı keĢiflerde bazı düzeltmeler yapılmıĢtı. Bu sebeple 502 bin liraya 

indirilmiĢ olan binanın maliyetini teĢkil eden bu keĢfe göre yapılan anlaĢma gereğince 

19.950 lira 50 kuruĢun Feridun Kip‟e verilmesi kararlaĢtırılmıĢtı.
787
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Düzeltmelerden sonra Trabzon halkevi inĢaatının keĢif bedeli 386.627 lira 12 kuruĢ, 

ihale bedeli 333.465 lira 89 kuruĢ olmuĢtu. Buna göre %13.75 oranında bir indirim söz 

konusuydu. 13 Eylül 1947‟de yapılan ihaleyi müteahhit Temel Kasımoğlu kazanmıĢtı. 

Halkevi inĢaatı 20 ayda bitirilecekti.
788

 Halkevinin temel atma töreni 28.3.1948‟de Vali 

Necmettin Ergin, General Naci Altuğ, belediye baĢkanı Tevfik Yunusoğlu, CHP il idare 

kurulu baĢkanı Cevdet Akçay, milletvekilleri, memurlar, kalabalık bir halk ve parti 

mensupları huzurunda yapıldı.
789

 Aynı yıl içersinde inĢaat için 100 bin lira gönderilmesi 

gerekiyordu. Nitekim bu paranın da 98.950 lirası gönderilmiĢti. CHF baĢ mimarı Seyfi 

Sonad, maliyetin yüksek çıkmaması için malzemelerin il idare kurulu tarafından alınmasını 

ve iĢçiliklerin pazarlıkla veya kapalı zarf usulü ihale edilmesinin uygun olacağını 

söylemiĢti.
790

 CHP, büyük bir para harcanarak yapılacak olan halkevi inĢaatının mahalli 

teĢkilatın alaka ile takibini ve her safhasının bildirilmesini istiyordu. Buna göre yardımların 

devam edebilmesi için inĢaatın mukavele Ģartlarına göre devam edip etmediği, inĢaatın ne 

suretle kontrol edildiği ve gönderilen paraların ne Ģekilde harcandığının bildirilmesi 

istenmekteydi. Buradan istihkak raporlarının müteahhit tarafından hazırlanması çok 

mahzurlu görülüyor ve bu gibi yersiz hareketlere giriĢilmemesi isteniyordu. Gönderilen 

paraların da tamamen inĢaat faaliyetlerine sarf olunması ve buna özen gösterilmesi 

bekleniyordu.
791

 Öyle ki parti genel merkezi istihkak raporlarını görmeden para 

göndermeye yanaĢmıyordu. Diğer taraftan inĢaat hızla ilerliyor, Trabzon ise müteahhidin 

sızlanmaması için ödeneklerin gönderilmesini istiyordu.
792

  

Halkevi inĢaatında, bir takım sorunlar sebebiyle sıkıntılar baĢ göstermiĢti. CHF baĢ 

mimarı Seyfi Sonad, bu sorunlara dair tespitlerde bulunmuĢtu. Buna göre inĢaata baĢlanmıĢ 

olduğu halde değiĢtirilmesine karar verilen arsalara ait iĢler tamamlanmamıĢ ve tapu senedi 

de alınmamıĢtı. ĠnĢaat tahsisatı olarak merkezden iki defa 89.353 lira 20 kuruĢ gönderildiği 

halde müteahhidin 84.623 lira 47 kuruĢ tutan alacağı ödenmemiĢti. Ġmar planına göre yola 

giden ve belediyeden satın alındığı söylenen umumi helâ ile müteahhidin bekçiliğini 

yaptığı ve ücreti parti tarafından verildiği anlaĢılan tekniker ve bir tanesi yeterli iken iki 

kontrol mühendisinin kullanılması merkeze bildirilmemiĢ, inĢaat masrafları dıĢında 

ödendiği tahmin edilen bu masraflar hakkında bilgi verilmemiĢti. Önemli bir inĢaat 
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faaliyeti olan halkevi iĢinin böyle yetersiz Ģartlar altında baĢarılması mümkün değildi. 

ĠnĢaatı sürüncemede bırakacak bu gibi beklenmedik hareketlere meydan verilmemesi ve 

ilgililerin iĢ üzerinde hassas olmaları istenmiĢti. Bu yüzden il idare heyetinin istediği 

ödeneklerin, bu konularda etraflı bilgi verilemediğinden 1948 senesi için gönderilmesi 

yerinde görülmemiĢ ancak bununla beraber inĢaatı durdurmamak üzere az bir miktar 

yardımda bulunulması gerektiği kararlaĢtırılmıĢtı.
793

 Bunun yanında 1949‟a gelindiğinde 

halkevi inĢaatı hızla devam etmekteydi.   Geri kalan inĢaatın da belirli bir süre içersinde 

bitirilmesine önem verilmekteydi. Müteahhide gereken ödemenin yapılabilmesi için 1949 

yılı halkevi için gerekli ödeneğin bir an önce gönderilmesi istenmekteydi. Buna göre 

Ġstenen 50 bin lira gönderilmiĢti. Diğer taraftan 1949 yılı bütçesinde gereken eklemenin 

yapılması istenmiĢti.
794

 Böylece 1949 senesinde toplamda 230 bin liralık bir miktar 

gönderilmiĢti.
795

 

1950‟ye gelindiğinde ise halkevi inĢaatı iĢi giderek tavsamaya baĢlamıĢtı. CHP il 

idaresi, müteahhidin bazı pürüzlü iĢlerin yerine getirilmesinde bazı masraflara katlanmak 

zorunda kalacağından bundan kaçınma yolları aradığı kanaatindeydi.
796

 Diğer taraftan 

Trabzon CHP milletvekili Cemal ReĢit Eyüboğlu, henüz tamamlanmamıĢ olan halkevi 

binasının salon kısmının, Trabzon‟un ihtiyaçlarından olan tütün ambarı olarak kullanılması 

için genel sekreterlik adına il idare kurulundan ilgililerle görüĢülerek makul Ģartlar 

içersinde bir anlaĢmaya varılmasını istemiĢti.
797

 ĠnĢaat yapımını üstlenen müteahhit Temel 

Kasımoğlu (GümüĢhane‟de müteahhit Fikri Ataç adına hareket eden) ile çıkan ihtilaf 

dolayısıyla bina tamamlanamamıĢtı. Bu yüzden de teminatı iade edilememiĢti. Müteahhit 

ise hakkından fazla para almadığını, kontrol mühendisinin gösterdiği fenni gereklere göre 

proje dıĢında olarak fazla demir kullandığını iddia etmiĢ ve mühendisin imzasını taĢıyan 

istihkak raporlarının da bu durumu doğrular mahiyette olduğunu ileri sürmüĢtü. Kontrol 

yüksek mühendisi Ahmet Atahan da proje dıĢında fazla demir kullanıldığını doğrulamıĢtı. 

Hazineye devredilen Trabzon halkevindeki bu husus dolayısıyla CHP il idare kurulu 
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baĢkanı Suat Oyman müteahhidin Trabzon‟un tanınmıĢ ailelerinden ve fedakâr bir CHP‟li 

olduğundan teminatının iade edilmesini istemiĢ, nitekim iadesi de yapılmıĢtı.
798

   

Trabzon Halkevi önemli faaliyetlerinin yanında sürekli yeni ve ihtiyaca 

karĢılayacak bir halkevi yapımı ile gündemde olmuĢtur. Nitekim çevre ve yakın illerle 

kıyaslandığında Trabzon‟da böyle bir halkevinin bulunmayıĢı büyük bir eksiklikti. Uzun 

bir süre bu eksiklik giderilmeye çalıĢılmıĢsa da sonuç itibariyle bunda baĢarı elde 

edilememiĢti. Bu durum çok partili dönemde Trabzon‟da siyaseti etkileyen ve ayrıĢmalara 

sebebiyet veren bir unsur olmuĢtur. Öyle ki CHP teĢkilatı Trabzon‟da mümkün olduğunca 

fazla halkevi ve halkodası açtırmaya çalıĢmıĢ, bu sayede halkevleri üzerinden siyaset 

üretmeye çalıĢmıĢtı. AnlaĢıldığı kadarıyla halkın halkevlerine rağbeti ve bu müesseseden 

faydalanmaya çalıĢması idare ve memur kesiminkinden fazla olmuĢtu. Hükümetin de 

Trabzon‟da halkevlerine istenilen düzeyde önem verdiğini söylemek zordur. Halkevleri ve 

halkodaları inĢaatlarının büyük bölümünün tamamlanamamıĢ olması ve var olan halkevleri 

binalarının da ihtiyacı karĢılamaktan uzak bulunuĢu bunun bir göstergesi sayılabilir. 

Halkevlerinin iĢlevini kaybetmeye baĢlamasıyla Trabzon‟da da halkevleri etkinliğini 

yitirmiĢti. Nitekim merkez halkevi inĢaatı CHP iktidarı döneminde tamamlanamamıĢtı. Bu 

yönüyle inkılapların yerleĢtirilmesinde Trabzon halkevleri üzerine düĢen görevi yerine 

getirmede eksik kalmıĢlardır.  

3.3.4 1930’larda Trabzon’da CHP 

CHF‟nin umdeleri olan altı ok, güçlü Halk Partili siyasiler tarafından ocak 

heyetlerine ve fırka üyelerine konferans ve toplantılarda anlatılmaktaydı.
799

 Öncelikle parti 

bütün memlekette ilerleme ve yenileĢme yolunda rehberlik iddiasında ve amacındaydı. 

Ancak parti mahfillerindeki bir takım olumsuz hareketler halk üzerinde olumsuz bir imaj 

oluĢturmaktaydı.
800

 Merkez kazanın çalıĢmaları tatminkâr görülmekle birlikte ilçe 

teĢkilatları durgun bir vaziyetteydi. Parti nüfuzundan istifade ile bir takım menfaatler 

peĢinde faaliyet yine devam ediyordu. CHP teĢkilatı, bir takım menfaat ve kaygılarla Ģahsi 
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entrikalara alet edilmekteydi.
801

 Bunu örnekleriyle birlikte Trabzon‟un ilçelerinde görmek 

mümkündür.
802

 

3.3.4.1 Maçka 

Maçka‟da Alemdar oğullarıyla Eyüpoğulları partiyi, mülki idareyi ve adliyeyi 

ellerine almıĢ, adeta Maçka‟ya hakim olmuĢtu. Bu iki aile zaman zaman birbirleriyle 

çarpıĢsalar da hükümetin icraatlarına karĢı daima birleĢmekteydiler. Eyüpoğullarının 

yüksek mevkilerde akrabalarının himaye ve koruması altında daima siyasi teĢekküllerde 

mevki alarak halk üzerinde üstünlük kurmaları halkı müteessir etmekte ve 

gücendirmekteydi. Halkın hükümetle olan iliĢkilerinde her zaman aracılık etmeyi isteyen 

Maçka CHF baĢkanı Salim Efendi‟nin iĢlerinin doğrudan doğruya kaymakam tarafından 

takip edilmesi dolayısıyla Salim Efendi, vasıta olduğu iĢleri görülmediğinden Ģikayetçi 

olmuĢtu. Ancak kaymakamın bu hareketi simsarlığın önünü almıĢtı. Salim Efendi, 

kaymakamın belediye seçimlerine muhalefet ederek fırka aleyhine çalıĢacağı vehmine 

düĢmüĢtü. Ancak kaymakam, seçimde fırka adayları dıĢında kimseye oy verdirmemek 

suretiyle çalıĢmıĢ ve fırka adaylarını kazandırmıĢtı. Neticede Maçka‟da fırka iĢleri 

yolundan çıkmıĢ, bu durum partiyi zaafa uğratmıĢ, halk arasında huzursuzluk ve 

hoĢnutsuzluk meydana getirmiĢti.
803

  

Diğer taraftan Maçka kaymakamı Mustafa Bey, Vali Rıfat DanıĢman‟dan aldığı 

emir gereği bütün köy ocak kongrelerine tesir etmiĢti. Kaymakam, ocak temsilcilerini 

itaate mecbur etmek istemiĢse de bunda baĢarılı olamamıĢtı. Bunun üzerine Ģikâyetler 

yapılmıĢ vilayet idare heyeti üyelerinden Ali Haydar ve Ali Rıza Beyler olayı araĢtırmakla 

görevlendirilmiĢti. Buna göre idare heyeti üyeleri gerçekten de düzenli olarak ve davetiye 

varakaları ile toplantılara davet edilmiĢti. Hamsiköy kongresi yapılmak üzere iken 

kaymakam vekili fırkaya mensup olmayan bazı kimseleri yanına alarak Eyüpoğullarının 

yakında sürüleceğini bazı temsilcilere söylemiĢ dolayısıyla onlardan bu sülale ile teması 

kesmelerini istemiĢti. Halk da korkarak kongreye katılmamıĢ, böylece kongre akamete 

uğramıĢtı. Bunun üzerine yalnız zabıt varakası tutulmak suretiyle geri dönülmüĢtü. 

Kaymakam vekili Eyüpoğullarına oy verilmemesini tehdit ile üyelerin kongre mahallinde 
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bulunmalarına mani olmuĢtu.
804

 Vilayet idare reisi Ruhi Ural
805

 bunun üzerine Maçka‟ya 

gitmiĢ, temsilcileri bir araya toplamıĢ onlarla olan teması sonucu kaymakamın isteğinin 

aksine ve halkın arzusuna göre Maçka‟dan düzgün kimseleri kaza heyetine seçtirmiĢti.
806

 

3.3.4.2 Vakfıkebir ve Of 

Vakfıkebir CHP teĢkilatında da keza intizamsızlık söz konusuydu. Kongreler 

usulsüz yapılıyor, böylece idare heyetleri de usulüne uygun oluĢmuyordu.
807

 Of‟ta ise CHF 

tarafından yalanlanmakla birlikte Of CHF ilçe baĢkanının mevkiini kötüye kullandığına 

dair bir hadise geçmektedir. Of‟ta Hüseyin FerĢat Kural, iddiasına göre Of ilçe baĢkanı 

Bahri Saral, yazıhanesini nafıa fen memuruna tesir ederek yıktırtmıĢ, buradan müĢterilerini 

çıkartarak korkutmuĢ ve tehdit etmiĢti. FerĢat Kural, kendini partiye mensup ve 

cumhuriyetçi bir Türk genci olarak tanımlayarak Saral‟ın, hayatına dahi kastetmek 

emelinde olduğunu belirterek bunun önüne geçilmesi için gereğinin yapılmasını CHF‟den 

istemiĢti. Diğer taraftan bir tapu muamelesi için Bahri Saral, iĢ sahiplerinden bunun 

kendisine verilmesini istemiĢ ve fakat bunu kabul ettiremeyince FerĢat Kural‟ı sıkıĢtırarak 

aldığı ücretin yarısını kendisine vermesini istemiĢti. FerĢat Kural‟ın karĢı çıkması üzerine 

de fırka baĢkanı olarak savcıya hapsettirmekle tehdit etmiĢti. Bunun yanında Kural, parti 

baĢkanı olması dolayısıyla Bahri Saral‟ı mahkemeye Ģikâyet etmeği faydasız bulmakta, 

çareyi parti genel merkezinde görmekteydi. Kural‟a göre Saral, halkın sırtından geçinen, 

doymak bilmeyen aç gözlü, belediye reisliğinde bulunduğunda çalıp çırpmıĢ, birçok arazi 

satın almıĢ, mevkii sayesinde eski derebeylik mezalimini sürdüren birisiydi. Kendisi ise 

belirttiği gibi, CHP‟ye mensup cumhuriyetçi bir Türk genci, bütün köylülerin teveccühünü 

kazanmıĢ bir arzuhalciydi. Son olarak iĢ takiplerinin Saral ve akrabalarından ġevket, Celal 

ve Tahsin kumpanyasına kalması temin edilmiĢti. Neticede parti Hüseyin FerĢat Kural‟ı 

yaptığı tahkikat neticesi ahlaksız ve dolandırıcı olarak bulmuĢ, ilçe yönetim kurulu 

baĢkanına yaptığı isnatların tamamen yalan olduğu ve onun çok kötü ruhlu birisi olduğu 

kanaatine varmıĢtı. Dolandırdığı kesim ilçenin cahil köylüleri olmakla birlikte 1931‟de 

hükümet rejimini tahkir etmekten bir seneye mahkûm olmuĢ ve Of kaymakamlığında bir 
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takım usulsüz ve dolandırıcılık faaliyetlerinde bulunmuĢtu.
808

 Burada hangi tarafın haklı 

olduğunu tespit etmek yerine iddiaların derinlemesine araĢtırılması daha yerinde bir 

hareket olurdu. Nitekim üst mevkilere gelen bir takım siyasi Ģahsiyetlerin konumunu 

suiistimal edebileceği ortadayken Of CHF ilçe baĢkanı hakkındaki iddiaların bu Ģekilde 

geçiĢtirilmesi akla ve mantığa uymamaktadır.  

3.3.4.3 Sürmene 

Trabzon‟un bu dönemde adından en çok söz ettiren ve öne çıkan kazası Sürmene 

olmuĢtu. Sürmene Trabzon‟un önemli kazalarından biri olmakla birlikte uluslar arası 

cereyanlardan en önce etkilenecek yerlerinden de biriydi. Nitekim Milli Mücadele 

döneminde BolĢevik propagandası burada etkin olmuĢtu. Tek parti döneminde ise 

Sürmene, siyasetin çıkar için araç edildiği, bunun geliĢerek serpildiği ve bu yüzden de 

partinin buradaki düzeni sağlamakta zorlandığı bir bölge olmuĢtur.  

Sürmene kongreleri problemli geçmekte, birçok Ģikâyet yapılmakta, bu Ģikâyetler 

usul ve nizama aykırılıktan veya bazı kimselerle alakalı olmaktan ziyade “halkçılar” ve 

“ağalar” diye iki zümre etrafında ve bunlar üzerine yoğunlaĢmaktaydı. Sürmene‟de büyük 

bir ağa zümresi vardı. Bu zümre halkı sömürmekteydi Trabzon CHP teĢkilatı ise iĢe el 

koymuĢ ve halkı bu zulümden kurtarmıĢtı. Öyle ki belediye baĢkanı bu kapsamda istifa 

ettirilmiĢ, kaymakam değiĢtirilmiĢi. Fakat ağalar iĢe yeniden el koymuĢtu. Ġddiaya göre bu 

zümreyi CHP vilayet heyeti baĢkanı Ruhi Ural da himaye etmekteydi. Seçimlerde ise 

partiyi yine ele geçirmeleri kuvvetle ihtimal dâhilindeydi. Ağa zümresi için üç beĢ Ģahıs 

gösterilmekle birlikte Sürmene‟de bu ağalar üç binden fazlaydı.
809

  

Diğer taraftan Sürmene‟de halkçılık ve ağalık meselesini Sürmene CHP idare 

heyetinin çıkardığı söyleniyordu. Bunun yanında Sürmene‟de ağalık diye bir Ģey yoktu ve 

halk iĢi gücü ile uğraĢmaktaydı. Bu zümreler partiye sahip olarak halk arasına tefrika 
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sokuyor ve maddi çıkar sağlıyordu. Buna karĢılık parti müfettiĢi ile vali bizzat Sürmene‟ye 

giderek halka nasihatte bulunmuĢ, birlik ve beraberlik telkin etmiĢ ve tefrikalardan uzak 

durmalarını tembihlemiĢlerdi. Fakat ziyaretin faydalı olacağı düĢünülürken ihtilaflar daha 

da artmıĢtı. Tahkikat neticesi Sürmene parti kaza idare heyetinin çoğunun parti nüfuzunu 

maddi menfaatleri için istismar eden kimseler olduğu ortaya çıkmıĢtı. Bunlara mani olmak 

isteyenlere karĢı da vaktiyle ecdatlarının veya hısım akrabalarının ağalardan olduğunu 

söylemek suretiyle köylüler nezdinde fena bir tanıtım yolu tuttukları ve bu iĢleri 

Trabzon‟da bulunan beynelmilelci fikirlerle tanınan bir iki kiĢinin körüklediği anlaĢılmıĢtı. 

CHP bu türlü durumlar ve hadiseler karĢısında parti kongrelerini bu gibi cereyanlardan 

kurtarmak için mümkün olduğunca tarafsız kimselerin kaza idare heyetlerine getirilmesi 

yolunda çalıĢmalar yapmıĢtı. Bu kapsamda vali ve vilayet idare heyeti üyelerinden 

Muammer Yarımbıyık kaza kongresinde yeni bir idare heyeti seçtirmiĢti.
810

 Fakat kaza 

idare heyeti muhtelif cereyanlardan uzak kalan partililere emanet edilse de kaza idare 

amirinin de meselenin tamamen halledilmesinde önemli bir faktör olacağı göz önüne 

alındığında Sürmene kaymakamı bu hususta yeterli görülmemiĢti. Kaymakamın idare 

iĢlerinde yeni olması dolayısıyla, hükümet otoritesini sağlamada, mevcut vaziyeti takip ve 

ıslah etmekte yetersiz kalacağı hükmüne varılmıĢ böylelikle tecrübeli bir kaymakamla 

değiĢtirilmesi istenmiĢti.
811

  

III. umumi müfettiĢ Tahsin Uzer de Sürmene‟de ağalık ve tufeyliliğe karĢı 

mücadele vermiĢ ve bu yolda önemli baĢarılar elde etmiĢti. Tahsin Uzer, Atatürk 

Türkiyesinde herkesin kendi iĢini kendi müracaatı ile gördürmek lazım geldiğini, aracılara 

meydan verilmeyeceğini, cumhuriyet hükümetinin köylünün refahını isteyen bir idare 

olduğunu söylemiĢ ve halk da bu sözleri minnetle karĢılamıĢtı. Bu meyanda Sürmene‟de 

Zehiroğulları‟nın katilleri ve DağbaĢı Nahiyesi‟ndeki soygunculuk ve katil failleri 

yakalanmıĢ ve bizzat Uzer bunda emeği geçenleri nakdi olarak ödüllendirmiĢti.
812

 

Sonraki dönemlerde de Sürmene teftiĢlerinin aksatılmadığı ve sürekli bu bölgenin 

kontrol altında tutulduğu görülmektedir. Vali Osman Sabri Adal, Sürmene‟yi köylerine 
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varıncaya kadar ayrıntılı inceleme ve teftiĢe tabi tutmuĢ ve bizzat iĢin baĢında bulunmuĢtu. 

Köylerde muhtar ve ihtiyar heyetlerinin defterlerini ve nakit mevcudunu tetkik etmiĢti.
813

 

Trabzon jandarma alay komutanı Ali Rıza Gürsoy da Sürmene‟yi boĢ bırakmamıĢ,
814

 Adal 

sonrası vali olan Naci Kıcıman da yoğun olarak Sürmene tarafını teftiĢ etmiĢti.
815

 

CHF kurulduğundan beri idaresinde muhtelif değiĢiklikler geçirdiğinden önemli bir 

kısım partili, parti maksadı üzerinde istenilen derecede bilgiye ve ideale sahip değildi. Bu 

yüzden yalnız Trabzon değil bütün bölgedeki parti teĢkilatlarının arasında kopukluk vardı. 

CHF Trabzon teĢkilatı, dünyada geliĢen ve değiĢen durumlar karĢısından üzerine düĢen 

görevleri yerine getirememekte, genel sekreterlik emirlerinin tatbiki üzerinde düzenli bir 

parti çalıĢması yapamamaktaydı. Ġdare heyetleri üyeleri arasında samimiyet ve güven 

duyguları varsa da zaman zaman üyeler hissiyatlarına yenilmekte ve sevgisizlik baĢ 

göstermekteydi. Aslında bu hastalık neredeyse tüm bölgede mevcuttu. Buna göre mutlak 

bir disiplin ile sorumluluk Ģart olmuĢtu.
816

 

Parti adayı olarak resmi ve özel teĢekküllere seçilmiĢ kimselerin muhitinde sevilmiĢ 

ve sayılmıĢ olanları fazla olmakla birlikte bunların parti adayı gösterilirken parti için 

faaliyetleri dikkate alınmıyordu. Yoklamalarda da tam bir serbestlik sağlanmamıĢ 

olduğundan gerek belediye ve gerek idare meclisinde olanların bir kısmı adaylıklarında 

parti kuvvetinden ziyade mevki sahibi olan kimselerin nüfuzlarını hissetmiĢ olduğundan bu 

kimseler, parti adayı olmanın yüklediği görevleri unutmuĢ bir haldeydiler. Bu zihniyet ile 

hâlâ parti camiasından uzak bulunmaktaydılar. Böylece Trabzon‟da görünürde partici olup 

aslında partiye hizmet etmeyen mevki sahibi kimseler tarafından idarede görev almıĢ bir 

takım Ģahsiyetler ortaya çıkmıĢtı. Buna bir örnek olarak Trabzon Barosu baĢkanı Salih 

Zeki gösterilebilirdi. Salih Zeki Trabzon‟da mevkii sahibi ve çok iyi bir avukattı. Aynı 

zamanda Eti Bank‟ın en fazla hissedar olduğu elektrik Ģirketinde meclis idare baĢkanıydı. 

Salih Zeki, CHF‟ye katılması hususunda kendisine yapılan muhtelif çağrılara rağmen 

partiye girmeyi kabul etmemiĢti. Bunun yanında partiye kayıtlı olmayan birinin baro 

baĢkanı ve elektrik Ģirketi idare baĢkanı olması dikkati çeken bir hususiyetti. Bundan 

dolayı bir fırsat olarak Trabzon Elektrik ġirketi‟nde idare meclisi üyelikleri için yeniden 

seçileceklerin partili olması, diğer taraftan ĠĢ Bankası ve Sümer Bank genel müdürlükleri 
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ile sıkı temasta bulunulması ve iĢbirliği yapılması, bu bankaların da Trabzon‟daki 

alakalılara talimat vermesi istenmiĢti. Salih Zeki, baro ve elektrik Ģirketine Faik Ahmet 

Barutçu‟nun ayrılması üzerine girmiĢti. Salih Zeki‟nin güçlü ve tanınmıĢ bir avukat olması 

ve partinin de buralardaki seçimlerle alakadar olmaması, adı geçen teĢekküllerde etkili 

olmasını kolaylaĢtırmıĢtı. Elektrik Ģirketi idare üyelerinden üçü değiĢecekti. Parti 

bunlardan en az ikisinin partililerden seçilmesini istemekteydi. ĠĢ bankası müdürleri de 

parti emirlerine uymaya mecbur olduğundan seçimlerden sonra Salih Zeki‟den baĢka biri 

baĢkanlığa getirilebilecekti.
817

 

CHP‟nin Trabzon‟da sosyal kuruluĢlarla alakası, bunlar üzerindeki kontrol ve 

hâkimiyeti ise tamdı. Trabzon‟da Kızılay, Hava Kurumu, Çocuk Esirgeme Kurumu, 

Yardımseverler Cemiyeti, Ulusal Ekonomi gibi merkezleri Ankara‟da bulunan hayır 

cemiyetlerinden baĢka, Ġdman Ocağı, Doğan Spor, Ġdman Gücü, Trabzon Gençlik Kulübü 

adlarında dört tane beden terbiyesi kanununa uygun gençlik ve spor kulübü bulunmaktaydı. 

Ayrıca ġehir Kulübü ve Gençlik Kulübü‟nden baĢka CHP‟nin önderliği ve daimi alakası 

ile idare edilmekte olan Yapı Onarma, Otelciler ve Kahveciler, Ayakkabıcılar, Yorgancılar, 

Deniz Yolcu Nakliyatı, Lokantacılar, Ekmekçiler, Berberler, Terziler, Medeni Sanatkârlar 

isimlerinde on esnaf cemiyeti vardı. Hepsinin ayrı ayrı cemiyet binaları mevcut olmakla 

beraber bu cemiyetler meslek sahalarında toplantılar yapmaktaydılar. Cemiyetlerin 

nizamnamelerinin tanzimi, kongre toplantıları ve idare heyeti seçimleri CHP‟nin 

gözetiminde ve murakabesinde yapılmakta, cemiyetlerle partinin sıkı alakası daima 

korunmaktaydı. Milli bayramlarda ve özellikle cumhuriyet bayramında CHP bayrakları ile 

süslenmiĢ ve temsili tabloları ile törene katılmaları CHP‟nin gururunu artıracak derecede 

alakalı olmaktaydı. Esnaf cemiyetlerine kayıtlı üyeler ile idare heyeti üyeleri tamamıyla 

CHP‟de kayıtlıydı.
818

 CHP anlaĢıldığı kadarıyla tek parti olmanın verdiği güven ve güçle 

Trabzon‟da herhangi bir aykırı düĢünce, temayül veya ideolojik akımlara müsaade 

etmemiĢ, mevcut kurumlar ve cemiyetler üzerinde etkin bir kontrol mekanizması kurmakla 

adeta bunları bünyesine katmıĢtı. 

                                                           
817

 BCA 490.01 715.441.2; BCA 490.01 715.442.1. Salih Zeki öyle ki Trabzon meselesi zamanında da 

Trabzon‟un tarafsız ve memleketçi Ģahsiyetlerinden sayılmıĢtı. TİTE K/97 G/25 B/25.  
818

 BCA 490.01 595.57.8.  



214 
 

3.3.5 Atatürk’ün 1930 Trabzon Ziyareti 

1930 belediye seçimleri hükümet müdahalelerinin gölgesinde bitirildikten sonra 

kazanım olarak bir Ģey elde edilmiĢti ki o da Gazi‟nin halkla doğrudan iliĢki kurma kararı 

alması ve dolaysız sorunların merkezine inmek istemesi olmuĢtur.
819

 GeniĢ ölçüde bir yurt 

gezisine çıkan Atatürk, iktisadi ve mali sahada, inkılâbın dönüm noktasında büyük iĢler 

yapmaya karar vermiĢ olarak seyahate çıkmıĢtı.
820

 Atatürk‟ün Anadolu‟da durak 

yerlerinden biri de Trabzon‟du. Diğer taraftan Atatürk, Türkiye‟de ilk kez Trabzon‟da 

belediye meclisine üç kadın üye seçildiği için onlarla da görüĢmek ve bu hanım üyeleri 

tebrik etmek istemiĢti.
821

 Ata‟nın gezlerinin amacı açılıĢ amaçlı veya törensel nitelikli 

olmayıp, devrimlerin halka anlatılması, sonuç ve etkilerinin incelenmesi amacına 

yönelikti.
822

 

Atatürk‟ün Trabzon‟da ilk uğrak yeri Türk Ocağı olmuĢtu. Burada bir süre dinlenen 

Atatürk, sonrasında vilayete, daha sonra da belediyeye geçti. Belediyede baĢkan Temel 

Nücumi‟den kentin sorunları ve yürürlüğe giren belediye yasasının ilk uygulamaları 

hakkında bilgi aldı.
823

 Atatürk‟ün halkevindeki sohbeti ise SCF iĢini iyice ortaya 

çıkarmıĢtı. Atatürk Trabzon‟da kendi partisi ile Serbest Cumhuriyet Fırkası‟nın 

durumlarını sormuĢ fakat salonu derin bir sessizlik kaplamıĢtı. Herkes birbirinin yüzüne 

bakıyordu. Ancak bir müddet sonra Cevdet Alap ayağa kalkmıĢ ve Halk Fırkası‟nın 

Trabzon teĢkilatının kifayetsiz, iyi organize edilememiĢ, elemanlarının tembel ve 

beceriksiz kalıĢlarının Serbest Fırka‟nın teĢkilatlanmasına geniĢ ölçüde imkân verdiğinden 

bahisle iki partinin hareket ve faaliyeti hakkındaki gerçekleri söylemiĢti. Bir diğeri de, 

“SCF bir geceydi geldi ve geçti” gibi heyecanlı bir ifade ile SCF‟nin hareket ve faaliyetini 

hiçe düĢüren sözler söylerken Atatürk ona eli ile susmasını, “kâfi anladım” manasında 

iĢaret ederek oturtmuĢtu. Atatürk‟ün amacı ise o gün için yalnız Serbest Fırka‟nın Türk 

siyasetindeki rolünü ve kapanma sebebini Türk ve dünya kamuoyuna Trabzon‟dan 

bildirmekti. Atatürk demokrasi rejimi oluĢturmanın Ģartlarına ve gereklerine dair bir nutuk 

vermiĢti.
824

 Nutkunun özlü kısmında; 
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Memleketi ve milleti kurtarmak için riyasetimde teĢekkül ve pek büyük hizmetler eden 

Müdafaa-i Hukuk‟tan inkılâp eden Halk Fırkası‟nın da reisiyim. Benim için Halk 

Fırkası‟nın reisliğinden çekilmek mevzubahis olamaz ve daima fırkanın baĢındayım. Reis-i 

cumhur olmam itibariyle hükümet idaresinde bitarafım. Fakat fırka itibariyle bitaraf 

değilim. Ġnfisah eden SCF, beyannamesinde benim ile karĢılaĢmak doğru ve mümkün 

olmadığından çekildiğini söylemiĢtir. Bu doğru bir ifade değildir. TeĢekkül edince benimle 

karĢılaĢmıĢtır. SCF‟yi Müdafaa-i Hukuk‟ta ve Halk Fırkası‟nda bizimle bir safta çalıĢmıĢ 

çok temiz arkadaĢlarımız teĢkil etmiĢlerdi. Gayesi fırkamızın gayesinden baĢka 

olamayacaktı. Müsademe-i efkârı Müdafaa-i Hukuk‟ta baĢlayıp bugüne kadar yapmıĢ 

olduğumuz hizmetleri ve bundan sonra yapılacakları münakaĢa etmek için bu arzu ve 

teĢekkülü muvafık ve pek hayırlı görmüĢtük. Bu arkadaĢlarımız gayeleri üzerinde 

yürüyemediler. Maatteessüf infisah ettiler.
825

  

Ġnkılâp ve cumhuriyetimize dokunacak herhangi en ufak bir teĢekküle ve vaziyete 

müsaadede pek kıskanç bulunduğumuzdan zaten vaziyete de daha ziyade müsaade 

etmeyecek ve müdahale edecektik. Müdafaa-i Hukuk zamanından baĢlayıp gelen hizip, 

fırka teĢekküllerinden aldığımız intibah bize ne meclis dâhilinde ve ne de hariçte hizip ve 

fırka teĢkiline imkân olmadığını gösteriyordu ve böyle bir Ģey de olmayacak da. Daha en az 

yirmi sene Halk Fırkası rakipsiz olarak yürüyecektir. Rakipsiz yürüyecek fırkamız hiçbir 

vakit Türkiye‟nin ve hatta Türkiye haricindeki Ġslam ve ırktaĢlarımızın da mürebbi ve 

mürĢidi olduğunu ve karĢısında rakip bir tarih bulunduğunu unutmamalıdır. Fırkamız her 

gün her an temiz ve açık alınla hesap verecek surette yürümelidir. Fırkamızda menafi-i 

umumiyeden baĢka Ģahsi hiçbir menfaatin yeri olmadığını herkes ve her aza kati 

bilmelidir.
826

  

Gazi PaĢa bundan sonra Of belediye seçiminde Halk Fırkası‟nın ve Serbest 

Fırka‟nın aldıkları oyu, “kurtarıcı ve hâkim” fırkanın buradaki üye sayısını sormuĢtu. 

Bunlar 1900‟e karĢı 900 ve 3500‟e karĢı 1900 idi. Gazi, yeni kurulan ve belediye 

seçimlerine Halk Fırkası‟ndan beĢ gün sonra katılan Serbest Fırka‟nın aldığı 900 oyu çok, 

vilayetin toplam nüfusuna nazaran Halk Fırkası‟nın 3500 olan üye sayısını ve bu sayıya 

göre alınan oy miktarını da az bulduğunu belirtmiĢti. KurtuluĢ ve inkılâp fırkasının her 

vatandaĢın kafasında yer etmesi, her vatandaĢa idealini aĢılayarak sevilmesi ve 

sevdirilmesi gerektiğini söylemiĢti.
827

  

Gazi son olarak Serbest Fırka‟nın az zamanda fazla rağbet görmesinin sebeplerini 

ve bu fırkanın kapanmasının nasıl karĢılandığını sormuĢ ancak herkes yine susmuĢ ve Gazi 

cevabını kendi vermiĢti;  

Ġsterdik ki SCF memleket ve milletimiz için nâfi olabilecek ve hakikat ĢimĢeğini daha 

kuvvetle çaktırarak bir fikir mücadelesi için yaĢamıĢ olsun. Güya Ģahsımla siyasi sahada 

mücadeleye geçmek vaziyeti hâsıl olmuĢ ve bunu da kabul edemeyerek fırkalarını fesh 

etmek mecburiyetinde kalmıĢlar. Hâlbuki SCF doğar doğmaz Halk Fırkası‟nın ve 

hükümetinin yedi sene zarfında hiçbir Ģey yapmadıklarını en kuvvetli propagandalarla ilan 

etmekle hemen benimle mücadeleye girmiĢ bulunuyorlardı. SCF‟nin teĢekkülü sırasındaki 
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vaziyetim ne olmuĢsa devamı sırasında ve infisahı anındaki vaziyetim de aynı olmuĢtur. 

Ġnfisahına müessir olacak en küçük bir arzu dahi göstermedim.
828

  

Gazi; Ben Halk Fırkası‟na tarihen bağlıyım. Faaliyetim Halk Fırkası‟nın validi olan 

Anadolu ve Rumeli Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟yle baĢlamıĢ, mevludu olan Halk Fırkası 

ile devam etmiĢtir ve edecektir. Mazisinin kayıt ve irae ettiği bu hakikatler meydanda 

dururken Halk Fırkası‟ndan ayrılmama imkân tasavvur etmek zaittir. Yalnız resmi 

vazifemin istilzam ettirdiği bitaraflık fırkama karĢı fiil sahasında kısmen uzak kalmamı icap 

ettirmiĢtir. ġuna ehemmiyetle iĢaret ederek nazarlarda kuvvetle tebarüz ettirmek isterim ki 

fırkamın Ģerefle dolu tarihine siyah sahifeler ilave edemeyiz. Bütün cihanın gözleri 

üzerimize dikilmiĢtir. Cihanın ve milletimizin gözü önünde ve kontrolü altında derin 

mefkûre aĢkı ile Ģahsi entereslerden ve menfaat hislerinden sıyrılarak çalıĢmalı, mazimize 

yakıĢan pürüzsüz tertemiz parlak bir âti hazırlamalıyız.
829

   

Atatürk bu deneyimden sonra her an tarihe ve dünyaya karĢı davranıĢlarının 

hesabını verebilecek bir durumda bulunabilmeleri için, karĢılarında birçok parti varmıĢ gibi 

daha fazla çaba ile çalıĢmak, düĢüncelerini halk topluluklarının içine yaymak ve köylere 

kadar götürmek zorunda olduklarını söylemiĢti. Buna göre düĢünce ve davranıĢlarında 

duygulu ve uyanık bulunarak ancak muhalifsiz bir partinin mahzurları ortadan 

kaldırılabilirdi.
830

 

Serbest Fırka mensupları fırkalarının kapanması karĢısında derin bir ümitsizliğe 

kapılmıĢ, hayal kırıklığına uğramıĢ ve yavaĢ yavaĢ kabuklarına çekilmiĢlerdi. Fırsat 

bulunca da Halk Fırkası‟na sokulmaya mecbur kalmıĢlardı. Halk Fırkalılar ise bu olaydan 

sonra kendilerine daha bir çekidüzen, daha iyi gidiĢ ve hız vermeleri gerekirken bu sefer 

Atatürk‟ün liderlik gücüne dayanarak eski gidiĢlerini daha bir güvenle ve ferahlıkla 

sürdürmüĢlerdi. Atatürk, adil, güvenli, sevilen ve bütün bir milleti istediği gayeye 

götürmesini bilen bir Ģefti. O yaptığı demokrasi denemesinde istediği olgunluğu 

göremediği için bu hareketi durdurmağa ve nutkunda iĢaret ettiği gibi daha yirmi sene gibi 

uzun bir zamana bırakmağı uygun görmüĢtü.
831

 

3.3.6 III. Umumi Müfettişlik ve Trabzon 

3.3.6.1 III. Umumi Müfettişlik’in Kurulması 

Umumi müfettiĢlikler milli mücadele döneminde tartıĢılan bir konu olmuĢtur. 

Nitekim TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu‟nun 22 ve 23. maddelerinde müfettiĢliklerin 

kurulmasına yönelik yasal zemin hazırlanmıĢ ancak herhangi bir kanun çıkarılmamıĢtı. 

Kazım Karabekir de bu hususta Ankara‟da gerekli makamları uyarmıĢ fakat bu makamlar 
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meseleye hak verdiklerini ancak iĢlerin yürümediğini belirtmiĢlerdi. 1924 Anayasası‟nda 

da bu konuda herhangi bir düzenleme yapılmamıĢtı. Diğer taraftan Nasturi ayaklanması ve 

ġeyh Said isyanları cumhuriyet hükümetinin bazı idari reformlar yapmasını zorunlu 

kılmıĢtı. Bunun yanında ulaĢımdaki yetersizlikler, bölgeler arası kalkınmıĢlık farkları, 

gerekli idari ve sosyal çalıĢmaların yapılamaması doğu ve güneydoğu Anadolu 

bölgelerinde hükümetin gözü kulağı olacak umumi müfettiĢliklerin kurulmasını 

gerektirmiĢti. Mete Tunçay‟a göre umumi müfettiĢlikler bölge valiliğine benziyor ve 

bununla sıkıyönetimin yerini dolduracak bir sistem getiriliyordu.
832

 Cemil Koçak da 

umumi müfettiĢliklerin Osmanlı idari ve siyasi zihniyet ve uygulamalarının cumhuriyet 

idaresine geçen mirası olarak kabul edilebilir olduğu görüĢündeydi.
833

  

III. Umumi MüfettiĢliğin kurulmasında Ġsmet Ġnönü‟nün doğu gezisinin önemli bir 

etkisi olmuĢtu. Ġnönü‟nün üzerinde büyük bir etki bırakan gezi Atatürk‟ün emriyle 30 

Haziran 1935‟te baĢlamıĢ ve 8 Ağustos 1935‟te Ġstanbul‟da son bulmuĢtur. Sırasıyla 

Elazığ, Mardin, Siirt, Van, Ahlat, MuĢ, Karaköse, Iğdır, SarıkamıĢ, Erzurum, Kars, 

Ardahan, Artvin, Hopa, Trabzon, GümüĢhane, Erzurum, Erzincan, Giresun, Samsun ve 

Zonguldak olmak üzere 21 merkez ziyaret edilmiĢti. Ġnönü 8 Ağustos‟ta raporunu 

Ġstanbul‟da Atatürk‟e sunmuĢtu.
834

 Ġsmet PaĢa‟nın hazırladığı “Kürt Raporu” unda birinci 

umumi müfettiĢlikten baĢka bir de merkezi Erzurum olmak üzere üçüncü bir umumi 

müfettiĢliğin kurulması bölgenin geleceği açısından hayati önemde görülüyor, Ağrı, Kars, 

Artvin, Rize, Trabzon, GümüĢhane, Erzincan ve Erzurum illerinin müfettiĢlik bölgesinde 

olmasının gerektiği belirtiliyordu.
835

 Böylece 25 Haziran 1927 tarih ve 1164 sayılı kanunun 

1. maddesine gereğince 6 Eylül 1935‟te Erzurum, Kars, GümüĢhane, Çoruh, Erzincan, 

Trabzon ve Ağrı illerini kapsayan ve merkezi Erzurum olan 3. Umumi MüfettiĢlik 

kuruldu.
836

 Konya milletvekili Tahsin Uzer 23.8.1935‟te müfettiĢliğe atandı.
837
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Hazırlıklarını bitiren müfettiĢlik heyeti 17 Eylül‟de Ġstanbul‟dan hareket ederek 21 

Eylül‟de Trabzon‟a geldi ve Trabzon‟da törenlerle karĢılandı. Parti tarafından onuruna 

verilen Ģölende konuĢma yapan Tahsin Uzer‟in, hükümetin bölgenin top yekûn 

kalkındırılması için hazırlamıĢ olduğu programlardan bahsetmesi halkı sevindirmiĢti.
838

  

Tahsin Uzer müfettiĢ atandıktan sonra bölge valiliklerine gönderdiği 15 Eylül 1935 

tarihli telgrafında:  

MüfettiĢliğe tayin edildim. BaĢbakanın doğu seyahatlerinde gördüğü eksiklikleri 

tamamlamak müfettiĢliğin programını teĢkil eder. Atatürk‟ün ilk kurtuluĢ sesini yükselttiği 

ve iĢittirdiği Ģark memleketlerinde en küçük mesai ve muvaffakiyetimizin devlet 

hayatiyetindeki çok canlı ve verimli birer eser olacağını ve iĢte bu noktada aĢk ve iman 

birliğiyle Ģarkın kalkınmasına bütün varlığımızı Ģart etmemiz lazım geleceğini 

programımızın ilk baĢlangıcı olarak beyan ederim, diyerek tayin ve amaçlarını ifade 

etmiĢti.
839

 

Umumi müfettiĢler görev alanları itibariyle hükümetin vekili ve bütün bakanların 

temsilcisiydi. Bu sıfatla baĢta valiler olmak üzere bütün memurlar kendisine karĢı mesul 

idiler. Umumi müfettiĢ, mıntıkası içersindeki vilayetlerin iĢlerine kanunlara göre iĢlerin ne 

Ģekilde bitirilmesinin uygun olacağı hakkında tavsiye ve emirlerde bulunabilirdi. Umumi 

müfettiĢ, bölgesindeki bütün silahlı güçleri icra kuvveti olarak kullanabilirdi. Hâkimlerle 

alakalı Ģikâyet durumlarında kanuni gereklerin yapılması için doğrudan adalet bakanlığına 

müracaat edebilir ve gerektiğinde davaların geri kalma sebebini savcıdan sorabilirdi. 

Ġktisadi, sıhhi, sosyal ve medeni her türlü hususlarla ilgilenir ve idare ile takip ederdi. 

Umumi müfettiĢ halkın yerleĢmesi ve rahatıyla ilgilenmekteydi. MüfettiĢlik bölgesindeki 

valilerle bütün memurların amiriydi ve hükümet iĢlerinin nazım ve murakıbı sıfatıyla 

görevini sürdürmesini sakıncalı gördüğü valilerle memurlara iĢten el çektirebilirdi. Gerekli 

gördüğü takdirde iç iĢleri bakanlığından sıkıyönetim talep edebilirdi. Valiler idare meclisi 

kararlarını onaylayıp uygulamaya koymadan önce umumi müfettiĢin onayını alırlardı. 

Umumi müfettiĢler belediyeler üzerinde murakabe hakkına sahiptiler.
840

  

Bu geniĢ yetki ve sorumlulukların yanında umumi müfettiĢlerin görev ve 

yetkilerinde bir takım belirsizlikler vardı ve umumi müfettiĢler bu belirsizliklerin ortadan 
                                                                                                                                                                                
faydalandığını görmüĢ ve ülkenin kuzey kısmında da bir umumi müfettiĢlik kurulmasını uygun bulmuĢtu. 
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kaldırılmasını istemiĢlerdi. Buna göre yetkilerin Ģu Ģekilde tespit edilmesi istenmekteydi: 

umumi müfettiĢlere valilerin gerçek amiri olduklarını gösterir yetkiler tanınması, adli 

mekanizma dıĢında bölgelerindeki bütün memurlar üzerinde kesin ve tartıĢılmaz bir otorite 

temini, adli mekanizma üzerinde denetim tesisi, mahalli idarelerin tasarrufları üzerinde 

kesin söz sahibi olabilmek, nahiye müdürlerini doğrudan atama ve görevden alma yetkisi, 

seçimle iĢ baĢına gelen belediye baĢkanlarını onaylama ve gerektiğinde de görevden alma 

yetkisi ile yine gerektiğinde bu görevi bir baĢka mülki idare amirliği ile birleĢtirebilme 

yetkisi, gümrüklerde ve sınırda geniĢ denetim yetkisi, orduda seyyar alaylar üzerinde yetki 

sahibi olmak, basit bir protokol sıralaması içinde dahi umumi müfettiĢlerin bölgelerindeki 

en büyük mülki idare amiri olduğunun vurgulanması, emirlerine bırakılan tahsisatı 

serbestçe kullanabilme yetkisi, bakanlıkların umumi müfettiĢlik bölgesine yapacakları 

atamalar konusunda bilgi ve yetki sahibi olmak, sorumluluğun doğrudan hükümete karĢı 

olması ve hükümet kararı olmaksızın haklarında bir soruĢturma açılmasının engellenmesi 

ve diğer yasalarda bulunan hükümlerle umumi müfettiĢlik yasasında bulunan hükümlerin 

çatıĢmasını engellemek amacıyla yasalardaki hükümlerin bu çatıĢma durumunda 

yürürlükten kaldırılmıĢ sayılmasının sağlanması.
841

  

Umumi müfettiĢliklerden bölgelerindeki illeri, devlet merkezine en yakın yerler 

gibi idare etmeleri beklenmekteydi. Bölgenin ihtiyaçları karĢısında bir valinin istekleriyle 

bir müfettiĢin istekleri arasında fark vardı. Umumi müfettiĢler görev bölgelerinde baĢkenti 

de beraberlerinde götürüyorlarmıĢ gibi davranacaklarından memurlar da daha dikkatli 

olacaklardı. Fakat buradaki asıl amaç ülkenin en uzak köĢelerinin de iktisadi bir kalkınma 

ile medeni bir düzeye yükselmesiydi.
842

  

Tahsin Uzer‟den sonra umumi müfettiĢ vekilliğine Erzurum valisi Burhan Teker 

Bey atandı.
843

 Kısa bir süre vekillik görevini yürüten Burhan Bey‟den sonra 30 haziran 

1940 tarih ve 2/13838 sayılı kararname ile III. Umumi MüfettiĢliğe iç iĢleri bakanlığı 

müsteĢarı Nazif Ergin atandı.
844

 Nazif Ergin zamanı Tahsin Uzer dönemi kadar parlak 

geçmedi. Ergin‟in Uzer kadar deneyimli olmaması ve Uzer döneminde müfettiĢlik 

mıntıkasında önemli iĢler yapılmıĢ olması bu durumun sebepleri olarak gösterilebilir. 

Diğer taraftan 1940‟ların ortalarından itibaren de müfettiĢliğin halkı istismar etmesi gibi 
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bazı olumsuz faaliyetlerde bulunduğu görülmüĢ ve bundan haliyle Ģikâyet edilmiĢtir.
845

 

Nazif Ergin 1946‟da Sivas milletvekili seçilerek umumi müfettiĢlik görevinden ayrıldı. 

Bunun üzerine 27 Kasım 1946‟da bu göreve Osman Sabri Adal getirildi.
846

  

Umumi müfettiĢlikler 1948‟den itibaren fiilen kaldırılmıĢtır. Nitekim teĢkilatın 

kadrolarına iliĢkin tahsisatlar 1948 bütçesine konulmamıĢ ancak hukuken varlıklarını 

devam ettirmiĢlerdi.
847

 Diyarbakır milletvekili Mustafa Remzi Bucak, umumi müfettiĢlik 

teĢkiline dair kanun ile ek ve tadillerinin kaldırılması için 24 Ocak 1952‟de bir kanun 

teklifi vermiĢ, bu teklif 19 Haziran 1952‟de kabul edilerek umumi müfettiĢlikler tarihe 

karıĢmıĢtır.
848

  

3.3.6.2 III. Umumi Müfettişlik’in Trabzon’a İlişkin Raporları ve Faaliyetleri 

1927‟de yapılan deneme sayımına göre Trabzon‟un nüfusu 160.464 kadın ve 

132.109 erkek olmak üzere 292.573 kiĢiydi. 1935 sayımına göre ise nüfus 233.709 kadın 

ve 199.989 erkek olmak üzere 433.698 kiĢiye yükselmiĢti.
849

 Bunun yanında Trabzon‟un 

ancak % 20‟si tarıma elveriĢliydi. Bu nüfusa göre üretilen mısır Trabzon‟un ancak 7-8 

aylık ihtiyacını karĢılayabilmekteydi.
850

  

Diğer taraftan 1935 raporuna göre Asya kıtasının 2000 yıllık ünlü ve iĢlek bir 

iskelesi ile önemli bir geçmiĢi olan Trabzon, hinterlandının zamanla zayıflaması sonucu 

eski önemini kaybetmiĢti. Trabzon‟un yüzölçümüne göre kilometre karesine 94 kiĢi, 

ekilebilir alanda ise 470 kiĢi düĢmekteydi. Bu da ilin toprak darlığını ortaya koymaktaydı. 

Buna göre Trabzon bir tarım Ģehri değildi ve halkını hiçbir zaman geçindirememiĢti. 

SavaĢtan önce Trabzon‟un erkek nüfusunun % 40‟ı neredeyse Rusya‟ya giderek 7-8 ay 

çalıĢır ve iyi bir para kazanarak geri dönerdi. SavaĢtan sonra ise bu kapı kapanmıĢ bunun 

yerine iĢçi akını Zonguldak, Ġzmit, Samsun ve Ġstanbul taraflarına kaymıĢtı. Ancak bu 

gidiĢler de eskisi gibi verimli olmuyordu. Trabzon‟un tarım ve ekonomisi için en değerli 

varlığı fındıktı ancak dünya ekonomisinin daralması yüzünden fındıktan elde edilen gelir 
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azalmıĢtı. Trabzon‟un ihtiyacı, Ġran transit ticaretinin yeniden canlanmasıydı. Bunun için 

de Trabzon‟un hinterlandının geliĢmesine ve bir dalgakıranın yapılmasına ihtiyaç vardı. 

Diğer taraftan koyun, sığır gibi hayvanlardan elde edilen et, yağ, peynir gibi sıcağa 

dayanıksız maddelerin muhafazası için bir soğuk hava deposunun yapılması gerekiyordu. 

Nitekim Trabzon limanından yılda 200 bin baĢ koyun, 17 bin baĢ sığır ve öküz, 500 bin 

kilo tereyağı, yine bunun kadar peynir, 300 bin kilo kavurma, pastırma ve sucuk, 20 bin 

sandık yumurta çıkmaktaydı. Bunlar Trabzon ve hinterlandına aitti. Soğuk hava deposunun 

olması durumunda hinterlandın sayılan bu maddelerle ilgili hareket ve faaliyeti artacak ve 

böylece ihracat çoğalmıĢ olacaktı. Trabzon‟un belirgin özelliği nüfusunun çokluğu ve hızla 

artmasıydı. 1935 raporunda Trabzon Türkiye‟nin “kuluçka makinesi” olarak görülüyordu. 

Buna göre toprak da bölünmüĢ olduğundan nüfus yoğunluğunu hafifletmek amacıyla en 

uygun tedbir olarak her yıl 20-30 bin nüfusun Anadolu‟nun toprağı geniĢ ve verimli 

yerlerine yerleĢtirilmesi düĢünülmekteydi. Böylece nüfus iskan edilen yerlerin bayındırlığı 

sağlanacak hem de Trabzon‟un darlığı hafifleyecekti.
851

  

Trabzon‟un en baĢta gelen sorunlarından biri de mısırdı. 1936‟dan beri mısır halka 

maliyet fiyatı üzerinden verilmekteydi. Bu durum müfettiĢlikçe halkın sağlık durumunun 

da iyiye doğru gitmesinin göstergesi olarak görülmüĢtü. Böylece halk tefecilerin elinden 

kurtulmuĢtu. Ancak diğer taraftan 1938 senesinin ürün yılı olmaması ve kuraklık, halkın 

sevincine gölge düĢürmüĢtü. Bunun yanında ziraat bankasının ambar kira masrafları, mısırı 

dıĢ piyasalardan tedarik etmemesi ve memur ücretlerindeki artıĢ sebebiyle mısırın fiyatını 

yükseltmesi, halkı yine zor durumda bırakmıĢtı. Nüfusun sürekli artması, bölgenin dağlık 

ve arazinin dar olması geçinmeyi iyice zorlaĢtırmaktaydı. Buna nazaran mısır gibi hayati 

önemde olan bir maddenin bu Ģekilde fiyatlı dağıtılması halkı acınacak bir hale getirecekti. 

Tahsin Uzer, mısır fiyatları hakkında ziraat bankası genel müdürlüğüne bir yazı yazmıĢ ve 

baĢbakanlıktan etkili emir ve yardım talep etmiĢti. Diğer taraftan Uzer, bu iĢe kökten 

çözüm üretebilmek amacıyla halkın memleketin iç taraflarındaki geniĢ ve verimli yaylalara 

yerleĢtirilmesini en uygun çare, bu mümkün gözükmez ise toprakların verimi artırılmak 

suretiyle ihtiyaca cevap verecek duruma getirilmesi gerektiğini düĢünmekteydi. Bunun için 

de en önemli ve faydalı aracın, suni gübre olduğu kanaatindeydi. Ancak suni gübre 

fiyatları üreticinin mali gücüne kıyasla çok yüksekti. DıĢarıdan gelen gübrenin fiyatı da 

aracıların elinde bir kat daha artmaktaydı. Bu durum karĢısında yine tefeciler devreye 
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girmekte, gübre tedarik etmeyenlerin tarlası büsbütün verimsizleĢmekte, Rusya‟dan gelen 

gübre de içerdiği kimyevi madde dolayısıyla toprağı kısırlaĢtırmaktaydı. Bunun için 

müfettiĢliğin düĢündüğü çare Karadeniz sahilinde kurulacak olan suni gübre fabrikasının 

ucuz fiyatla satabileceği gübre üretmesiydi.
852

 Mısır fındığı da etkilemekteydi. Nitekim 

fındığın piyasaya bol miktarda sürülmesi, halkın mısır ihtiyacını karĢılama endiĢesinden 

kaynaklanmaktaydı. Buna karĢı bir sabır gösterilirse fındık fiyatları yükselecek, diğer 

taraftan Ziraat Bankası mısır ihtiyacını çabuk karĢılayarak maliyet üzerinden halka vermesi 

durumunda fındık fiyatının da verimli bir düzeye çıkacağı düĢünülmekteydi.
853

  

III. umumi müfettiĢ Nazif Ergin döneminde de halk neredeyse ekmeklik olarak 

mısır tüketmiĢti. Tüketimin mahalli üretimden fazlası diğer mısır üretilen yerlerden Doğu 

Karadeniz‟in pazarlarına gelen mısır ile karĢılanmaktaydı. Ancak 1940‟tan beri diğer bazı 

maddelere olduğu gibi mısıra da hükümet tarafından el konulması sebebiyle tüccarlar 

serbest piyasadan mısır tedarik ederek Doğu Karadeniz‟e getirmemiĢ, TMO da rekolte 

azlığından yeterli mısırı getiremediğinden Doğu Karadeniz illerinde açlıkla 

nitelendirilebilecek bir iaĢe sıkıntısı baĢ göstermiĢti. Bu bölgede senelik üretim 82.910 ton 

iken tüketim 110.550 ton idi. Açık ise 27.640 ton olmaktaydı. TMO‟un bu açığı düzenli 

olarak kapatabilmesinde birçok müĢkülatla karĢılaĢılmaktaydı. Bunun bir örneği de 1940 

senesindeki sıkıntı ile ortaya çıkmıĢtı. Bundan dolayı mahalli üretimin artırılması 

çarelerine baĢvurulmuĢ ve 1937‟den beri Adapazarı tohum ıslah istasyonunda yetiĢtirilen 

bindane buğdayı tohum ekimi yapılmaya baĢlanmıĢ ve verimli sonuçlar alınmıĢtı. Halk bu 

tohuma her sene talip olmaktaydı. Fakat üretilen tohum, ihtiyacı karĢılayamamaktaydı. 

Tohum ihtiyacının karĢılanması Karadeniz sahilinde her sene ortaya çıkan iaĢe sıkıntısını 

hafifletecekti. Sıkıntılardan bir diğeri de toprağın verimini artıracak olan gübre ihtiyacıydı. 

Her sene kullanılan gübre en az 4 milyon kiloya varmaktaydı. Halk bu ihtiyacını 

tüccarların Rusya, Almanya ve Ġngiltere‟den yaptıkları ithalattan temin etmekte ve fiyatı 

100 kiloluk bir çuvalda cinsine göre 8-12 lira arasında olmaktaydı. Ancak harp dolayısıyla 

ithalat durunca tüccarlar stoklarında bulunan çuvalları 28-35 lira arasında değiĢen fiyatlarla 

satmıĢlardı. Diğer taraftan bu stok ihtiyacı karĢılayamadığından tüccarlar tarafından 

Karabük demir fabrikasının ürettiği sülfat demonyaktan yüz ton kadar getirilerek köylüye 

satılmıĢtı. 1941 senesi için elde stok bulunmadığından Karabük‟teki fabrikadan ihtiyacın 

karĢılanması zarureti ortaya çıkmıĢtı. MüfettiĢlik bu bakımdan fabrikanın üretimini 
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tamamen bu bölgenin gübre ihtiyacına hasretmesi gerektiğini düĢünüyordu. Fakat bunun 

tüccar eliyle yapılması köylünün aleyhine olacağından ziraat bankası tarafından toptan 

alınması ve köylüye maliyeti üzerinden satılması isteniyordu.  

Ekmeklik meselesinde ise Nisan 1941‟de 156 bin kiĢi ekmeklik bulamamıĢtı. 

Bunlardan yaklaĢık 80 bininin ihtiyacı ortak bulundukları fındık kooperatifleri ve 

nezdindeki kredilerin hükümetçe tam olarak kullandırılması suretiyle Ziraat Bankası 

tarafından temin edilmeğe çalıĢılmıĢ ise de bu iki kurum hem talep edilen miktarda ve hem 

de istenildiği zaman mısır tedarik etmekte zorluk çektiğinden dağıtımlarda birçok 

izdihamlar yaĢanmıĢ ve köylü günlerce iĢinden geri kalarak Ģehirde sürünmüĢtü. 70 bin 

kiĢinin bir kısmı, elinde parası olduğu halde piyasadan satın alacak mısır bulamamıĢtı. Geri 

kalan ise tamamen fakir halktan ibaret olup bunlara da Kızılay aracılığı ile Trabzon‟a 300, 

Rize‟ye 120 ve Çoruh‟a 100 ton mısır gönderilmekle ihtiyaçları kısmen sağlanmıĢtı. 

Sonraki süreçte ise bu sıkıntıların yaĢanmaması için müfettiĢlik TMO‟dan gerekli mısırı 

depolamasını ve ilkbaharda satıĢa hazır hale getirmesini istemiĢti. Buna göre stok en az 27 

bin tondan aĢağı olmamalıydı.
854

  

Trabzon‟un ihtiyaçlarından bir diğeri de balık unu fabrikasıydı. Hamsi bol miktarda 

avlanmakla birlikte tarlaların da gübre ihtiyacını karĢılamaktaydı. Bunun yanında her yıl da 

70-80 bin yunus balığı da avlanmaktaydı. Trabzon‟da kurulmuĢ olan balık yağı fabrikası 

yunus balığının yalnız derisi ile gövdesi arasındaki yağı çıkarmakta, arta kalan iskelet ve 

derilerden yararlanılamamaktaydı. Diğer taraftan baĢka illerde balık ve balık 

iskeletlerinden yapılan unlar hayvanlara yiyecek olarak verilmekte ve tarlalara gübre 

olarak sürülmekteydi. Trabzon‟da ise her yıl suni gübreye büyük miktarda para 

harcanmaktaydı. Trabzon‟da kurulacak böyle bir fabrikanın gübre ihtiyacına cevap verecek 

nitelikte olacağına ve hatta Türkiye‟nin gübre ihtiyacını karĢılayacağına inanılmaktaydı.
855

  

Trabzon‟u geri plana düĢüren unsurlardan biri de ticaretin zayıflamasıydı. 

Trabzon‟un çok eskiden beri gelen ticari varlığının temel taĢı transit yoldu. Orta Asya‟dan 

batıya doğru uzanan en önemli ticaret yolu Trabzon‟da denize kavuĢmaktaydı. Ancak son 

30-40 yıldan beri Kafkasya ve güney bölgelerde yeni ticaret yollarının ortaya çıkması, 

Trabzon‟un tarihi imtiyazını elinden almıĢtı. Bu duruma eğilen yüksek iktisat meclisi 

Trabzon-Ġran transit ticaretini yeniden diriltmenin çarelerini aramıĢ, raporlarında transit 
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meselesinin yalnızca Trabzon Limanı meselesi olmadığını, ülke ticareti açısından ihmal 

edilemeyecek bir mesele olduğu sonucuna varmıĢtı. Buna göre Trabzon‟da bir liman 

yapılmasının gerekliliği transit ticaretin gerekliliğine bağlı olduğu önemle belirtilmiĢti. 

Diğer taraftan transit ticaretin önemini yitirmesindeki etkenlerden biri de gümrüklerde 

karĢılaĢılan bir çok formalitelerdi. ÇeĢitli vergilerin de transit ticaret üzerinde olumsuz 

etkileri olmaktaydı. Yüksek iktisat meclisi yaptığı önerilerin yerine getirilmesi durumunda 

Trabzon‟un yeniden iĢlek bir kent olacağına inanıyordu.
856

  

Eski bir yol olan Ġran transit yolunun ucu Hindistan ve Çin‟e kadar uzanmaktaydı. 

Bu yoldan taĢınan mallar Trabzon‟dan gemilere yüklenmekte, aynı zamanda batıdan gelen 

ürünler de yine bu yoldan uzak doğuya kadar gitmekteydi. Ancak SüveyĢ kanalı açılmıĢ ve 

93 Harbi sonrası Ruslar, transit yolun ticaret hacmini kendi lehlerine çevirmek için Kafkas 

demiryollarını ve Batum limanını yapmıĢlardı. I. Dünya SavaĢı‟ndan sonra da Ġngilizler, 

Musul‟dan Ġran‟a giden ticaret yolları kurmuĢ, Fransızlar da Beyrut‟tan baĢlayarak Ġran‟a 

ulaĢan baĢka bir ticaret güzergâhı inĢa etmiĢlerdi. Hükümet ise 1931‟de bozuk olan 

Trabzon-Ġran yolunun yapımına baĢlamıĢ ve 1934‟e kadar bütün yolun kamyonetlerin 

saatte 20-25 km hızla gidebileceği bir duruma getirilmesi için bütçede 3,5 milyon lira 

tahsisat ayırmıĢtı.
857

 Diğer taraftan Tahsin Uzer, 15 Ağustos 1936‟da Ġsmet Ġnönü‟ye 

sunduğu raporda transit yol için yapılması gerekenleri Ģu Ģekilde sıralamıĢtı; Gürbulak-

Trabzon yolunun bir an önce tamamlanması, Trabzon hususi muhasebesinin almakta 

olduğu iskele vergisinin hemen kaldırılması, Trabzon belediyesinin “kapu parası” 

(belediyelerin her seferinde kamyonlardan aldığı vergi) adıyla aldığı verginin kaldırılması, 

“gümrüğe verilen teminat suret-i meselesinin nakli”, benzin, lastik vergilerinin rakip 

yollardaki vergi düzeyine indirilmesi, transit eĢya muamelelerinin müdafaa pulu ve diğer 

pul vergilerinden muaf tutulması, yolların kıĢın kapanmaması için fenni vasıtaların 

konulması, transit nakliyatının bayındırlık bakanlığı tarafından idaresi, pasaport vize 

muamelelerinin basitleĢtirilmesi ve ucuzlatılması, müstahkem mevki mıntıkası formalitesi 

ile hudut zabiti tarafından yapılan vizenin süratle ve asgari bir zaman zarfında yapılmasının 

temini veya mümkünse kaldırılması, “gümrük muamelesinin hudut üzerinde yapılabilmesi 

için gümrüğün Kızıldeniz‟den tam hududa kaldırılması”, vapur kumpanyaları nezdinde 

teĢebbüste bulunarak transit ve eĢya yolcuları için indirimli bir tarife yapmalarının temini, 
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güzergah üzerinde belirli yerlerde birer otel ve lokanta açılması ve Trabzon‟da bir serbest 

bölge tesisinden oluĢmaktaydı.
858

  

Transit iĢine Akın Dergisi‟nde Osman Cudi de eğilmiĢ ve bazı tespit ve önerilerde 

bulunmuĢtu. Buna göre transit ticaret yaklaĢık 20 sene öncesine kadar 40-50 bin tonluk bir 

harekete sahipti ancak Ģimdi ise 50 de 1 derecesine düĢmüĢtü. Nitekim 1914‟e kadar 40-50 

bin tona kadar olan transit ticaretin potansiyeli 1928‟de 3536, 1929‟da 2607, 1930‟da 1386 

ve 1931‟de de 842 tona kadar inmiĢti. Bu durum transit iĢlerinin ticari zihniyetle idare 

edilememesinden, bazı memurların dar görüĢlerinden, Ģahsi kanaat ve mütalaalarının kötü 

tesirlerinden ileri gelmekteydi. Doğu illerinin kalkınması için, gümrüklerdeki formalite 

zorluklarına son verilmesi, muamelelerin sadeleĢtirilmesi, transit iĢinin baĢına tam bir 

uzmanın getirilmesi, inĢaatına baĢlanmıĢ olan yolun bir an önce bitirilmesi, yükleme ve 

boĢlatmanın güvenle yapılabilmesi için bir dalgakıranın yapılması gerekiyordu.
859

 Bunun 

için Tahsin Uzer bayındırlık bakanı ile bir görüĢme yapmıĢtı. GörüĢmede bakan Uzer‟e, 3 

milyon liraya mal olacak olan bu iĢin üzerinde durduğunu ve önemle takip ettiğini 

söylemiĢti.
860

 Böylece Tahsin Uzer‟in limanla birlikte ve demiryolu ile ilgili talepleri 24 

Nisan 1939‟da iĢleme konmuĢ ve baĢbakan Refik Saydam, Trabzon limanının inĢasının 

müzakere edilmekte olan Ereğli Çatalağzı liman iĢleriyle birlikte halledilerek, diğerlerinin 

de ilgili bakanlıklara iletildiğini bildirmiĢti.
861

  

Demiryolunun Erzincan‟a gelmesiyle Trabzon‟un bu bölge ile olan iktisadi ve 

sosyal her türlü alakası kesilmiĢti. Bu yüzden Trabzon‟un ticari hayatı önemli ölçüde 

sarsılmıĢtı. Demiryolunun Erzurum‟a gelmesiyle de Erzincan dolayısıyla hissedilen 

durgunluğun çok daha vahim bir Ģekle gireceği düĢünülmekteydi. Trabzon limanının 

yapılmaması, transit yolun bir türlü bitmemesi, Ġran tüccarlarının transit iĢlerini Basra, 

Beyrut ve Batum istikametlerine kaydırması Trabzon‟u oldukça etkilemiĢti. Buna çare 

olarak da Tahsin Uzer Trabzon limanının artık meydana çıkarılmasını, soğuk hava, et, 

konserve ve suni gübre fabrikalarının temellerinin atılmasını, Ġzmir‟de olduğu gibi Ġmaret 

ve Kavak meydanı mevkiinde “Karadeniz” adıyla bir fuar açılarak halka iktisadi ve sosyal 
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bir hareket imkanı ve sahası verilmesini ve bunun gibi ticari teĢebbüslerde bulunulması 

istemiĢti.
862

  

MüfettiĢliğin bayındırlık, eğitim ve sağlık alanlarındaki tespit ve faaliyetlerine 

baktığımızda ise Ģöyle bir tablo karĢımıza çıkmaktadır. Bütün ilçeler Trabzon merkeze ve 

kısmen de nahiyelere Ģoselerle, köylerin çoğu ise birbirlerine köy yolları ile bağlıydı. 

Trabzon‟un iklim ve coğrafyası ise mevcut yolların durumunu kötüleĢtirmekteydi. Bunun 

için bütün yıl boyunca yolları onarma ve temizleme iĢleri yürütülmekteydi. Bunlar ise 

mahalli bütçeyi zorlamaktaydı. Diğer taraftan Trabzon-GümüĢhane-Erzurum Ģosesi aynı 

zamanda Ġran transitinin bir parçasıydı ve bunun Trabzon kısmı bitirilmiĢti.
863

  

Halk eğitim ihtiyacına önem veriyor ve bunu en büyük meselelerinden biri olarak 

görüyordu. Her ilçe mutlaka bir ortaokul istemekteydi. Ġlçe merkezlerinde bir veya iki 

okulda 300‟den 700‟e kadar çocuk eğitim görüyor ve bunlardan her yıl 40 ila 80‟ini 

diploma alıyordu. Ancak bu sayının da % 1 veya 2‟si il merkezlerine giderek eğitimlerine 

devam edebiliyordu. Buna göre hemen herkes yalnız ilkokul ile yetinmek zorunda 

kalmaktaydı. Diğer taraftan ilçe halkları hazineye yük olmaksızın okullarını kendileri 

yapmaktaydılar.
864

 Trabzon‟da bir erkek lisesi, ticaret okulu, kız ve erkek ortaokulu ve 96 

ilkokul vardı. Fakat öğrenci sayısı bu okullarda 11.017 iken tahsil çağında olan 52.882 

kiĢiydi. Bu da % 20‟lik bir kesimin okuyabildiğini göstermekteydi. Bunun yanında coğrafi 

Ģartları dolayısıyla yerleĢimin dağınık olması, mevcut okullara öğrencilerin getirilmesini 

zorlaĢtırmakta, böylece yatılı okul eksikliği fazlasıyla hissedilmekteydi. Bunun için okul ve 

pansiyon sayıları ile mevcut 181 olan öğretmen kadrosu artırılmaya çalıĢılmaktaydı.
865

 

Halkevi de müfettiĢlikçe önem verilen bir hususiyet olmuĢtu. Tahsin Uzer 1 Ekim 1938‟de 

baĢbakana yazdığı raporda Erzurum, Artvin, GümüĢhane, Bayburt, Karaköse ve Kars 

merkezlerinde “muazzam halkevleri” yapılmıĢken bunlar gibi Trabzon‟da bir halkevi 

olmayıĢından duyulan sıkıntıyı bildirmiĢti.
866

  

Trabzon‟da yaygın ve salgın hastalıklar yoktu ancak nemli iklim dolayısıyla kemik 

hastalıklarına sık rastlanmaktaydı. Memleket hastanesi elli yataklı olmakla Trabzon‟un 

sağlık ihtiyaçlarını sağlamaktan uzak olduğu gibi bunun yanında Çoruh ve GümüĢhane 
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halkına da hizmet vermek zorundaydı.
867

 Cumhuriyetin kuruluĢu ile birlikte önce 25 

ardından 30-40 sonunda da 50 yataklı bir memleket hastanesi meydana getirilmiĢti.
868

 

Böylece 340 bin nüfuslu Trabzon‟un çevre illerden gelenlerle birlikte 1,5 milyon tutan bir 

nüfusa 50 yataklı bir hastanenin yetmeyeceği ortada oluğundan sağlık bakanlığı 150-200 

yataklı bir hastanenin kurulmasına karar verdi.
869

 Bundan sonra hastanenin arsası tespit 

edildi ve hastane için hususi muhasebe ve belediyeden 200 bin lira ayrıldı.
870

 Diğer taraftan 

bütün doğu Karadeniz‟in ihtiyacını karĢılamak üzere yapılacak olan hastanenin 150 bin 

liralık kısmı ihale olunmuĢ geri kalan önemli kısmının inĢaatına ait ödeneğin 1938 

bütçesinden verileceği kararlaĢtırılmıĢtı. Ancak hastanenin bitirilmesinde gecikmeler 

yaĢanmıĢtı.
871

 Nitekim araya II. Dünya SavaĢı‟nın girmesi ve ödenek yetersizliğinden 

hastane ancak 24 Temmuz 1947‟de açılabilmiĢti.
872

  

Tahsin Uzer Trabzon hapishanesinin de durumunu incelemiĢ ve bunun için gereken 

tedbirlerin bir an önce alınmasını istemiĢti. Buna göre Ģehrin içersinde olan hapishanedeki 

mahkumların durumları çok kötüydü. Nitekim hapishanenin her tarafı kapalı, hava ve 

güneĢ almayan bir konumdaydı. Küçük bir hacimde olan hapishanede 468 erkek ve 6 kadın 

kalmaktaydı. Bu yüzden hapishanede üç yıldan fazla kalmıĢ olanlar bağlı oldukları ilçe 

hapishanelerine nakledilmekteydi. Ġlçe hapishaneleri ise muhafaza açısından zayıf bir 

durumdaydı ve bu yüzden sıkça firarlar yaĢanmaktaydı. Umumi müfettiĢ Tahsin Uzer, 

Trabzon hapishanesini “öldürücü” olarak nitelemekteydi. Tüm bu faktörler göz önüne 

alındığında sağlıklı bir hapishanenin 150 bin liraya Ģehrin dıĢında yapılması istenmiĢti.
873

  

Tahsin Uzer‟in, Trabzon‟un sosyal ve ekonomik sorunlarıyla alakalı tespit ve 

faaliyetleri yanında cumhuriyet sonrası Trabzon‟un siyasi durumuna iliĢkin 

değerlendirmeleri de önemlidir. Buna göre kısa bir zaman zarfında bir takım sebeplerin 

etkisiyle bir kısım münevverler, endiĢe ile topluma yabancı bir duruma gelmiĢlerdi. Fakat 

Uzer bu kimselerle görüĢmeler yapmıĢtı. Bunların bir kısmı hürriyetin ilanının Trabzon‟da 

bayraktarlığını yapmıĢ, bir kısmı Terakkiperverlerin ön safında yer almıĢ, Ali ġükrü Bey‟in 
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cenazesinde aĢırılıklarda bulunmuĢ, bazıları Milli Mücadele‟ye karĢı uzak durmuĢ ve 

Ġstanbul‟a kaçmıĢ, mütarekenin korkulu zamanlarında Trabzon metropolitinin elini öpmüĢ 

ve padiĢaha telgraflar çekmiĢti. Uzer, özetle yirmi yıl içersinde bu kimselerin bilerek veya 

bilmeyerek, isteyerek veya istemeyerek bir takım hatalar iĢlediğini, yanlıĢlıklar yaptığını 

belirtmiĢti. Bu durum Trabzon münevverlerini birbirine düĢürecek kadar etki göstermiĢ ve 

Trabzon‟da durgunluğa sebep olmuĢtu. Bunun yanında kendilerini tarihe karĢı sorumlu 

vaziyette görenler, tereddütle ihtiras içersindeyken diğer bir kısım onların endiĢe ve 

vehimlerini artıracak davranıĢlarda bulunmaktan geri kalmamıĢlardı. Tahsin Uzer, 

görüĢmelerinde münevverler arasında ortaya çıkan ihtilafları bir kenara koyarak birlik 

sağlamayı, cumhuriyet rejimine bağlı ve Atatürk yolunda ilerlemeyi dava haline getirdi. 

Diğer taraftan Tahsin Uzer, Trabzon‟un cumhuriyet rejimine ve Atatürk‟e “sarsılmaz bir 

ilgi ve alaka ile” bağlı olduğunu görmüĢtü. Bunun yanında Trabzon limanının yapılması ve 

Erzurum demiryolu yapımına baĢlanılması halkı cumhuriyete karĢı minnettar kılacak ve bu 

iki önemli eser doğu için güçlü bir destek olacaktı. Tahsin Uzer, Karadeniz halkının 

hükümete bütün varlığı ile bağlı olduğunu vurgulamaktaydı. Buna göre vatanperver bu 

halktan memleket adına yararlanmak gerekiyordu.
874

   

Trabzon‟un cumhuriyet döneminde ciddi bir geri kalmıĢlığı söz konusuydu. 

Trabzon özellikle ticaret ve bayındırlık yönünden sürekli gerilemekteydi. III. Umumi 

MüfettiĢlik de memleketin kuzeydoğu illerinin kalkındırılması amacıyla kurulmuĢ, bu 

kapsamda Trabzon da müfettiĢlik mıntıkasına alınmıĢtı. Bu bölgeye verilen öneme binaen 

de idarecilikte geçmiĢi parlak olan ve Atatürk‟ün yakın arkadaĢı Tahsin Uzer atanmıĢtı. 

Uzer‟in baĢta Trabzon olmak üzere bölgenin sorunlarını çözme konusunda büyük bir 

katkısı olmuĢtu. Öyle ki bölgelerinde umumi müfettiĢler, hükümetin gözü kulağı ve 

temsilcisi olduğundan normalde bürokrasinin iĢleyiĢine göre çok daha etkin bir pozisyonda 

olmalarıyla daha hızlı iĢ görebilmekteydiler. Uzer Trabzon ticaretinin bel kemiği olan 

transit ticareti canlandırılmaya çalıĢılmıĢ, bu kapsamda öncelikli olarak bir liman yapımına 

önem verilmiĢ ve kurulması gerekli ve istenen fabrikaların tesisi için çalıĢılmıĢtı. Tahsin 

Uzer her görev yaptığı yerde olduğu gibi Trabzon‟da da minnetle anılacak iĢlere imza 

atmıĢtı. Kısacası halkın sıkıntılarına yakın alakdarlık göstermiĢti. Trabzon‟un Milli 

Mücadele döneminden kalma siyasi sorunlara da eğilmeği ihmal etmemiĢ, bir Ģekilde 

sistemden kopmuĢ olanları geri kazanma yolunda faaliyet göstermiĢti. Bu manada 
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cumhuriyet idaresinin Trabzon‟a verdiği önem de ortaya çıkmaktadır. MüfettiĢliğin 

baĢardığı önemli iĢler yanında Doğu Karadeniz‟in incisi olarak görülen Trabzon‟un bu 

dönemde yeterince ve istenilen düzeyde ileriye taĢınabildiğini ise söylemek zordur. 

Nitekim Tahsin Uzer‟den sonra müfettiĢliğin faaliyetleri iyice yavaĢlamıĢ, çok partili 

dönemde ise önemsiz bir noktaya gelmiĢti.  

3.3.7 Atatürk’ün 1937 Trabzon Ziyareti 

Atatürk‟nın bu ziyareti Trabzon‟u üçüncü ve son ziyaretleri olmuĢtur. Ġlk iki 

ziyaretine baktığımızda temelde siyasi içerikli ziyaretler olduğu anlaĢılır. Ġlki Trabzon‟da 

Müdafaa-i Hukuk muhalefeti dolayısıyla ve bu meselenin hallinden sonra yapılmıĢ, 

Trabzonlularla gönül bağı kuvvetlendirilmiĢti. Ġkinci ziyareti yine Serbest Cumhuriyet 

Fırkası‟nın Trabzon‟da gösterdiği baĢarı sonrasında- gerçi Atatürk genel bir yurt gezisine 

CHP‟deki sıkıntıların esasını öğrenmek üzere çıkmıĢtı- Trabzon‟da partinin yürüyeceği 

çizgiyi tayin etmiĢ, yaptığı telkinlerle Trabzon‟da CHP‟yi bundan sonra daha dikkatli ve 

çalıĢkan olması hususunda uyarmıĢtı. Üçüncü Trabzon ziyaretinin de esasında yine siyasi 

bir içerik söz konusudur. Bunca zaman Trabzon ile husule gelen ayrılıklara Atatürk bir son 

vermek istemekteydi. Onun doğudaki temsilcisi umumi müfettiĢ Tahsin Uzer, bu meseleyi 

üzerine almıĢ ve bu kapsamda Trabzon ile tam bir uzlaĢı kapsamında zamanın en güçlü 

muhalifi sayılabilecek Faik Ahmet Barutçu‟nun parti içersine alınması meselesi arka 

planda masaya yatırılmıĢtı. Nitekim Atatürk onun partiye katılımını göremese de 

vefatından sonra yenilenen seçimlerde Barutçu Trabzon‟dan milletvekili seçilmiĢti.  

Atatürk 1930 ziyaretinde Trabzon‟dan ayrılırken belediye baĢkanı Temel 

Nücumi‟ye dönerek en kısa sürede Trabzon‟a yeniden geleceğini söylemiĢti. Ancak bu 

süre kısa olmasa da Atatürk, sözünü tutmuĢ ve 1937‟de Trabzon‟u üçüncü kez ziyaret 

etmiĢti.
875

 Bu sürede Atatürk ile Trabzonlular arasında büyük bir özlem oluĢmuĢ umumi 

müfettiĢ Tahsin Uzer, bu özlemi bitirmek için Atatürk‟ün Trabzon‟a davet etti ve Atatürk 

de daveti memnuniyetle kabul etti.
876

 III. Umumi MüfettiĢlik bölgesine dâhil sekiz 

vilayetin valileri ve teĢekkül heyetleri Atatürk‟ü karĢılamak için yola çıkmıĢtı. Bunun 

yanında umumi müfettiĢ, kumandanlar ve baĢ müĢavir hazır bulunacaktı. Trabzon‟da çok 

geniĢ bir karĢılama töreni hazırlanmıĢ, yoğun ve hummalı bir çalıĢma yapılmıĢtı.
877
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Trabzon sınırından itibaren sahil tamamen donanacak, vapur Yoroz Burnu‟na yaklaĢınca 

fenerden fiĢekler atılarak Atatürk karĢılanacak, fener yanındaki köyler o civarda toplanıp 

bayram yapacaklardı. Atatürk 10 Haziran 1937‟de Trabzon‟a gelmiĢti. Trabzon‟da insan 

seli iskeleden Zağnos meydanına kadar bütün caddeleri kaplamıĢtı. Trabzon hep bir 

ağızdan “yaĢa Atatürk” diye bağırmıĢ ve Trabzon aziz misafirini bağrına basmıĢtı.
878

  

Birkaç günlüğüne Trabzon‟a gelen Atatürk öncelikle Soğuksu‟dan hareketle 

hükümeti ziyaret etmiĢ, Trabzonlular büyük kalabalıklar halinde Atasını görmek için 

yollarda toplanmıĢlardı. Dükkânını mağazasını kapayan, yemeğini sofrada çocuğunu 

beĢikte bırakan kadın erkek, çoluk çocuk yollara dökülmüĢ Atatürk‟ü en iyi görebileceği 

mahalde yerini almıĢtı. Atatürk, halkın gösterdiği candan sevgi ve heyecandan çok 

mütehassıs olmuĢ, memnuniyet ve teĢekkürlerinin, selam ve muhabbetlerinin halka 

bildirilmesini dâhiliye vekili ve parti genel sekreteri ġükrü Kaya‟ya emir buyurmuĢtu. 

Atatürk, hükümetten sonra partiye geçmiĢti. Partide Trabzon vilayet iĢleri, bunların 

yükselmesi, halkın refahı hakkında verilen izahatı dinlemiĢ, hükümet ve parti iĢlerinin iyi 

sonuçları, parti üye sayısının yükseltilmesi faaliyetlerinden Atatürk memnunluk duymuĢtu. 

Ardından Üçüncü Umumi MüfettiĢlik ve halkevine uğradıktan sonra belediyeye geçerek 

burada belediye iĢlerine dair izahat almıĢ, konsolosları kabul etmiĢ ve sonrasında ordu 

evine geçmiĢti. Trabzon Limanı hakkında bilgi alan Atatürk buradan Erdoğdu KıĢlası‟na 

geçmiĢ ve askerleri teftiĢ etmiĢtir. Soğuksu‟da köĢkte çay ve garden parti ile devam 

edildiği sırada Vali Yahya Sezai‟nin asalet emirleri gelmiĢ ve vali Atatürk‟ün iltifatlarına 

mazhar olmuĢtu. Atatürk valinin yeni memuriyetini kutlamıĢ ve soyadını değiĢtirerek 

“uzay” soyadını vermiĢtir.
879

 Atatürk, Tahsin Uzer‟e programdan dolayı sık sık teĢekkür 

etmiĢ, Karadeniz ve doğu illerinin gençlerinin çok zeki olduklarını ifade etmiĢti. Doğu 

kültürü için; “pek yakında doğu âlemi kültür alanında çok, pek çok yükselecektir ve bunu 

senin baĢaracağına inancım tamdır” sözleriyle yakın arkadaĢı Tahsin Bey‟e olan güvenini 

göstermiĢti.
880

 Nitekim Atatürk de doğunun kuvvet ve iktidar kaynağı olduğunu, kendisinin 

ilk kuvveti de bu kaynaktan aldığını ifade etmiĢti.
881

 

                                                           
878

 Yeniyol Gazetesi (11 Haziran 1937). III. Umumi MüfettiĢliğin hazırlıkları için bkz. BCA 030.10 2.12.4. 
879

 Yeniyol Gazetesi (14 Haziran 1937); Yeniyol Gazetesi (11 Haziran 1937); BCA 030.10 2.12.6; A. 

Afetinan, Atatürk’ten Mektuplar, 2. Baskı, Ankara: TTK Basımevi, 1989, s. 37. Soğuksu‟da Atatürk‟ün 

kaldığı köĢk, daha sonra “Atatürk KöĢkü” müze haline getirilmiĢtir. Bunun için bkz., Mehmet Önder, 

Atatürk Evleri Atatürk Müzeleri, Ankara: TTK Basımevi, 1970, s. 119.  
880

 Usta, Trabzon’da Atatürk Sevgisi, s. 81.  
881

 Usta, Atatürk ve Trabzon, s. 196.  



231 
 

Atatürk‟ün Trabzon‟dan Ġnönü‟ye geziden memnun kaldığına dair gönderdiği 

telgraf, doğu diyarını tarif eden, doğu halkı ve Trabzonluların gösterdiği büyüklüğü takdir 

eden kıymetli bir rapor olarak nitelendirilmiĢti. Bu rapor Trabzonlular için bir Ģeref ve 

iftihar olarak görülmüĢtü. Atatürk burada gösterilen saygı, sevgi ve bağlılıkla milli heyecan 

karĢısında çok etkilenmiĢti.
882

 Diğer taraftan Atatürk, çiftliklerinin ve mal varlığını millete 

bağıĢlama kararını Trabzon‟da, bu üçüncü Trabzon ziyaretinde almıĢ ve seyahatini böylece 

tamamlamıĢtı.  Ġnönü‟ye çektiği telgrafta; “mal ve mülk bana ağırlık veriyor, bunları 

milletime vermekle ferahlık duyuyorum. Ġnsanın serveti kendi manevi Ģahsiyetinde 

olmalıdır. Ben büyük millete daha neler vermek istiyorum” diyordu.
883

 

Atatürk‟ün Trabzon‟a üçüncü geliĢleri daha coĢkulu olmuĢtu. Önderini yürekten 

kucaklayan halk onun gidiĢinden sonra da türlü etkinliklerle coĢkularını sürdürmüĢtüler. 

Öğretmenler halkevinde tüm halka açık bir “Atatürk Gecesi” düzenlemiĢler, gecede Kemal 

Kefeli, Atatürk‟ün Trabzon‟u ilk Ģereflendirdikleri 15 Eylül gününü “Atatürk Günü” olarak 

kabul edilmesini teklif etmiĢ ve Kefeli‟nin teklifi kabul edilmiĢti.
884

  

3.3.8 Trabzon’un Ekonomi ve Bayındırlık Meselesi 

Tabii güzellikleri itibariyle eĢi benzeri az olan Trabzon, her zorluğun üstesinden 

gelmeye çalıĢan cumhuriyet idaresi içinde çok geri bir vaziyetteydi.
885

 Cumhuriyet 

devrinde Trabzon‟un genel görünümünde büyük bir gerileyiĢ söz konusuydu. Ekonomik 

sıkıntılar, iĢsizlik, bayındırsızlık vs. olumsuz bir tablo ortaya çıkmaktaydı.
886

 Yıllar gelip 

geçmesine rağmen Trabzon‟a bir Ģey katılmıyor ve Trabzon, genel bakımsız görünümünü 

koruyordu. Yeni Türkiye asrı yıla sığdırmak azmindeydi. Trabzon‟a gelenler ise 

“Karadeniz‟in incisini” olduğu yerde sayar halde bulmaktaydı. Parasızlık yüzünden birçok 

iĢ yapılamazken, para gerektirmeyen ağaç dikim iĢleri, Ģehrin yeĢil görünümünü artırma ve 
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güzelleĢtirme iĢleri dahi geri bırakılmıĢtı. Yurdun her yanında ağaç bayramları yapılarak 

on binlerce fidan dikilirken, Trabzon bundan dahi yoksundu.
887

 

Ġsmet Ġnönü‟nün 1935‟teki meĢhur doğu gezisi sırasında Trabzon‟u ziyaret edecek 

olması, Trabzon‟un kronikleĢmiĢ ekonomik ve bayındırlık problemlerine acilen eğilineceği 

ve bunların halledilebilmesi olanağını güçlendireceği anlayıĢ ve ihtimaline binaen büyük 

bir sevinçle karĢılanmıĢtı. Ġran transit ticaretinin azalması, Trabzon‟un hinterlandının 

daralması ve neredeyse yok olması, limanın âtıl hale gelmesi, Trabzon‟u giderek Ģehir 

olmaktan çıkarıyor, büyük bir köy haline getiriyordu. Trabzon‟u geri bırakan unsurların 

baĢında yönetim olarak valilik ve belediye gelmekteydi ki bunlardan umut kesilmiĢ ve üst 

düzeyde baĢbakan bir çare olarak görülmeğe baĢlanmıĢtı.
888

  

Yeniyol Gazetesi Ġnönü‟yü; “birbirinden altı yüzyıl uzak kalan illerimizi demir 

yollarla birbirine bağlayan sevgili baĢbakan” manĢetiyle karĢılamıĢtı. Halktan tezahürat ve 

tören istenmemesine rağmen kadın erkek, köylü kentli daha sabahtan itibaren sokakları, 

caddeleri ve meydanları doldurmuĢ, iskeleye kadar dizilmiĢ ve uzanmıĢtı.
889

 ġehrin ileri 

gelenleri Ġnönü‟yü limana yanaĢırken karĢılamıĢ yoğun halk kalabalığı limana alınmadığı 

için vatandaĢ Güzelhisar‟da Ġnönü‟yü uzaktan selamlamıĢ ancak hemen ardından Ġnönü 

kaleye çıkarak halkın arasına karıĢmıĢtı. Trabzonluların sevinçten içi içine sığmıyor, 

baĢbakana candan sevgi ve saygılarını sunuyordu. Ġnönü daha sonra hükümete geçmiĢ 

ardından partiye ve halkevine geçerek ilçelerden gelen temsilcilerle dilekleri üzerinde 

konuĢmuĢtu. Son olarak da belediyeye geçilmiĢti.
890

 Ġnönü, Trabzon‟dan ayrılıĢında yine 

binlerce halkın alkıĢları arasında vali vekili, milletvekilleri, belediye baĢkanı, parti baĢkanı 

ve alay komutanı tarafından il sınırına kadar uğurlanmıĢtı. Yeniyol Gazetesi‟ne göre bu 

gezi halkçığın ve halk heyecanının iç kabartan bir tablosunu ortaya koymuĢtu.
891

  

Ġnönü‟nün ziyareti Trabzon‟da gerçekten de bir takım faaliyetleri hızlandırmıĢtı.
892

 

Nitekim Karadeniz‟de idare memur ve amirleri, ekonominin devlet ve millet hayatında 

birinci derecede rolü olduğunu, milletin iktisadi bünyesi kuvvetlendiği takdirde diğer 
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iĢlerin kolaylaĢacağını anlamaktan uzak görünüyorlardı.
893

 Atatürk hayatta olmasına 

rağmen devrim yeterince ileri götürülmüyor, yerinde sayılıyor, sanki bütün iĢler bitirilmiĢ 

ve yerinde saymak ödevmiĢ gibi duruluyordu. Nitekim yerinde saymak aslında durmak 

değil aksine hızla geri gitmekti. Bayındırlık ve sosyal iĢlere baĢlanmamıĢtı.
894

 Köyler 

okulsuz ve yolsuz, gençlik inkılâp terbiyesinden yoksun ve ihmal edilmiĢ bir 

vaziyetteydi.
895

 Kısacası I. Dünya SavaĢı‟nda meydana gelen tahripkâr vaziyet hâlâ telafi 

edilmemiĢti.
896

 

Ġnönü‟den sonra Atatürk‟ün Trabzon ziyareti yine Trabzon‟un bir takım sıkıntılarını 

gidermiĢti. Az bir zamanda memleketin temiz su ihtiyacı tesisatına ait kesin proje, keĢif ve 

planlar hazırlanmıĢtı.
897

 Umumi müfettiĢ Tahsin Uzer, yakında Trabzon‟un temiz ve bol 

suya kavuĢacağını müjdelemiĢti.
898

 Fakat sonrasında yine eskisi gibi iĢler kendi haline 

bırakılmıĢtı.
899

 Doğu illerinin kalkınmasında Çoruh valisi Refik Koraltan, Ağrı valisi 

Burhan Teker, Erzurum valisi HaĢim ĠĢcan illerini kalkındırırken, Trabzon‟un valileri, 

“yüzlere yas ve fütur aĢılamaktan baĢka bir Ģeye yaramamaktaydı”.
900

 Trabzon‟un 

ekonomik sıkıntılarına binaen alınması düĢünülen tedbirler çerçevesinde Trabzon halkı her 

zaman devlete sadık ve cesur olarak nitelendirilmiĢ ve halkı bu ızdıraptan kurtarmak için 

halkın geçimini sağlayacak bir vasıta oluĢturmanın zamanı geldiği ve milletin, hükümet ve 

partisinden Trabzon‟da da fabrikaların kurulmasını istediği neticesi ortaya çıkmıĢtı.
901

  

Trabzon‟un imar ve bayındırlık hayatında halkın arzusu ve ihtiyaç derecesine göre 

belediyecilik bakımından yeterli bir yenilik yapılamamıĢtır.
902

 Ekonomi ve bayındırlık 

iĢlerinde belediyelerin önemli bir yeri vardı. Trabzon belediyesinin ise faaliyetleri hiç iç 

açıcı değildi ve bunun için belediye baĢkanlığı seçiminde zaman zaman değiĢikliklere 

gidilmiĢti. Uzun tecrübelerden sonra Trabzon için en uygun bir Ģekil olarak atanmıĢ 
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belediye baĢkanlığı devresine yeniden girilmiĢti. 1930‟da yürürlüğe giren yeni belediye 

kanunu da Trabzon‟u sıkıntılarını giderecek bir faaliyet dönemine sokmamıĢtı. Bunda 

belediyecilik zihniyetinin geriliği etkili olmuĢtu. Trabzon belediye tarihi incelenecek olursa 

belediye, âmme hizmetleriyle ve bu hizmetleri destekleyecek gelirler ve kaynaklarla 

meĢgul olmaktan ziyade teĢkilatta kökten bir değiĢme, geri belediyecilik zihniyetlerinden 

sıyrılma, kıymetsizlikleri anlaĢılan tecrübeleri değiĢtirme yolunda gayret ve faaliyet 

harcanmıĢtı.
903

  

Trabzon böyle bir vaziyette olmasına rağmen Faik Ahmet Barutçu ve DaniĢ 

Eyüpoğlu‟nun tespitlerine göre II. Dünya SavaĢı yıllarında Trabzon‟un durumu yüksek bir 

maneviyat içinde tam bir birlik havası arz etmekteydi. Hükümetin basiretli, tedbirli, 

ülkenin bütünlüğüne tecavüz karĢısında sürdürdüğü savunma siyaseti halk tarafından da 

tasvip ve takdirle karĢılanmıĢtı. Milli ġef Ġsmet Ġnönü‟ye karĢı içten bir güven ve bağlılık 

hissi hâkimdi.
904

 Trabzon savaĢ sonrası ise ekonomik yönden korkunç bir manzara arz 

etmekteydi. Piyasa iyice daralmıĢ, tüccar, esnaf periĢan bir hale gelmiĢti. Biraz parası 

olanlar gözlerini fındığa dikmeğe baĢlamıĢtı. Manifaturacı, kasap, bakkal herkes fındıkçı, 

fındık tüccarı olup çıkmıĢtı. En tehlikesiz ticaret de aslında bu olmuĢtu. Zira fındıkta 510 

sayılı koordinasyon heyeti kararı haricinde kaldığı için kâr haddi yoktu. Böylece elinde 

fındık bulunduranlara istifçi, stokçu dahi denilmiyordu. BaĢka ticaret dallarında stokçu 

tabirinden nefret edildiği halde fındık stokçusu makbul bir insan haline gelmiĢti. 

Manifaturacı, tuhafiyeci, demirci, köseleci satacak mal bulamıyordu. Ġthalat malları da 

değiĢik müesseseler tarafından verilmekteydi. Trabzon‟a tahsis edilen kalayı bile ticaret 

odası getirmeğe niyet etmiĢti. Esnafa artık iĢ sahası kalmamıĢ, kala kala fındık stokçuluğu 

kalmıĢtı.
905

  

3.4 Demokrasiye Geçiş Döneminde Trabzon’da Cumhuriyet Halk Partisi 

3.4.1 Partideki Değişim ve Statükonun Zorlanması 

Parti müfettiĢleri içersinde Trabzon‟da iki isim ön plana çıkmıĢtı. Trabzon‟da ilk 

olarak görev alan, GümüĢhane milletvekili olup Giresun bölgesi müfettiĢi olan ġevket 

Erdoğan, kaldığı uzun müddet zarfında hemen hemen her sınıf halkla temas etmiĢ hareketli 
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ve gayretli bir görev adamıydı. Diğeri de olgun bir insan, memleket ve parti iĢlerinde 

fazilet, dürüstlük ve ehliyetin ön planda olması gerektiği inancını taĢıyan zamanın Ġstanbul 

milletvekili Saadettin Uraz‟dı.
906

 Bekir Sükuti Kulaksızoğlu bu iki ismin dıĢında kalanları 

Trabzon için parti ve memleket hesabına “sadece bir üzüntüden ibaret” olarak 

değerlendirmekteydi. Bu göre Trabzon‟da dar bir daire içersinde dönülüyor, halk ile 

temastan kaçınılıyor, gereksiz yere partililer birbirinden ve dolayısıyla partiden 

soğutuluyordu. Kulaksızoğlu‟na göre parti iĢleri Ģimdiye kadar olduğu gibi değil, bundan 

sonra olması lazım geldiği gibi ele ve öne alınmalıydı. CHP‟lilerin çoğunluğunun 

düĢüncesi bu yöndeydi.
907

  

Trabzon CHP teĢkilatında enerji, ihtisas ve dinamizm gerektiren birçok yerde bir 

takım durgun kimseler bulunmaktaydı. Bunlar zamanın adamı olmayan, rutine alıĢmıĢ, 

babadan gördüğünü uygulamaktan baĢka bir Ģey yapmayan pasiflikte kimselerdi. Hatta 

bazı girift iĢlerde hesabı iyi yapamıyor ve ipin ucunu kaçırıyordu. Bundan Ģikâyet 

edildiğinde ise çoğunlukla verilen cevap; “çoğu doğru ve hüsn-ü niyet sahibi adamdır” idi. 

Böylece iyi niyet sahibi olmak ve doğruluk, acemiliğin ve bilemezliğin bir perdesi 

olmuĢtu. Bunun yanında Trabzon‟da Demokrat Parti teĢkilatının kurulabilme ihtimali 

düĢük görülüyordu. Ancak bu gerçek CHP tarafından engellenememiĢti. Buna göre artık 

gurur ve güvenle oturulan koltuklarda biraz kımıldanmak ve CHP‟nin kendine çeki düzen 

verme zorunluluğu doğmuĢtu. Bu doğrultuda ise ne lazımsa yapmak, kafa ve fikir birliği 

içinde safları sıklaĢtırmak gerekiyordu. Böylece CHP açısından dikkati halka, particilere, 

partisizlere ve muhaliflere çevirme zamanı gelmiĢti.
908

 Bekir Sükuti Kulaksızoğlu, partinin 

içinde bulunduğu durum ve yapılması gerekenler hakkında bir dizi tespitlerde ve uyarılarda 

bulunmuĢtu. Buna göre partililerin istediği birilerinin ihtirası arkasında koĢmak ve 

koĢturulmak değil, karĢılıklı güven ve samimiyet havası içinde ahenkli ve düzenli 

çalıĢmalarla parti ve memleket hizmetlerini baĢarı ile yürütmek, parti dıĢında kalan kitlenin 

sevgisini ve takdirini kazanmaktı. Parti müfettiĢleri ise meselenin özü olan bu nazik 
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noktaları görmek istemiyor ve hatta bunun tersine hareket ettikleri de eserleriyle halkın 

gözünün önünde duruyordu. Öyle ki yıl içinde yapılan seçimlerde gereğinden fazla 

zorluklarla karĢılaĢılmıĢtı. Kulaksızoğlu‟na göre CHP, geçmiĢi ve eserleri ile halkın 

nazarındaki konumu dolayısıyla yeni kurulmuĢ partilerle giriĢtiği ve giriĢeceği seçim 

imtihanlarından hiç zorlanmadan ve ümitsizliğe düĢmeden kolaylıkla ve üstün baĢarı ile 

çıkmalıydı.
909

  

Hamdullah Suphi Tanrıöver, CHP‟nin ıslahı için parti divanına bir takrir sunmuĢtu. 

Burada Tanrıöver, esaslı olarak partide ıslahat yapılmasını, ahlak ve terbiye iĢlerinin daha 

ciddi ve esaslı bir Ģekilde ele alınmasını ve gerekirse parti içinde tasfiye yapılmasını 

istemekteydi. Buna göre CHP, bünyesine kattığı her çeĢit kanaat ve düĢünce sahiplerinin 

oluĢturduğu farklı renkleri artık tasfiye edecek bir hale gelmiĢti. 25 yıllık bir geçmiĢi olan 

ve tek partili bir çağda kökleĢip geliĢen Halk Partisi‟nin, günün demokratik cereyanlarına 

uyacak Ģekilde düzenlenmesi, CHP için hayati bir önemdeydi. Halk Partisi‟nin eskiden 

alıĢtığı bir takım alıĢkanlıklardan ve zihniyetlerden tamamen ayrılması gerekiyordu. 

Nitekim siyasi bir partiyi ayakta tutan kuvvet, ortak siyasi kanaat sahiplerinin birlik ve 

beraberliğiydi.
910

  

Halk Partisi, 25 yıllık hayatı içinde geçici iki kısa süreli mücadeleli devreden sonra 

devamlı olarak murakabe edilmek durumuna gelmiĢ olduğu için daha ziyade Ģiddetli 

hücumlara maruz kalmaktaydı.
911

 Yine Kulaksızoğlu yaptığı tespitlerde Trabzon‟da 

CHP‟nin, kıymetleri görmediğinden ve onlara değer vermediğinden partililer CHP‟den 

soğumuĢ ve soğutulmuĢtu. Yetkililerin yapmak istedikleri konuĢmalar için köylere ve 

kentlere günlerce ve her türlü vasıtalarla baĢvurmak sureti ile yapılan davetlere rağmen 

nihayet 15- 20 kiĢiden fazla insan toplanamamıĢtı. Çünkü halka kıymet verilmediğinden 

partililer de halk da CHP‟den uzaklaĢmıĢtı. CHP‟nin içinde bulunduğu durumun bir özetini 

1947 kurultayında Trabzon delegesi Kemal Kefeli de dile getirmiĢti; 

Partimizin en yüksek kademelerine ulaĢtırılan feryatlar bilinmeyen nedenlerle boğulmuĢtur. 

VatandaĢın partimize olan sevgisi sarsılmıĢtır. Bunun tek sorumlusu bir kısım 

hükümetlerdir. Hükümetin bir kısım memurlarıdır. ġunu da açıkça ifade edeyim ki bu 

memurlar bu Ģekil hareketlerinden baĢka bizzat kendileri de partimiz aleyhine iĢleyen 

organlar haline gelmiĢlerdir. Partimizin içinde kiĢisel çıkarlarından baĢka bir Ģey 

düĢünmeyen bazı insanların fena hareketlerine göz yumulması gerçek partilileri de rencide 
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etmektedir. Ġdare-i maslahat anlayıĢı partimizin Ģiddetle, nefretle reddedeceği bir siyaset 

olmaktan çıkarılamamıĢtır. Partinin alt kademelerinden gelen fikirlerin önemi 

küçümsenerek vatandaĢ önünde parti sorumluluğunu omuzlara almıĢ kimseler dikkate 

alınmamıĢtır.  

Ancak 12 Temmuz Beyannamesi ile Ģefe dayanan parti anlayıĢı yerini millete 

dayanan ve ondan kuvvet alan gerçek particiliğe bırakmıĢtı.
912

 Nitekim Trabzon CHP yeni 

idare heyeti de bir Ģeyden Ģikâyet edildi mi bu ister halktan gelsin ister muhalefetten gelsin 

bunu benimsemek ve müdafaa etmek Ģiarında yeni bir politika benimsemiĢti.
913

 Böylece 

CHP‟de çok partili sistem kabul edildikten sonra “bacak bacak üstüne atıp emir verme” ve 

daha bazı alıĢkanlıklar artık terk edilmeye baĢlanmıĢtı.
914

 

3.4.2 CHP’yi Trabzon’da Düşüşe Uğratan Sebepler 

Siyasi iĢlerle ekonomik iĢler birbirleriyle çok yakından alakadar hususiyetlerdi. 

Nitekim savaĢ sonrası Trabzon‟un ekonomisi çökmüĢ durumdaydı. Halk iĢsizlikten dolayı 

geçim zorluğu çekiyordu. Vaktiyle Trabzon halkı Rusya içlerine ve hatta Afganistan‟a 

kadar yayılan geniĢ bir hinterlandın iç ve dıĢ ticaretini sevk ve idare ediyordu. Fakat I. 

Dünya SavaĢı sonrası Rus sınırlarının kapanması, Ġran transit ticaretinin baĢkalarına 

kaptırılması ve son yıllarda HaydarpaĢa-Erzurum demiryolunun yapılması gibi yeni 

faaliyetler büyük sermaye ve iĢ adamlarının birer birer Ģehri terk edip baĢka yerlere 

yerleĢmelerine sebep olmuĢtu. Böylece Ģehir 30 yıl öncesine göre tanınmayacak bir 

tenhalığa ve hareketsizliğe bürünmüĢtü. Trabzon halkı bu Ģartlar altında iken bir de II. 

Dünya SavaĢı‟nın getirdiği zorlukları yaĢamıĢtı. Elde edilebilmeleri ancak kanuni 

formalitelere bağlı olan yiyecek, giyecek ve eĢyaların ateĢ pahasına çıkmasının 

önlenememiĢ olması gibi sebepler halkın hükümete ve CHP‟ye olan inanç ve ilgisini 

sarsmağa baĢlamıĢtı.
915

 

 Demokrat Parti‟nin kurulma haberlerine halkın çoğunluğu sanki bir kurtuluĢa 

kavuĢacakmıĢ gibi dikkat kesilmiĢti. Diğer taraftan CHP, yapılacağını hükümet ağzıyla 

vaat edip henüz faaliyete geçememiĢ liman ve Erzurum demir yolu iĢlerinin daha fazla 

uzatılmayarak ve Trabzon‟da birkaç bin kiĢiyi çalıĢtıracak fabrikalar kurulması gibi 
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çarelerle halka iĢ temin etme gayretindeydi. CHP halkı kazanmak mecburiyetinde kendini 

hissediyordu.
916

 Tokat milletvekili Ali Galip Pekel, CHP‟nin gerilemesinin sebeplerini 

inceleyen bir araĢtırma yapmıĢtı. Raporunda bahsettiği halk kitlesi nüfusun % 98‟ini ve 

bazı yerlerde de % 99‟unu kapsamaktaydı. Buna göre hükümet dairelerinde iĢlerin 

sürünmesi, memurların hükümet kapılarında halka kötü davranmaları, rüĢvet, köylerde 

mektep iĢleri, pahalılık, ihtikâr, Sümerbank ve tekel eĢyalarının, Ģekerin pahalı verilmesi, 

halk nazarında CHP‟nin prestijini azaltmakta, Demokrat Parti ve bağımsızların 

propagandalarına dayanak teĢkil etmekteydi. Son büyük harbin de etkisiyle bunlar halkı 

ayağa kaldırmaktaydı. Buna bir son verilmedikçe halkı memnun etmek ve CHP‟ye içten 

bağlama mümkün olmayacaktı. Parti teĢkilatı yeniden oluĢturulsa bile yine halk memnun 

edilmedikçe gelecek seçimlerde halkı kazanmaya inanmak yersiz bir iyimserlik olacaktı. 

Sonunda bu olumsuzlukları hangi taraf ortadan kaldırmayı baĢarırsa halk ona bağlanacak 

ve samimiyetle arkasından gidecekti.
917

  

Raporun devamında mahkemelerde iĢlerin uzaması ve hak aramanın çok pahalıya 

mal olması, avukatların da bu hususlarda oynadıkları rol de idaredeki iĢler kadar derin 

memnuniyetsizlik uyandıran sebeplerdendi. Halk, yukarıda oranı verilenden gerisi yani % 

1 veya % 2 tarafından sömürülmekteydi. Diğer taraftan seçim meydanlarında bundan sonra 

en büyük payın artık halkta olduğu ve seçim silahının halkın eline geçtiği 

hatırlatılmaktaydı.
918

 Formalitelerin çokluğu suiistimalleri önlemediği gibi bunlar 

formaliteler içinde mahirane bir Ģekilde saklanmıĢtı. Öyle ki formaliteler iĢleri uzatıp 

süründürmekte, suiistimalleri teĢvik etmekteydi. Memurların, memur ve teĢkilat 

kanunlarıyla vali ve kaymakam nüfuz ve murakabesinden kurtulmaları vatandaĢa tepeden 

bakmasına, onu hor görmesine ve kötü muamele yapmasına neden olmaktaydı. Bu da halkı 

hükümete karĢı soğutmakta ve seçimlerde halkın partiden uzaklaĢmasına sebep 

olmaktaydı. Rapora göre jandarmanın halka kötü muamelelerinde, idare amirlerine karĢı 

olan bağ zayıflığı etkiliydi. Ġdare-adliye ihtilafları da memlekette devlet otoritesini sarstığı 

gibi halkı da gücendirmekteydi. Diğer taraftan okul istemeyen, çocuğunu okutmaktan 

kaçan tek bir köylü olmadığı gibi Ģikâyet konusu; “Ģehir ve kasabaların mekteplerini il özel 

idaresi yapıyor da köylerdekini niçin köylü yapıyor” noktasındaydı. Okul iĢlik ve öğretmen 

binaları yüzünden köylünün geçim kaynağı olan öküz ve çift aletleriyle tarlaların 
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sattırılmasına kadar giden uygulamalar ve bankalara borçlandırmalar yaĢanmaktaydı. Her 

bir öğretmen için 100 dönüm tarla aldırılıyor, bunlar da köyün en verimli alanlarından 

seçiliyordu. Öğretmen de gelmeyince ve alınan bu tarlalar da öğretmene verilemeyince 

topraklar âtıl kalıyordu. Yine yaptırılan okul ve evler boĢ kalıyor, binalar da bozulmağa ve 

yıkılmağa yüz tutuyordu.
919

 Buradan hareketle Trabzon için büyük bir mesken buhranı söz 

konusu olmuĢtu. Halk oturacak ev arıyor bulamayıp da sıkıntı çekenler gün geçtikçe 

artıyor ve bu yüzden kira ücretleri alabildiğine yükseliyordu. Buna sebep olan etken ise 

devlet teĢekküllerinin yeterli görülmeyerek daha büyük ve daha yenisinin yapılmak 

istenmesiydi. Örnek vermek gerekirse sert bir idari çıkıĢla Kavak Meydan tarafında büyük 

bir mahallede ne kadar ev varsa yıktırılmıĢtı. Sonrasında ise her iĢte kendini gösteren 

beceriksizlik burada da tekrarlanmıĢ ve ödenek yokluğundan yapım faaliyetlerine son 

verilmiĢti. Neticede halk mesken sıkıntısına düĢmüĢ ve yıkılanın yerine de bir Ģey 

yapılmamıĢtı.
920

 

Diğer taraftan suiistimaller devlet mekanizmasına nüfuz etmiĢti. Bu çerçevede 

Trabzon Belediyesi‟nde yapılan suiistimal halkı derinden etkilemiĢti. 1942‟deki iaĢe 

sıkıntısıyla 1943‟te karĢılaĢmamak için birçok belediye gibi Trabzon belediyesi de Ģehrin 

3-4 aylık ihtiyacını karĢılayacak kadar buğday ve mısır almıĢtı. Mısır ve buğday fiyatları 

düĢünce aradaki fiyat farkını kapamak için belediye bir kilo ekmeği maliyet fiyatından 5 

kuruĢ fazlaya satmak mecburiyetinde kalmıĢtı. Halk bundan sızlanmaya baĢlamıĢ ve 

baĢkanı sevmeyenler de görevi kötüye kullanmaktan ilgili makamlara Ģikâyette 

bulunmuĢtu. Hükümet ise mülkiye müfettiĢleriyle iĢi inceletmiĢ ve hububat alımlarında bir 

yolsuzluk görülmediğini tespit etmiĢti. DanıĢtay Genel Kurulu‟nun “meni muhakeme 

kararı” ile de iĢin resmi tarafı kapanmıĢtı. Bunun yanında CHP il baĢkanı Ali Rıza IĢıl, 

mutemet sıfatı ile belediye adına Kars‟tan aldığı hububattan yüz binlerce lira kazandığı 

yolunda iddialar söz konusu olmuĢtu. Esasında ise alımı Kars‟ta müteahhitlik yapan IĢıl‟ın 

kardeĢi yapmıĢtı ve buna göre bu iĢten az bir miktar kazanmıĢtı.
921

 Ġddialar arasında parti 

ve belediye baĢkanları ile mutemetler arasında paylaĢıldığı söylenilen 200 bin liralık vergi 
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kaçakçılığı da vardı. Buna gelince; hububat üzerinden alınan bazı vergilerden mutemetlerin 

yükümlü tutulamayacaklarına itirazla konu incelemeye alınmıĢtı. Bunun gibi mevzuat ve 

yükümlülüklere dair anlaĢmazlıklar dolayısıyladır ki türlü iddialar ortaya atılabilmekteydi. 

Sonuçta bu Ģikâyetlerin hiç birisinin doğru olmadığı ve Ģikâyet mektubunun altında yazılı 

adresin de sahte olduğu kanaatine varılmıĢtı. Buradan mektubun, bir ay kadar evvel 

Trabzon‟da “Milli Demokrat” adı altında bir parti kurmak için Trabzon Valiliği‟ne 

baĢvuran ve bu gibi mektupları yazmağı kendisine iĢ edinmiĢ olan “menfi ruhlu Ģuursuz 

kunduracı yamağı Kemal Atal veya buna benzer bir kimsenin” yazıldığına inanılıyordu. 

Netice buraya vardırılmasına rağmen iddiaya göre parti baĢkanı bu iĢte 100 bin liradan 

fazla vurgun yapmıĢ ve maliyeden vergi kaçırmıĢtı. Bu suiistimaller halkın da nefretini 

çekmiĢti. Durumdan kurtulmak için parti baĢkanı ameliyat bahanesiyle Ankara‟ya 

gitmiĢti.
922

 

Yine valilerin halktan uzak durmaları halka yabancı kalmalarına sebep olmuĢtu. 

Ġdareciler, “emzice-i millet ile mizac-ı devleti” birleĢtirememekteydiler. Ağız birliği 

edercesine halk bundan Ģikâyet etmekteydi. Kırtasiyeciliğe boğulmuĢ, yaĢını baĢını almıĢ 

idarecilerden doğu illerinin beklediği enerji çıkmamaktaydı. Bu bakımdan Trabzon‟da bir 

uyuĢukluk hâkimdi.
923

 Trabzon CHP teĢkilatını, halk nazarında müĢkül duruma düĢürecek 

durumlar arasında verilen sözlerin yerine getirilmemesi de önemli bir etkendi. Örneğin 

Vakfıkebir‟e bağlı Tonya Bucağı‟nın ilçeye çevrilmesi hususunda bucak teĢkilatı genel 

sekreterlikten bu sözün yerine getirilmesini istemiĢti. Nitekim milletvekilleri ve Hasan 

Saka hükümeti açık olarak bu sözü vermiĢ ve parti de bunu halka tereddüt etmeden ilan 

etmiĢti. Ancak iĢin uzaması CHP teĢkilatını zor durumda bırakmıĢtı.
924

 Son olarak yerel 

bütçelerin gücüne göre programlaĢmıĢ bir çalıĢmanın Trabzon‟a sağlayacağı tatminkâr bir 

bayındırlık hamlesi yapılmamıĢtı. Trabzon‟da CHP‟nin eleĢtirilmesine neden olan da iĢte 
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bu hamlesizliklerdi.
925

 Buna göre millet isyan etmiyorsa cumhuriyete, Atatürk‟ün büyük 

hatırasına bağlılığında ve Milli ġef‟e güveni dolayısıylaydı. Ancak bu manevi sermayeler 

de tüketilmekteydi.
926

 

3.4.3 Trabzon’da CHP Kongreleri 

Tek parti idaresinde kongrelerin cereyan etme Ģekline baktığımızda kongreler parti 

müfettiĢlerinin ve ileri gelenlerinin baĢkalığında veya denetiminde toplanıyor, Ebedi ġef‟in 

manevi huzurunda 5 dakikalık ayakta saygı duruĢu ile açılıyordu. Ardından bir yıllık 

çalıĢma raporu okunuyor, hesap ve bütçe okunarak oy birliği ile kabul ediliyordu. 

Dileklerin görüĢülmesinde delegelerin memleket iĢlerindeki istekleri memnuniyet verecek 

bir konu oluĢturuyor ve bu suretle birçok dilek tespit ediliyordu. Fakat bunların içeriği 

üzerinde herhangi bir takibat ve ertesi seneki kongrelerde izahat yollu bir açıklama 

yapılmıyordu. Hatta bazı kongrelerde “altı senedir söylediklerimizi tekrar ediyoruz” 

yolunda sözlerle durağanlık ve tekdüzelikten Ģikâyet edilmekteydi. Kongre daha sonra 

idare heyeti, kâtiplik, encümen ve yedek üyelerin seçimiyle devam ediyordu. KapanıĢta ise 

baĢta değiĢmez genel baĢkan olmak üzere büyüklere kongrenin Ģükran ve bağlılık 

duyguları arz edilerek kongreye son veriliyordu.
927

 

Çok partili hayata geçilen dönemde ise seçimler dolayısıyla 1946 kongrelerinin 

önemi CHP açısından fazlasıyla artmıĢtı. Nitekim bundan önce CHP‟nin karĢısında baĢka 

bir parti yoktu ve genel seçimler tek dereceli değildi. Buna göre kongrelerde çok dikkatli,  

hazırlıklı ve her bakımdan birlik içersinde hareketli bir varlık halinde bulunulması 

gerektiği telkin edilmekteydi. Kongrelere bütün üyelerin katılması, seçimlerin tamamıyla 

serbest oyla yapılması (bunların içersinde ocak kongrelerine büyük önem verilemekte hele 

köy ocaklarının parti seçimlerinde yerlerinin büyüklüğü vurgulanmaktaydı) ve seçilecek 

idare kurulu üyelerinin siyasi mücadelelerde gerekli çabayı gösterecek kimselerden olması 

istenilmekteydi. Kongrelerdeki seçimlerde parti zihniyetine ve ahlakına uymayan bazı 

hareketler bilinmekle birlikte bunları yapanlar uyarılmaktaydı. CHP köylere büyük önem 

veriyor, il ve ilçe merkezlerinde köylülerle sıkı konuĢmalar ve hasbıhaller yapabilecek 

kimselerin bulunması ve bu kimselerin de mümkün olduğunca köylere giderek ve bazen da 

köylülerin kasabalara gelmelerinden faydalanılarak her zaman temasta bulunulması 
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isteniyordu. Burada partili sayısını çoğaltmak, partililerin kongrelere katılımlarını artırmak, 

buralarda serbest konuĢup serbest seçimlerin yapılması ve bundan sonra her yerde 

seçilenlerle tek safta yekpare bir topluluk halinde CHP‟yi temsil etmek amaçlanıyordu. 

Recep Peker‟in hükümet programında da partililer düĢündükleri ve istedikleri birçok Ģeyi 

görmekle ferahlık duyacaktı. 1946 kongreleri ilgi ve gayretle, CHP açısından gelecek için 

yeni bir kuvvet ve hayat kaynağı olacaktı.
928

 

Diğer taraftan bütün partililere yine bu kongrelerin her türlü garez, gücenme ve 

istismardan uzak bir Ģekilde millet ve memlekete faydalı ve kamuoyunun takdirini alacak 

Ģekilde yürütüleceği millet ve memleket davası olduğu hatırlatılmıĢtı. Buna göre Ģahsi 

hisler ve menfaatler susturulmalıydı. Çünkü parti iĢlerinin yürümesi, partililer arasında tam 

manasıyla karĢılıklı güven ve samimiyete bağlıydı. Kongre ve seçimlerde dürüst ve samimi 

bir hava oluĢması, yeni partilerin varlığı hesaba katılarak bundan sonra Ģahsi menfaatlerin, 

parti ve memleket menfaatleri karĢısında önemini kaybetmesi gerektiği tavsiye edilmiĢti. 

Trabzon her gün biraz daha nüfusunu kaybetmekteydi ve giderek büyük bir köy görünümü 

manzarası arz etmeye baĢlamıĢtı. Dolayısıyla memleket iĢlerinin ilerlemesi, parti iĢlerinin 

en iyi Ģekilde yerine getirilmesi ve sağlama alınmasıyla mümkündü.
929

 Ancak parti ve 

particilik anlayıĢında benimsenmesi istenen bu hususiyetlere dikkat edilmediği görülecek 

ve çok partili hayata geçiĢ ile birlikte kongrelerin yapılma Ģekli hususundaki tavsiyelere 

uyulmadığı görülecekti. Seçimler sırasında, üstelik gazetelerde seçimler aleyhinde alenen 

yayın yapanlar, parti nizamnamesinin cezai hükümlerine çarptırılanlar ve kayıtlarının 

CHP‟den silindiği ilan edilmeyenler kongrelere iĢtirak ettirilmiĢti.
930

 Kongrelerde ikilik 

havası estirilmeye çalıĢılmıĢ ve gizli propaganda yapılmıĢtı. Yönetimlere, CHP‟ye 

ömürlerini vermiĢ kimseler seçilmezken, “partiye bir merhaba dememiĢ ve selamını dahi 

almamıĢ olanların” girdiği görülmüĢtü.
931

 Kongrelerde CHP‟liler sanki ayrı partilerdenmiĢ 

gibi gizlice birbirleriyle mücadele halindeydiler; “partililer arasına ikilik tohumları 

saçılmıĢtı”.
932

 Buna sebep olarak milletvekilliği ve il idare meclisi seçimlerinde bazı 
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partililerin küstürülmelerinden doğan Ģahsi ayrılıklar görülmüĢtü.
933

 Kodil Bucak kongresi, 

bucak kongrelerinin yapılması henüz nahiye baĢkanlarına bildirilmemiĢ ve merkez ilçe 

idare kurulunun da bilgisi dıĢında olduğu halde ve üstelik sahte mazbatalarla yapılmıĢtı. Bu 

tür olaylar CHP‟ye sıkıca bağlı partilileri incitmekte ve üzmekteydi. Bu olay “ailecilik 

zihniyetinin” de bir göstergesiydi.
934

 1946 kongreleri gerçekten Ģahsi çekiĢmelere dayanan 

derin bir anlaĢmazlık içinde geçmiĢti. Ancak parti müfettiĢinin gayretleriyle Ģikâyetler bir 

dereceye kadar giderilebilmiĢti.
935

  

CHP muhtarları bir köyde, köylüyü sürüklemek bakımından önemli bir güç olarak 

görmekteydi. Bu bakımdan 1947 senesi için CHP bütün köy ocak kongrelerinde muhtarları 

ocak baĢkanı yapmıĢtı. Nitekim ocak baĢkanı muhtarları tekrar muhtar seçtirebilmek 

CHP‟nin 1947 senesi için benimsediği önemli bir iĢ olmuĢtu.
936

 Çalkantılı 1946 

kongrelerinden sonra 1947 ve 1948 kongreleri ise nispeten sakin ve düzenli geçmiĢti. Ġl 

idare kurulu baĢkanı Murat Hatipoğlu‟nun baĢkanlığında ilçe baĢkanları ve 

milletvekillerinin katılımıyla sık sık toplantılar yapılmıĢ, bu toplantılarda ocak 

kongrelerine ait bütün iĢler gözden geçirilerek gerekli hazırlıklar yapılmıĢtı. Kongrelerde 

parti iĢleri müzakere edilmiĢ, tüzük hükümlerine uyularak delegeler neredeyse eksiksiz bir 

Ģeklide kongrelere gelmiĢ, uyum, anlayıĢ ve sakinlik kongrelerin belirgin bir özelliği 

olmuĢtu. Namık Kemal‟in, “bârika-i hakikat müsademe-i efkârdan doğar” sözünün tam 

zıddı bir durum sergilenmiĢti. Halk Partisi tek baĢına iktidarda iken çalıĢmağa gerek 

görmüyordu çünkü bu zamanda hükümet partinin her yerde ve zamanda yardımcısıydı. 
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ġimdi ise CHP böyle bir yardımdan mahrum kalacağı için çok çalıĢmak zorunda 

kalmaktaydı.
937

 Yine CHP Genel Sekreterliği adına Faik Ahmet Barutçu, parti müfettiĢi 

Kazım Okay‟dan kongrelerin tüzük hükümlerine aykırı olup olmadığını sormakta, 

Ģikâyetçilerin dinlenmesini, “partili olmanın yüksek Ģuurunu ve tam birlik lüzumunu 

hatırlatarak ayrılıklara meydan verilmemesini” rica etmekteydi.
938

 

1948 il kongresinde ise iki kısım partilinin özelliği ortaya çıkmıĢtı. Bu iki kısım 

partiliyi gayretiyle bir Ģeyler elde etmeye çalıĢanlarla, sadece hüküm vermekle yetinenler 

olarak ikiye ayırabiliriz. Ġl idare heyeti yedeğine seçilen altı partili gerek il idare heyeti 

seçimi ve gerek kendilerinin yedeğe kalmalarını bazı kimseler tarafından Ģahsi 

haysiyetlerine karĢı yapılmıĢ kasıtlı bir hareket olarak algılamıĢlardı. Bu durum ise 

düzeltilmezse partiden çekileceklerini ve bu çekiliĢin Trabzon da yayılarak daha geniĢ 

ölçüde kütlesel çekilmelere yol açacağını BaĢbakan Hasan Saka‟ya ve yardımcısı Faik 

Ahmet Barutçu‟ya bildirmiĢlerdi. ġikâyetçiler yedeğe kalmalarını, seçimin nizamsız 

yapıldığı ve seçimlerde hizip oluĢturma gayretine fazlaca yer verilmiĢ olmasına 

yormaktaydılar.
939

 Bunun yanında Ģikâyetçiler aslında kongrenin seçim safhasının herhangi 

bir Ģüphe ve tereddüde yer vermeyecek kadar dürüst geçmiĢ olduğunu kabul etmekle 

birlikte kendilerinin kasten dıĢarıda bırakılmasından ziyade, il idare kurulunun kendilerinin 

sevmedikleri Ģahsiyetlerden seçilmiĢ olması üzerinde durmaktaydılar. Buna göre idare 

kurulunun bazı üyeleri partililer arasında memnunlukla karĢılanmamakta ve heyetin zayıf 

Ģahsiyetlerden kurulduğu belirtilmekteydi. Böylece heyetin daima zayıf kalacağı 

noktasında Trabzon‟u temsil edecek heyetin, Trabzonluların saygı ile etrafında toplanacağı 

kiĢilerden oluĢmasını istemekteydiler. Buna göre gerek baĢkan Cevdet Akçay ve diğer 

kurul üyelerinden bazıları Ģahsiyetleri itibarıyla istenilen vasıflarda değillerdi. Diğer 

taraftan bu istekte bulunan partililer ile Ģikâyet telgrafını imza eden müĢtekiler, ocak, 

bucak ve ilçe kongrelerine katılmadıkları gibi il kongresinde de nezaketen dahi 

bulunmamıĢlardı. Buna karĢın Cevdet Akçay ve yanındakiler ocak kongrelerinden itibaren 

partinin tüm kademe ve teĢekküllerinin toplantı ve seçimlerinde titizlikle bulunmuĢ, 

kongrelerin müzakere ve münakaĢalarına katılmıĢ, istediklerini tartıĢarak ve çalıĢarak 

delege seçtirip bu faaliyetlerini gayretle tüm kongrelere yaymıĢlardı.
940

 Diğer taraftan 
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Yeniyol Gazetesi‟nin iddiasına göre CHP, ocak heyetlerine seçilecek üye bulmakta 

zorlandığından, istifa etmiĢ olanları bilgileri dıĢında ocak idare kurullarına seçtirmiĢti. 

Buna göre CHP‟de eleman buhranı yaĢanmaktaydı.
941

 

1950 seçimlerine kadar yapılan kongreler de belirtilen anlayıĢ üzerine 

gerçekleĢtirilmiĢti. Kongrelerin mahalli imkânlara göre günleri ve en ücra yerdeki ocağa 

dahi müĢahit gönderilmesi, yeni üye kaydedilmesi ve kadın kolları kurulması gibi partiye 

yeni bir dinamizm ve kuvvet verecek hususlar partili yetkililerden istenmiĢ ve 

düzenlenmiĢti. Trabzon hassas bir bölgeydi ve derin vatanseverlik duygularına rağmen 

muhtelif kanaatlerin toplandığı, hadiseleri ince bir tetkike tabi tutan ve zor beğenen bir 

yerdi. Dolayısıyla bütün iĢleri, Trabzon‟un bu özellikleri dikkate alınarak ona göre 

ayarlamak gerekiyordu. Nitekim seçim öncesi CHP‟yi güçlü bir Ģekilde temsil ve 

Trabzon‟u tatmin edecek, bazı iç aksaklıkları ortadan kaldırmıĢ idare heyetleri 

oluĢturulmuĢtu.
942

 

3.4.4 Trabzon’da CHP Teşkilatının Durumu 

Trabzon eski milletvekili ve iĢ bankası murakıbı Arif Sayıl, Demokrat Parti‟den 

sonra CHP‟nin içinde bulunduğu durum ile alakalı kimseyi eleĢtirmeden veya yersiz ve 

yakıĢıksız bir akıl öğretmek amacı gütmeden bazı tespitlerde bulunmuĢtu. Bu tespitlere 

göre CHP‟ye karĢı vaziyet alan partilerde rol üstlenen Ģahısların çoğu güç ve yetenek 

bakımından CHP için ciddi bir tehlike oluĢturmuyorsa da içlerinden yetiĢebilecek teĢkilatçı 

unsurlar bunları çok güçlü bir hale getirebilecek güçteydi. Dolaysıyla bu kimselerin bir 

takım zaaflarını sürekli saymak hatalı bir davranıĢ olurdu. Bunun yanında Halk Partisi‟nin 

mensuplarından muhalefete geçmek için zaman kollayanların ve onlara gizlice yardımda 

bulunanların sayısı az değildi. Bu kesimden ise CHP‟ye dönme ihtimali olanlar neredeyse 

yok gibiydi. Bu sebeple mahalli seçimlerde parti sayesinde mevki alanların hepsi partinin 

adamı sayılamazdı. Muhalif parti saflarında olanlardan CHP‟ye hiçbir Ģekilde sempati 

duyan olmadığı gibi CHP‟li oldukları halde partiye en ağır eleĢtirilerde bulunanlar da 

çoktu. Muhalif parti teĢkilatlarının kurulmadığı yerlerde CHP‟lilerin birbirlerine karĢı 

kullandıkları dil de dikkat çekmekteydi. Dolayısıyla CHP, içinde düzgün bir yapıya sahip 

değildi. CHP memleketin yararlı kimseleri etrafına toplamıĢ fakat kendilerinden tam 
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manasıyla yararlanma imkânlarını ihmal etmiĢti.
943

 Bunun yanında CHP içinde olup fakat 

parti teĢkilatında çalıĢanlara karĢı “iğbirar” duyan kimseler vardı. Bunlar parti 

kademelerinde görev alanlara verilen vazifelerin gasp edildiği kanaatindeydiler. Kendileri 

veya istedikleri kimselerin görevde bulunmamasına tahammül edemeyen bir zihniyet 

ortaya koyuyorlardı. Yine bu kesim partiye bağlılığını zaman zaman ifade etmekteyse de 

Ģahsi kaprisleri uğruna partililerin Ģahıslara hücum etmek suretiyle bilerek veya bilmeyerek 

CHP aleyhine çalıĢmaktaydılar.
944

  

Bu doğrultuda bakıldığında partide özlenen demokratik havayı bulandırmak 

amacıyla teĢkilatta daima bir ikilik oluĢturulmak istenmekteydi. Buna göre CHP‟de her 

Ģeyi Ģahsi çıkarlarına göre yürütüp istismar etmeye alıĢmıĢ olan belirli bir grup demokratik 

zihniyetin geliĢimini bir türlü istememekteydi. VatandaĢın serbestçe oy kullanmasına karĢı 

çirkince ve hatta bazen küstahça müdahaleler olmaktaydı. 1946 il genel meclis seçimleri 

ise buna bir örnek olarak verilebilir. Tüzük hükümleri gereğince seçimlerde il ve ilçe idare 

kurullarınca deneme yapılmasına karar verilmiĢti. Buna göre muhtarlar, ocak baĢkanları, 

bucak, ilçe ve il idare kurulu üye ve baĢkanlarıyla belediye baĢkan ve üyelerinin 

katılımıyla geniĢ ölçüde bir deneme yapıldı. Denemede büyük çoğunluğun kararıyla yalnız 

5 asıl üye gönderilmesine, ayrıca yedek üye seçilmemesine karar verildi. Fakat Demokrat 

Parti yedek aday göstermiĢti. CHP‟de de yedek aday gösterilmesi gerektiği kanaati 

oluĢmuĢtu.  Bu yedek aday göstermede ise, “parti mümessillerinin seçtikleri asıl adayları 

kazandırmamak maksadına matuf bir telakki uyandırmasın, asıllar için ayrıca liste yaparız” 

denildi. Ancak ikilik çıkarma düĢüncesiyle Halk Gazetesi‟nde CHP adayları aleyhine yayın 

yaptırılarak 5 yedek üyenin asıl üyelere katılması sağlandı. Sonuçta teĢkilatın seçtiği 5 

aday kazandırılmayıp yedek olarak belirlenen adayların kazanması için tedbirler alındı. 

Nahiye müdürlerine direktifler verildi. Bundan sonra adaylıktan çekilmek isteyenler oldu. 

Belediye seçim kurulunda görevli yazı iĢleri müdürü sandık baĢlarına giden memurlara 

seçim pusulalarını teslim ederken yedeklerin asıl olarak kazandırılması için talimat 

vermiĢti. Sürmene kaymakam vekâletinde bulunan Yomra bucak müdürü, bu iĢlerin 

baĢarılması için Trabzon‟a çağrılarak kendisine CHP‟de talimat ve direktif verilerek 

Yomra‟ya gönderilmiĢti. 22 köyün muhtarı ve sandık memurları üzerinde tesir yapılarak 

gerekli tedbirler alınmıĢtı. Yomra parti baĢkanı Ġsmail Sungur ile bucak müdürü Suat, 

sandık memurlarına ve muhtarlara parti il idare kurulundan Cevdet Akçay ile anlaĢma 
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yaptıklarını açıkça söylemiĢler ve böylece partiyi içten yıkıp Demokrat Parti‟yi 

kazandırmaya çalıĢmıĢlardı.
945

  

Bu durum çevrede derin bir nefret ve tepki uyandırmıĢ, bu yüzden çoğunlukla 

seçime katılmak istemeyen halkta, arzu ve iradesinin yerine getirilmediğini görmekten 

infial meydana gelmiĢti. Böylece Ģehir ve köylerde CHP‟ye karĢı günden güne soğukluk 

artmıĢ, ocak ve bucak teĢkilatlarında çözülme belirtileri ortaya çıkmıĢtı. Neticede CHP‟de 

parti saflarının sıklaĢmaya ihtiyaç duyulduğu bir zamanda gevĢetilmesine sebebiyet 

verilmiĢti. Asıl adayları seçen mümessiller, yedeklerinin kazandırılması karĢısında 

neticeden gücenmiĢler, davet edilmelerini ve kendilerinden karar almalarını gereksiz 

bulmuĢlardı. Diğer taraftan böyle bir yola baĢvurulmadan asıl adaylarla görüĢülse ve 

kazandırılması istenilenler üzerinde asıl adaylarla bir müzakere yapılsaydı, asılların buna 

uyup adaylıktan feragat edecekleri muhakkak görülmüĢtü.
946

  

Benzer bir durum BeĢikdüzü belediye seçimlerinde yaĢanmıĢtı. Seçimlere yalnızca 

CHP girmiĢti. Partililer belediye meclis üyelikleri için tam bir anlaĢmaya varmadan bir 

aday listesi ilan etmiĢlerdi. Adayları gösterir listeler üç ayrı örnek halinde basılmıĢtı. Bu 

örneklerden ikisinde meclise girecek üyelerden hangilerinin asıl, hangilerinin yedek 

olacağı belirtilmiĢti. Fakat partinin ileri gelenlerinden bazıları yaptıkları yoklamalar 

neticesi bu listelerin tatminkâr olmadığını anlamıĢ, parti yetkililerini uyarmıĢlardı. 

Meclisteki 35‟lere benzetilen bu müracaatçılar, partinin yönetiminde olanları ikna 

edememiĢ ve yeni bir liste düzenleyerek ortaya çıkmıĢtı. Halkın arzusuna göre hareket 

etme, seçmenlerin büyük bir çoğunlukla onların etrafında toplanması neticesini 

doğurmuĢtu. Böylece BeĢikdüzü CHP çevresinde yeni bir müfritler mutediller savaĢı 

baĢlamıĢtı. Seçmenler ısrarla bu ikinci grubu desteklemiĢtiler. Osman Dilek‟i belediye 

baĢkanı yapmak isteyen grup, yani partinin resmi listesi 7‟ye karĢı 1 gibi ezici bir 

çoğunlukla yenilmiĢti. Demokrat Parti taraftarları dahi belediye meclisi için güzel bir 

yöntem bulunduğunu ifade ediyorlardı. Bu da göstermekteydi ki halk hiçbir zaman 

muhalefet için muhalefet yapmamıĢ, layık olduğu idareyi bulmak için mücadele etmiĢti.
947
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Trabzon‟da CHP idare heyetinin durumu iç açıcı değildi; üstelik heyet ikiye 

ayrılmıĢtı. Kaza idare heyeti ile de uyuĢamamaktaydı. Ġl idare kurulundan iki 

milletvekilinin ayrılmasıyla açılan üyeliklere kuraya müracaat edilmeden isteğe göre iki 

kiĢi alınmıĢtı. Aynı zamanda kurul çoğunluk sağlayamadığı bir toplantısında bu iki kiĢiyi 

idare kuruluna dâhil etmiĢti. Böylece parti nizamnamesinin bu hususlara ait açık maddeleri 

dikkate alınmamıĢtı. Parti müfettiĢi de bu hadiseyi incelememiĢ, Ģikâyetleri dikkate 

almamıĢ ve yapılanları onaylamıĢtı.
948

  

 Diğer taraftan 20-25 mahalle ve köyü bucak halinde teĢkilatlandırmıĢ olan CHP, 

halkla daha yakından temas etmek ve yararlı olmak amacıyla bu mahalle ve köylerin 

sayısını 12‟ye indirerek ve bu esas üzerinden bucak teĢkilatı kurarak yenilik yapma kararı 

almıĢtı. Diğer taraftan merkez kazada mevcut olup sonraları kaldırılmıĢ olan merkez bucak 

teĢkilatı 1 ve 2 numaralar altında yeniden kurulmuĢtu.
949

 Bunun yanında merkez ilçede 5 

bucak teĢkilatı daha kurulmuĢ ve bu suretle daha fazla partilinin fiilen görev alması 

sağlanmıĢtı. Esasen geniĢ bir bölgeyi kapsayan CHP teĢkilatının bütün birimleriyle aynı 

derecede alakalanmasına imkân olmadığından bu yeni tarzla bu mahzurun önlenmesi 

düĢünülmüĢtü. Alınan olumlu sonuçlarla diğer ilçelerde de hazırlıklara baĢlanmıĢtı.
950

 

Kendine bağlı ocakların sayısını azaltarak itibari bucak kurulmasına önem veren ve 

böylece ilçe çalıĢmalarını daha pratik yöneten CHP‟nin bu dönemde hükümet ile arasında 

ahenksizlik vardı. Bunun etkisi resmi Ģahısların hareketlerinde ve hallerinde 

görülmekteydi. Trabzon‟da vali, 19 Mayıs törenlerine CHP idarecilerinin törende 

bulunmasını maarif müdürüne emretmiĢti. Ancak ne CHP vilayet ne de ilçe parti 

baĢkanları törene davet olunmamıĢlardı. Törende CHP idarecilerinin bulunmaması halk 

arasında dedikodulara yol açmıĢtı. Parti müfettiĢi ile vali bu konuda görüĢüp, valinin bu 

hususta ihmali veya kusuru olanları cezalandıracağı belirtilmesine rağmen herhangi bir 

geliĢme burada yaĢanmamıĢtı.
951

 

SavaĢ sonrası Trabzon CHP TeĢkilatı‟nda; “halk ne derse desin biz bildiğimizi 

yaparız” anlayıĢı hâkimdi. Bu durum yeniden yapılacak olan Trabzon Halkevi binasının 

yerinin seçiminde açık Ģekilde görülmüĢtü. Fen ve imar usullerine, binanın konumuna ve 

yerinin elveriĢliliğine aldırıĢ edilmeden körü körüne bir kararlılık ortaya çıkmıĢtı. Yine 

                                                           
948

 Halk Gazetesi (26 Mayıs 1947). 
949

 Halk Gazetesi (26 Mayıs 1947). 
950

 BCA 490.01 190.756.1. 
951

 BCA 490.01 716.445.1. 



249 
 

Türkiye‟de yapılacak 1000 halk odasından 141‟inin Trabzon‟a alınmıĢ olması, “rekor 

kırmak ile iĢgüzarlığın aferinini ve mükâfatını koparmak” maksadına dayanmaktaydı. 

Diğer taraftan 141 halkodasının kimi duvar halinde, kimi karkas halinde kalmıĢ, halkın 

çektiği zahmet, verdiği emek ve yorgunluk heba olup gitmiĢti. Trabzon‟da 750 bin lira 

harcanarak yapılacak olan yeni halkevi, kasaplar arkasındaki kör arsaya sıkıĢtırılmak 

istenmekteydi.
952

 Bunun yanında halkevi binasının ortaya çıkması için etrafındaki evler, 

dükkânlar, mağazalar, oteller ve apartmanlar satın alınıp yıkılacak ve bunlar için 1 milyon 

lira harcanacaktı. Ġstimlâklerin yapılmaması durumunda halkevi her tarafı kapalı ve 

mezbelelik olan bir arsada gömülü kalacaktı.
953

 Yeniyol Gazetesi halkevi üzerine 

belirlenen yapım projelerini masraflı bulmakta ve takip edilen politikaları Ģiddetli bir 

Ģekilde eleĢtirmekteydi. Buna göre; “bir kere öyle denilmiĢ ve öyle karar verilmiĢti. Her ne 

pahasına olursa olsun artık o sözden ve karardan dönülemezdi”.
954

 Gazete, parti iĢlerinde 

ve parti zihniyetinde totaliter bir zihniyetin hâkim olduğunu ve bundan Trabzon‟un 

olumsuz yönde etkilendiği yorumunu yapmaktaydı.
955

  

Diğer taraftan kurumlar üzerinde de halen CHP etkisi devam etmekte ve buna 

Demokrat partililer tepki göstermekteydi. Buna göre demokrasi rejimi memlekette yavaĢ 

yavaĢ yerleĢmesine rağmen CHP‟nin vesayeti altında bulunan bazı teĢekküller hâlâ bu 

vesayetten kurtulma gereğini hissetmiyordu. Hava Kurumu bir siyasi teĢekkül olmamasına 

rağmen kurumun Trabzon Ģubesi kapısındaki altı ok yerinde durmaktaydı.
956

 Yine 

Demokrat Parti‟den Tevfik Vural, Hava Kurumu adına toplanacak fitre ve zekât paraları 

için kurumun zarfları dağıtılırken seçim kurulunun ve CHP‟nin damgalı zarflarının köylere 

dağıtılmakta ve tahsilât yapılmakta olduğu tespitini yapmıĢtı. Diğer taraftan bir süre önce 

Demokrat Parti il baĢkanı Hava Kurumu idare kurulu üyeliğinden istifa etmiĢti ve kuruma 

temsilci göndermemiĢti. Tevfik Vural, bunun yanında Kamu Ġdare Kurulu‟nda ise Halk 

Partisi‟nin tahakküm ve tekelciliğinin devam etmekte olduğunu, idare ve murakabe 

görevlerinin özellikle halk partililere verilmesinin kurumda demokratik bir zihniyetten 

ziyade tek parti devrinin Ģeflik anlayıĢının hâkim olduğu kanaatinin yansıtıldığını 
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savunuyordu. Bundan baĢka Hava Kurumu‟na küçük de olsa herhangi bir yardım ve 

bağıĢta bulunulmaması için Demokrat Parti teĢkilatına bildirim yapılmıĢtı.
957

  

Partinin bu yöndeki gidiĢatı Yeniyol gazetesi sahip ve baĢyazarı Bekir Sükuti 

Kulaksızoğlu‟nu yol ayrımına getirmiĢti. Kulaksızoğlu, Trabzon‟daki parti çalıĢmalarının 

ülke menfaatleriyle beraber parti menfaatine de uygun düĢmemekte olduğu kanaatindeydi. 

Ona göre partilileri birbiri aleyhine tahrik edici gayretler azalmayıp aksine artmakta, 

seçimlerde olduğu gibi ele alınan iĢlerde de tüzüğe uymayan hareketlerle parti mensupları 

incitilmekteydi. Bütün seçimlerde olduğu gibi gidiĢatta kamuoyuna değer verilmemekte ve 

netice itibariyle Ģahsi menfaat kaygılarıyla partiyi istismar zihniyetinin hâkim olduğu 

görülmekteydi. Bu durumun düzelmesini mümkün görmeyen Kulaksızoğlu, CHP‟yi bu 

hale getirenlerin hâlâ partide ve parti iĢlerinde aktif rol üstlendiklerini görmekle 20 yıldan 

fazla bağlı olduğu CHP‟den istifa etmiĢti. Bunu takiben Trabzon‟da çok değerli ve kuvvetli 

Ģahsiyetlerin de yakın bir zamanda istifa edecekleri ve GümüĢhane‟de olduğu gibi 

Demokrat Parti‟ye geçecekleri rivayetleri dolaĢmaktaydı. Bazı kaynaklara göre de bu 

çekilme büyük bir sayıda olacaktı. O güne kadar bütün yolsuzlukların ayrıca ortaya 

çıkarılacağı söylenmekteydi.
958

  

Halkevi binasının yerinin seçimine il idare kurulunda tek muhalefet eden Bekir 

Sükuti olmuĢtu. Hasan Saka, Faik Ahmet, parti mimarı ile yetkililerin üzerinde mutabık 

kaldığı bu karardan sonra yer konusunda fikirlerinde ısrarcı olan Kulaksızoğlu önce idare 

kurulundan sonra da CHP‟den istifa etmiĢti. Onun istifasını idare kurulu baĢkanı Mustafa 

Hatipoğlu, eskiden beri beslediği fikirlerin ve Ģahsi emellerinin gerçekleĢmemesinden 

duyduğu infialden kaynaklandığı Ģeklinde değerlendirmekteydi. Yine buna göre 

Kulaksızoğlu‟nun istifası idare kurulu üyeleri arasında ve hatta Trabzon‟da hiçbir hayret 

uyandırmamıĢtı. Nitekim bu istifa beklenmekteydi. Çünkü Bekir Sükuti, hayalindeki 

mevkilere gelememiĢ, milletvekili olamamıĢ ve bu yüzden kendini mağdur görmeye 
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 Tevfik Vural Ciravoğlu (6 Eylül 1948), “Hava Kurumu Ne Halde”, Yeniyol Gazetesi. 
958

 BCA 490.01 451.1857.5; Yeniyol Gazetesi (2 Nisan 1947); Yeniyol Gazetesi (15 Ekim 1947). Akçaabat 

Demokrat Parti idare kurulundan Dikkat gazetesi sahip ve baĢyazarı Hikmet ve arkadaĢı, Ankara‟da 250 veya 

200 lira ücretli bir iĢe girebilmelerinin temini halinde kendilerinin Demokrat Parti‟den istifa ederek 

teĢkilatlarına dâhil 30‟a yakın ocaklarını da kapatacaklarını vaat ile milletvekili Temel Göksel‟i yoklamıĢtı. 

Göksel bunu vali ile istiĢare etmiĢ ve bunun temininin orada partilerinin çöküĢüne sebebiyet verebileceği 

kanaatine varmıĢtı. Ancak genel sekreter adına Faik Ahmet Barutçu, bu vaadin gerçekleĢmesi durumunda 

istedikleri iĢin verilmesi için söz verilmesini Temel Göksel‟den istemiĢti. BCA 490.01 446.1838.1.  
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alıĢmıĢ bir Ģahsiyet olarak ortaya çıkmıĢtı. Belediye ve parti baĢkanı olmak istemiĢ ancak 

arkadaĢlarının oyunu ve güvenini kazanamamıĢtı.
959

   

CHP il idare kurulu üyelerinin özel hayatları temiz ve dürüst olmakla birlikte 

Trabzon‟u temsil edecek yeterlilikte görülmüyorlardı. Trabzon gibi ileri bir kültür ve 

medeniyet merkezi bir yeri tatmin edecek “kadd ü kamet” bir idare heyeti Trabzon için Ģart 

sayılıyor ancak o günün Ģartlarında bu heyet ile yetinilmesi uygun görülüyordu.
960

 

CHP‟deki sıkıntılar istifaları da gündemden hiç düĢürmemekteydi. Merkez ilçe eski 

baĢkanı Ali Can Tokman, yıl içersinde belediye, milletvekili ve il genel meclisi 

seçimlerinde baĢarılı bir Ģekilde çalıĢtığı ve merkez ilçe baĢkanlığı yaptığı halde muhtar 

seçimlerinde adı listeden çıkarılmıĢtı. Bunun üzerine partililer onu mahalle ihtiyar heyetine 

seçmiĢti. Tokman, parti içi yolsuzluklardan ve tutulan ikilik siyasetinden istifasını 

vermiĢti.
961

 Yine merkez ilçe teĢkilatı idare kurulu üyelerinden tanınmıĢ yazar ve 

sözcülerden Tevfik Vural Ciravoğlu, “vatan ve millet menfaatlerine aykırı olarak dar bir 

egoizmin çerçevelediği ve oportünist bir siyaset takip edildiği” gerekçesiyle CHP‟den 

çekilmiĢti.
962

 CHP‟de istifalar Ģehir teĢkilatlarında baĢlamıĢ ardından köy teĢkilatlarına 

geçmeye baĢlamıĢtı.
963
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 BCA 490.01 190.756.1. 
960

 BCA 490.01 716.445.1. 
961

 CHP, Tokman‟ı tekrar seçilememiĢ olmaktan gücendiğini belirtmekte ve partililerin Ģahısları ile 

uğraĢmayı adet edinmiĢ biri olarak nitelemekteydi. Bunun yanında CHP‟ye göre Tokman belediye üyeliğine 

ve encümenine seçilmiĢ olmasına rağmen parti nüfuzunu kullanarak mahalle ihtiyar heyetine de seçimini 

sağlamıĢ, bundan dolayı Çömlekçi ocak heyetinin tepkisini çekmiĢ ve ocaklılar arasında ikilik çıkmasına 

sebep olmuĢtur. Böylece onun partiye bağlılığı yalnızca mevki elde etme amacına yönelik olduğu meydana 

çıkmıĢtır. Tokman daha sonra CHP‟den istifa etmiĢtir. BCA 490.01 190.757.1. 
962

 Yeniyol Gazetesi (21, 24, 28 Ocak 1948). Çömlekçi mahallesinden Fazıl Aktay, Tevfik Vural hakkında 

bazı suçlamalarda bulunmuĢtu. Trabzon bölge müfettiĢi Kazım Okay, Vural hakkındaki Ģikâyetin Ģahsi bir 

infialden kaynaklandığını sezmiĢti. Faik Ahmet Barutçu da bölge müfettiĢinden Aktay ile görüĢüp aradaki 

anlaĢmazlığın ortadan kaldırılmasını istemiĢti. Buna göre Ciravoğlu, halkı hükümet ve partiye karĢı 

soğutmak için Ģiirler yazdığı halde halen CHP içersinde ve partide önemli mevkilerde yer alıyordu. Aktay, 

milletvekili, il genel meclisi ve belediye seçimlerinde Demokrat Parti‟ye karĢı mücadele vermiĢ biri olarak 

parti müfettiĢi Kemal Çelik‟in de takdirlerini kazandığını ancak böyle olmasına rağmen bir hatanın neticesi 

olarak parti camiasına karĢı suçlu konumuna getirildiğini söylemiĢti. Ancak kendisini iki yüzlülükle partiye 

zarar veren Tevfik Vural kadar zararlı görmemekteydi. Aktay‟a göre Vural, kendi ihtiras ve emelleri uğruna 

CHP aleyhine propaganda yapan birisidir. Aktay iddialarını, Cemal Çanakçıoğlu, Hami Salihligil ve Türkçe 

öğretmeni Mehmet Atay‟ı Ģahit göstererek desteklemektedir. Yine Ciravoğlu, 1946 seçimlerinde Ali Rıza IĢıl 

hakkında, kendi emellerine kavuĢabilmek ve bir mevki elde edebilmek için fena propaganda ve dedikodu 

yapmaktan geri durmamıĢtır. Parti idare heyeti toplantılarında sır olması gereken konuĢmaları dıĢarıya 

sızdırmıĢtır. Aktay‟a göre Tevfik Vural‟ın partililer arasında ikilik oluĢturmasının en açık ifadesi ise, 

milletvekili seçimi yapılmadan önce il merkezindeki sandıklara kimlerin gideceği tespit edilirken Vural‟ın, 

Hami Salihligil‟e; “eğer merkezden gelecek listede Ali Rıza IĢıl ve Cevdet Akçay olup da Mustafa ReĢit 

Tarakçıoğlu yoksa seni Cevdet Akçay ve Ali Rıza IĢıl‟ı silmek üzere GazipaĢa sandığına koyacağız” 

demesinden anlaĢılmaktadır. Yine Vural‟ın Hami Salihligil ve Cemal Çanakçıoğlu‟na; “belediye 

seçimlerinde Ģayet bizim taraf kazanmazsa tamamen Demokrat Parti‟ye geçeceğiz” yolunda bir söylemi 
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Partiden istifalar hususu çok çeĢitli Ģekillerde gerçekleĢebilmekteydi Ģöyle ki; 

herhangi bir partide kaydı olmayan birisi uydurma istifasını gazeteye yazıyor ve böylece 

istifasını yazdığı partinin maneviyatını sarsmak istiyordu.
964

 Ġstifalar listesinde adı 

geçenlerin bir kısmı istifa etmemiĢ olduğu halde listeye dâhil edilmekte, bir kısmının ise 

partiyle hiçbir iliĢiği bulunmamaktaydı.
965

 Buna verilen karĢılık ise Ģöyleydi; “zaten bu 

eĢhas partiye kayıtlı değildi ne yapalım partinin aza kütüğünü tetkike yetkili değiliz ki 

defterin sayfalarının fotoğraflarını çekip basabilelim. Ġstifa edenler daha çocuk yaĢtalar ve 

bazıları da katil suçundan mahkûmdu” gibi bir söylemdi.
966

 Esasında bunlar sinir 

hadisesinden baĢka bir Ģey değildi.
967

 Trabzon Gazetesi‟ne göre CHP‟yi kuvvetle 

kucaklayamayan bazı idare heyetleri vardı ve bunların idaresizlikleri görülmekteydi. Diğer 

taraftan Halk Partisi‟ne kökten bağlı değerli mevkilerde değerli hizmetler vermiĢ olanların 

Halk Partisi‟ne olan manevi bağlarını koparmak buna göre mümkün değildi.
968

  

Demokrasinin geliĢiyle yeni partilerin kurulması CHP‟de tasfiyeleri beraberinde 

getirmiĢti. Ġstifalar incelenip istifa sahiplerinin siyasi Ģahsiyetleri gözden geçirildiğinde 

görülmekteydi ki bunlar senelerce CHP‟nin kalabalığından, sıra beklemekten ve 

sandalyesizlikten Ģikâyet ede gelmiĢ olanlardı. Bunlar sonunda mağdur edildikleri hissine 

kapılarak ayrılmıĢlardı.
969

 CHP‟deki istifalar arasında Çömlekçi Ocağı önemli bir yer 

tutmaktaydı. Çömlekçi idare kurulu toptan istifa etmiĢ, gerek idare heyeti ve gerekse ocağa 

kayıtlı üyelerin istifasıyla neredeyse ocak boĢalmıĢtı.
970

 Ocak üyeleri 60 imzalı bir takrir 

hazırlayarak il idare kuruluna vermiĢti. Takrirde aynı mahallede yeniden açılan CHP 

Çömlekçi 2 numaralı ocağın faal durumundan bahsedilmekte, I numaralı ocağın da aynı 

                                                                                                                                                                                
olduğu iddia edilmekteydi. Tüm bunlardan sonra Fazıl Aktay, parti tüzüğü hükümlerine göre gerekli kararın 

alınmasını ve Ģayet yazdıklarının aleyhinde sonuçlandığı takdirde hakkında kanuni iĢlemler yapılmasını 

istemiĢti.  BCA 490.01 190.757.1. 
963

 Arsen bucağı Zimlaha köy ocağından 36 kiĢi istifa etmiĢ, Oğuz Zazana ve Elemanos köylerinde toptan 

istifalar yaĢanmıĢtı. Yeniyol Gazetesi (11, 16 Mart 1948). Tersi durumlar da yaĢanmaktaydı. Merkeze bağlı 

Demokrat Parti Hosgirasya, Of‟un Ġstavri köy ocakları toptan istifa ile CHP‟ye katılmıĢtı. Halk Gazetesi (27 

Mart 1950). Diğer taraftan Halk Gazetesi‟nin iddiasına göre satıcı çocukların “CHP‟den istifalar” diye 

bağırmaları caddeleri dolduruyordu. Yine bu çocuklardan biri de Demokrat Parti baĢkanının mahkemesini 
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 Halk Gazetesi (19 Nisan 1949). 
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 Yeniyol Gazetesi (12 Temmuz 1949). 
967

 Trabzon Gazetesi (1 ġubat 1948). Propaganda niteliğindeki bu türlü istifa hadiseleri gazetelerde ilanlarla 

yalanlanmaktaydı. Bir kısım da gerçekten istifa ediyor yarın da tekzip ediyordu. CHP‟de umduğunu 

bulamayan ve yeni parti heyecanına kapılan bir kısım partililer de Demokrat Parti‟ye kaydolmakta, bir 
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 Trabzon Gazetesi (1 ġubat 1948). 
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 Halk Gazetesi (6 Nisan 1949). 
970

 Yeniyol Gazetesi (7, 15 Nisan 1949). 
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Ģekilde faal olması için mevcut ocak idare heyetinin değiĢtirilerek hareketli bir heyetin 

kurulması istenmekteydi. Ġl idare kurulu ise henüz takriri iĢleme koymadan böyle bir 

takririn verildiğini haber alan eski heyet, ocak idare heyetinden istifa etmiĢti. Ancak 

istifalarına sebep olarak “memleket davasına hizmet etme zihniyet ve gayesinden çok uzak 

bulunan CHP idarecileriyle teĢrik-i mesai etmeğe imkân olmadığı” gösterilmiĢti. Takrir ise 

bazı gayretkeĢ partililer tarafından halka Kızılay‟dan yiyecek maddesi verileceği 

söylenilerek ve böylece halk iğfal edilmek suretiyle imza ettirilmiĢti. Nitekim II numaralı 

CHP bucak baĢkanlığından Mehmet Çakar tarafından idare kuruluna hitaben, onların 

partideki çalıĢma durumunu aydınlatan bir mektup gönderilmiĢti.
971

 Böylece son 

zamanlardaki mahalli politika olayları CHP‟nin aleyhine olmaktaydı. TeĢkilat da boĢ 

durmamakta, her partilinin özelliğine göre gerek rica minnet gerekse çeĢitli baskılarla 

istifaların önüne geçmeğe çalıĢmaktaydı.
972

  

Partiden istifa edenlerin esasında istifalarına baĢlıca sebep o günkü il idare 

heyetiydi. Heyette çoğunlukta olan ve ikilik çıkaranların idari hatalarından dolayı iĢbirliği 

yapamayarak idare heyeti üyeliğinden çekilenler ve partiye devamsızlıkları görülenler 

vardı. “Zümrecilik ruhu”, teĢkilatın köklü unsurlarını CHP‟den uzaklaĢtırmaya sebep 

olmaktaydı. Uzak kademelere kadar etki eden bu idari hataları affetmeyenler CHP‟den 

kopmaktaydı
973

 Nitekim Trabzon teĢkilatı belirli bir zümrenin malı olarak görülmekteydi. 

Diğer taraftan idaresizliklerden herhangi bir mesuliyet korkusu da hissedilmemekteydi. 

Terakkiperver ve Serbest Fırka mücadelelerinde büyük baĢarıları görülen yaĢlı CHP‟lilere 

kadar bu durumdan Ģikâyet edilmekteydi. Buna göre dar bir zümrenin keyfi ve Ģahsi 

arzuları yüzünden kasten incitilen CHP‟lilerden gerçek bir hizmet beklenemezdi. Ġdari 

yolsuzluklar, CHP‟lilerin samimi düĢüncelerini olumsuz yönde etkiliyor, partiyle olan 

gönül bağlarını koparıyordu. Diğer taraftan idare heyeti, partilileri genel sekreterliğe 

partiye bağlılık noktasından zayıf göstermekteydi.
974

 

Ġçinden geçilen sıkıntılı süreçte merkez ilçe teĢkilatı, her ayın 15. ve 30. günlerinde 

parti binasında bütün partililerin katılımıyla toplantı yapılması hakkında bir karar almıĢtı. 

Yapılan ilk toplantıda memleket meseleleri ve parti iĢleriyle ilgili konuĢmalar yapılmıĢ ve 

kararlar alınmıĢtı. Alınan kararlar gereğince yaz döneminde bu toplantılar köylerde ve 
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bucak merkezlerinde de yapılacaktı.
975

 Buraya kadar ortaya çıkan sonuç CHP‟nin acilen 

takviye ve ıslaha muhtaç görülmesiydi. Memleketin her tarafında olduğu gibi Trabzon‟da 

da halkın yaklaĢık % 90‟ı tarafsız bir vaziyetteydi. Bunların mühim bir kısmının, üzerinde 

iĢlenildiği takdirde CHP‟ye kaydolmaları imkânı vardı. Bunun yanında Trabzon 

milletvekili Muammer Yarımbıyık, yaptığı toplantılarda partililere, mevcut ortamda hangi 

partinin daha çok mensubu ve taraftarı varsa onun seçimi kazanacağı düĢünüldüğünde, her 

yıl bir partilinin yılda yalnız bir üye kaydettirmesini teklif etmiĢti. Bu baĢarıldığında 

seçimler kazanmakla kalınmayacak iktidar da sağlamlaĢtırılmıĢ olacaktı. Uygulamada 

bucak, kaza, vilayet ve genel idare heyetleri sırasıyla bu kararın sürat ve önemle, aynı 

zamanda gizlilikle uygulanmasında kendilerine bağlı olan teĢkilatı dikkatle takip 

edeceklerdi. Diğer bir husus, karĢı tarafı harekete geçirmiĢ olmamak için bu teĢebbüsün 

gizli tutulmasıydı. Tüm partililer bu hususiyetin bir sır olarak muhafazasına özen 

göstereceklerdi.
976

 Trabzon milletvekilleri 1949 yazında seçim bölgelerinde özellikle pazar 

günlerinde geniĢ halk kütleleri ve partililere, partinin o güne kadar yaptığı inkılâplar, 

baĢardığı ve baĢaracağı iĢler üzerinde etraflıca konuĢmalar yaparak halkın aydınlatılmasına 

ve geniĢ bir memnuniyet uyandırmağa çalıĢıyorlardı. Bundan baĢka partililer arasında daha 

ziyade Ģahsi olan hoĢnutsuzluklar ve anlaĢmazlıklar ile ilgilenilerek birlik ve beraberliğin 

sağlanmasına azami ölçüde gayret gösterilmekteydi. Kongrelerde, kongrelerin parti 

teĢkilatındaki önemi ve bunların halk idaresinin ve demokrasi ruhunun en esaslı 

unsurlarından sayılan bir toplantı oldukları (anlaĢılan halen demokrasi anlayıĢı parti 

kongrelerinden ibaret sayılıyor) ve girilen demokrasi yolunun esasen CHP programı ile 

açılmıĢ bir yol olduğu anlatılmaktaydı. Bununla birlikte önemli bir hususa da vurgu 

yapılıyor, demokrasi yolunda yürürken eleĢtirilerin her türlü ihtirastan uzak olarak Ģahsi 

değil fikri olması halinde faydalı olacağının üzerinde duruluyordu.
977

  

Diğer taraftan halkça sevilen ve güvenilen kiĢilerin çoğunun CHP‟de olmasından 

dolayı Demokrat Parti önemli bir varlık gösterememekteydi. Demokrat partililer bunun 

yanında aralarında bir birlik sağlayamadıklarından halkın gözünden düĢmüĢlerdi.
978
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 BCA 490.01 716.446.1. Ancak bu noktada Hasan Saka menfi bir tavır ve tutum içindeydi. Siyasi geçmiĢi 

dopdolu olan bu Trabzonlu, Trabzon ile özel meĢgul olmaktan her zaman imtina ediyordu. Bazı talepler için 

Trabzon‟dan Ankara‟ya özellikle Halk Partisi‟nden birkaç yönetici gitmiĢ, Hasan Saka da onlara, “ben 

Trabzon‟un değil Türkiye‟nin baĢbakanıyım” demiĢti. Bu sözü görüĢmede bulunanlardan biri dönüĢte 

sızdırmıĢ ve bu söz Trabzon‟da büyük tepkilere neden olmuĢtu. Demokrat Parti‟nin ateĢli lideri Kemal Atal 

bunun üzerine Hasan Saka‟ya baĢbakanlıktan çekilmesini söylemiĢti. Saka da iĢi örtmek mahiyetinde olsa 
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Trabzon‟da 1950 genel seçimlerini CHP kazansa da ülke genelinde kaybettiğinden 

muhalefet görevini üstlenmek zorunda kalmıĢtı. Böylece CHP‟nin oluĢan yeni Ģartlar 

içersinde yeni bir ruh ve anlayıĢla ahenkli ve intizamlı çalıĢmaya koyulması gerektiği 

anlaĢılmıĢ ve bu kapsamda reform yapılması kurultayca da kavranmıĢ ve karara 

bağlanmıĢtı.
979

 Ġktidarın devrinden sonra ve kongrelerin yanaĢtığı bir dönemde Trabzon 

parti teĢkilatında bu doğrultuda yoğun bir faaliyet göze çarpmaktaydı. Böylece teĢkilat 

yeniden ele alınmıĢ ve esaslı olarak gözden geçirilmeye, bu maksatla diğer vilayetlerde 

olduğu gibi Trabzon‟da da partinin yeni tüzüğüne uygun olarak geçici idare kurulları 

oluĢturulmaya baĢlanmıĢtı. Bu kurullar Ģehrin tanınmıĢ gençlerinden müteĢekkildi ve 

neredeyse tamamına yakını tüccarlardan oluĢmaktaydı.
980

 Bunun yanında CHP‟de eski 

alıĢkanlıklar da devam ediyor ve bunlar Trabzon gazetesi sahip ve baĢyazarı Cemal Rıza 

OsmanpaĢaoğlu‟nun partiden istifasına sebep oluyordu. OsmanpaĢaoğlu istifa gerekçesinde 

Ģöyle demekteydi; 

Her parti içersinde Ģahsi hisler, görüĢler tesiriyle birbirlerini sevmeyenler olabilir. Partilerin 

dâhili seçimlerinde yine birbirlerinin aleyhinde müsavi Ģartlar altında çalıĢanlar da 

bulunabilir. Beni partiden ayırmağa zorlayan çok hadise geçmiĢtir. Fakat kalbimi 

mütemadiyen burgulayan bir hadisenin gittikçe geniĢleyen yarasına tahammül edemez bir 

hale geldim. Nefreti mucip siyasi bir iğfal suçu iĢlenmiĢ ve mesele bugüne kadar maalesef 

bir tahkik mevzuu da olmamıĢtır. Genel merkezin de bu hallere serbesti verdiği kanaatine 

varmamak mümkün değildir. Partiler hayatında tesanütü topluluk kuvvetiyle muhafaza 

etmek Ģartken dağılmayı, darbelenmeyi karĢıdan beklemek lazım gelirken, kendi kendini 

içinden baltalamak yolunu tutan, cemaatini arkadan hançerlemek zihniyetini güden ve 

hadisenin genel merkezce de hoĢ karĢılandığı görülen bir partide mensuplarını zümre 

saltanatı uğruna çalıĢtırmak isteyen bir zihniyetin hüküm sürdüğü bir yerde bizim iĢimiz 

kalmamıĢtır.
981

 

CHP baĢkanlığına gönderdiği mektupta ise; “Trabzon‟da bugün CHP‟nin idare 

mekanizmasında bulunan zevatın iĢ baĢında bulunduğu müddetçe beni bir partili gibi kabul 

etmemenizi ve binnetice herhangi bir seçim münasebetiyle adımın bahis mevzuu 

olmayacağı tabiidir” demiĢti.
982

  

Tevfik Vural Ciravoğlu, Trabzon‟un siyasi hayatının özelliklerini yaptığı tespitlerle 

ortaya koymaktadır. Buna göre Trabzon‟da parti iĢleri, kendine has bir durum arz 

etmekteydi. MeĢruti idarenin kurulduğu günden beri bu özellik hiçbir zaman Trabzon‟un 
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siyasi çehresinden silinmemiĢti. Nitekim Trabzon‟da ilk parti hayatının baĢladığı tarihten 

itibaren gelip geçen partiler incelendiğinde bunların hepsinde aynı nitelik ve aynı hastalık 

yakından görülebilirdi. Bu durum ĠTC, HĠF‟in kuruluĢunda gözlemlenebilmektedir. Bu 

fırkalar memleket davasını üzerine alarak ortaya atılmıĢ fakat sonradan bir takım ailelerin 

rekabet ve mücadele sahnesi halini almıĢtı. Bu özellik Trabzon Müdafaa-i Hukuk 

Cemiyeti‟nin son zamanlarında da görülebilmekteydi. Ardından Terakkiperver Fırka ve 

Serbest Fırka‟da da aynı gidiĢ söz konusuydu. “Aile hizipçiliği”, kuvay-ı milliyenin ön 

safında yer alan Trabzon‟un o güne kadar halk efkârının gerçek sesini etrafa duyurmağa 

engel olmuĢtu. Örneğin filan zadelerle filan beylerden bir grup ortaya çıkıyor, ağzı laf 

yapan veya parası bol birkaç kiĢiyi de aralarına alıyor ve bu suretle bir hegemonya 

kuruluyordu. Halk içinden aralarına aldıkları kimseleri de istismar etmekten 

çekinmiyorlardı. Hatta bu zihniyet o derece bir hal almıĢtı ki bu hiziplerin aralarına almak 

istedikleri memleketçe sevilmiĢ ve sayılmıĢ, namuslu ve vicdanlı bir takım halk adamları, 

üzerlerinde taĢıdıkları halk sevgisinin bu yoldan gidilerek istismar edileceğinin farkına 

vardıkları için yapılan ısrarlı baskılara rağmen parti ve parti iĢlerine girmekten 

çekinmiĢlerdi. Böylece memleket aleyhine istismar edilmektense bir köĢeye çekilip 

oturmayı tercih etmiĢlerdi.
983

 

3.5 Trabzon’da Demokrat Parti Teşkilatı 

Bilindiği üzere II. Dünya SavaĢı‟nın ardından iç ve dıĢ geliĢmelerin etkisiyle 

Türkiye‟de yeniden çok partili hayata geçilmiĢti. Doğu Karadeniz Bölgesi‟ne bakıldığında 

Giresun‟da Milli Kalkınma Partisi‟nden sonra Demokrat Parti de kurulmuĢ ve faaliyete 

geçmiĢ böylece tedrici olarak Karadeniz tek partiden çok partili hayata geçmeye 

baĢlamıĢtı. PartileĢme faaliyetlerinin Giresun‟dan öteye geçmesi için bazı kimseler 

Trabzon‟da Demokrat Parti‟nin kurulmasına yönelik teĢebbüs mektupları almıĢ ve bazı 

yazıĢmalar yapılmıĢtı. Fakat Ankara‟dan gelen haberler, Demokrat Parti‟nin Trabzon‟da 

kurulamayacağı noktasındaydı. Bunun üzerine Celal Bayar‟ın bizzat Trabzon‟a geleceği 

söylenmekteydi.
984

 Ancak Trabzon Demokrat Parti il müteĢebbis heyeti kurularak 

beyannamesini vilayet makamına verince buna gerek kalmamıĢtı. Heyet Haydar BeĢe, 
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Cemal Karahan
985

, Ġbrahim Ertekin, Süleyman ġatır, Ġhsan Özsoy, Kemal Atal
986

 ve Asım 

Pekel‟den oluĢuyordu. MüteĢebbis heyet baĢkanlığını emekli subay ve tüccardan Ġhsan 

Özsoy‟un üstleneceği söylenmekle beraber Özsoy, bunun asılsız olduğunu beyan 

etmiĢti.
987

 Diğer taraftan Asım Pekel vilayet makamına Demokrat Parti‟den istifasını 

bildirmiĢti. Demokrat Parti‟nin baĢlardaki faaliyeti Trabzon merkezde hararetli bir 

haldeydi. Küçümsenmeyecek bir oranda sanat erbabı, bir kısım münevver ve gayr-i 

memnunların taraftarlığını kazanmıĢtı. Demokrat Parti‟nin Trabzon‟da en iyi 

teĢkilatlanabildiği yerler merkez ve Akçaabat kazalarıydı. Sürmene ve Vakfıkebir‟de de 

göze çarpan varlıkları görülmüĢtü ancak sonradan il ve ilçe kurulları aralarında ihtilaflar 

çıkmıĢtı. Maçka, Of ve Çaykara‟da da Demokrat Parti teĢkilatlanmaya çalıĢıyordu. Ġl ve 

ilçe kurul üyelerinin ocak ve bucak kongrelerine müĢahit olarak gitmeleri ve yeni üye 

kazanmalarına önem verilmekteydi. Demokrat Parti il idare kurulu üyeleri muhitinde çok 

sevilen kimselerle oluĢmamakla beraber menfi propagandalarla hükümetten gayr-i 

memnunları teĢkilatları etrafına toplamıĢlardı.
988

  

Demokrat Parti‟nin faaliyetleri seçim dolayısıyla yoğunlaĢmıĢtı. 1946 seçimleri için 

Parti, vilayete müracaatla miting için izin istemiĢti. Vilayet izni vermiĢ fakat partice 

dağıtılan el ilanlarının içeriği mitingin amacı dıĢında olduğundan miting reddedilmiĢti. 

Ġkinci müracaat da aynı sebeple geri çevrilmiĢti. Son olarak Demokrat Parti cumhuriyet 

savcılığına müracaat ederek vilayetin izin vermemesini protesto etmiĢti. Diğer taraftan 

Demokrat Parti mitingin yapılacağını söylemiĢ, bunun için savcılığın da hazır bulunmasını 

istemiĢti. Savcılık ise kanunen bu iĢle ilgisinin olmadığını, yetkinin vilayette dolayısıyla Ġç 

ĠĢleri Bakanlığı‟nda olduğunu Demokrat Parti‟ye bildirmiĢti. Bunun üzerine son defa 
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vilayete yapılan müracaat yine kanuni gerekçelerle reddedilmiĢti.
989

 Nitekim Demokrat 

Parti vilayete müracaatında, genel bir toplantı yapacağını belirtmiĢ ve söz söyleyeceklerin 

isimlerini vermiĢti. Fakat Demokrat Parti özellikle halka yaptığı çağrıda miting, 

milletvekili seçimini protesto için yapılacaktı. Böylece mitingin müracaat hilafına baĢka 

gayeler etrafında yapılacağı anlaĢıldığından toplantı vilayetçe men edilmiĢti. Davetnamede 

yazılı hususlar devlet aleyhine suç mahiyeti taĢımaktaydı.
990

  

Trabzon Demokrat Parti teĢkilatlarının kurulması çalkantılarla gerçekleĢiyor ve 

sancılı bir süreç içersinde geliĢimini sürdürüyordu. Öyle ki Araklı parti teĢkilatı kendi 

kendini feshetmiĢ, ilçelerde de Demokrat Parti‟den çekilenler çoğalmaya baĢlamıĢtı.
991

 

Yapılan propagandalar yüzünden Karadere Bucağı, müteĢebbis heyet de dâhil olmak üzere 

bütün üyeleriyle toptan istifa ederek Halk Partisi‟ne geçmiĢti.
992

 Trabzon il idare kurulu 

üyesinden Haspi Pirselimoğlu, milletvekili seçiminin ihtiras havası oluĢturduğu, il idare 

kurulunu parçalara ayırdığı, Ģahsi emel ve keyfi tutumların etkisi ile aksaklıkların çoğaldığı 

gerekçesiyle partiden çekilmiĢti.
993

 Demokrat Parti idare kurulu da Pirselimoğlu‟nun, bir 

süre önce çıkardığı Ģahsı ile alakalı broĢürlerin manasızlığını belirtmiĢ, Ġsmet Ġnönü ve 

CHP‟ye temas eden kısımlarını parti prensiplerine uygun bulmayarak önce ikaz ve ihtar, 

sonunda da partiden ihracına karar vermiĢti.
994

 

Demokrat Parti, Trabzon teĢkilatını kalkındırmak için parti müfettiĢi görevi ile 

milletvekili Ahmet Tahtakılıç‟ı Trabzon‟a göndermiĢti. Tahtakılıç, ilçeleri ve bazı 

bucakları dolaĢmıĢ, partililerle toplantılar yapmıĢ ve bu toplantılarda halkevi ve 

halkodalarından istifade etmek istemiĢse de bu istek, “buralar siyasi toplantılara saha 

olamayacağı” gerekçesiyle kabul edilmemiĢti. Toplantılar CHP‟liler tarafından da takip 

edilmiĢti. Tahtakılıç‟ın partililere tavsiyesi her ne olursa olsun üye sayısının çoğaltılmasına 

gayret edilmesi ve yapılacak muhtar seçimlerinin her ne pahasına olursa olsun 

kazanılmasının sağlanması gayretinde olunması yönündeydi.
995

 Bunun yanında Tahtakılıç, 

Arsin‟de yaptığı tetkik gezisinde Arsin CHP bucak baĢkanı ile de görüĢmüĢ, parti 

iĢlerinden dolayı Ģahıslar arasına sokulacak husumet ve soğukluğun memleket için zararlı 
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olacağını belirterek olgun bir particilik zihniyeti sergilemiĢti. CHP‟liler de Tahtakılıç‟ı 

Türk milletinin vekili olarak kabul etmiĢ, particiliği, Ģahsi husumet ve ihtiraslarla bir post 

kavgası saymamıĢtı.
996

 

Demokrat Parti milletvekili Sadık Aldoğan ise Uzun Sokak‟ta Trabzonlulara 

hitabesinde ise;  

ArkadaĢlar! Bildiğiniz gibi bugün iki parti olarak mücadele halindeyiz. Fakat mücadele 

derken bunu yanlıĢ bir telakki ile manalandırmamak lazımdır. Bu, fikir ve görüĢ 

ayrılıklarının mücadelesidir. Davayı, davamızı bu yönden mütalaa etmeniz, bu hüviyetle 

tanımanızı istiyoruz. Memleket iĢlerinin iyi bir Ģekilde yürütülmesi millet ve memleket 

menfaatlerinin eksiksiz bir anlayıĢ zihniyetiyle korunması, karĢılıklı mücadelenin hakiki 

maksadıdır. CHP‟nin Ģimdiye kadar memlekete hiç de faydalı olmadığını söylemek bir 

haksızlık olur. Fakat biz taptaze bir enerji, yepyeni bir zihniyetle iĢe baĢlamıĢ bulunuyoruz 

ve memleketi onlardan daha iyi ve daha mükemmel Ģekilde idare edeceğimize inanıyoruz. 

ArkadaĢlar, bazı yerlerde bazı vatandaĢların parti mücadelesini yanlıĢ bir telakki ile kabul 

ettiklerini görüyoruz. Bu yanlıĢ telakkinin aile fertleri ve cemiyet bütünlüğü içersinde muzır 

tezahürlerini görüyor ve müteessir oluyoruz. Particilik namı altında fikir ve görüĢ 

mücadelesi yapmanın her zamandan daha çok ihtiyacımız olan birlik ve beraberlik 

duygularından uzaklaĢmak demek olmadığını bilmeniz lazımdır. Biz milli vahdet ve 

tesanütü ihlal edecek mahiyette ihtilaflara düĢmeyecek kadar olgun, Ģuurlu, asil ve rüĢtünü 

ispat etmiĢ bir bütün olarak mücadele sahasına atılmıĢ bulunuyoruz. Hasımlarımızın da bu 

hüviyet ve bu zihniyette olduklarını biliyor ve inanıyoruz. Size mensup olduğunuz partinin 

ileri gelenlerinden biri sıfatıyla haykırıyorum. Davamız belki ayrıdır fakat hedefimiz birdir 

ve her halde memleketin îlâsıdır. Demokrasi bizde yeni ihdas edilmiĢ bir mekteptir. Bu 

mektebin gelecekte daha verimli olmasını istiyorsak bugün bizim, hepimizin bu mektepten 

yüz akıyla neĢet etmemiz lazımdır
997

 diye seslenmekteydi.  

Aldoğan, bu sözleriyle ideal siyaset tarzını Trabzonlulara anlatırken bundan bir yıl 

sonra 24 Eylül‟deki nutuklarıyla Trabzon‟da infialler uyandırıyordu. Trabzon hakikaten 

Sovyet Rusya‟nın yanı baĢında yer alıyor ve belki de ilk hedefi olması bakımından nazik 

bir konumda bulunuyordu. Böyle bir vilayette halkı bozgunculuğa sevk edecek sözler sarf 

edilmesi halkı üzmüĢtü. Bunlar Trabzon‟da bir nefret havası meydana getirmiĢti (örneğin 

kömür fiyatlarının yüksekliği dolayısıyla Aldoğan, DP‟lilere gidin belediyenin altını üstüne 

getirin demiĢti). Aldoğan‟ın bu tür konuĢmaları tepki çekiyor, partiden ihracı, hiç olmazsa 

haysiyet divanından uzaklaĢtırılması isteniyordu. Onun bu tarzı Demokrat Parti‟yi de 

müĢkül duruma sokmaktaydı.
998

 Diğer taraftan Celal Bayar‟ın Trabzon‟da verdiği nutuk 

ise Sadık Aldoğan‟ın topladığı tepkileri yatıĢtıracak türdendi ve düzgün bir siyaset 

yapılması gerektiğini telkin ediyordu;  

Anayasa bizim tam manasıyla medeni ihtiyaçlarımızı temin eden bir kanundur. Fakat hangi 

zaruretlerle olursa olsun o kanunun hürriyet mefhumuna dokunan kanunlar yapılmıĢtır. 
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Belki bunlardan bazılarında benim de imzam vardır. Ancak bugün Ģartlar değiĢmiĢtir. 

Demokrasiye anlayıĢla, Ģatafatla, yarı inanla ve oynak ruhla bağlı olmayalım. Siyaset 

yapacağız fakat Ģahsi menfaat cambazlığı değil, politika güdeceğiz fakat mevki kapmak ve 

mide ĢiĢirmek için değil. Yurdun yükseliĢi yolunda milli Ģerefi elde tutarak yürüyeceğiz. 

BaĢkalarının hakkını hakkımız bilerek adaletin kölesi olacağız.
999

  

1947 muhtar ve ihtiyar heyeti seçimlerine Demokrat Parti‟nin katılmaması 

mensuplarını hayal kırıklığına uğratmıĢtı. Nitekim parti uzak köylerde teĢkilat 

kuramamıĢtı. Diğer taraftan Demokrat Parti yakın köylerde üye sayısını artırmaya 

çalıĢmaktaydı.
1000

 Trabzon Demokrat Parti TeĢkilatı‟ndaki geliĢmeler, Kemal Atal‟ın, Of‟a 

yapılan gezi dönüĢü Araklı Bucağı parti binasının resmi açılıĢını yaparken söylediği 

nutukla hızlanmıĢtı. Atal, devletin siyasi iĢlerini ve iç güvenliğini bozucu söylemlerle 

halka hitap ettiğinden hakkında tutulan zabıt Sürmene Cumhuriyet Savcılığı‟na verilmiĢ ve 

tutuklanmıĢtı.
1001

 Bunun yanında Atal‟ın evrakı ağır ceza hâkimi tarafından incelendikten 

sonra Adalet Bakanlığı‟na gönderilmiĢ ve bakanlıktan gelen yazı üzerine Kemal Atal 

serbest bırakılmıĢtı.
1002

 Fakat beraberinde partinin siyaset tarzının beğenilmediği 

gerekçesiyle partiden ayrılmalar yaĢanmaya baĢlamıĢtı. Beğenilmeyen siyaset tarzı ise, 

particilik anlayıĢ ve zihniyetine aykırılık, halk kitlesini hükümet aleyhine sevk etmek, 

hükümet erkânını kamuoyunda küçük düĢürmekti.
1003

 Of parti baĢkanı, ülkede çok partili 

hayatın iyi niyetle baĢladığını ve yurtta faydalı hizmetler göreceğine inanarak Demokrat 

Parti‟ye yazıldığını, ancak Ģahsi ihtiraslardan baĢka bir Ģey düĢünmeyen Demokrat Parti 

idarecilerinin ise memleketin huzurunu bozacak mahiyetteki hareketlerini parti ciddiyetiyle 

bağdaĢtıramadığından istifa etmiĢti.
1004

 Yine Kemal Atal, muhtar seçimlerinde yolsuzluk 

yapıldığı ve CHP merkez ilçe baĢkanı Tayyar Murathanoğlu tarafından oyların çalındığı 

yolunda vilayet makamına müracaatta bulunmuĢ, aynı zamanda bunu Dikkat Gazetesi‟nin 

sahip ve yazı iĢleri müdürü Hikmet Ataoğuz yayınlamıĢtı. Tayyar Murathanoğlu da Kemal 

Atal, Hikmet Ataoğuz ve Dikkat Gazetesi yazarlarından Hasan Günerkan aleyhine Ģahsına 

hakaret yapıldığı iddiasıyla asliye ceza mahkemesinde dava açmıĢtı. Neticede ceza 

kanununun 480/2 ve matbuat kanununun 27. maddesi gereğince Kemal Atal, Hikmet 
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Ataoğuz ve Hasan Günerkan altıĢar ay hapis ve ikiĢer yüz lira para cezasına mahkûm 

edilmiĢlerdi.
1005

 

3.5.1 1947 İl Kongresi 

Demokrat Parti yeni bir binaya geçme teĢebbüsünde olmakla birlikte ilçe 

teĢekküllerinde de geniĢ ölçüde faaliyet baĢlamıĢtı. Kongrede büyük değiĢikliklerin 

yaĢanması bekleniyor, baĢkanlığa Ģehrin kuvvetli Ģahsiyetlerinden birinin getirileceği ve 

idare heyetinin de yine tamamen değiĢtirilerek Ģehrin muktedir kiĢilerinden ve siyasette 

kuvvetli olacaklardan kurulması bekleniyordu.
1006

 Bu düĢünceler beslenirken kongre 

nizamsız bir Ģekilde baĢlamıĢ ve ertelenmiĢti. Bunun üzerine bir kısım delegeler kongrenin 

kesinlikle feshedileceği iddiasında bulunmuĢ ve müzakere salonunu terk etmiĢti.
1007

 

Akçaabat delegesi Celal Kazancı, her bin seçmenin kongreye ancak bir delege göndermesi 

gerektiğini ve Trabzon seçmenlerinin de 37 bin civarında olduğu halde bu toplantıda 52 

delegenin bulunması ile kongrenin gayr-i meĢru toplandığını ileri sürmüĢtü. Kazancı‟ya 

Ģikâyetinin kongreye değil daha üst makamlara yapması lazım geldiği, esasında seçmen 

sayısının 37 bin olduğu hakkındaki bilginin CHP erkânından gelmiĢ olması ile bu rakamın 

güvenilir olmayacağı Ģeklinde karĢılık verilmiĢti. Bunun üzerine Akçaabat, Vakfıkebir ve 

Sürmene delegeleri kısmen veya tamamen salonu terk etmiĢlerdi.
1008

  

Bundan sonra Akçaabat ilçe idare kurulu aldığı bir kararla partilileri olağanüstü bir 

toplantıya davet etti. Toplantıya diğer ilçe idare kurulları temsilci gönderebilecekleri gibi 

Akçaabat‟a bağlı ocaklar da üçer kiĢi göndermek suretiyle toplantıda temsil edileceklerdi. 

Toplantıda il kongresinde meydana gelen hadiseler masaya yatırılacak, Sürmene, Akçaabat 

ve Vakfıkebir ilçe baĢkanlarının kongreyi terk edip gitmesi, kongrenin yolsuz toplandığı 

merkezinde cereyan edecekti.
1009

 Diğer taraftan toplantıya il idare kurulu baĢkanı davet 

edildiği halde katılmamıĢtı. Toplantıda kuruluĢundan beri parti içinde devam eden 

tartıĢmalar ve son kongresinin tüzüğe aykırı olarak toplandığı tartıĢıldı. Buna göre parti 

içindeki ayrılık, özellikle il idare kurulu baĢkanının parti içinde takip etmekte olduğu 

müfrit siyasetten ve bu siyasetinin mevcut mevkiini elde tutma çabasından ileri geliyordu. 

Demokrat Parti‟de ilk kuruluĢundan beri çıkan fikir ayrılıkları, bu fikir ayrılıklarını 
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doğuran sebepler örnekleriyle izah edilmiĢti. Bunun yanında esasında anlaĢmazlığın 

baĢlıca sebeplerinden biri, milletvekili seçimlerinde baĢkanın aday gösterilmemesiydi. 

Kemal Atal, kendisini aday göstermek için bir hayli uğraĢmıĢ, kendini Hikmet Bayur‟a 

benzeterek, “ben ikinci Hikmet Bayur olarak TBMM‟de bulunacağım, niçin beni listeye 

koymuyorsunuz” diye iddiada bulunmuĢtu. Diğer taraftan böyle sandalye için müfrit 

siyaset takip edenlerin parti içinde yer alamayacakları belirtilerek söz Kenan Öner‟e 

getirilmiĢ ve baĢkanının takip ettiği yolun Kenan Öner‟in takip ettiği yoldan farklı 

olmadığı belirtilmiĢti. Bu arada yapılan kongrenin tüzüğe aykırı olduğundan bozulacağı 

ileri sürülmüĢtü.
1010

 Fakat yeni kongre için harekete geçilmiĢ ve delege seçimi yapılmıĢtı. 

Seçim sonunda delege olamayanlar, olanların aleyhinde faaliyete geçmiĢlerdi. Bunlar 

haksızlığa uğradıklarını düĢünüyorlar ve bunun için toplantılar yapıyorlardı. Diğer taraftan 

kongre için bir kısım delegeler kongreye zamanında katılamamıĢlar ve bundan dolayı 

atlatıldıklarını düĢünerek Ģiddetli tepki göstermiĢlerdi. Mevcut il idare kurulu CHP‟den 

istifa edenleri saflarına almamak kararındaydı. Atlatılanların karĢı çıktıkları meselelerden 

biri de buydu.
1011

 Ancak keyfiyeti değerlendiren Demokrat Parti merkezi, kongreyi 

katılanlarla birlikte onaylamıĢtı.
1012

  

Demokrat Parti‟nin Türkiye genelindeki ayrıĢma ve geçimsizlikleri, Trabzon‟da da 

yaĢanmaktaydı. Bir yıldan beri Of, Sürmene, Akçaabat ve Vakfıkebir teĢkilatları, il idare 

kurulu ile teĢrik-i mesai etmiyor, son zamanlarda da merkez ilçe teĢkilatı il idare kurulunu 

tanımıyordu. Demokrat Parti genel merkezinde tutulan tasfiye yolu (Kenan Öner 

taraftarlarının partiden çıkarılmaları), Trabzon teĢkilatı tarafından da benimsenmiĢti. 

Kemal Atal parti merkezine; “partimizin umde ve prensiplerine zerre kadar inhirafı 

sezilenlerin bila merhamet tasfiyelerine gidilmesini arz eyler, genel kurul kararlarını 

takdirle tasvip eyleriz”, telgrafını çekmiĢti.
1013

 Böylece parti divanı tüzük ve programa 

aykırı harekette bulunan Sürmene ilçe baĢkanı Ali Seymen, Cumhuriyet semt üyelerinden 

avukat Zihni Can, Boztepe ocağı eski baĢkanı Mustafa Karaağaçlı ile Akçaabat idare 

kurulu üyelerinden Hikmet Ataoğuz hakkında ihraç kararı vermiĢti.
1014

 Bunun yanında 
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teĢkilat, partiye girmek isteyenleri de önceden bir araĢtırma süzgecinden geçirdikten sonra 

partiye alma kararı veriyor ve bu hususta tolerans göstermiyordu.
1015

 Partiden ihraçlara 

devamla haysiyet divanı, il müteĢebbis heyetinden Rıza Egemen, Ġbrahim Ertekin ve 

Akçaabat ilçe müteĢebbis heyet üyesi ve ilçe idare kurulu baĢkanı Celal Kazancıoğlu 

hakkında ihraç kararı vermiĢti.
1016

 Ġhraçların yanında Kemal Atal‟ın gittikçe otoriter bir 

idare tarzı benimsemesi, partilileri bu tutumuyla Demokrat Parti‟den uzaklaĢtırıyor, tepki 

olarak onların istifasına sebep oluyordu.
1017

 Bu ihraçlar Sürmene teĢkilatını olağanüstü 

toplantıya götürmüĢtü. Ocak ve bucaklardan gelen 25 delege ile Akçaabat baĢkanı Celal 

Kazancı‟nın katılımıyla toplanılmıĢtı. Toplantıda ilk sözü alan Sürmene ilçe baĢkanı Ali 

Seymen, parti içindeki ikiliği ve son hadiseleri incelemek ve bir karara varmak üzere 

toplandıklarını belirtmiĢti. Seymen, Demokrat Parti‟nin kendisi hakkında, parti aleyhinde 

propaganda yaptığı iddiasıyla esaslı bir delile dayanmayarak ihraç kararı verdiğini ve bu 

kararın sırf parti baĢkanının hissi hareketlerine olan itirazın neticesi verilmiĢ olduğunu 

söylemiĢti. Celal Kazancı da toplanma sebebini, Ali Seymen hakkında Ģahsi olarak verilen 

ihraç kararırını protesto etmek olarak açıklamıĢ ve tamamıyla il baĢkanının baskısı altında 

verilen bu kararın hükmü olmadığını belirtmiĢti.
1018

  

Sürmene demokratları, gerek genel merkezlerindeki ve gerekse il ve ilçe arasındaki 

geçimsizlik ve uyuĢmazlık dolayısıyla müteessirdi; “kimi çöküyoruz, kimi çökmemize az 

kaldı, kimisi de toptan istifa vermemiz lazım artık, bu parti tamamen bitmiĢtir” diyordu. 

Yüksek sesle ve açıktan baĢta kahvehaneler olmak üzere her yede gazete okuma tiryakisi 

olan demokratlar artık muhalif, muvafık bütün gazetelere yakınlık göstermekten nefret 

etmeye baĢlamıĢlardı. Ġlçenin mutedil Demokrat partilileri ise her Ģeyi onaylıyor, 

müfritlerin ağzını ise bıçak açmıyordu.
1019

 Aslında Demokrat Partililer için müfrit-mutedil 

ayrımı Trabzon‟un tümü için geçerli bir ayrım haline gelmiĢti. Müfritler partiyi elinde 

tutanlar, mutediller ise dıĢarıdan destek verenlerdi. Son zamanlarda da buna bir grup daha 

eklenmiĢti; mürteciler. Bunlar, karĢı parti aleyhine baltalama siyaseti takip edenlerle 

yıllarca CHP saflarında bulunmuĢ ve fakat umduklarını bulamadıkları için yönünü 

değiĢtirenlerdi.
1020

 Sonrasında ise Demokrat Parti‟de müfritler tasfiye edilmiĢ ve parti 

merkezinde birlik meydana getirilmiĢti. Siyasi partilerin halkla en fazla temasta olan 
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birimleri yukardan aĢağıya il, ilçe, bucak ve ocak teĢkilatlarıydı. Demokrat Parti‟nin 

tasfiyeye en çok muhtaç kısmı ise buralardı. TaĢra yöneticileri Demokrat Parti‟nin program 

ve gayesini anlamaktan uzak halk arasında ön plana geçme arzusundaydı.
1021

 Trabzon‟un 

çoğunluğunun halen CHP tarafında oluĢunun sebebi, Demokrat Parti‟nin bir tek baĢkana 

dayanmasında ve onun sevk ve idaresi altında olmasındaydı. Diğer taraftan baĢkandan çok 

daha ileride Ģahsiyetler olmasına rağmen henüz baĢkanın ön planda olması, onun 

kuvvetinden çekinildiğinden değil, öncekilerin hazır mevki alma görüntüsü vermek 

istemediklerinden kaynaklanıyordu.
1022

 

Demokrat Parti‟deki ihtilaf sonbahar döneminde de yatıĢmamıĢ, hararetini 

sürdürmüĢtü. Nitekim merkez ilçe idare kurulu hakkında ihraç kararı verilmiĢti. Merkez 

ilçe de Sürmene, Akçaabat ve Vakfıkebir gibi ayrı olarak çalıĢma kararı almıĢtı. Anadolu 

Hanı‟na geçen ilçe kurulu parti hesaplarının tetkik ve teftiĢi için genel merkezden bir 

müfettiĢ istemiĢti.
1023

 Yine il idare kurulu üyesi Hasbi Serdar cezai hükümlere dayanılarak 

kuruldan çıkarılmıĢtı. Meselenin haysiyet divanına getirilerek Serdar‟ın üyelikten de 

çıkarılması düĢünülmekteydi. Hasbi Serdar ve grubu da ihtilaflı meseleleri il kongresinde 

halletme kararındaydı.
1024

 Son olarak il idare kurulu, aralarındaki anlaĢmazlıktan ötürü 

Sürmene ve Akçaabat idare kurullarını 8.11.1948 gün ve 165 sayılı kararla feshetmiĢti. 

Bunların ocak kongreleri de hükümsüz sayılmıĢ ve bu ilçelerde yeni seçimler yapılmak 

üzere il idare kurulunca teĢebbüse geçilmiĢti.
1025
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3.5.2 1948 Mitingleri 

Mitinglerin amacı, partililerin son zamanlarda birbirlerine “gevĢeklik, muvazaacılık 

ve totaliter zihniyetçiliği” suçlamaları ve ret tartıĢmalarıyla kendilerini ikiye, hatta üçe 

bölen hadiselerin etkilerini hafifletmek ve yeni çözülmeleri önlemekti. Mitinglerde “21 

Temmuz faciası” tabiri kliĢe halinde tekrarlana gelmiĢti; “bedbaht 21 Temmuz seçimleri 

karĢımızdakilerin kabul ettiği seçim kanunu ile idare edilmiĢ ve tatbikatta millet iradesinin 

tecellisine imkân vermemiĢtir” deniyordu.
1026

 Diğer taraftan Haziran‟da büyük bir miting 

planlanıyor buna GümüĢhane, Giresun, Ordu, Samsun, Rize, Kars, Erzurum gibi illerden 

de katılım bekleniyordu. Demokratlar bu mitingin önem ve manasını belirten bir 

beyanname bastırmıĢlardı. Katılımın 10 binden fazla olacağı tahmin edilmekteydi. 

Mitingde ise partililerin dövizlerinde Bayburtlular; “namuslu seçim Ģekerli geçim”, 

Bahçecik Ocağı; “emniyetsiz seçim millete arpa yedirir”, Çömlekçi Ocağı; “seçimde adli 

teminat istiyoruz”, Holamana Ocağı; “seçim emniyeti idari mekanizmanın temelidir”, Oksi 

Köy Ocağı; “büyüklük sıfatı evvela Allah‟a saniyen millete hastır”, 2 nolu Çömlekçi 

Ocağı; “oynanan komedya yeter namuslu ve yeni seçim istiyoruz”, Kavakmeydan Ocağı; 

“devletler ve hükümetler geçicidir onların uğruna millet feda edilemez, milli Ģerefle 

övünenler sopalı seçime zümre tahakkümüne buyururlar, halka sürü diyenlerin çobanlık 

dahi yapamaz olduklarını biliyoruz, ısmarlama vekillerden bıktık”, yazıyordu. Bu sözler 

günün manasını her tarafa duyurmaktaydı.
1027

 

3.5.3 Demokrat Parti İl Başkanı Kemal Atal’ın İnönü’ye Hakaret Davası 

Kemal Atal, Ġnönü‟ye çektiği ve Ġzmir, Ġstanbul, Bursa, Adana, Kayseri, Rize, 

Samsun, Manisa ve Hopa Demokrat Partililer tarafından tasvip olunan, ayrıca Ġstanbul 

basını ve Millet Mecmuası‟nın bir baĢyazı ile desteklediği telgraftan ötürü ceza kanununun 

160. maddesi gereğince Adalet Bakanlığı Ceza ĠĢleri Umum Müdürlüğü‟nün yazısı üzerine 

mahkemeye verilmiĢti. Davayı takip etmek üzere ise parti merkezinden Samet Ağaoğlu ile 

Zühtü VelibeĢe gelecekti.
1028

 Hâlbuki daha bir yıl önce Ġnönü Trabzon ziyaretinde, 
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Demokrat Parti merkezinde partililerin coĢkun sevgi gösterileriyle karĢılanmıĢ, Kemal Atal 

ile demokrasi hayatının gidiĢatı hakkında hasbıhallerde bulunmuĢlardı.
1029

  

Atal savunmasında; “kültürümün fazla olmaması ve esasen parti iĢlerinde yeniliğim 

ve olgunlaĢmadığım hasebiyle ifade-i meramda kusur etmiĢ olmam ihtimali vardır” diyerek 

hatalı olabileceğini kabul ediyordu.
1030

 Atal‟ın Trabzon Asliye Ceza Mahkemesi‟nde 

yapılan yargılaması sonucunda mahkeme, Demokrat Parti baĢkanının cumhurbaĢkanına 

çektiği telgrafın içeriğinde “edep ve terbiyeye mugayir ve suç unsuru teĢkil edecek bir 

cihet” göremediğinden beraatına karar vermiĢti.
1031

 Bundan bir müddet sonra Kemal 

Atal‟ın, Erzurum‟da Demokrat Partililer tarafından düzenlenen bir mitingde yine 

cumhurbaĢkanı ve hükümete karĢı hakaret suçuyla bu defa tutuklanarak mahkemesine 

karar verilmiĢ, bir süre bu tutuklama kararı tebliğ edilmemiĢse de Ocak ayı içinde tebliğ 

edilmiĢ ve Atal hemen Erzurum cezaevine gönderilmiĢti.
1032

 CumhurbaĢkanına ve 

hükümetin manevi Ģahsiyetine hakaretten yargılanan Atal için duruĢma devam ederken 

Erzurum‟a gönderilen adalet müfettiĢi, bazı yargıç ve savcı yardımcılarına dava hakkında 

ve Kemal Atal aleyhine mahiyet taĢıyan sorular sormuĢ, bunun üzerine Samet Ağaoğlu 

Adalet Bakanı Fuat Sirmen‟e telgraf çekerek keyfiyeti protesto etmiĢti. Üç aydan beri 

tutuklu yargılanan Atal, 29 Nisan‟da bir yıl hapse, bunun on ayını cezaevinde ve iki ay on 

gününü de Samsun‟da emniyet gözetiminde geçirmeğe Yargıtay yolu açık olmak üzere 

mahkûm edilmiĢti.
1033

  

3.5.4 1949 İl Kongresi 

BaĢkanın hüküm giymesinden sonra ardından yapılacak kongreye bir kısım partili, 

kongrede bulunmak üzere müĢahit gönderilmesi için genel merkeze müracaatta 

bulunmuĢtu. Kongreye katılacak delegeler arasında mevki ve menfaat hırsıyla partiye 
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katılmıĢ olanlara yer verilip verilmemesi yolunda fikir ayrılıkları çıkmıĢtı.
1034

 2 Haziran‟da 

yapılacak kongreye genel merkezi temsil etmek üzere müĢahit olarak Zonguldak 

milletvekili Ali Rıza Ġncealemdaroğlu ile Kayseri milletvekili Fikri Apaydın gelmiĢti. Bu 

vekiller iki seneden beri ilçelerle il idare kurulu arasındaki anlaĢamamazlığı halletmek ve 

aradaki soğukluğu gidermek amacıyla il idare kuruluyla, partiye yeni girmiĢ ve il idare 

kuruluna seçilme arzusu gösteren üyelerle temas etmiĢse de bu temaslardan netice 

alınamamıĢtı. Parti içinde iki grup, eski demokratlarla, partiye sandalye sahibi olmak 

amacıyla girmiĢ olanlar arasında çatıĢma yaĢanmakta, anlaĢmazlıklar ihtilafları 

derinleĢtirmekteydi.
1035

  

Kongre, Kunduracılar‟da Kemal Atal‟ın babasının yeni aldığı binanın salonunda 

yapılmıĢtı. Seçim için iki liste ortaya çıkmıĢ ve listelerin baĢ taraflarına Kemal Atal‟ın ismi 

yazılmıĢtı. Listeler üzerinde sert tartıĢmalar olmuĢtu. Kemal Atal taraftarları, Atal baĢkan 

seçilmediği takdirde, partide bir parça yatıĢmıĢ gibi görünen anlaĢmazlığın yeniden önüne 

geçilmez bir hal alacağı noktasında uyarıda bulunuyorlardı. Sonunda kavga ve gürültü 

içinde geçen kongrede açık oyla parmak kaldırmak suretiyle yapılan il idare kuruluna 

Kemal Atal, Mahmut Goloğlu, Cemal KoĢokçu, Ziya Saka, Sabri Dilek, Bekir Sükuti, 

Rasim Erdoğan, Rıza Egemen ve Ahmet Karanis seçilmiĢti.
1036

 Kemal Atal‟ı baĢkan 

yapmak istemeyenler eski baĢkanın mahkûmiyetini ve halen cezaevinde bulunduğunu ileri 

sürmüĢlerse de bir türlü anlaĢma sağlanamamıĢ ve neticede genel merkezle kurulan temas 

sonunda Atal, Erzurum‟da tutuklu bulunmasına rağmen tekrar seçilmiĢti.
1037

 

3.5.5 Demokrat Parti’de Yol Ayrımı 

BaĢkanın takip ettiği siyaset tarzı, mahkemelerde dolaĢması teĢkilatı oldukça 

yıpratmıĢtı. Bu durum partiyi olağanüstü kongreye götürdü. Buna taraftar olanlar merkezin 

dıĢındaki teĢkilatlardı. BaĢkanlıktan düĢürülemeyen Kemal Atal‟ın tutuklu bulunmasından 

yararlanılarak hemen yeni bir kongre ve yeni bir idare heyeti kurulmasına teĢebbüs 

edilmiĢti. Böylece tartıĢmalardan sonra merkez teĢkilata karĢı ilçe teĢkilatları birlik 

meydana getirmiĢti.
1038

 Demokrat Parti Genel Ġdare Kurulu üyesinden Samet Ağaoğlu, 

Trabzon teĢkilatı ile temas etmek ve partinin il ve ilçe kademeleri arasında daha sıkı bir 
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birlik sağlamak amacıyla Trabzon‟a geldi. Ağaoğlu, demokratlarla ve müstakil bazı 

kimselerle temasta bulunmuĢtu. GörüĢmelerde Kemal Atal meselesi de gündeme 

alınmıĢtı.
1039

 Diğer taraftan genel idare kurulu müĢahit olarak Zonguldak milletvekili Ali 

Rıza Ġncealemdaroğlu ile Kayseri milletvekili Kamil GündeĢ‟i göndermiĢti. Kongre 

sonunda Atal yeniden baĢkanlığa getirilmiĢ, ikinci baĢkanlık da Cemal KuĢkucu‟ya 

verilmiĢti. GörüĢmelerden ise yine bir sonuç çıkmayınca aradan çok geçmeden il idare 

kurulu ikiye ayrılmıĢtı. Parti yönetim kurulunun çoğu üyesi yönetimden çıkma kararı almıĢ 

ve partinin evrakı Zühtü Saruhan‟a ait binanın orta katına taĢınmıĢtı. Kemal Atal baĢta 

olmak üzere taraftarları il idare kurulundan müstafi sayılmıĢtılar. Atal‟ın sıkı 

taraftarlarından olan merkez ilçe baĢkanı Osman Öztürk de teĢkilatı karıĢtırdığı 

gerekçesiyle haysiyet divanı kararıyla bir yıl süreyle ihraç edilmiĢti. Bu durum bazı üyeler 

arasında infialler uyandırmıĢtı. Beraberinde tartıĢmalar ĢiddetlenmiĢ ve böylece Demokrat 

Parti‟de iki klik ortaya çıkmıĢtı. Diğer taraftan merkez kaza idare kurulu ile taĢınmaya 

karĢı olan üyeler, il idare kurulunu boĢ sayarak yedeklerden il idare kurulu oluĢturmak ve 

baĢka binaya nakledilen il idare kurulunu kadro dıĢı saymak hususunda tartıĢmalar 

yapıyordu. Hatta yedeklerden oluĢturmayı tasarladıkları il idare kurulunun baĢına yine 

tutuklu olan Kemal Atal‟ı getirmeyi düĢünüyorlardı.
1040

 Bu tartıĢmalar devam ederken 

Kemal Atal Erzurum‟dan döndü ve ilçe merkezine giderek partililere bir söylev verdi. Ona 

göre “partiye parazit olarak girenlere akıbetlerini beklemelerini ihbar ve ihtar” etti. Karar 

defterini ve parti mührünü zorla aldı ve kendisi hakkında müstafi sayılma kararı verilirken 

buna karĢı çıkan Bekir Sükuti ve bir arkadaĢını affederek diğerlerini ihraç etti. Ġhraç 

olunanların yerlerine baĢkalarını almak suretiyle yeni idare kurulunu oluĢturdu. Kemal 

Atal kendisini devirmek isteyen muhaliflerini partiden temizleyeceğine kaniiydi. Ġdare 

heyetinden sekiz kiĢilik bir grup fikir birliği içindeydi ve gerek merkezde ve gerekse 

ilçelerde taraftarlarının çok olduğu, yapılacak yeni bir seçimi de geçen yılda olduğu gibi 

yine kazanacakları kanaatindeydiler. Kemal Atal‟ın bu manevrası bütün il çevresinde en 

uzak köylere kadar her gün üzerinde hayretle durulan bir konu olmuĢtu. Baskına uğrayan 

heyet karakola baĢvurmuĢ fakat iç iĢlerinde meydana gelen bu hadisenin hükümeti 

ilgilendirmeyeceği cevabını almıĢtı. Onun mührü ve defteri mükemmel bir planla aldıktan 

sonra bu ustalığı taraftarları arsında üstün bir zekâ eseri telakki edilmiĢ ve taraftarlarını bir 
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kat daha kendisine bağlamıĢtı.
1041

 Diğer taraftan baskın sonrası yapılan toplantıda Of 

baĢkanı Kazım Üstündağ, daima Atal‟sız bir il idare kurulunu destekleyeceğini açıklıyor, 

Akçaabat baĢkanı Celal Kazancıoğlu Atal‟ı kabahatli buluyordu. Bunun yanında parti içi 

kaynaĢma sonucu ortak dava; “Demokrat Parti tehdit ve zorakiliklerle iĢ görmeyecek, 

hareketlerini kanunla, haklarını hak yolunda alacaktır” anlayıĢında birleĢmiĢti.
1042

  

Kemal Atal, mücadele tarzından ötürü partisini tamamen kaybetmekteydi.
1043

 

Nitekim merkez ve ilçelerde Demokrat Parti‟nin teĢkilatlanmasında, binlerce üye 

kaydetmesinde ve hatırı sayılır bir varlık göstermesinde büyük bir emek payı olan Atal, 

sonunda tarihte çete reislerinin düĢtüğü hareket ve zihniyete bürünmüĢtü.
1044

 Trabzon 

Demokrat Parti TeĢkilatı iki ayrı binada iki il idare kurulunun birbirlerinin aleyhine 

konferanslar tertip ettiği bir vaziyete gelmiĢti. Hangisinin meĢru idare heyeti olduğu, hangi 

binanın levhasının indirileceği ve kapatılacağı parti müfettiĢlerine kalmıĢtı.
1045

 Ġhtilafın 

giderilmesinde teĢkilata kayıtlı bütün üyelerin bu husustaki oylarına müracaat usulü kabul 

edilmiĢti. Referandum kararı üzerine iki taraf bütün ocakları grup grup gezmeğe 

baĢlamıĢtı.
1046

 Bunun yanında tahkikat yapan müĢahitlerin hazırladığı rapor ile kesin karara 

varılamamıĢ, iki il idare kurulundan hangisinin resmen vazife göreceği tespit 

edilememiĢti.
1047

  

Neticede Atalsız il idare kurulu tanınmıĢ, bucak kongreleri ve merkez ilçe kongresi 

ile Kemal Atal‟ın baĢkanlığındaki il idare kurulu tamamen mefsuh sayılmıĢ, Vakfıkebir, 

Akçaabat, Sürmene ve Of ilçe idare kurulları tanınmıĢtı.
1048

 Geçici il idare kurulu 

baĢkanlığı ise partinin menfaati ile ilgili olağanüstü durum sebebiyle merkez ilçe ve 

merkez bucak idare kurullarına iĢten el çektirmiĢti.
1049

 Demokrat Parti Trabzon Geçici Ġl 

Ġdare Kurulu, il idare kurulu üyeleri arasında çıkan azlaĢmazlık ve Kemal Atal‟ın partiye 

zarar veren geçimsizlikleri yüzünden anlaĢmazlığın ortadan kaldırılması için genel kurul 

kararı gereğince oluĢturulmuĢtu. Demokrat Parti Haysiyet Divanı‟na verilen Atal ise, 
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partiden ihracından önce istifa etmiĢ, babasının tapulu mülkü olmasından istifade ile 

partinin merkez ilçe binasının levhasını indirip yerine Millet Partisi levhasını asmıĢtı.
1050

  

Ġkiye bölünme hadisesi partiler dıĢında kalan alakalı vatandaĢlar tarafından iyi 

karĢılanmamıĢ ve muhalefete geçmeyi düĢünenler, bu sonuçla sarsılmıĢtı.
1051

 Kemal 

Atal‟ın, Trabzon‟da Demokrat Parti teĢkilatını kurduğundan beri gece gündüz hayatı 

mücadele ile geçti. Atal kendisine Demokrat Parti‟nin Namık Kemal‟i diyor, vatan ve 

millet için “terk-i hayat” ettiğini söylüyordu.
1052

 Partinin esas kurucuları bile onun kadar 

gayret göstermemiĢti. Ancak bu onu maddi manevi yıpratmıĢtı. Bir zaman sonra 

mücadelesini partisi için yaptığını unutmuĢ ve eğer ortada bir baĢarı varsa bunu parti 

hesabı yerine, kendi Ģahsi sütununa kaydetmiĢti. Demokrat Parti onun içinde erimiĢ ve o, 

partinin üstüne çıkmıĢtı. Partiye hizmet edecek yerde tersi bir durum oluĢmuĢtu.
1053

 

Diğer taraftan Millet Partisi‟nin doğuĢuyla parçalanan Demokrat Parti‟deki 

anlaĢamamazlık yine devam etmekteydi. Geçici olarak kurulan idare kurulu bir türlü 

kongreyi toplayıp yeni idare heyetini seçememiĢ ve geçici idare kurulu baĢkanı partiyi 

bırakıp beyannameler yayınlayarak milletvekilliği için propaganda faaliyetlerine giriĢmiĢti. 

Bu durum parti çevrelerinde iyi karĢılanmamakta ve bu yüzden de yer yer toplu istifalar 

olmakta, Ģehir ocaklarındaki ayrılmalar köylere de geçmeye baĢlamaktaydı. Özelikle 

köylerde partiden ayrılma hadiseleri sıkça yaĢanmaya baĢlamıĢtı. Örneğin Karlık Sümeciya 

köyü teĢkilatı istifa ile CHP‟ye geçmiĢti.
1054

 Demokrat Parti de bu duruma karĢılık 

beyanname yayınlamakta ve yayınlanan bu beyannamelerde partililer birlik ve beraberliğe 

davet edilmekteydi. Böylece sarsılan parti prestiji bir parça olsun geri kazanılmaya 

çalıĢılmaktaydı.
1055

 Diğer taraftan partinin önde gelenlerinden Mahmut Goloğlu, il idare 
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heyetinden merkez kaza idare heyetine geçirilmiĢti. Bu hamle, zayıf olan merkez kaza 

idare heyetini takviye amaçlı yapılmıĢtı.
1056

  

Geçici idare heyetinden asıl idare heyetine geçildikten sonra da geçimsizlik yine 

devam etmiĢ, yeni idare heyetine seçilmeyenlerle milletvekili adayı gösterilmelerini 

isteyenler arasında yeniden ihtilaf baĢ göstermiĢti. Bu yüzden geçici idare heyetinde görev 

alıp idare heyetine seçilemeyenler partiden istifa etmiĢlerse de birçok ricalardan sonra 

istifaları geri alınmıĢtı. Milletvekili aday tespiti iĢinde de birçok anlaĢmazlığın yaĢanması 

Demokrat Parti‟den kopmalara sebebiyet vermekte tepki olarak CHP‟ye geçilmekteydi.
1057

 

Kemal Atal ve taraftarlarının demokratlardan ayrılarak Millet Partisi‟ni kurması, 1950 

seçimleri öncesi Trabzon‟da Demokrat Parti teĢkilatının çok zayıf duruma düĢmesine 

sebep olmuĢtu.
1058

 

3.6 Trabzon’da Millet Partisi Teşkilatı 

MüteĢebbis heyet tespit edilmiĢ ancak görevlendirmelerdeki anlaĢmazlık yüzünden 

beyanname il makamına verilememiĢti. Halka dağıtılan ilanlarda Atatürk‟ün resmi ve bir 

kenarda nasıl yükselineceğinin tarifi vardı.
1059

 Diğer taraftan Millet Partisi‟ni kurma 

teĢebbüsleri çeĢitlilik arz etmekteydi. Belediye meclis üyesinden Ġbrahim Ertekin‟e bu 

görev verildiği gibi, Yeni Sabah gazetesi yazarlarından Ahmet Bedevi, teĢkilatı kurma 

yetkisiyle Trabzon‟a gelmiĢ, CHP‟den istifa edenlerle temas kurmuĢ fakat bundan bir 

sonuç alamamıĢtı.
1060

 Nihayet teĢkilatı kurmak, olaylı bir Ģekilde Demokrat Parti‟den 
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ayrılan Kemal Atal‟a düĢmüĢtü. Atal bazı Demokrat Parti ocak ve bucak levhalarını 

değiĢtirerek Millet Partisi levhasını asmıĢtı.
1061

  

Ġlçelerde ise Of‟tan Hilmi Çakır, Millet Partisi‟nin Ģubesini açmak üzere teĢebbüse 

geçmiĢ fakat resmen müracaatta bulunmamıĢtı. Bunun yanında müteĢebbis heyetin 

tamamlanmasının ardından Millet Partisi‟nin Ģubesi açılacaktı.
1062

 Sürmene‟de ise Millet 

Partisi ilçelilerden 7 kiĢilik müteĢebbis heyet tarafından açılmıĢtı.
1063

  

Kemal Atal, 1950 seçimleri için kısa bir süre kalmıĢ olmasına rağmen faaliyetten 

geri durmamıĢ fakat Demokrat Parti‟de olduğu gibi burada da bir takım kanunsuz 

hareketlerde bulunması yine baĢının derde girmesine sebep olmuĢtu. Atal‟ın, 31 Mart‟ta 

Hamsi Köyü‟nde Demokrat Parti‟nin çökmesinden geriye kalanlardan meydana gelen 10 

kiĢilik Millet Partisi bucak teĢkilatını teftiĢ maksadıyla Hamsiköy‟e gelirken Samsun‟da 

bastırdığı MareĢal‟ın resmini içeren beyannameleri dağıtması, seçim kanununa aykırı bir 

hareket olması dolayısıyla bu beyannamelerin cumhuriyet savcılığınca toplattırılarak 

hakkında takibat baĢlatılmasına sebep olmuĢtu.
1064

 Açılan davada idare heyeti üyelerinden 

yalnız ġükrü Nalbant beraat etmiĢ, Kemal Atal, Yunus Keskinalemdar 10‟ar gün hapse 

çarptırılmıĢ ve yine idare heyetinden diĢçi Hasan ġemahi, Tevfik Demirci 7‟Ģer gün hapse 

mahkûm edilmiĢlerse de cezaları ertelenmiĢti.
1065

  

Partinin kongrelerinde de sorunlar çıkmaktaydı. Seçimler sonrası toplanan 

kongrede Trabzon delegeleriyle Of delegeleri arasında ihtilaflar çıkmıĢ, delegeler 

birbirlerini tanımamıĢlardı. Yapılan Ģikâyetler üzerine bunların tetkiki neticesi kongrenin 

gayr-i nizami yapıldığı anlaĢılmıĢ ve genel merkezce yenilenmesi kararlaĢtırılmıĢtı. 

Nihayetinde ise Kemal Atal ve arkadaĢlarının delegelikleri kaldırılmıĢ ve yeni bir idare 

heyeti seçilmiĢti.
1066

 Kemal Atal‟ın siyasi hayatı bir türlü düzene girmiyordu. Belediye 

meclis seçimleri öncesinde Yeniyol Gazetesi‟nin bir olaya dayanarak yayınladığı haberden 

infiale kapılan Kemal Atal yüzlerce Yeniyol Gazetesi‟ni yırtmıĢtı. Bunun üzerine gazete 
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Atal‟a dava açmıĢ ve davayı kazanmıĢtı. Atal burada 7 gün hapse ve 100 lira para cezasına 

çaptırılmıĢtı.
1067

 

Sonunda Millet Partisi Genel Ġdare Kurulu, partinin Trabzon‟da geçirdiği sarsıntılar 

dolayısıyla Ģehir il idare kurulunu feshetmiĢti. Bu durum bir süredir partililer arasında 

devam etmekte olan ikiliği önlemek amacıyla gerçekleĢmiĢti. Diğer taraftan parti genel 

sekreteri Ahmet Tahtakılıç, Trabzon‟a gelerek yeni bir idare kurulu seçimi yapacaktı.
1068

 

Ġnönü‟ye olduğu gibi yeni cumhurbaĢkanı Celal Bayar‟a da çektiği telgrafta hürmetsizlikte 

bulunduğu gerekçesiyle Kemal Atal‟a yine dava açılmıĢtı. Telgrafta;  

Meclis Heyet-i Umumiyesi ile birlikte muhalefetin mütalaa ve nokta-i nazarlarına tenezzül 

etmeksizin Atlantik ve Akdeniz paktları dıĢında bırakılmıĢ bir memleketin çocuklarını 

coğrafi vaziyetimizin su götürmez nezaketi karĢısında kaplıca sefalarında bir avuç yâranla 

alınan kararla Kore‟ye kurban göndermeğe asla hakkınız ve salahiyetiniz yoktur, 

denilmekteydi.  

Aynı telgrafın birer suretleri Ankara‟da Kudret ve Ulus gazetelerine de çekilmiĢ 

ancak bu gazetelerde yayınlanmasından çekinilmiĢti. Dava sonucunda Atal hakkında, 

“ölçüsüz ve nezaket esaslarına aykırı mahiyetteki yazısı ile cumhurbaĢkanına karĢı edep ve 

hürmete münafi harekette bulunduğu tahakkuk etmiĢ olduğundan” 6 ay hapse, ancak adli 

sicilinin temiz olması dolayısıyla cezanın ertelenmesine temyiz yolu açık olmak üzere 

karar verilmiĢti. Kemal Atal‟ın cezası ertelense de Millet Partisi aĢırı dini söylemlerinden 

dolayı kapatılınca o da hapse girecektir.
1069

 

Trabzon‟da siyaseti belirleyen unsurların baĢında partide bir mevki edinmek, daha 

da ötesinde ana hedef olarak milletvekili olabilme amacı gelmiĢtir. Tek parti döneminde 

CHP‟nin bütünüyle Trabzon‟da siyasete hükmettiğini söyleyemeyiz. Belki buna gerek de 

duymadı fakat bu konuda rahatsızlık duyduğu da bir gerçektir. Bunun yanında parti dıĢı 

unsurlar hiçbir zaman CHP aleyhinde bir takım geliĢmelere sebebiyet vermediği, vermesi 

de imkânsız olduğu için buna ses çıkarılmadı. Ġlçelerde parti idarecileri parti nüfuzunu 

suiistimal etmekle halkı müteessir etmiĢtir. Bu hususta vilayet ile CHP idare kurulu 

gerekeni yapmada hassasiyet gösterdi ve halkın hukukunu korumaya çalıĢtı. Diğer taraftan 

parti vasıtasıyla nüfuz sahibi olma Trabzon‟da tek parti döneminin karakteristik özellikleri 
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arasında yer almaktadır. Bunun yanında gerçek bir particilik anlayıĢı geliĢtirilemedi. Bu 

bakımdan Trabzon‟un siyaset üretebilecek kesim saf dıĢı bırakılmıĢ oldu.  

Trabzon‟da parti idarecileri devrimleri ve kemalizmi benimserken, aynı durumu 

halk için söylemek zordur. Trabzon Ģartları itibariyle geçimin zor sağlandığı bir bölge 

olması dolayısıyla öncelikle ekonomik olarak kendi durumuyla ilgilenmek zorunda 

kalmıĢtır. Siyaset vatandaĢ için ikinci planda gelmiĢtir. Nitekim CHP‟nin halkın sosyo-

ekonomik, adli, eğitim gibi birçok yönden durumuyla alakalı sıkıntılarıyla yakından 

ilgilenebildiğini söyleyebilmek zordur. Halktan kopuk bir görüntü sergilenmesi halkın 

siyasete olan ilgisini de azaltmıĢtı.  

Trabzon‟da CHP idarecileri demokrasiye geçiĢ döneminde halkın seçim hukukuna 

riayet etmede ve saygı göstermede tek parti döneminden kalma alıĢkanlıkları dolayısıyla 

intibakta zorlandı. Partinin köklü unsurları yine eski bildiklerini okumak istediler. Daha alt 

düzeyde parti yöneticileri de yine olgun bir demokrasi anlayıĢı sergilemede zorlandılar. 

Diğer taraftan CHP‟de demokratik zihniyet değiĢimi hızlı bir Ģekilde gerçekleĢti. 

Politikaya susamıĢ genç ve ateĢli particiler CHP kademelerinde kısa zamanda yerlerini 

aldılar. CHP‟deki iç anlaĢmazlık sonucu Demokrat Parti ortaya çıkmıĢ, Demokrat Parti, 

CHP gibi demokrasinin bayraktarlığını yaptığını, ülkeye demokrasiyi getirdiğini iddia 

etmiĢti. Trabzon Demokrat Parti teĢkilatı da benzer bir durum sonucu ortaya çıkmıĢ, 

CHP‟den ayrılanlar tarafından kurulmuĢtu. GeliĢimi itibariyle Trabzon Demokrat Parti 

teĢkilatı, demokratik esaslar çerçevesinde sağlıklı ve seviyeli bir geliĢme gösterememiĢtir. 

Trabzon‟da Demokrat Parti, muhalefete karĢı ülkü birliği içersinde olması gerekirken, Türk 

siyasi partilerinin parti içi bölünmüĢ yapılarını göz önüne aldığımızda Trabzon‟da 

Demokrat Parti de bölünmüĢ, parçalı bir yapı içersinde Trabzon‟un siyasi hayatında rol 

almıĢtır. Diğer taraftan Trabzon‟da CHP de yine bu yapı içersinde kendi yolunu çizme 

gayretinde olmuĢ, zamanla köhne zihniyetten kurtulmuĢ ve yerini daha dinamik daha 

demokratik bir yapıya bırakmıĢtır.  

 

 



 
 

 

 

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

4 TRABZON’DA SEÇİMLER 

4.1 Milletvekilliği Seçimleri 

4.1.1 1923 Seçimleri 

Meclisin mevcut yapısı devrimci programların rahatça uygulanabilmesinin 

önündeki önemli engellerden birini oluĢturuyordu. Birinci Grup‟un sayısal üstünlüğüne 

rağmen siyasal rejim sorununa kesin çözüm bulunamamaktaydı. Üstelik Lozan barıĢ 

görüĢmeleri sonucunda varılacak bir anlaĢmanın meclis tarafından kabul edilmeyeceğinden 

endiĢe edilmekteydi. Aynı zamanda, savaĢılmıĢ ve barıĢ için masaya oturulmuĢ itilaf 

güçlerinin karĢısında halkı büyük bir yetkiyle temsil edebilecek bir hükümete ihtiyaç 

duyulmaktaydı. Böylece üstlendiği milli görevin önemli kısmını üç senelik aralıksız 

çalıĢmasıyla yerine getiren meclis, 1 Nisan 1923‟te yenilenmeğe karar verdi. 1921 

TeĢkilat-ı Esasiye Kanunu gereğince “madde-i münferidenin” kaldırılmasıyla alınması 

gereken bu karar, meclis üye tamsayısının üçte iki çoğunluğu yerine basit çoğunlukla 

alındı. Müdafaa-i Hukuk harekâtı seçimlerdeki ilk sınavını baĢarıyla vermiĢ ve homojen bir 

meclis yapısı oluĢturmuĢtu. Böylece cephe birliği yapılmıĢ, ağır ve olgun kararları hızla 

alacak olan mekanizma oluĢturuldu.
1070

 1923, siyasal rejimin ileride alacağı yön üzerinde 

önemli bir aĢamaydı. Nitekim bu yıl, Milli Mücadele‟de oluĢan “geniĢ tabanlı siyasal elit 
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koalisyonun iktidar kanadınca ilk önemli dıĢlamanın” gerçekleĢtirileceği bir yıl 

olmuĢtu.
1071

 

 

TBMM‟nin yenilenmesi ile ilgili Trabzon‟da nasıl bir düĢünce hâkimdi? Bunu en 

etkili bir Ģekilde dıĢa vurabilecek entelektüellerden birisi Faik Ahmet Bey‟di. Faik Ahmet 

Bey, ülkenin seçimler için uygun bir zamanda olmadığını, henüz barıĢ olmadan iç bünyede 

sıkıntı çıkarabilecek durumlara sebebiyet verilebileceği uyarısında bulunuyordu. Ona göre 

seçim mücadelesinde ülke menfaatleri, Ģahsi endiĢelerin üzerinde yer almalıydı. Faik 

Ahmet, barıĢ olmadan, dıĢ güçlerin Türkiye‟yi yeniden bir savaĢı göze almaya mecbur 

etme ihtimalinin yüksek olduğu bir dönemde seçimlerin yapılmasını uygun 

bulmamaktaydı.
1072

  

Bütün illerde seçim hazırlıkları yapılırken Trabzon‟da kuĢkulu ve karamsar bir hava 

oluĢmuĢtu. Trabzon‟un ileri gelenleri arasındaki siyaset anlaĢmazlığı da ĢiddetlenmiĢti. 

Müdafaa-i Hukuk meselesi dolayısıyla oluĢan bulanık havadan ve kırgınlıklardan 

yararlanmak isteyenler de vardı.
1073

 Ġkinci Grup‟tan Lazistan mebusu Abidin Bey‟in 

Rize‟de Birinci Grup aleyhinde konuĢması özellikle Trabzon merkez ve ilçelerde Müdafaa-

i Hukuk teĢkilatları üzerinde önemli etkiler yapmıĢtı.
1074

 Yine Ġkinci Grup‟tan Hafız 

Mehmet Bey Trabzon‟un artık siyaseten öldüğünü söylemiĢti.
1075

 Diğer taraftan seçim 

dolayısıyla Mustafa Kemal PaĢa Trabzon halkına bir beyanname yayınlamıĢtı. Burada 

PaĢa; 

Trabzonlularla Ģimdiye kadar felaket arkadaĢlığı ve kara gün dostluğu ettiğinden, gerek 

zararlı cereyanlar ve gerekse Ġngiliz, Pontus ve Ermeni sıkıĢtırmaları arasında kalındığından 

hareketle, bu dönemde Trabzonlular namına hareket ettiklerini ifadeye cüret eden birkaç 

Ģahsın dört senelik kanlı mücadelelerin mesut mahsulünü istihfaf gafletinde bulunduğundan 

ve memleket için hayatın ta kendisi olan bütün mukaddes mefkûrelere tecavüze 

kalkıĢmaktan bahsetmekteydi. Buna göre bu Ģahıslar, memleketin tesis ettiği ve hayat için 

lazım olan hudutsuz hürriyetin sonsuz müsaadesinden su-i istifade etmekte, afif ve teceddüt 

perver vefakâr bir kitle olan Trabzon muhterem ahalisini izlale götürmekteydi.
1076

  

Mustafa Kemal‟e göre umdeleri aleyhinde telkinlerde bulunanlara, kötü günlerde 

kurtuluĢ amacına ulaĢmada halkla hizmet edenlere yalanlar isnat edenlerin kimler 
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olduğunun cevabını “Trabzon‟un asil ruhu” verecekti. Mustafa Kemal PaĢa bunları, türlü 

entrikalarla kendilerine mevki elde ettikten sonra halka tahakküm etmek isteyen, her türlü 

olaydan yararlanarak halkı hakir görmeğe vesile arayan ve Ali ġükrü Bey‟in cenazesi 

üzerinden kiĢisel çıkar ve nüfuz sağlamak için ülkenin düzenini ve bütünlüğünü bozmaya 

çalıĢan “bedbahtlar” olarak nitelemekteydi. Mustafa Kemal PaĢa eski meselelerden 

hareketle Müdafaa-i Hukuk‟un 1920 seçimlerinde Vali Hamit Beyle birlikte onun 

Ġngilizlerle olan mesaisini hatırlatarak Trabzonluların bunu unutmayacağını belirtmiĢti. 

Yine PaĢa bu kesimin Trabzonluların sahip olduğu “cevher ve hamiyeti” kendilerinde 

toplamalarını, meclisin Ankara‟da toplanmasına Trabzon muhitinin müsait olmadığını 

iddia etmelerini ve Ġstanbul Hükümeti ile iliĢkilerin kesilmesini memleket için tehlikeli 

göstermelerini hatırlatmıĢtı. Mustafa Kemal PaĢa, bu sıkıntılı zamanlarda Trabzon halkının 

yaptığı fedakârlıklarla adlarına söz söyleyenleri yalanlamıĢ bir halk olarak “fazilet ve 

dalaletin farkını fark ederek” Trabzonlulardan oylarını doğru yola vermelerini 

istemekteydi;
1077

 “Eski dostluk adına yurtseverliğin en yüksek niteliklerine sahip 

Trabzonlulardan erdemlikle sapıklığın açık farkının hemen ayırt edilmesini 

bekliyordu”.
1078

 Bu özel seçim bildirisi Trabzonlular üzerine etki etmiĢ, vilayetin her 

yanından Mustafa Kemal PaĢa‟ya bağlılık telgrafları çekilmiĢti. Trabzon Meselesi de 

böylece geride kalmıĢ oluyordu.
1079

 

Kapatılan Müdafaa-i Hukuk‟un Mustafa Kemal‟e cevabı da aynı sertlikteydi. Buna 

göre Trabzon, Ġzmir‟den önce kongreler toplayarak geleceğe dair önemli kararlar almıĢ 

ardından Erzurum ile birlikte Erzurum Kongresini yapmıĢtı. Bunlar milli Ģuurun ve ruhun 

bir sonucuydu ve bunda hiç kimsenin bir dahli yoktu. Müdafaa-i Hukuk‟a göre bu iĢlerde 

etken olanların önde gelenleri temiz kalpli, memleketini candan seven, her zaman mevki ve 

hürmet sahibi olmuĢ ve entrikadan uzak kalmıĢ insanlardı. Trabzon, Ġstanbul‟un türlü 

entrikalarına karĢı azimle karĢı koymuĢtu. Diğer taraftan meclisin Ankara‟da toplanmasına 

Trabzon muhitinin müsait olmadığını söyleyenlerle Ġstanbul ile iliĢkilerin kesilmesini 

tehlikeli göstermeğe çalıĢan kimseler isim verilerek belirtilmemiĢti. Müdafaa-i Hukuk 
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gerçekten de Trabzon‟da bu zamanda bu türlü insanların olduğunu ve ancak bunların, 

Mustafa Kemal PaĢa‟nın Trabzon‟da iltifatına nail olan kimseler olduğunu söylemekteydi. 

Müdafaa-i Hukuk‟a göre Mustafa Kemal PaĢa‟ya ikiyüzlülükle ve sadık bir görüntü 

çizilerek umdeler aleyhine telkinlerde bulunulduğuna dair yalan yanlıĢ haberler 

verilmekteydi. Cenazede ise Trabzon halkı mebus demenin ne demek olduğunu göstermiĢ, 

Ģuurlu bir halk olduğunu sergileyerek görevini yapmıĢtı. Sonuçta bütün bunlar Trabzon‟un 

oylarını almak için söylenmiĢ ise, Trabzon değmez yere rencide edilmiĢti.
1080

  

1923 seçimleri için Anadolu‟da mebusların yerli olması yönünde güçlü bir akım 

ortaya çıkmıĢtı. Anadolu, Türklerin ve Anadoluluların olmalı fikri gittikçe yerleĢiyor ve 

her vilayet kendi insanına meyil göstererek “memleketçilik cereyanını” güçlendiriyordu. 

Faik Ahmet Bey‟e göre Anadolu‟nun “yabancı ve sipariĢ mebus seçiminden” canı 

yanmıĢtı. Nitekim bu türlü mebuslar memleketten çok kendilerinin mebus olmasında etken 

olan kiĢiye bağlı olmaktaydı. Burada fırkacılık ön plana geçmekte ve fırkaların sipariĢleri 

kayıtsız Ģartsız kabul edilmekteydi. Faik Ahmet Anadolu‟nun gözünü açtığını, geleceğini 

fiilen eline aldığını ve dolayısıyla yerli mebus seçiminin de bunun gereklerinden 

olduğunun üzerinde durmaktaydı. Faik Ahmet Bey‟e göre milletin bu isteğine karĢı durup 

feryat ederek hırsları uyananlar da Anadolu‟ya samimi olmayan yabancı kimselerdi. 

Bunlar Trabzon‟u idraksizlik ve dalalet içinde göstermiĢler, kendilerinin doğru yolu 

göstermelerine Trabzon‟u muhtaç bir durumda saymakla kendilerine çıkar aramıĢlardı. 

Faik Ahmet, Anadolu‟dan olmayan ve “Türklüğü Ģüpheli kimselerden” de bundan baĢka 

bir Ģey beklenemeyeceğini düĢünüyordu.
1081

  

Diğer taraftan Milli Mücadele‟de hizmet görmemiĢ olanların yeni meclise 

sokulmamaları yolunda propagandalar yapılıyordu. Yeni meclisin bir “kahramanlar 

meclisi” halini almasından yana güçlü bir temayül ortaya çıkmıĢtı. Faik Ahmet Bey, bunun 

yanında münevver ve alanında uzman kimselerden yoksun bir meclisin memleketi, barıĢ 

döneminde refaha kavuĢturamayacağı kanaatindeydi. Buna göre hükümet mekanizması 

ancak ilim ile döndürülebilirdi. Yine buradan hareketle Faik Ahmet sözü millete getiriyor 

ve en iyi mebusları yine milletin bizzat seçebileceğini düĢünüyordu. Faik Ahmet‟e göre 
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millet mebuslarını bizzat seçebilecek bir seviyedeydi ve milletin, kimsenin yol 

göstermesine ihtiyacı yoktu. Onun için millete, “mebuslarını sen iyi seçemezsin, biz sana 

seçer bildirir sen intihap edersin” denemezdi.
1082

 Faik Ahmet bunun yanında seçmenlere 

seslendiği yazısında; 

Ġntihapçılar zor beğenen olmalıdırlar. Programı ve icraatı tetkik ve muhakeme etmeden 

herhangi bir fırkaya veya bir partiye, bir Ģahsa reylerini kolay kolay vermemelidirler. 

Fırkalar, zümreler seçimde program neĢretmenin alelade bir merasimden ibaret olmadığını, 

müntehiplerin seçim iĢleriyle alaka derecesinden öğrenebilirler. Ġntihap mücadelesi bir fikir 

mücadelesinden baĢka bir Ģey değildir. Fikirler serbest teati edilmeli, her Ģey açık 

kalplilikle, samimiyetle ortaya konmalı, fırkalar programlarını neĢretmeli, herkes fikrini ve 

düĢüncesini söylemekte hür olmalıdır. Ġntihabat ancak böyle geniĢ Ģartlar dâhilinde cereyan 

ettiği takdirde hâkimiyet ve milli iradenin serbest tecellisi ve tezahüratı temin edilmiĢ olur, 

demekteydi.
1083

 

Faik Ahmet, siyasileri koltuk sevdasında olmamaları ve buna kendilerini 

kaptırmamaları hususunda uyarmaktaydı. Nitekim bu durumda hükümetlerin 

suiistimallerde bulunduğunu ve bundan da haliyle memleketin zarar gördüğünü 

hatırlatıyordu. Faik Ahmet bu hususta Türk milletinin de az çok görmüĢ geçirmiĢ 15 yıllık 

bir tecrübeye sahip olduğunu düĢünmekteydi. Buna göre ne olacağı tecrübe edilmeyen 

hiçbir Ģey kalmamıĢtı. Bu seçim de tam bir imtihan vesilesiydi. Faik Ahmet‟e göre 

muhalefetsiz meclis hiçbir zaman bir kuvvet olamazdı çünkü 1912 meclisi ortadaydı. ĠTC 

de 1908 meclisini muhalefet çoğaldı diye feshetmiĢ ve yeni seçimde muhalifleri 

seçtirmemek için her türlü tazyikte bulunmuĢtu. Böylece meclise muhalefet sokulmamıĢtı 

ancak fikri muhalefet de önlenememiĢti. Nitekim bu muhalefet dıĢarıda patlamağa 

zorlanmıĢ ve çok geçmeden Arnavutluk‟ta patlak vermiĢti.
1084

 

1923 seçimleri öncesi basında yaĢanan tartıĢmalardan biri de kiĢilerin inkılâplarda 

etken olup olmaması meselesiydi. Bunun yanında Ġnkılâpçıların, inkılâbın korunması için 

Ģiddet tedbirlerine baĢvurmasının meĢru olduğu söyleniyordu. Ġstikbal Gazetesi‟ne göre 

inkılâplarda etken olarak fertleri kabul etmek ve onlara kayıtsız Ģartsız icra kuvveti 

vermeyi istemek yanlıĢ bir düĢünceydi. Ġnkılâplar, uzun bir zaman sonucu ortaya çıkan 

ilerleme ihtiyacının bir sonucuydu.
1085

 Ġstikbal Gazetesi bunun yanında inkılâpların 

                                                           
1082

 Faik Ahmet (9 Mayıs 1339), “Ġntihap ĠĢleri”, İstikbal Gazetesi, sayı: 912. Müdafaa-i Hukuk teĢkilatı 

altında tekrar siyasi hayatı ellerine almak isteyenlerin birçoğu kara günlerde ortada yoktu. BaĢar, Atatürk’le 

Üç Ay, s. 18.  
1083

 Faik Ahmet (17 Nisan 1339), “Ġntihap Programları”, İstikbal Gazetesi, sayı: 893. 
1084

 Faik Ahmet (12 Mayıs 1339), “Muhalefetsiz Meclis Bir Kuvvet Olabilir mi?”, İstikbal Gazetesi, sayı: 

914. Ġttihatçıların sadrazamı Mahmut ġevket PaĢa, itilafçıların dâhil oldukları bir suikast sonucu öldürülünce 

kurulan harp divanının kararlarıyla muhalif lider ve simalar idama mahkûm edilmiĢti. Tunaya, Hürriyetin 

İlanı, s. 33. 
1085

 İstikbal Gazetesi (16 Mayıs 1339), sayı: 918. 
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gerçekleĢebilmesi için inkılâpçılara da gerek olduğunu kabul ediyor ancak bunları, 

kuvvetini toplumun vicdanından alan kimseler olarak görüyordu. Ġstikbal‟e göre inkılâp 

demek, cemiyetin tarihinden ayrılması demek değildi. Gazete, toplumun inkılâp ihtiyaçları 

dikkate alınmazsa, inkılâbın güçlü reaksiyonlar karĢısında kendi içersinde çırpınacağı 

uyarısında bulunmuĢtu. Buna göre olabilecekleri sıraladığı eleĢtirisinde gazete Ģunları 

söylemekteydi; 

Kendi arzusunu cemiyetin ihtiyacı zanneden inkılâpçılar, kuvvetli mânialara tesadüf 

edecekti. Her memlekette Ģuraya buraya sinmiĢ bir takım eĢhas vardı ki ceplerini 

doldurmak, konacak yağlı sofraya kapılanmak için zengin kapı arayıp durmaktaydılar. 

Bunlar her devrin alkıĢçısı, her kuvvet sahibinin takdir gören grubuydu. Bu tufeyli zümre 

mensuplarının emellerinin tahakkukuna pek tabii olarak mani telakki edilenler büyük 

yaygaralarla inkılâp düĢmanı, mürteci ilan edilmekteydiler. Diğer taraftan bir tufeyli çıkıyor 

aynı maksatla Ģiddet tavsiye ediyor, asalım keselim diyordu. Bu kesif dalkavuklar arasında 

sıkıĢıp kalan inkılâpçılar da tabii yolu kaybederek alkıĢların sesine yürüyorlardı. 
1086

  

4.1.1.1 Seçim Hazırlıkları 

Belediye seçimlerinin araya girmesi dolayısıyla Trabzon‟da genel seçim 

hazırlıklarında yavaĢlık gözlenmekteydi. Bunun yanında ikinci seçmen seçimine ait 

hazırlıklar yapılmaktaydı. Yeni seçim kanununa göre de her oy kullanma yetkisine sahip 

200 erkeğe bir ikinci seçmen düĢüyordu.
1087

. SavaĢtan önceki kayıtlara göre Trabzon‟un o 

günkü sınırları içersinde 407 bin kiĢi mevcuttu. Trabzon buna göre 10 mebus 

çıkaracaktı.
1088

 Diğer taraftan seçim hazırlıkları kapsamında Mebusan Seçimi Kanunu 

gereğince “Heyet-i TeftiĢiye” oluĢturulmuĢtu ve bu heyet, gelen defterlerin incelenmesiyle 

meĢgul olmaya baĢlamıĢtı. Böylece seçim hazırlıklarına ait faaliyetler yavaĢ yavaĢ 

canlanmaya baĢlamıĢtı.
1089

 Ancak bunun yanında yavaĢlık yine devam ediyordu. Merkezde 

seçim defterlerinin son haliyle hazırlanması henüz tamamlanmadığı gibi Trabzon kazası 

ikinci seçmen seçiminin 20 günden önce baĢlayamayacağı tahmin edilmekteydi. 

Kazalardaki seçim ise merkeze göre ilerlemiĢti. Sürmene ikinci seçmen seçiminde bazı 

Ģikâyetler olmuĢ ve mahkemeye kadar gidilmiĢti. ġikâyete sebep olan nokta, jandarmaların 

sandık baĢında mahalli “heyet-i müteĢebbise” adaylarından baĢkalarına oy vereceklerin 

tutuklanıp hapse atılacağı yolundaki tehditlerdi. Bazıları bu durumu zabıt tutarak tespit 

etmiĢ ve savcılığa ihbar etmiĢti.
1090
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 İstikbal Gazetesi (16 Mayıs 1339), sayı: 918. 
1087

 İstikbal Gazetesi (23 Mayıs 1339), sayı: 921. 
1088

 İstikbal Gazetesi (14 Nisan 1339), sayı: 890.  
1089

 İstikbal Gazetesi (7 Mayıs 1339). 
1090

 İstikbal Gazetesi (27 Haziran 1339), sayı: 951; Zafer Gazetesi (28 Haziran 1339), sayı: 22.   
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Seçimlerdeki yavaĢlık Trabzon‟u en sona bırakmıĢtı. Anadolu‟nun hemen her 

yerinde seçimler bitmiĢti ve yalnız bir iki liva kalmıĢtı ki Trabzon da bunlardan biriydi. 

Öyle ki Ģehirde seçim defterleri daha yeni asılabilmiĢti. Buna göre merkez kazasının ikinci 

seçmen seçimi ancak 10 gün sonra baĢlayabilecekti. Kazalarda ise ikinci seçmen seçimi 

sona ermiĢti. Trabzon mebuslarının sayısı giden Rumlar dolayısıyla 8‟e düĢürülmüĢ, son 

olarak Trabzon‟dan yedi mebus çıkacağı heyet-i teftiĢiye tarafından tespit edilmiĢti.  

Trabzon mebus adayları konusunda Ankara ile vilayet arasında haberleĢilmekteydi. 

Mebus Hasan Bey, eski mebuslardan ġefik ve Muhtar beylerle Artvin mutasarrıfı Rahmi, 

eski maarif müsteĢarı Abdullah beylerin aday gösterilmelerine kesin gözüyle 

bakılmaktaydı. Nebizade Hamdi Bey hakkında düĢünceler ise çeĢitliydi. Heyet-i 

MüteĢebbise taraftarlarından bir kısmı Hamdi Bey‟in mebusluğunu kabul, diğer kısmı 

reddetmekteydi. Bu hususta Ankara‟ya kadar müracaat edilmiĢti.
1091

 Öyle ki 60‟a yakın 

kiĢi Hamdi Bey‟in seçilme kabiliyetinin olmadığına ve Trabzon‟dan aday 

gösterilmemesine iliĢkin Ankara telgraf çekmiĢlerdi.
1092

 Diğer taraftan Sürmene‟den yeni 

adaylar ortaya çıkmıĢtı. Bunlar Trabzon tarihini yazan ġakir ġevket‟in oğlu Sivas vilayeti 

jandarma kumandanı miralay Osman Nuri, Tokat eski maarif müdürü Trabzoni Mustafa 

Zihni, Ġstanbul‟da Beyazıt civarında Hasan Ağa mahallesinde Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti 

eski idare heyeti baĢkanı Salih Zeki Efendi ve dava vekili Lermizade Osman Bey‟di .
1093

 

Bunun dıĢında Müdafaa-i Hukuk‟un diğer adayları ise Eyübzade DaniĢ Bey, Miralay 

Pirselimzade Hasbi Bey, eski fırka kumandanı Sami Sabit Bey ve Ferik Galip PaĢa, Heyet-

i MüteĢebbise üyelerinden Alaybeyzade Faik Efendi, Hacı Hamdizade Hami Efendi, 

Abanozzade Hüseyin Efendi, Hacıkadızade Arif Efendi ile eski Trabzon Vali vekili Ġhsan 

ve DarüĢĢafaka müdürü Ali Kami idi. Zafer Gazetesi seçimlerin hür ve serbest bir Ģekilde 

yapılması durumunda Hatipzade Emir Efendi, Küçük Ġbrahimzade Ġbrahim Cudi Efendi, 

                                                           
1091

 İstikbal Gazetesi (11 Temmuz 1339), sayı: 963; İstikbal Gazetesi (30 Nisan 1339), sayı: 904; Halk 

Gazetesi (6 Haziran 1339), sayı: 31. Gazi PaĢa, seçimi idare etmek için baĢkanlığında bir heyet faaliyete 

geçirmiĢti. Burada adaylar için gelen telgraflar tetkik olunuyordu. Seçimi teftiĢ etmek üzere de bazı kimseler 

Türkiye‟nin muhtelif taraflarına gönderilmiĢlerdi. Kılıç Ali, a.g.e., s. 120.  
1092

 Zafer Gazetesi (5 Temmuz 1339), sayı: 24. 
1093

 İstikbal Gazetesi (29 Mayıs 1339), sayı: 926; Zafer Gazetesi (14 Haziran 1339), sayı: 20.  

Bunun yanında Ġstanbul‟da bir kısım Trabzonlu eĢraf, Ġbrahim Alaattin‟nin (Gövsa) Trabzon‟dan milletvekili 

adaylığı için bir mazbata hazırlamıĢlardı. Ġbrahim Alaattin Bey Trabzon‟da idadiyi bitirdikten sonra edebiyat 

öğretmenliği yapmıĢtır. Ġsviçre‟de pedagoji ve psikoloji tahsili görmüĢtür. Zafer Gazetesi (28 Mayıs 1339), 

sayı: 15.  
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eski Trabzon mebusu Servet Bey, Ordu mutasarrıfı Ethem Bey ve dava vekili Kemal 

Hikmet Bey‟in kazanacağı kanaatindeydi.
1094

  

Mustafa Kemal PaĢa‟nın ise Halk Fırkası adına gönderdiği telgrafta Trabzon için, 

Lozan heyetinden Hasan Bey ve ġefik Bey, mebus Nebizade Hamdi, eski Trabzon mebusu 

mühendis Ahmet Muhtar Bey, eski maarif müsteĢarı Abdullah Bey, Oflu kadı Süleyman 

Sırrı, Artvin mutasarrıfı Rahmi beylerin adaylıkları tespit edilmiĢti. Mustafa Kemal PaĢa 

ikinci seçmenlere sesleniĢinde; bu önemli seçim görevini yerine getirirken geçmiĢteki 

felaketli zamanları unutmayarak ve oylarını geleceği kuracak olan Müdafaa-i Hukuk 

adaylarına vermelerini istemiĢti.
1095

  

Trabzon kazalarında seçimin sona ermesi ve mebusların resmen belirlenmesine 

rağmen merkez seçimi hala bitirilememiĢti. Nitekim Ġstikbal Gazetesi‟ne göre Trabzon‟da 

ikinci seçmen seçimi baĢladıysa da halkta seçimlere katılma isteği olmadığından seçim 

Ģubelerine gelenler de az olmakta, bu durum karĢısında muhtarlar vasıtasıyla halk oy 

vermeye davet edilmekteydi. Mesela ĠskenderpaĢa, Boztepe, TuzluçeĢme seçim Ģubesi 

ikinci seçmen seçimi sona ermiĢ ve 1000 seçmeni olan bu dairede katılım yalnız 61 kiĢi 

olmuĢ ve 5 ikinci seçmen seçilmiĢti. Keza seçmenleri 1300‟e varan Ayafilibo seçim 

Ģubesinde de katılım 60‟ı geçmemiĢti. Ancak Trabzon Heyet-i TeftiĢiyesi mebuslara 

Ağustos‟un sonuna kadar mazbatalarını yetiĢtirebilecekti.
1096

 

Mustafa Kemal PaĢa, seçimlerde Müdafaa-i Hukuk baĢkanlığı ile baĢkumandanlık 

sıfatını muhafaza etmiĢti. Seçim heyetinin baĢında fiilen seçim iĢlerine çok yakından 

müdahale etmiĢ, meclis ve hükümetin tarafsızlığına gölge düĢürmüĢtü. Bu suretle Gazi‟nin 

kuvvetli Ģahsiyeti karĢısında hiç kimse veya zümre seçim mücadelesine kalkmamıĢtı.
1097

 

Kapatılan Müdafaa-i Hukuk‟a göre de aslında seçim iĢleri bir tür “resmi merasimden” 

ibaret kalmıĢ, mebuslar adaylıklarını ilan ettiği zaman mebus olmuĢtu.
1098

 Sürmene‟de 

oylarını kullanan ikinci seçmenlerden biri, burada seçimlerin arzu edilen Ģekilde 

yürüdüğünü, doldurulmuĢ oy pusulaları hazırlanmıĢ olup ikinci seçmenlere yarı zahmet 

bile verilmediğini haber vermiĢti.
1099

 

                                                           
1094 Zafer Gazetesi (11 Haziran 1339), sayı: 19. 
1095

 İstikbal Gazetesi (16 Temmuz 1339), sayı: 967. 
1096

 İstikbal Gazetesi (30 Temmuz 1339), sayı: 974. 
1097

 Cebesoy, Siyasi Hatıralar, s. 377. 
1098

 İstikbal Gazetesi (8 Ağustos 1339), sayı: 981. 
1099

 İstikbal Gazetesi (18 Temmuz 1339), sayı: 969. 
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4.1.1.2 Seçim Sonuçları ve Yansımaları 

Seçimler Müdafaa-i Hukukça gösterilen adayların her tarafta oy alması suretiyle 

gerçekleĢmiĢ, hiçbir yerde Müdafaa-i Hukuk listesi dıĢında mebus seçilememiĢ, Halk 

Fırkası Grubu her yerde gösterdiği adayları mebus seçtirerek yeni meclise tek bir muhalif 

sokmamayı baĢarmıĢtı. Bundan sona Müdafaa-i Hukuk milletvekilleri 7 Ağustos‟ta 

toplanarak kurulacak olan Halk Fırkası‟nın tüzüğünü hazırlamaya baĢladılar. YaklaĢık bir 

ay süren tüzük hazırlama faaliyetleri sonunda 9 Eylül‟de Halk Fırkası Nizamnamesi kabul 

edildi. 9 Eylül, aynı zamanda Ġzmir‟in birinci kurtuluĢ yıldönümüdür. 11 Eylül‟de ise 

partinin onaylı tüzüğü ve kuruluĢ dilekçesi iç iĢleri bakanlığına sunulmuĢtur. Mustafa 

Kemal PaĢa baĢkanlığa, Ġsmet PaĢa baĢkan vekilliğine ve Recep Bey de genel sekreterliğe 

getirildi.  Ancak partinin kuruluĢu olarak 9 Eylül esas alınmaktadır. Diğer taraftan Sivas 

Kongresi‟ni fırkanın ilk kongresi sayan HF, böylece Milli Mücadele ile bağlantıya vurgu 

yapmaktadır.
1100

 

 Faik Ahmet Bey‟e göre hükümetin seçimlere müdahalesi, seçimlerin Türk 

siyasetindeki manasına uygun düĢen bir durumdu. Buna göre seçimler, memur tayininden 

farksız olarak cereyan etmekte ve hâkimiyet-i milliye de seçimlerden sonra kendini 

göstermeğe baĢlamaktaydı. Diğer taraftan okuryazar oranı düĢük bir milletin seçimlerde 

iradesini ortaya koyması imkânsızdı. Ancak bunda seçim usulünün de çok etkisi vardı. 

Faik Ahmet Bey için bir dereceli seçim usulü kabul edilinceye kadar da seçimlerin vesayet 

altında geçmesi normal bir Ģey olacaktı. Profesör Esmen‟in dediği gibi;  

Ġnsanın karĢısında muarız ve hasım bulunmazsa müzakerat faidesiz surette cereyan eder, 

kararlar da hazm ve ihtiyattan biri olarak ittihaz olunur. Muarız ekalliyetsiz bir ekseriyet, 

eĢkâl-i hükümetin en tehlikelisidir. Parlamentoda ciddi ve namuskâr bir partinin sedasını 

iĢittirebilmesi, akaid-i siyasiyeyi öne sürebilmesi hem faideli hem lazımdır. 

Nitekim meĢrutiyet geleneğinde meclislere muhalefet sonradan girmekteydi. Faik 

Ahmet‟e göre ikinci meclis de böyle olacaktı. Öyle ki kurulması durumunda doğal 

karĢılanacak çeĢitli fırkalardan bahsedilmeğe baĢlanmıĢtı.
1101

 Ġstikbal Gazetesi ise buna 
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 Bila, a.g.e., s. 36; Uyar, a.g.e., s. 75; Öz, a.g.e., s. 87. 
1101

 Faik Ahmet (1 Ağustos 1339), “Sulh ve Ġntihab”, İstikbal Gazetesi, sayı: 976. Seçimlerde I. Meclis‟in II. 

Grubu tasfiye edilmiĢti. Fakat bir muhalefet partisinin bütün unsurları yeni meclise gelmiĢti. Bunlar devrimci 

değildi ancak gerici de değildiler. Nitekim kayıtsız Ģartsız hâkimiyet-i milliye prensibini tutacak, Mustafa 

Kemal‟in diktatör olmaması için dostça ve muhalifçe uğraĢacaklardı. Ġlk gerçek demokrasi savaĢını bunlar 

vereceklerdi. Falih Rıfkı Atay, Çankaya, Ġstanbul: BateĢ Yayınları, 1998, s. 362. Diğer taraftan II. Grup 

memleketin muhtaç olduğu huzur ve sükûn adına seçimlere katılmama kararı almıĢtı ve üyelerini Ģahsi 

teĢebbüslerde serbest bırakmıĢtı. Zeki Çevik, Milli Mücadele’de Müdafaa-i Hukuk’tan Halk Fırkası’na 

Geçiş (1918-1923), Ankara: ATAM Yayınları, 2002, s. 477; Zafer Gazetesi (28 Haziran 1339), sayı: 22. 
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binaen Müdafaa-i Hukuk‟un elde ettiği güçlü bir çoğunluğa rağmen yeni üyeler arasında 

bazı kimselerin Halk Fırkası‟ndan ayrılarak baĢka bir fırka kuracağını ihtimal dâhilinde 

görmekteydi. Çünkü Müdafaa-i Hukuk‟un muhtelif seçim bölgelerinden gösterdiği adaylar 

arasında seçim komitesinin haklarında kesin bir kanaati olmayan ve sırf mahallin tavsiyesi 

üzerine seçilenlerin nasıl bir siyasi yol tutturacaklarını kestirmek güçtü.
1102

  

Yeni meclisin önünde duran ve toplumun ihtiyaç duyduğu iĢlerin baĢında sosyal 

inkılâp meselesi gelmekteydi. Bu hususta en muhafazakâr geçinenler bile hükümet ile 

hemfikirdi. Yalnız meselenin önemli bir hususiyeti, milleti bu sosyal inkılâba kavuĢturmak 

için takip edilecek yolun tayinindeydi. Özellikle bu nokta memlekette ihtilaflar 

doğuruyordu. Milli Mücadele‟de önemli iĢler baĢarmıĢ olan bir kısım lider kadro inkılâp 

meselesinde her türlü ananeyi reddederek esaslı değiĢiklikler yapma kararlılığındaydı. 

Diğer bir kısım ise anane ve adetlerin kökleĢmiĢ olduğunu düĢünerek, inkılâp meselesinde 

“ihtiyat ve teenni” ile hareket edilmesi kanaatindeydi. Halk Fırkası‟na bakıldığında ise her 

türlü anane ve teamülün gayr-i meĢru olacağı fırkanın programıyla ortaya çıkmıĢtı.
1103

 

Milli kurtuluĢ hareketi, milletçe bir kalkınma hareketiydi. Mustafa Kemal buna 

“halk hareketi” demiĢti. Ölmek istemeyen ve bunun için de ne gerekliyse yapmaya hazır 

olan millet, doğrudan doğruya kendi içinden çıkardığı bir hükümet kurmuĢtu. Buna da 

“halk hükümeti” denmiĢti.
1104

 Hükümetin ıslahat programı ise geniĢ ıslahat sözü veriyordu 

ve programda az zamanda yapılacak iĢler çoktu. Faik Ahmet Bey‟e göre çok Ģey yapmak 

isteyip de hiçbir Ģey yapmamaktansa, az zamanda yapılabilecek Ģeyleri önem sırasına 

koyup yeri geldiğinde fiiliyata geçirmek daha doğru olurdu. Faik Ahmet hükümetin idareyi 

düzeltmesini, kanunu üstün kılmasını, hakka ve hürriyete kendini mecbur tutmasını yeterli 

görmekteydi. Ancak ona göre halk hükümeti henüz ortaya farklı bir idare usulü 

koyamamıĢtı. Faik Ahmet 1923 seçimlerinin, ĠTC zamanındakilere “rahmet okuttuğunu” 

düĢünmekteydi.
1105

 Faik Ahmet Bey diğer taraftan, idarenin tam bir halk idaresi olduğu 

halde eski idarelerin ruh ve zihniyetinden kurtulamadığı kanaatindeydi. Bunun yanında ona 

göre garip olan; “sanki büyük zaferle bir alakaları varmıĢ, Anadolu‟nun vücuda getirdiği 

                                                                                                                                                                                
Böylece Müdafaa-i Hukuk mebuslarından kurulu bir “tek parti meclisi” meydana gelmiĢti. Ġnönü, a.g.e., s. 

456.  
1102

 İstikbal Gazetesi (30 Temmuz 1339), sayı: 974. 
1103

 İstikbal Gazetesi (26 Ağustos 1339), sayı: 996.  
1104

 Tarık Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri İçinde Atatürk ve Atatürkçülük, Ġstanbul: Ġstanbul Bilgi 

Üniversitesi Yayınları, 2002, s. 103. 
1105

 Faik Ahmet (17 Eylül 1339), “Dâhili Refah”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1014.  
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muazzam harikanın meydana getirilmesinde bir tesirleri olmuĢ gibi o zafer ve harika 

namına etrafa tehditler savurmakta zevk bulan ve adeta kendilerinden geçen” kimselerin 

varlığıydı.
1106

 

1908 inkılâbından sonra siyasi hayatta ĠTC üstünlüğü ortaya çıkmıĢtı. Bir inkılâp 

fırkası olan ĠTC, bu zamanda bir millet fırkası olmuĢ, ĠTC‟ye girmeyen çok az insan 

kalmıĢtı. Ancak milleti kendi teĢkilatı etrafında toplamıĢ olan ĠTC, iktidara ısındıktan sonra 

değiĢmeğe baĢlamıĢ, giderek hükümet ve fırka suiistimalleri ortaya çıkmıĢ ve sonunda 

“fırka diktatörlüğü” vücut bulmuĢtu. ĠTC‟nin bozulan idaresi halkta fırka ve fırkacılığa 

karĢı nefret hissi uyandırmıĢ, I. Dünya SavaĢı‟nın kaybedilmesi bunu körüklemiĢ ve 

itilafçıların iktidarı ele almasıyla halk, fırkacılığın hıyanet derecesine vardığını görerek 

fırkalardan uzak durmağa baĢlamıĢtı. Anadolu “kıyam ve inkılâbı” ise bu yolun tutulması 

ile elde edilmiĢ bir sonuçtu. Faik Ahmet‟e göre bu sonuç, bir Ģahsın, bir zümrenin veya 

fırkanın değil, bütün bir milletin zaferiydi. Bu zaferi doğuran teĢkilat, bütün bir milletin 

teĢkilatıydı. Ancak Ģimdi ise Müdafaa-i Hukuk teĢkilatının yerine geçmek üzere Halk 

Fırkası doğmuĢtu. Halk Fırkası ise nizamnamesine göre, bilinen siyasi fırkalardan baĢka 

bir Ģey olmadığını gösteriyordu. Faik Ahmet, yeniden fırka hayatına girildiğine bu 

dönemde Halk Fırkası‟nı soğuk karĢılamamak gerektiğini ancak ilk iĢaretlerin de iyi 

izlenimler bırakmadığı tespitlerinde bulunmuĢtu.
1107

  

Faik Ahmet Bey, I. ve II. Meclis arasındaki farkları ortaya koyduğu yazısında 

ilkinin memleketi yalnız düĢman istilasından kurtarmakla kalmadığını aynı zamanda 

hâkimiyet-i milliyenin kıskanç bir savunucusu olarak, gücün tek elde toplanmasına 

tahammül edemeyecek çıkıĢlar göstermekle de liyakatini ispatladığını belirtmiĢti. Buna 

göre ilk meclisteki hürriyet ve hâkimiyet telakkileri ile ikinci meclisteki arasında esaslı 

farklar vardı. Faik Ahmet Bey, II. Meclis‟in kendi içtihat ve hürriyetine sahip, fikrini açık 

bir Ģekilde ortaya koyacak güç ve serbestliğe sahip olmadığını düĢünüyordu. Ona göre 

ilkinde “hâkimiyet-i ferdiye” aleyhtarlığı çok güçlü bir Ģekilde ifade ediliyordu ancak 

sonrakinde ise gücünü kaybetmiĢti. Birinci meclis bir “millet meclisiydi” ancak ikincisi bir 

“hükümet meclisi” olmuĢtu.
1108

 

                                                           
1106

 Faik Ahmet (18 Eylül 1339), “Hürriyet-i Vicdana Dair”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1015. 
1107

 Faik Ahmet (20 Eylül 1339), “Fırkalara Dair”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1017. Faik Ahmet‟in benzer bir 

yazısı için bkz. Faik Ahmet (3 TeĢrin-i Evvel 1336), “Hakikati Görelim”, İstikbal Gazetesi, sayı: 177.  
1108

 Faik Ahmet (19 TeĢrin-i Sani 1339), “Zihniyet Farkı”, İstikbal Gazetesi, sayı: 1067. 
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4.1.2 1935 Seçimleri 

Kadınlara milletvekili seçimlerine katılma hakkının verilmesi ile kadınların da 

böylece ikinci seçmenler arasına girmesi gerekmiĢti. Bu vesile ile Yeniyol Gazetesi 

kadınlara Halk Fırkası‟na kaydolmaları çağrısı yapıyordu. Nitekim ikinci seçmen seçimi 

gelmeden ikinci seçmen olacak olan kadınların fırka üyesi sıfatını kazanmıĢ olmaları 

gerekmekteydi. Gazeteye göre iyi vasıflı kadın üyelerin artmasıyla fırka hem Ģereflenecek 

hem de kuvvetlenecekti.
1109

 Diğer taraftan Trabzonlu kadınlara 1935 seçimlerinde aday 

olmaya isteklendiren ve bunu “ne mutlu sizlere ki Atatürk ilinin bayanlarısınız” Ģeklinde 

motive edici çağrı yapılmıĢtı. Bunun yanında kadınlara Atatürk seçme seçilme hakkı 

verdiği halde Trabzonlu kadınlarda milletvekilliği seçimlerinde isteklilik yoktu.
1110

  

Seçimler münasebetiyle Atatürk‟ün Halk Fırkası‟na ve ikinci seçmenlere 

beyannamesi Ģöyleydi; 

8 ġubat 1935‟te yapılacak saylava seçimine fırka umumi reislik divanı yeni mecliste 

müstakil mebus bulundurmak için fırka namzet listesinde 16 boĢ yer bırakmaya karar 

vermiĢtir. Cumhuriyetçi ve milliyetçi olmakla beraber fırka programından baĢka bir 

programla ve fırkalı olmanın tabii kayıtları dıĢında serbest çalıĢacak samimi yurttaĢların 

ulus kürsüsünden yapacakları samimi tenkitler ve söyleyecekleri mütalaalarla milli 

çalıĢmanın kuvvetleneceği kanaatinde bulunuyoruz. Bu yolda geçirdiğimiz dört yıllık 

tecrübe fırka esaslarımızın ve fırka hükümeti çalıĢmalarının ulus önünde yapılan tenkitlerle 

karĢılaĢtırılmalarına fırsat vermiĢ ve yurttaĢların siyasal olgunluğunu artırmıĢtır…..
1111

 

Atatürk ulusa beyannamesinde ise dünyada ve Türkiye‟de iktisadi buhranın 

doğurduğu sıkıntılar, iktisadi dengenin bozulduğu ve bunun olumsuz tesirleri üzerinde 

durmuĢtu; 

Geçen dört yıl içinde ben fırkam ulusun baĢlıca bu meselelerini halletmek vazifesinde idik. 

Bugünkü yüksek katınıza açık alınla çıkıyoruz. En nazik ulus davalarını en isabetli 

tedbirlerle en doğru yollarla takip ettiğimiz ve her alanda müspet neticeler aldığımız 

kanaatindeyiz. Ekonomide ticaret muvazenesini temin edecek ve ulusun satın alma 

kabiliyetini koruyacak tedbirler bulundu… Uluslar arası güvenmezlik ve kuĢku devrinde 

biz Türk ulusunun yüce menfaatlerine en uygun tedbirleri büyük hassasiyetle takip ettik… 

Sevgili yurttaĢlarım Türk vatanını mütemadiyen yükselten ve ilerleten ana siyasada devam 

etmek kararındayız. Eğer yüce itimadınızı üzerimden ve önder bulunduğum CHF‟den 

esirgemezseniz gelecek dört yıl içinde ortaya koyacağımız eserlerinde geçenlerden daha 

çok ve daha verimli olacağına kati ve samimi inanımız vardır… Bu onurlu ve ağır vazifeyi 

yolda birlikte çalıĢabileceğim arkadaĢlarımı yüce seçiminize sunuyorum. Seçim 

kararımızdan sonra da muvaffakiyetimizin güvenci vasıtası ancak yurttaĢlarımın aramsız 

yardımları ve ilhamları olacaktır.
1112  

                                                           
1109

 Yeniyol Gazetesi (13 Kasım 1934). 
1110

 Yeniyol Gazetesi (10 Ocak 1935). 
1111

 Yeniyol Gazetesi (4 ġubat 1935). 
1112

 Yeniyol Gazetesi (7 ġubat 1935). 
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1931 seçimlerine göre 1935 seçimlerinde milletvekilliği müracaatları oldukça 

artmıĢtı.
1113

 CHF seçimler için müracaat edenleri genel sekreterliğe yönlendirmekte, 

adayların birçok imzalı telgraflarla Atatürk‟e veya fırka merkezine müracaatlarının uygun 

olmadığını belirtmekte ve bunun iyi bir etki de bırakmayacağı yönünde adayları 

uyarmaktaydı.
1114

 Trabzon‟da bu dönemde ikinci seçmen sayısı 856 kiĢiydi. Atatürk, 

Trabzon milletvekili adayları hakkında fırka ve belediye baĢkanlıklarına çektiği 

telgraflarda ikinci seçmenlerin Trabzon için tespit edilen adaylara oylarını vereceğinden 

Ģüphesi olmadığını bildirmekteydi. Buna göre genel baĢkanlık divanının tespit ettiği 

adaylar Ģunlardan oluĢmaktaydı; DaniĢ Eyüpoğlu (eski Trabzon milletvekili), Halil Nihad 

(eski Trabzon milletvekili), Hasan Saka (eski Trabzon milletvekili), Nebioğlu Hamdi 

Ülkümen (eski Trabzon milletvekili), Raif Karadeniz (eski Trabzon milletvekili), 

Süleyman Sırrı Gedik (eski Trabzon milletvekili), Seniha Hızal (eski maarif-i umumiye 

müfettiĢi ve Yeni Türkiye Mektebi müdürü), Mithat Aydın (mühendis, eski 

milletvekillerinden), Sırrı Day (Duyun-u Umumiye komiseri, maliye bankalığı eski nakıd 

iĢleri müdürü).
1115

 Tespit edilen adaylar aynı Ģekilde seçilmiĢlerdi.
1116

 

SCF deneyiminden sonra tek parti idaresi giderek yerleĢmeye baĢlamıĢ ve 1935‟te 

zirve noktasına gelmiĢti. Genel sekreter Recep Peker, 1935 kurultayında partinin program 

ve tüzüğündeki değiĢikliklerle alakalı yaptığı açıklamada, “Türkiye‟de zaten baĢtan beri 

devletle bir ve beraber olan CHP varlığının devlet varlığı ile birbirlerine daha sıkı bir 

surette yaklaĢtığından” bahsediyordu.
1117

 CHP tüzüğünün 95. maddesi; “parti, kendi 

bağrından doğan hükümet örgütü ile kendi örgütünü birbirini tamlayan bir birlik tanır” 

Ģeklindeydi.
1118

 Diğer taraftan Atatürk de parti örgütünün hükümet iĢlerine 

müdahalesinden rahatsızlık duymaya baĢlamıĢtı. Buna göre Atatürk CHP‟yi artık siyasi bir 

kurum olarak saymıyordu. Böylece tek parti idaresi “partisiz cumhuriyet” düzenine 

yönelmiĢti. Hükümet, kendi partisinin denetimine bile tahammülsüzlük göstermeye 

baĢlamıĢtı. Sonunda parti-devlet bütünleĢmesi kanun karĢısında sorumluluğu olmayanların 

                                                           
1113

 Yeniyol Gazetesi (14 Ocak 1935). 
1114

 Yeniyol Gazetesi (10 Ocak 1935). 
1115

 Yeniyol Gazetesi (7 ġubat 1935). Yeniyol Gazetesi milletvekilliği yükünün ağır, hakkından gelinmesi 

kolay olmayan ve ancak hakkından gelinebildiği nispetle kıvanç duyulacak bir iĢ olduğunu, bunu alanların da 

bu yükü kaldırabilecek olanlara verildiğini düĢünüyordu. Yeniyol Gazetesi (14 Ocak 1935). 
1116

 BCA 030.10 75.492.15. 
1117

 Yetkin, Türkiye’de Tek Parti Yönetimi, s. 128.  
1118

 Parla, a.g.e., s. 153.  
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devlet iĢlerine hâkim olma alıĢkanlığına son vereceği için daha faydalı görülmüĢtü.
1119

 

Alınan karara göre; “CHP‟nin memleketin siyasi ve içtimai hayatında güttüğü yüksek 

maksatların tahakkukunu kolaylaĢtırmak, partinin inkiĢafını artırmak ve hızlandırmak için 

bundan sonra parti faaliyeti ile hükümet idaresi arasında daha sıkı bir yakınlık ve daha 

ameli bir beraberlik temin edilmesi” için, iç iĢleri bakanı genel yönetim kurulu üyeliğine 

alınarak kendisine parti genel sekreteri görevi verilmiĢti. Bütün illerde parti baĢkanlığına 

valiler getirilmiĢ, umumi müfettiĢler bölgelerinde devlet iĢlerinin olduğu gibi parti 

faaliyetleri ve teĢkilatının da yüksek denetleyicisi olmuĢtu. Son olarak illerde il yönetim 

kurulunca seçilmiĢ olan baĢkanlar üye durumunu alarak atanmıĢ veya mahallince seçilmiĢ 

baĢkanlar üye durumunu alarak mebus baĢkanların baĢkanlık görevi sona ermiĢti.
1120

 

Uygulama 18 Haziran 1936‟dan 7 Haziran 1939‟a kadar devam etti. 5 ġubat 1937‟de 

anayasaya giren CHP‟nin altı ilkesi parti devlet bütünleĢmesinin diğer taraftan baĢka bir 

yönünü göstermektedir.
1121

 Altı ilkenin anayasaya dahil edilme sürecinde Recep Peker; “bu 

tasarı kanunlaĢtığı takdirde bütün vatandaĢlar bu esaslara inanacak, sevecek ve onlara 

uymak zorunda kalacaktır. Bu esaslar kamutayda kabul edilince artık sosyal, siyasi ve 

kültürel alanda hiçbir kiĢi ya da topluluk aykırı bir davranıĢta bulunamayacaktır” 

söylemiyle bütünleĢmenin uygulamadaki sonucunu belirtmiĢtir.
1122

 

4.1.3 1939 Seçimleri 

Hem CHP hem de Türkiye açısından son derece önemli ve kritik olan 1939 

seçimlerinde, CHP açısından en önemli husus 400 nüfusu temsil edecek bir ikinci 

seçmenin, 400 vatandaĢı temsil kabiliyetinde bulunabilmesiydi. Ġkinci seçmen seçiminde 

CHP, tam bir memnuniyet havası oluĢturma amacı içindeydi. 1939 seçimleri Atatürk 

sonrası ve Ġnönü devrinin ilk milletvekilliği seçimleriydi ve olgun tek parti 

uygulamalarının bir yansıması olacaktı.
1123

 CHP, yayınladığı beyannamede halkçı bir 

idareyi ve millet murakabesini en olgun bir duruma getirmenin amaçlandığı dile 

getirilmiĢti. Böylece CHP ve meclis ile alakalı reform düĢünceleri tatbikata konacaktı. 
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CHP yönetimi milletvekili aday listelerini ikinci seçmenlere danıĢarak ve onların da 

görüĢünü alarak belirlemek amacındaydı.
1124

 

Seçime Trabzonluların da ilgisi yüksek olmuĢ, esnaf, tüccar mağazasını kapamıĢtı. 

Mektepliler ve izciler trampetler, halkevi bandosu milli marĢlar çalarak seçim mıntıkalarını 

dolaĢmıĢlardı. Vali, parti baĢkanı ve kaza heyetleri sandık baĢlarını teftiĢ etmiĢlerdi. 

Yeniyol Gazetesi‟ne göre seçimlerde Trabzon baĢtanbaĢa seferber olmuĢ, milli ve vicdani 

görevini baĢarmakla Milli ġef‟ine gönülden bağlılığını ispatlamaya çalıĢmıĢtı. Seçimler 

Trabzon halkının olgunluğunun, Atatürk rejimine derin bağlılığının ifadesiydi. Yine buna 

göre “milli davaya karĢı olan milli birliğin kuvvet derecesi” Trabzon halkında ölçülebilirdi. 

Diğer taraftan ikinci seçmen seçimleri büyük bir baĢarıyla bitirilmiĢ, kadın erkek tüm oy 

sahipleri büyük bir alaka ile oylarını kullanmıĢtı.
1125

 Vali Refik Koraltan ise dünyanın 

karıĢtığı bir zamanda Türk milletinin Atasından aldığı ilhamla tek vücut olduğunu 

vurgulamıĢtı. Böylece bu manzara, dünya karĢısında Türk milletini ve onun kurduğu rejimi 

kaya gibi göstermekteydi. Buna göre seçimler sessiz ve tam bir anlaĢma halinde 

baĢarılmıĢtı. Koraltan baĢka milletlerin seçimlerde sarsıntı yaĢadığını, seçimlerin Türk 

milletinde ise neĢe ve sevinç kaynağı olduğunu belirtmiĢti.
1126

 Yine valiye göre TBMM, 

tarihinin olgunluk dönemine Ġsmet Ġnönü zamanında kavuĢacak, Halk Partisi her zaman 

Türk milletini bütün dünyaya karĢı yekvücut gösterecek ve millet, Milli ġef‟in etrafında 

sağlam bir kuvvet topluluğu ile yaĢadığını bütün dünyaya kanıtlamıĢ olacaktı.
1127

 Ġnönü 

ise, Türk milletinin her türlü nifaktan uzak, sağlam bir birlik ve beraberlik havası içinde 

kendini gösterdiğini belirtmiĢti. Ġnönü seçimlerde, adayların halkla temasını artıracağını ve 

baĢkanlık divanının takdiri ile parti teĢkilatının takdirini birleĢtirmeye yönelik usulleri 

deneyeceğini söylemiĢti.
1128

  

                                                           
1124

 Cemil Koçak, Türkiye’de Milli Şef Dönemi (1938-1945), II, 3. Baskı, Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 2007, 
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CHP‟ye göre parti, ülkenin bütün menfaatlerini ve vatandaĢlarını kucaklayan “bir 

siyasi aile hali” içinde her türlü hizmet ve yükselme imkânını bulmaktaydı. Ancak parti 

diğer taraftan halk idaresinin en hassas tarafını, “bunun anarĢiye ve zora meydan 

vermemesini tanzim edebilmekte” görmekteydi.
1129

 Partiye göre meclisin tek bir partiden 

oluĢması ile Türk milletinin birlik ve beraberliği temsil edilecek, bütün kafalar birlik ve 

beraberlik içinde düĢüneceklerdi.
1130

 Trabzon basını da 1939 seçimlerini yakından takip 

etmiĢ, vahdet vurgusu yapmıĢtı. Cemal Rıza Çınar‟a göre bu seçim, Trabzon halkının 

olgunluğunun, Atatürk‟e ve Milli ġef‟e olan derin bağlılığının bir ifadesiydi.
1131

 Tevfik 

Vural da Kemalizmin, halk hâkimiyetinin ve demokrasi ilkelerinin memlekette güçlü bir 

Ģekilde yerleĢmesine çalıĢtığını vurguluyor ve yine meclisin birlik ve beraberliği temsil 

edeceğini belirtiyordu.
1132

 Son olarak Hakkı Tuncay da CHP‟ye ve Milli ġef‟e güvenin, 

milletin kendine güveni olacağını söylüyor ve Ġsmet Ġnönü‟nün milletin ideallerini temsil 

ettiğini vurguluyordu.
1133

 

Yeniyol gazetesine göre Milli ġef;  

Dünyanın nabzının Ģiddetle attığı bir zamanda, bu hasta kürenin bir köĢesinde Türkiye‟nin 

pür sıhhat bu haline nigehbandı. O mebus seçimiyle, ülkesinin sulh ve sükûnuyla, içini ve 

dıĢını her ihtimale karĢı perçinlemekle, sulh meĢalesini tutuĢturmakla, 17 milyonun sıhhat 

ve selametiyle, emniyet ve saadetiyle meĢguldü.
1134

  

Trabzon ikinci seçmen seçimini Türkiye‟de ilk defa birinci olarak neticelendiren 

Ģehir olmuĢtu. Tüm müesseseler bayraklarla süslenmiĢ, halk ve memurlar, orta mektepler 

belediye önünde toplanarak bando ve milli marĢlar çalmıĢ, halkevi hoparlöründen nutuklar 

verilmiĢti. Trabzon milletvekili adayları ise DaniĢ Eyüboğlu, Hasan Saka, Hamdi 

Ülkümen, Halit Nihat, Raif Karadeniz
1135

, Süleyman Sırrı Gedik, Sırrı Day, Mithat Aydın, 

                                                                                                                                                                                
içinden ve Atatürk‟ten alan bu idareci, ruhunun kalıp içine sıkıĢtıramadığı sıcaklığını içinden çıktığı kütle 

arasından eksik etmemiĢtir. Ata‟ya olan hudutsuz aĢkı ve Ġnönü‟ye olan derin bağlılığı ile bizi daima kendine 

çekmiĢtir. Gençlik kendine muazzam yakınlık göstermiĢ, samimi, inanıĢlı, iyi niyetli yapıcı bir insandır. 

Kendini bu kadar sevdirmesi bundan ileri geliyordu”. Yeniyol Gazetesi (27 Mayıs1939). 
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Saliha Abanoz ve Faik Ahmet Barutçu olarak tespit edilmiĢti.
1136

 Tespit edilen adaylar aynı 

Ģekilde seçilmiĢlerdi.
1137

 Böylece cumhurbaĢkanı Ġsmet Ġnönü, meclis üzerindeki otorite ve 

denetimini artırmıĢ, tamamen onun onayından geçmiĢ bir meclis ortaya çıkmıĢtı.
1138

 1939 

seçimlerinin Faik Ahmet Barutçu açısından ayrı bir önemi vardı. Nitekim milletvekili 

seçildikten sonra Refik Koraltan Barutçu için;  

Yüksek seciyesini ve bilhassa milli duygularıyla çok çetin devirleri, müĢkül anları adeta 

feragat ve fedakârlıkla görerek çalıĢmıĢtır. Trabzon‟un çok iyi yetiĢmiĢ, metin ahlaklı ve 

coĢkun, duygulu, idealist, teceddüdü seven kıymetli mebusumuz memleketin dileklerini 

halkın itimadına layık surette takip edecektir. Memleket ve millet davalarında büyük Ģefin 

izinde, onun yolunda memleket ve millet için faydalı bir uzuv olacaktır” kanaatindeydi. 

Faik Ahmet de milli Ģefi için; 

CHP‟nin tertemiz havası içinde anayasasındaki prensiplerinin içinde bütün feyizleri 

tahakkuk ettirmek, iĢte hedef… Bu hedefi gösteren milli Ģefi etrafında pürüzsüz vahdetin 

göz kamaĢtırıcı kuvvetiyle sulh yolunda, huzur ve refah yolunda maddi, manevi bütün zafer 

ideallerini tahakkuk ettirecek bütün bir millet istisnasız olarak milli Ģefin etrafında 

toplanmıĢ bulunuyor. Milli murakabe, halk idaresinin hakiki ifadesidir” inancındaydı.
1139

  

Barutçu 15 yıl aradan sonra aktif siyasete üstelik gençlik yıllarındaki siyasi 

duruĢunun karĢısında bir anlayıĢla dönmüĢtü. Atatürk‟ün ölümü ve II. Dünya savaĢının 

patlak verdiği, dünyanın yeni bir ateĢe sürüklendiği bir dönemde Trabzon halkı da 

seçimlerle daha alakalı olmuĢtu. Böyle dünyaya karĢı yekvücut bir görüntü verilmek 

istenmiĢti. Diğer taraftan görüldüğü üzere seçim usulünde herhangi bir değiĢiklik olmadığı 

gibi Ģef otoritesi daha da perçinlenmiĢti.  

4.1.4 1943 Seçimleri 

Seçimler, 1942 sonunda kabul edilen yeni milletvekili seçim kanununa göre 

yapılacaktı.
1140

 Tek parti idaresinde seçimlerin en önemli özelliği milletvekili listelerinin 

parti baĢkanlık divanınca tespit edilmesi ve ikinci seçicilerin bu belirlenen listelerdeki 
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milletvekili adaylarını seçmeleri Ģeklinde cereyan etmesiydi. Nitekim ikinci seçmen 

olabilmek de yine partinin kontrolünde cereyan eden bir hadiseydi. Bunun sonucu olarak 

vilayetlerde yapılan ikinci seçmen yoklamaları tam bir birlik havası içinde cereyan etmiĢ 

ve her muhitin en çok sevilen kimseleri parti adayı olarak tespit edilmiĢti. Ġktidar partisi 

CHP savaĢ döneminde seçimleri basın yoluyla halka “sevimli ve alakalı” göstermekten 

geri kalmamıĢtı. Buna göre milletvekili seçimine karĢı gösterilen “büyük ve hararetli 

alaka” vatandaĢların siyasi hayattaki olgunluklarını ifade eden güzel ve açık bir örnekti.
1141

 

Halkevi bandosu Ģehrin muhtelif semtlerinde milli havalar çalarak “bu üstün vazifenin” 

zevk ve heyecanını artırmıĢ, resmi daireler gündüz bayraklarla gece ıĢıklarla donanmıĢ, 

halk milli görevini yerine getirmek için akın akın seçim sandıklarının baĢına koĢmuĢtu.
1142

 

Trabzon‟da yoklama olmamıĢ, liste üzerinde esaslı bir değiĢiklik de yapılmamıĢtı. Nitekim 

Ġsmet Ġnönü, baĢvekil ve genel sekreter ile birlikte listeye son Ģeklini vermiĢti.
1143

  

4.1.5 1946 Seçimleri 

SavaĢ sonrası konjonktür Türkiye‟nin çok partili hayata geçiĢinde çok önemli bir 

etken olmuĢtur. Nitekim savaĢ demokratik ülkelerin baĢarısıyla neticelenmiĢti. Diğer 

taraftan Sovyetlerle iliĢkilerin bozulmasıyla Mart 1945‟te 17 Aralık 1925‟ten beri 

yürürlükte olan Türk Sovyet dostluk anlaĢmasının yenilenmeyeceğinin bildirilmesi 

(Türkiye, anlaĢmanın yenilenmesi için Sovyetlerin yeni Ģartlar ileri süreceğini 

hesaplarken), Montrö Boğazlar SözleĢmesi‟nin yeniden gözden geçirilmek istenmesiyle 

Türkiye‟nin doğu sınırında bazı düzeltmeler yapılmasının talep edilmesi, Türkiye‟nin batı 

bloğuna girme ve dolayısıyla çok partili hayata geçme sürecini hızlandırdı. Nitekim rejim, 

içeriden ve dıĢarıdan keskin birçok eleĢtirilerin hedefi oluyor, bunun yanında komünist 

propagandalar yapılıyordu. Rusya basınında çıkan makaleler ve yayınlar siyasi kurumlara 

ve liderlere yöneltilen keskin ve Ģiddetli içeriğe sahipti ve onları gerici ve faĢist olmakla 

damgalıyordu. Bunun yanında Rusya kontrolünde yayın yapan Belgrat, BükreĢ ve Sofya 

gibi Balkan basını da Türkiye‟ki rejimi gözden düĢürmeye çalıĢıyordu. Doğu bloğu 

tarafından Türkiye‟nin üzerinde yapılan baskıya karĢılık savaĢ sonunda toplanan San 

Fransisco konferansına giden Türk heyetindeki Feridun Erkin‟in belirttiği gibi Ġsmet Ġnönü, 

“Amerikalıların sorması halinde en kısa zamanda demokrasiye geçileceğini söylemeleri 
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talimatını” vermiĢti.
1144

 Böylece liberal bir görüntü verme amacı güdülmek istenmiĢti.
1145

 

Ġçte de siyasi durumun daha demokratik yönde değiĢimi talebi BirleĢmiĢ Milletler 

SözleĢmesi‟ndeki ilkelerle uyum bağlamında büyük bir hız kazandı.
1146

 Mahmut ġevket 

Esendal‟ın söylemine göre de Ġsmet PaĢa kendisine, bir gün Türkiye‟nin dünya 

koĢullarında çok partili hayata girmek zorunda olduğunu, bu nedenle CHP‟yi yeniden 

düzenlemelerini, CHP genel baĢkanlığından ayrılacağını, devlet güçlerinden artık partiye 

dayanak beklenmemesi gerektiğini söylemiĢti.
1147

  

Girilen yeni süreçte parti içi muhalefet de kendini göstermeye baĢlamıĢtı. Bu 

muhalefet 7 Haziran 1945‟te CHP meclis gurubuna “dörtlü takrir” önergesinin verilmesiyle 

belirginleĢti. Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Köprülü ve Refik Koraltan imzalı 

önergede parti içinde bazı reformların yapılması istenmekte, halkın siyasi haklarını 

kullanacak seviyede olduğu ve demokratik düzenlemelerin yapılması gerektiği 

belirtilmekteydi. Ancak takrir partide görüĢülerek reddedildi. Böylece yeni bir parti 

kurulmasına doğru süreç baĢlamıĢtı.
1148

 Bu Ģekilde 7 Ocak 1946‟da Demokrat Parti 

kurulmuĢtu. Önceki çok parti denemelerinden farklı olarak Demokrat Parti kalıcı olacaktı. 

Fakat tek partili düzene alıĢmıĢ bir toplumda dönüĢümün sağlanması sancılı bir süreç 

sonunda gerçekleĢmiĢti. Sistem öylesine oturmuĢtu ki Demokrat Parti sürekli kendisinin 

bir “muvazaa” olduğunun düĢünülmesinden korkmuĢtu.
1149

 Öyle ki diğer taraftan Celal 

Bayar, bütün topların kendilerine çevrildiğini; “sağa dönsem faĢist derler, sola dönsem 

komünist, ortada kalsam Halk Partisi‟nden niçin ayrıldınız” denmesinden Ģikâyetçiydi.
1150

 

Halk Partisi‟nin içinden çıkmıĢ bir parti olarak Demokrat Parti Kemalizm karĢıtı 

değildi. Laiklik ve dıĢ politika anlayıĢında Halk Partisi ile beraberdi. Nitekim Bayar partiyi 

kurarken Ġnönü ile yaptığı görüĢmede bu iki konuda değiĢiklik olmayacağına dair 
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sözleĢmiĢti.
1151

 Demokrat Parti, Türkiye‟de demokrasinin geniĢ ve ileri bir anlayıĢla 

gerçekleĢmesine ve siyasetin demokratik görüĢ ve zihniyetle yürütülmesine hizmet 

maksadıyla kurulmuĢtu. Parti, demokrasi esaslarına en uygun devlet Ģeklinin cumhuriyet 

olduğuna kaniiydi. Demokrasiyi, “milli menfaat ve insanlık haysiyetine en uygun bir 

prensip olarak tanımakta” ve Türk milletinin siyasi olgunluğuna inanmaktaydı.
1152

  

Çok partili dönemde hükümetle CHP arasında bir uyumsuzluk ortaya çıkmıĢtı. 

Hükümetle parti ortak bir çalıĢma ayarlayamıyor, hatta ayarlamak istemiyordu. Halkın 

istek ve sıkıntıları önce partiye sonra hükümete iletildiği halde bunların önemli bir kısmına 

hükümetten müspet bir cevap alınamıyordu. Hükümetin bazı icraatları da partiye haber 

verilmeksizin yapılıyor ve bu da parti için sıkıntılar oluĢturuyordu. Diğer taraftan “memur 

tarafsızlığı” anlayıĢı CHP aleyhine iĢlemeye baĢlamıĢtı. Buna göre Demokrat Parti 

hoĢlanmadığı herhangi bir memurun yerini değiĢtirtebiliyor, fakat CHP‟nin Ģikayetine 

Demokrat partililerin “yaygara çıkarır” endiĢesiyle karĢılık verilmiyordu. Bölece devlet 

dairelerinde muhalefete mensup olmak adeta bir imtiyaz halini almıĢ, memurlar için de 

muhalefeti tatmin etmek “makbul siyaset telakkisi” olmuĢtu.
1153

  

Trabzon‟da çok partili dönem ve demokrasi algısında farklılıklar 

gözlemlenmektedir. Buna göre Halk Gazetesi demokrasi algısını verdiği örneklerle ortaya 

koymaya çalıĢmaktaydı; genç bir kıza annesi eve geç gelmemesini telkin ediyor, ancak 

genç kız kendisine bir Ģey yapamayacağını çünkü Ģimdi demokrasi olduğunu söylüyordu. 

SarhoĢu susturmaya çalıĢan mahalleliye de sarhoĢ aynı karĢılığı veriyordu. Gazeteye göre 

bu manada demokrasiyi aĢırı, hudutsuz ve ölçüsüz fert hürriyeti olarak anlayanlar ise halk 

efkârının serbestliği manasında alanlar olarak iki algı ortaya çıkmıĢtı.
1154

 Trabzon 

Gazetesi‟nden Bülent Hikmet ġeren, içinde bulunulan demokrasi dönemini, CHP‟nin altı 

ilkesine sadık kalınmasında görmekteydi. Buna göre inkılâpçılık ve idealizm demokrasinin 

çekirdeğini teĢkil etmiĢti. Diğer taraftan ġeren, cumhuriyetin ilan edildiği ilk seneden 

itibaren demokratik sistemin tatbik edilmesi halinde baĢarı elde edilemeyeciğini 

savunuyordu. Buna göre o günkü Ģartlar birden bire demokrasiye geçilmesine müsaadae 

etmediyse, mevcut Ģartlar da birden bire en mükemmel neticeleri vermeye müsaade 
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etmeyecekti.
1155

 Demokrat Parti‟den Mahmut Goloğlu ise CHP‟nin, 25 yılın memlekette 

demokrasinin yükselmesi için kısa bir zaman olmasını ve daha bir 25 yıl beklemek 

gerektiği düĢüncesini eleĢtirmekteydi. Bu görüĢe göre baĢka türlü hareket cahil milleti 

ihtilale sürükleyecek ve kardeĢ kavgalarına neden olacaktı. CHP 25 yılda dünyanın en 

büyük inkılaplarını yapmıĢ, fakat millet bunu inkar ederek nankörlük etmiĢti. 25 yılda halk 

eskisine nazaran daha müreffeh bir hayata kavuĢmuĢ, fakat Demokrat Parti hareketi sadece 

particilik gayretiyle iktisadi durumu berbat bir halde göstererek düĢmanların gözünü 

memleket üstüne çektirmiĢti. Böylece 25 yıl içinde yapılmamıĢ iĢlerin kabahati de yine 

millete ait olmaktaydı. Çünkü memlekette “umumi bir ahlak zaafı” mevcuttu ve mevcut 

ufak tekek kötülüklerin sebebi de bu umumi ahlak zafiyetiydi.
1156

  

1946 seçimleri ise bir dönüm noktası sayılabilirdi.
1157

 Ġsmet Ġnönü, AkĢehir‟de 

yaptığı konuĢmada “yeni büyük seçim kararının” verildiğini açıklamıĢtı. Ġnönü 

konuĢmasında;  

Memleket idaresini ve politikasını içerde ve dıĢarıda kararlı hale getirmek için yeni büyük 

seçimlere karar verdik. Dünya vaziyeti kararsız ve karanlık olarak uzun bir sürünceme 

devrine girmiĢ görünüyor. Bu evrede Türk politikasının hangi istikamette olduğunun içerde 

ve dıĢarıda açık bir surette belli olması lazımdır” diyordu.
1158

  

Celal Bayar ise seçimlere katılmak için bunun 1947‟de yapılmasını Ģart koĢmuĢtu. 

Bayar, Ġnönü‟nün söylediği sebepleri reddetmekteydi. Bayar, yasalar daha demokratik hale 

getirilmezse seçimleri boykot edeceğini söylemiĢti. Ġnönü 1 Kasım 1945 nutkuna bu 

söylemiyle ters düĢmekteydi ancak, “dıĢ ve iç politika gereklerinin memleket idaresini bir 

an önce kararlı kılmak mecburiyeti” ni ve “içerde ve dıĢarıda hiçbir politika, otoritesinden 

Ģüphe edilen bir BMM ile yürütülemez” i savunmuĢtu.
1159

 Emin Sazak ise, partilerin yeni 

kurulmakta olduğunu, yasal süre içersinde seçimlerin yapılmayarak aceleye getirilmesinin 

partilere hayat hakkı vermemek anlamına geleceğini belirtmiĢti.
1160

 Bayar‟ın boykot 

tehdidi iktidarın meĢruiyetini zedeleyeceğinden Ġnönü Demokrat Parti‟yi yatıĢtırmak için 

bazı anti demokratik yasalarda değiĢiklikler yaptı.
1161

 Tek dereceli seçimler, 29.4.1946‟da 

belediyeler kanununun seçime ait maddelerinin, 5.6.1946‟da seçim kanunundaki 
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değiĢiklikler, 11.6.1946‟da vilayet idaresi kanununun seçimle ilgili maddelerindeki 

değiĢiklikler ve 5.6.1946‟da cemiyetler kanunundaki değiĢikliklerle getirildi.
1162

 Bunun 

yanında düzenlemelerle 40 bin nüfusa bir temsilci seçilmesi kabul edilmiĢti. Yine seçim 

kurulları atanmıĢ kiĢiler yerine belediye meclisi üyelerinden oluĢturulacaktı.
1163

 21 

Temmuz 1946 genel seçimleri meclisin normal süresi tamamlanmadan ve “açık oy gizli 

tasnif” esasına göre meĢrutiyet seçimlerini hatırlatan bir hava içersinde yapılmıĢtı.
1164

 Tek 

dereceli seçim ilk defa tecrübe edilmiĢti. Seçimlerde her türlü tedbirin alınmıĢ olması 

bakımından da belediye seçimleri öne alınmıĢtı. Seçimlerde halkın seçime katılım oranını 

artırmak için oy sandıkları köylere varıncaya kadar götürülmeye çalıĢılmıĢtı.
1165

  

Kazım Karabekir, herkesi dikkatli olmaya davet eden 1946 seçimleri öncesi 

beyanatında CHP ve onun hükümetinin birçok önemli baĢarıları yanında bazı kusurlarının 

da olduğunu, fakat dıĢ siyasette ülkeyi savaĢtan koruyarak Avrupa‟nın “en ileri milletleri 

yangın yerlerinde sefalet içinde sürünürken” ayakta kalma ve iç siyasette de tam demokrasi 

hayatına geçilmesi gibi iki hayati meselenin CHP‟nin milletten aldığı ilhamlarla baĢardığı 

iki büyük iĢ olduğunu vurgulamıĢtı. DıĢ tehlikeler göz önüne alındığında Karabekir, halka 

sesleniĢinde ülkenin içinden geçtiği bu süreçte bu tehlikeyi bertaraf edebilecek partinin 

CHP olduğunu ve onun sarsılmaması gerektiğini belirtmektedir. Bu yüzden oy verirken 

CHP‟nin listesinin tercihinin ülkenin hayrına bir iĢ olacağını söylemiĢti.
1166

  

Halk Gazetesi‟nden Kemal Kefeli ise yine CHP geçmiĢinin değerlendirmesini 

yaptığı yazısında Türk inkılâbının diğerlerinden farkının 23 yıllık değiĢim ve dönüĢümün 

“kanlı bir boğuĢma ile” elde edilmemiĢ olmamasında ve bunun sebebini inkılâbın alt 

tabakaların zorlamasıyla değil devlet idaresini eline almıĢ ileri görüĢlü idareciler sayesinde 

yapılmıĢ olmasında görmekteydi. Cumhuriyet devrinde iktidar CHP‟nin elindeydi fakat 

istiklal savaĢının “taze ve idealist heyecanları” zamanla yerini Ģahsi görüĢlere ve emellere 

bırakmıĢtı. Özellikle II. Dünya SavaĢı yıllarında tek parti zihniyetiyle millet ve memleket 

idaresinde vatandaĢı hoĢnutsuz edecek olaylar çoğalmıĢtı. Kefeli‟ye göre Halk Partisi 

bunun için millet vicdanında sorumlu görülmüĢtü. Kefeli, çok partili hayata geçiĢin, 

                                                           
1162

 Aydemir, İkinci Adam, s. 446. 
1163

 ġirin Tekeli, “Cumhuriyet Döneminde Seçimler”, Cumhuriyet Dönemi Türkiye Ansiklopedisi, VII, 

Ġstanbul: ĠletiĢim Yayınları, 1983, s. 1803. 
1164

 A. Haluk Ülman, “Seçim Sistemimiz ve BaĢlıca Siyasi Partilerimiz”, Ankara Üniversitesi Siyasal 

Bilgiler Fakültesi Dergisi, 12 (2), s. 47.  
1165

 İnönü’nün Söyleve ve Demeçleri I, Ġstanbul: Türk Devrim Tarihi Enstitüsü Yayınları, 1946, s. 401-402. 
1166

 Trabzon Gazetesi (17 Temmuz 1946). 



297 
 

partinin üst kademelerinin görüĢlerine göre kurulmuĢ olan parti mekanizmasının yeni 

icaplara göre düzenlenmesini zaruri kıldığı görüĢündeydi. Buna göre bu doğrultuda 

memleket ve parti iĢlerinde görev almıĢ ve alacakların memleketin büyük çoğunluğu 

tarafından sevilmiĢ ve güven duyulan kimseler olması gerekirdi. Diğer taraftan seçimlerde 

gösterilecek adaylar memleketi tatmin etmediği takdirde bunlar CHP lehine 

olmayacaktı.
1167

  

Seçime günleri adeta “adam avlama günleriydi”. Nitekim ilk defa farklı partilerin 

seçime katılacak olması ve kazanmak için her partinin Ģehir ve kasabalarda olduğu kadar 

köylerde de büyük bir gayret göstermesi bu günleri çok “dağdalı ve yaygaralı” kılmıĢtı. 

Demokrat Parti birçok köy ve bucak teĢkilatı dıĢında 53 il merkezinde ve 218 ilçe 

merkezinde teĢkilatını yapmıĢtı. Öyle ki Demokrat Parti‟nin bir yerde faaliyete geçmesi 

için birkaç kiĢinin müteĢebbis heyet olarak bir araya gelmesi ve bir de üye kayıt defteri 

yeterliydi. Demokrat Parti hemen her yerde seçimden önce teĢkilat yapma gayretindeydi ve 

bulunabilen “parti heveslileri” de birçok yerde CHP idarecilerinin Ģahsi muhalifleri 

arasından seçilmiĢti.
1168

  

Trabzon‟da seçim dedikoduları “en yüksek sosyeteden en izbe kahveye kadar inip 

çıkan bir borsa oyununa” dönmüĢtü. Adaylık için müracaat bolluğu yaĢanıyordu. Adaylık 

propagandası çerçevesinde adaylar üzerinde övgüler, eleĢtiriler, isnatlarda 

bulunulmaktaydı; “kimisinin Ģu kadar imza ile adaylığı istenmiĢ, kimisi sağa sola 

mektuplar, selamlar, hediyeler göndermiĢti”.
1169

 Seçim propagandalarından biri, “Ġnönü 

baĢımızda kalacak ve Halk Partisi çekilecek” idi. Buna göre mesele, Ġnönü‟nün devletin 

baĢında kalıp kalmamaklığı meselesiydi. Halk da Ġnönü‟yü ister görünmekle beraber, 

baĢkanı olduğu partinin kazanmasını istememekteydi. CHP, “Lozan Konferansı‟nı baĢaran 

aziz Ģefine Ģükran borcu ile” oy istiyordu.
1170

 1946 seçimlerinde CHP‟nin Trabzon 

propagandası ise; “millet ve memleket emniyetinin en sağlam olarak elinde tutan CHP‟nin 

siyasetidir. CHP‟nin siyaseti Ġnönü‟nün siyasetidir. Kimseye inanma. Siz hakikatleri iyi 

bilir ve iyi görürsünüz. Elini vicdanının üzerine koy ve oyunu ona göre kullan. Dalavereli 

sözlere kapılma” Ģeklindeydi.
1171

 Trabzon Gazetesi‟nden Cevdet Alap da CHP adına; 
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Ġnönü‟nün seçim nutku dolayısıyla ve ondan sonra oylarını CHP‟ye vermeyip de Demokrat 

Parti, Milli Kalkınma Partisi ve müstakil adaylara verenin ben kendi hesabına mantığından 

Ģüphe ederim ve ileri görüĢ kıtlığına hükmederim. Sebebini diyeceksiniz? Sebebi Ģu ki; 

pardon sebebini seçimden sonra sırası gelince açıklarım. ġimdilik reyinizi her ne pahasına 

olursa olsun Ġnönü partisine verin de ötesine karıĢmayın” Ģeklinde propaganda 

yapıyordu.
1172

 

Akçaabat CHP idare kurulu üyelerinden Muzaffer Lermioğlu ise, seçimler için 

yaptığı çağrıda partililere, vicdanının sesini dinlemesini, Ģuurunu iradesine hâkim 

kılmasını, geçici hislere ve aldatıcı propagandalara kapılmamasını telkin ediyordu. 

Türkiye‟nin selametinin ancak Lozan kahramanı Milli ġef‟in etrafında olunmakla 

sağlanabileceğini propaganda etmekteydi. Devamında; 

Diğer taraftan 6 yıl süren savaĢta yeryüzünün her parçası yanıp kül olurken seni evinde 

ocağının baĢında, bağında ve dağında sulh ve hürriyet içinde yaĢatan, emniyet, huzur ve 

refahını sağlayan büyük Ģef Ġsmet Ġnönü idi. Saltanat idaresinin zulmünden, istibdadından, 

tahakkümünden seni kurtaran, cumhuriyetin temelini atan, inkılap yapan, sana benliğini 

veren, egemenliğini sağlayan, yurdunda ve yeryüzünde seni efendi tanıyan ve tanıtan, sana 

tarihteki yüce yerini veren Halk Partisi‟ydi. Ruhunda demokrasi tutuĢmuĢ ise bunun en 

büyük teminatını sana Halk Partisi vermiĢti. Elindeki anayasa demokrasinin mukaddes 

kitabıdır. Bu anayasa bütün dünyanın gıptasını çekecek en ileri demokrasiyi, en geniĢ 

hürriyet havasını teneffüs etmek hakkını sana çoktan vermiĢtir. Sana anarĢiyi demokrasi 

diye tarif ederlerse reddet, inanma, aldanma, kanma. Yurtta nizam, ahenk, cemiyette birlik, 

milli varlığımızın baĢlıca garantisidir.
1173

  

Yeniyol Gazetesi ise Trabzon‟un önde gelen gazeteci, tüccar ve siyasilerden saydığı 

bazı kimselerin milletvekili adayı gösterilmesini istiyordu. Buna göre aday listelerinde 

memlekette çeyrek asırdan beri kalemiyle hizmet etmiĢ, bütün fedakârlığı ile inkılâbın ve 

memleket iĢlerinin baĢarılmasına hayatını vermiĢ Bekir Sükuti Kulaksızoğlu, yine kendi 

branĢından yararlı hizmetleri görülmüĢ olan fındık mütehassısı Kazım Bulutay ve Cemal 

ReĢit Eyüpoğlu ve eski milletvekillerinden, ĠĢ Bankası murakıplarından ve partinin il 

yönetim kurulu baĢkanlığını yapmıĢ olan Arif Sayıl‟ın olmamasını ve yerlerine “alt 

derecelerde ehliyet taĢıyanların” adaylıklarının ön planda gelmesini eleĢtirmekteydi.
1174

  

Trabzon Gazetesi‟nin iddiasına göre Demokrat Parti Trabzon‟da CHP listesini 

kendi listesi diye tanıtarak halkı yanıltmak yoluyla seçimleri kazanma gayreti içindeydi. 

Diğer taraftan Demokrat Parti el ilanlarında; “senin sırtından geçinmesini bilmekten baĢka 

meziyeti olmayan partililerin iğfalatına kapılma, reyini vicdanının emrettiği Ģekilde ver 
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korkma”, ile etkili bir propaganda faaliyeti sürdürmekteydi.
1175

 Trabzon CHP teĢkilatı da 

Ġnönü silahını kullanıyordu. Buna göre “millet ve memleket emniyetini en sağlam olarak 

elinde tutan CHP‟nin siyasetiydi. CHP‟nin siyaseti Ġnönü‟nün siyasetiydi”.
1176

  

Seçimin hemen öncesinde CHP‟den ihraçlar da olmuĢtu. Bunlardan CHP tüzüğü 

hükümlerine aykırı olarak müstakil adaylığını ilan eden ve propaganda yapan Of‟ta Numan 

Sabit CoĢkun ve muhalif parti aday listesinde adı olan Vakfıkebir‟den Osman Kulein 

partiden ihraç edilmiĢti. Demokrat Parti listesinde de Osman Güven, kendisinin rızası 

olmadan soyadı değiĢtirilerek (Bazcı) aday gösterilmiĢti. Bu durumu esefle karĢılayan 

Güven, adaylığı reddederek CHP‟ye bağlılığını bildirmiĢti.
1177

  

Trabzon‟da Demokrat Parti milletvekili adayları; Hasbi Pirselim (emekli yarbay), 

Haydar BeĢe (emekli yarbay), ġevket Duruker (emekli deniz yarbayı), Hüseyin Avni 

Sağıroğlu (tüccar), Ġbrahim Ertekin (hurda demirci), Baha Kahyaoğlu (öğretmen), Kemal 

Atal (hazır kunduracı), Osman Kulein (zürra), Ahmet Serdar (tekel müfettiĢi), Ġsmail Hakkı 

(öğretmen), Osman Bazcı (zürra), Ġsmail Uskul (balıkçı)
1178

 CHP milletvekili adayları ise; 

Faik Ahmet Barutçu (Trabzon eski milletvekili), Sırrı Day (Trabzon eski milletvekili), 

DaniĢ Eyüpoğlu (Trabzon eski milletvekili), Temel Göksel (Trabzon eski milletvekili), 

Raif Karadeniz (Trabzon eski milletvekili), Hasan Saka (Trabzon eski milletvekili), 

Muammer Yarımbıyık (Ordu Eski milletvekili), Ali Rıza IĢıl (CHP il idare kurulu baĢkanı), 

Zekiye Mollaoğlu (matematik öğretmeni), Hamdi Orhon( Bergama kaymakamı), Ali Sayın 

(Of eski belediye baĢkanı), Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu ( emekli maarif müdürü)
1179

.  

Seçim sonuçlarına bakıldığında ise CHP adaylarının tamamen seçildiğini 

görüyoruz. Ġhtiyarların çoğu sandık baĢında, Ġnönü‟nün adı kendisi için aĢina bir ad 

olduğundan, CHP‟nin listesini değil “Ġnönü‟nün listesini”  istemiĢti. Seçimler merkez, kaza 

ve köylerde tamamen hadisesiz geçmiĢ ve oy kullanma oranı % 91‟i bularak CHP adayları 

% 96 gibi bir çoğunlukla kazanmıĢlar, geri kalanı da müstakil ve demokrat adaylar 

almıĢlardı.
1180

 Uzun bir aradan sonra meclis yeniden milletin görüĢ zaviyesini belirtecek, 
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milletvekilleri milletin karakterini ifade edecekti. Nitekim meclis tek dereceli seçimden ve 

birden fazla partinin mücadelesinden geçerek oluĢmuĢtu. Böylece meclis daha geniĢ millet 

yetkisi almıĢ olarak açılmıĢtı.
1181

 

1946 seçimlerinde Trabzon‟un siyasi zümresi, siyasi bir olgunluk göstermiĢ, siyasi 

bakımdan bu grubun ilerleme kaydettiği görülmüĢtü. Bunun yanında bazı partililerden 

özellikle gençler, ceviz kabuğunu doldurmayacak fikirlerle birbirlerini münakaĢa sınırları 

dıĢına çıkararak partilerinin en yetkilileriymiĢ gibi, “senin partin Ģöyle yaptı, benimki 

böyle yaptı” tarzında küçümsemelerde bulunmuĢtu.
1182

 

Demokrat Parti‟nin seçimi Trabzon‟da kaybetmesi taraftarlarını bir hayli üzmüĢ, 

moral maneviyatını bozmuĢ ve ateĢlendirmiĢti. Yurdun birçok yerinde meydana gelen 

kanunsuzlukların Trabzon çevresi seçimlerinde de yaĢandığı iddia edilmiĢ ve seçim 

kuruluna, seçimlerde usulsüzlük yapıldığına dair itirazda bulunulmuĢtu. Buna göre seçim 

komisyonları tarafsız hareket ederek seçmenlerin serbestçe oy kullanmalarını sağlamak ve 

bunu ihlal eden hareketleri önlemek bir yana bizzat kendileri seçmenlere içinde CHP‟ye ait 

oy pusulası bulunan zarfları verip attırmak, gelemeyenlerin yerine parmak basmak 

suretiyle oy kullanmak gibi hukuksuz iĢler yapmıĢlardı. Yapıldığı iddia edilen 

hukuksuzluklar Ģöyleydi; Diyeneyzir ve Gazazya köyünde olduğu gibi bir gün önceden 

doldurulan ve bundan baĢka Ġhtimane ve Horayı köylerindeki gibi zamanından önce 

kaldırılan sandıklar vardı. Diğer taraftan vefat etmiĢ olanlara da oy kullandırılmıĢtı.
1183

 

Bunların dıĢında yine bir takım seçim yolsuzlukları olduğu gibi buradan çıkan sonuç 

Trabzon seçimlerinde seçim komisyonları, çoğunlukla açıktan açığa bir taraf lehine her 

türlü yolsuzluğu yapmaktan çekinmemiĢler ve bazı idare amirleri ile zabıta kuvvetleri de 

her türlü baskıda bulunmuĢlardı.
1184

 CHP‟den Trabzon milletvekili Faik Ahmet Barutçu ise 

mecliste iddialara teker teker yanıt vermiĢti. Barutçu, iddiaların tamamıyla asılsız 

olduğunu, hiçbir hukuki mahiyet ve kıymet taĢımadığını delilleriyle ortaya koymaya 

çalıĢmıĢtı. Buna göre Ģikâyetçiler vesika adı altında 41 varaka vermiĢlerdi. Demokrat Parti 

Trabzon baĢkanlığından gönderilmiĢ olan tüm bu varakaların 23‟ünde mahalli parti 

müteĢebbis heyet baĢkanlarının imzaları vardı. Demokrat Parti merkezi adına yazılan 
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yazıda bunlara “zabıt varakası” denmekteydi. Öte yandan, zabıt varakasının ne olduğunu 

seçim kanununun 27. maddesi göstermekteydi. Buna göre seçimlerin yolsuzluğuna dair 

herhangi bir ihbar ve Ģikâyet olursa seçim komisyonu tutacağı tutanaklarla bunu tespit 

edecekti. Bunun dıĢında kalanlar Ģikâyetçi iddiasıydı. ĠĢte bu Ģikâyet yazıları da 41 taneydi 

ve 23‟ü bu türdendi. Diğerlerinde ise isim vardı fakat imza yoktu. Bazılarında bir ve 

kimisinde üç isim yazılmıĢ, 13‟ü de tarihsizdi. Bunlardaki iddialar ise, temsilcilere yer 

gösterilmemesi, kimisinin kovulması ve tutuklanmasıydı. Maçka‟da Demokrat Parti 

temsilci bulundurmak istiyor ancak burada partinin teĢkilatı olmaması sebebiyle buna izin 

verilmiyordu. Fakat Demokrat Parti temsilcisi de, teĢkilatlarının Trabzon‟da olduğunu ve o 

yüzden burada da temsilci bulundurma haklarının olduğunu savunuyordu. ġatıroğlu 

isminde birisi, ilan dağıttığından dolayı kendisini karakola getirdiklerinden bahisle 

kendisine iĢkence yapıldığını iddia etmekteydi. Ancak nasıl iĢkenceye maruz kaldığına dair 

bir Ģey yoktu üstelik adliyeye de müracaat edilmemiĢti. Jandarma devriye gezerken sandık 

baĢına gelerek müdahale etmiĢti fakat müdahalenin Ģekline dair bir Ģey söylenmemiĢti. 

Yine Halk Partisi mensuplarının ve memurların, halkı CHP‟ye oy vermeleri için 

korkuttuğuna dair iddiada bunun nerede ve nasıl olduğuna dair açıklık yoktu. Maçka‟nın 

bir köyünde nahiye müdürü ve öğretmenin (Eyüp oğullarından), sandığın baĢına beraber 

gelerek bütün Eyüp oğullarının oylarını sandığa attıkları suçlamasında ise, Maçka‟da 

nahiye olmadığı ortaya çıkmıĢtı. Bir çocuk parmak basmak suretiyle köylünün bütün 

oylarını kullanmıĢtı. Ancak hangi köyde kimler tarafından kullanıldığına dair açıklama 

yoktu. Arsin nahiyesi Demokrat Parti baĢkanı Digene Köyü‟nde seçimin bir gün evvel 

yapıldığını söylüyordu.  

Hakaret, tehdit ve müdahale iddiaları bu çerçevedeydi. Meclisteki komisyon bu 

mahiyetteki kâğıtları incelemekteydi. Komisyona göre bunların tümü belgelere 

dayanmayan tek baĢına iddiada olan sözlerdi ve bunların hiçbiri zamanında ve mahallinde 

ileriye sürülmemiĢti. Komisyon bunların bir değer ifade etmedikten baĢka seçimin 

sonucuna etki etmediği için incelemeye değer olmadığı kararına varmıĢtı. Buna göre itiraz 

edilebilirdi ancak “her itirazın ve iddianın mutlak tetkik edileceğini söyleyen” bir kanun 

hükmü de yoktu. Meclis komisyonunun görevi meseleyi jüri gibi incelemekti fakat 

meselenin kıymet yönünden bir ağırlığı varsa ona değer verirdi, aksi takdirde ona göre 

muamele yapardı. Barutçu demokratların iddialarını çürüttükten sonra Demokrat Parti 

milletvekillerinin tutanakları inceleme komisyonunda, 39 vilayetin mazbatasında olaylar 
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birbirine uysun uymasın aynı muhalefet Ģerhini yazdıklarını söyleyerek demokratların bu 

dosyaları incelemediklerini ve incelemeden itirazda bulunduklarını ortaya koymuĢtu.
1185

  

Trabzon‟da seçmenlerin sayısı 208.631, oy kullananların sayısı 182.918 idi. CHP 

adayları 177-178 bin oy almıĢlardı. Bu miktar ise katılımın % 97‟siydi. Of ve Sürmene‟de 

hiçbir itiraz yapılmamıĢtı. Bu iki ilçede CHP oyları 80-81 bine varmaktaydı. Bütün 

vilayette ise Demokrat Parti en fazla 4000 küsur oy almıĢtı. Ġddialarda 10 yerde temsilci 

bulundurulmamıĢ, 4 sandıkta da baĢkaları adına oy kullanılmıĢtı. Buna göre hepsi 14 

sandık ederdi. Her sandıkta yüzde yüz katılım olsa, biner oydan 14 bin oy ederdi. Bunlara 

birkaç 14 bin katılsa dahi neticeye etki edemezdi. Fakat Demokrat Partililer, seçimlere 

fesat karıĢtırıldığı tespit edildiği takdirde bunun, seçimin feshi için yeterli olduğunda 

ısrarcıydılar. Diğer taraftan Faik Ahmet Barutçu, hileli muameleler de olsa bunların 

seçimin sonucunu değiĢtirecek bir mahiyette olmaması halinde mazbataların 

onaylanmasına engel olunamayacağını gösteren batılı hukukçuların eserleri ve 

kitaplarından örnekler vermiĢti.
1186

 Eugene Pierre; “meclisin bir bölge seçim 

muamelelerini tetkik ederken bütün departmanın seçimi mevzubahis olmaz”, Bartelli; 

“neticeye müessir olmayan hileli muameleler olsa bile meclis tasdike mecburdur”. Barutçu, 

ilk defa tek dereceli seçimlerin yapıldığı ve bunda Ģikayetlerin ve aksaklıkların olabileceği 

kanaatindeydi. Buna göre her Ģikâyeti veya fesadı incelemeye tabi tutmak kötü bir 

ananenin yerleĢmesine sebep olabilirdi. Buna karĢın siyasi terbiyeye hizmet edici ve ahlaki 

teminata kıymet verici yollar tercih edilmeliydi.  

Faik Ahmet, iddia edilenlerin, seçim kanunu çerçevesinde incelendiğinde suç 

sayılabileceğini fakat suç sayılsa da esasa etki edecek bir mahiyet taĢımadıkça üzerinde 

durmağa değer bir tarafı olmadığını düĢünüyordu. Ona göre delili olmayan iddialarla bir 

seçimin neticesini sonu gelmeyecek tetkikler ve tahkiklere bağlamak tezinin bir dayanağı 

yoktu. Bu durum Türkiye‟nin güvenliği açısından değerlendirildiğinde ise, Churcill‟in 

seçim nutkunda dediği gibi; “biz mütemadiyen birbirimizi kötülemek ve yekdiğerimizi 

küçük düĢürmek imkânlarına malik olacak derecede büyük nüfuslu bir millet değiliz. Eğer 

seçimden sonra biz partiler kavgasına dalarsak kendimizi dünya nazarında çok küçük 
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düĢürmüĢ oluruz”, dan hareketle Faik Ahmet de Türk milletinin de bu imkânlara sahip 

olmadığını söylüyor, ülkenin bütünlüğüne ve hükümranlık haklarına göz dikildiği ve 

mesele edildiği bir zamanda kimin ekmeğine yağ sürüleceğinin söylenmesine gerek 

olmadığı sonucuna varıyordu. 
1187

 Buna göre Türk demokrasisini geliĢtirme yolunda her 

zaman güzel örnekler alınmalıydı.
1188

 

Zamanın seçim kanunu, seçim emniyetini hakkıyla sağlayacak ve vatandaĢı tatmin 

edecek bir kanun değildi. Fakat Demokrat Parti de kaybettiği her seçim bölgesi için 

düzenlediği mazbatalarla itirazda bulunmuĢtu. Buna göre Demokrat Parti için yalnız kendi 

kazandığı vilayetlerin seçimi meĢru ve kanuni cereyan etmiĢti. Kaybettiği her vilayetin 

seçimi de kanunsuz yapılmıĢtı.
1189

 Aslında bu seçimi Demokrat Parti kazanmamıĢtı, sadece 

Halk Partisi kaybetmiĢti.
1190

  

CHP kurultayında, güçlü bir Ģekilde hissedilen dıĢ tehdit algısı ve savaĢ sonrası 

dünyadaki belirsiz ortam dolayısıyla Türkiye‟nin birlik ve beraberliğini sağlayacak güçlü 

bir hükümetle temsil edilmesi gerektiği kanaati oluĢmuĢtu. Bu bakımdan 1947‟de olması 

gereken seçimler öne alınarak Temmuz 1946‟da yapılmıĢtı. Muhalefet ise seçimlerin 

CHP‟nin kendilerinin teĢkilatlanmasına ve güçlenmesine fırsat vermemek için erken 

yapıldığını iddia ediyordu. Her iki görüĢün de haklılık payı olmakla birlikte baktığımızda 

CHP, baĢta ekonomik ve siyasi yönden bir takım olumsuzlukların müsebbibi görülmesine 

rağmen Trabzon‟da büyük bir oy oranıyla seçimleri kazanmıĢtı. Demokrat Parti de 

muhalefet partisi olmanın verdiği heyecanla seçimlere birçok bakımdan itiraz etmiĢ ancak 

bunlar sağlam delillere dayanmadığından ve oy olarak da önemli oranda azınlıkta 

kaldığından istediğini elde edememiĢti. Bu dönemde basın da tamamıyla CHP‟nin yanında 

yer almıĢtı. Basının etkin propagandası ve halkın gözünde Ġsmet Ġnönü‟nün halen önemli 

bir yeri olması dolayısıyla CHP zorlanmadan seçimlerden zaferle çıkmıĢtı.  

                                                           
1187
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4.1.6 1950 Seçimleri 

14 Mayıs‟ta yapılacak seçimlere doğru partilerdeki gayretler artmıĢ, partiler arası 

mücadeleler de hızlanmıĢtı. Maddi imkânlar bakımından CHP, Demokrat Parti‟ye göre 

daha üstün bir durumdaydı.
1191

 Ġsmet Ġnönü, bu seçimlerde milletin iradesi ne yönde ortaya 

çıkarsa bunu kabul edeceğini, Celal Bayar da geçmiĢte yaĢananları unutacağını 

söylemiĢti.
1192

 Demokrat Parti, katılım oranının yüksek olabilmesi için seçimlerin 

Haziran‟da yapılmasını teklif etmiĢ, Halk Partisi de buna kısmen uyarak 14 Mayıs‟ı uygun 

görmüĢtü.
1193

 14 Mayıs 1950 seçimleri tek dereceli, gizli oy açık sayım ilkesine ve büyük 

bir olgunlukla yapıldı.
1194

 

4.1.6.1 CHP ve DP’de Aday Tespiti Süreci 

CHP‟de milletvekili aday tespiti, her ilçe kendi halkından bir aday göstermesi 

suretiyle deneme Ģeklinde cereyan etmiĢti. Bundan birçok eski partili milletvekili ciddi 

Ģekilde etkilenmiĢti.
1195

 1950 seçimleri için dolayısıyla CHP‟de yeni simalar ortaya 

çıkmıĢtı ve bunlar arasından seçim yapmak oldukça zor olmuĢtu. CHP, gediklilerinden 

önemli bir kısmını saf dıĢı bırakarak yeni ve kuvvetli kozlarını oynayacaktı.
1196

  

CHP‟de adaylık hususunda çok yoğun bir ilgi vardı. CHP‟deki bu hareketlilik 

Demokrat Parti‟nin de gündemine gelmiĢti. Demokrat Parti, CHP‟den adaylıklarını 

koyanların aday olmalarını CHP‟nin istediğini ileri sürmekteydi. Demokrat Parti‟ye göre 

CHP bu kimselere vaatlerde bulunmuĢtu. Bu suretle Demokrat Parti, aday bulmakta 

zorlanacak ve seçimleri kaybedecekti.
1197

 Nitekim Demokrat Parti‟nin denemeleri ayın 

7‟sinde baĢladığı halde netice ancak üç gün sonra alınabilmiĢti. Bu da Demokrat Parti‟deki 

ayrılıkların devam ettiğini ve adayların güçlükle tespit edilebildiğini göstermekteydi. 
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CHP‟de ise ayın 9‟unda baĢlayan deneme 6 saatlik bir sürede tamamlanarak birlik ve 

bütünlüğün örneği sergilenmiĢti.
1198

  

CHP‟de adaylık için 34 kiĢinin ismi vardı. CHP, yapılacak denemede Trabzon‟un 

seçeceği 8 kiĢinin büyük bir çoğunlukla ayrılmasını istiyordu. Nitekim aday talimatnamesi 

bunu gerektirmekteydi. Buna göre her aday, muhitin partili ve tarafsız vatandaĢlarının 

beğeneceği ve seçeceği kiĢilerden ve kıymetlerden olmalıydı. Halkın büyük bir kısmı 

hiçbir partiyle alakası olmayan tarafsızlardan oluĢuyordu. CHP‟de Trabzon milletvekili 

adaylarını belirleme iĢine çok önem verilmiĢti. Öyle ki milletvekili ve Tokat bölgesi 

müfettiĢi Hamdi Orhon, partililere gönderdiği telgrafta; “yegâne gayenin genel seçimlerde 

tam muvaffakiyete ermek olduğunu ve bunun için mukadderatını % 30‟un tecellisine terk 

etmek gibi bir zaruret dahi görülse partililerden tereddüt etmemelerini” istemiĢ, bunun 

büyük etkisi görülmüĢtü. Diğer taraftan Trabzon milletvekili ReĢit Tarakçıoğlu, 

GümüĢhane‟de parti müfettiĢi olması dolayısıyla Trabzon‟da faaliyette bulunamamıĢ ancak 

Tarakçıoğlu‟nun listede herhangi bir Ģekilde bulunması da gerekli görülmüĢtü. 48. Tümen 

komutanı General Naci Altuğ (Trabzon fırka kumandanı) da görevinden ayrılarak 

adaylığını koymuĢ ve kurul üyelerine, kendisine oy vererek çoğunluğu zaafa uğratmasına 

gönlünün ve idealinin razı olmadığını ifade etmek suretiyle yardımcı olmuĢtu. Bu suretle 

dıĢarıda bırakılamayacak bazı kimseler listeye alınarak anlayıĢ birliğine varılmıĢtı”.
1199

 

 Bunun yanında Trabzon‟un eski milletvekili ve belediye baĢkanlarından Temel 

Nücumi Göksel‟in iddiasına göre adaylık denemesinde meydana gelen hadiseler ve bazı 

entrikalar, ileride CHP‟nin çok esaslı tedbirler almasına neden olacaktı. Buradan CHP, 

kura ile seçilecek beĢer ocak heyeti baĢkanlarının ilavesini zaruri görmüĢ ancak bazı ilçeler 

bunu iyi yapamamıĢ ve kendi istedikleri gibi kendi adamlarını seçtirmiĢlerdi. Çoğu 

okuryazar olmayan bu vatandaĢlar tesir altındaydı. Halkı ve hatta tarafsızları etkileyecek 

sevgiye sahip kimseler yerine halk oyunu alamayacak bir iki kiĢinin bu denemede kazanıp 

listede yer alması, bazı olumsuz sonuçlarla karĢılaĢmak ihtimalini doğuracaktı. Göksel‟e 

göre kendisi en geniĢ oranda halkın teveccüh ve muhabbetini kazanmıĢtı. Tarafsızlardan ve 

hatta muhalefetten bile oy alabilecek durumda olduğunu ifade ediyordu. Kısacası “cahil 

halktan” olan yoklama kurulundaki kimselerin tesir altında kaldıklarından hareketle 
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%70‟lerden kazanamadığı takdirde isminin %30‟lar listesine alınmasını rica 

etmekteydi.
1200

 

 Demokrat Parti‟de ise milletvekili adayı olmak bir gayret gösterilmekteydi.
1201

 

Demokrat Parti listesi 24 Nisan‟da merkezin onayı alındıktan sonra ilan edilmiĢti. Liste, 

Haspi Pirselim ve Trabzon ilçe baĢkanı avukat Mahmut Goloğlu‟undan baĢka tanınmıĢ 

kimseyi ihtiva etmiyordu.
1202

 Demokrat Parti adayları Ģu kimselerden oluĢmaktaydı; Halit 

Ağanoğlu (EskiĢehir milli eğitim müdür muavini), Salih Esat Alperen (ağır ceza 

baĢkanlığından emekli), Mahmut Goloğlu (avukat), Süleyman Fehmi Kalaycıoğlu 

(DanıĢtay üyelerinden), Ġbrahim Çehreli (Tüccar), Hüseyin Çulha (Tüccar), Osman Kulein 

(Vakfıkebir ilçe baĢkanı), Hasbi Pirselimoğlu (Parti il baĢkanı), Ahmet Sakasoy (doktor), 

Kazım Üstündağ (dava vekili), ġakir ġükrü Sanus (Samsun seferberlik müdürü), Hüseyin 

Avni Sağıroğlu (tüccar)
1203

. Millet Partisi adayları ise Kemal Atal (Parti il baĢkanı), Nezihi 

Arta (Bakır vapuru süvarisi), Ali Rıza Kırsever (Çanakkale milletvekili), Cevdet Kızıoğlu 

(müstakil- Mardin ağır ceza yargıcı), Halil Çakır (çiftçi, Of Ġlçe baĢkanı), Tevfik 

Demircioğlu (avukat), Orhan Kalyoncu (müstakil- Kastamonu cumhuriyet savcı muavini), 

Abdülgafur Karaismailoğlu (dava vekili), Haydar Seçkin (doktor), Faik Somel (avukat), 

Hasan Semahi (diĢ doktoru), Cafer Murathanoğlu (emekli tekel müdürü)
1204

.  

Halk partisi adaylarından bir kısmının milletvekilliklerinde liyakatleri denenmiĢ 

olması ve diğerlerinin de devletin önemli mevkilerinde yıllarca hizmet etmiĢ, Trabzon ve 

Trabzonlularla her zaman alakalanmıĢ, halkça tanınmıĢ ve halkın sempatisini kazanmıĢ 

olmaları, CHP‟nin seçimleri kazanacağı yönünde önemli bir etken olarak görülmüĢtü. 

Nitekim tecrübeli ve tanınmıĢ olmanın bıraktığı tesir kolayca giderilemiyordu.
1205

 Bu 

sağlam liste ve iyi organize olmuĢ parti mekanizmasının çalıĢmalarıyla CHP Trabzon‟da 
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seçim mücadelesine güçlü bir enerjiyle girmiĢti. Diğer taraftan Halk Partisi, yeniden eski 

gücüne kavuĢtuğunda sıkıca bağlı kalacağı bir programa sahipti ancak Trabzon‟un 

milletvekili adayları için böyle bir Ģey Ģüpheliydi. Gerçekten de Trabzon CHP adaylarının 

ilgileri büyük ölçüde kiĢisel ve yereldi. Nitekim istisnasız hepsi Trabzonluydu, tanınmıĢ 

ailelere mensuptular ve yerel halk tarafından iyi bilinmekteydiler.
1206

 CHP‟nin Trabzon 

milletvekili adayları ise Naci Altuğ, Faik Ahmet Barutçu, Saffet BaĢtımar, Cemal ReĢit 

Eyüpoğlu, Ali Rıza IĢıl, Tevfik Koral, Raif Karadeniz, Hamdi Orhon, Hasan Saka, Ali 

Sarıalioğlu, Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu ve Cahit Zamangil‟di.  

4.1.6.2 Seçim Öncesi CHP Trabzon Teşkilatı’nın Durumu 

CHP yaptığı tespitlerle Trabzon‟da partinin nasıl bir durumda olduğunu ortaya 

koymuĢ ve seçim öncesi alınacak önlemleri tespit etmiĢti. Buna göre halk hükümete 

küskündü ve hatta küçümsenmeyecek bir muhalefet vardı. Ġdare kurulları da partilileri hoĢ 

tutamadıklarından, partiye uzun yıllar hizmet etmiĢ olan bazı değerli kimseler partiden 

çekilmiĢlerdi. Bundan baĢka Ģehirde kendilerinden yararlanılabilecek bazı münevver 

kimseler partiye alınmamıĢtı. Ġl ve ilçe idare kurulları, bir takım değiĢiklikler yapılarak 

takviye edilmediği ve idare kurulları üyeleri statükoyu muhafaza ettiği takdirde CHP için 

1950 seçimlerini kazanmak zorlaĢacaktı. Ancak bu önlemlerin alınması partinin kazanma 

sigortası olacaktı.
1207

 Yine seçimleri kazanmanın yolu, hükümet ve partice halkın sevgisini 

kazanmaktan, halkı mümkün olduğunca memnun etmeğe çalıĢmaktan geçiyordu. Buna 

göre nüfusun büyük çoğunluğunu oluĢturan ve menfi propagandalara daha müsait olan “saf 

köylü” vatandaĢlar üzerinde aydınlatıcı konuĢmalar yapmak ve bunun için tanınmıĢ 

Ģahsiyetleri görevlendirmek, diğer taraftan mahalli gazetelerden yararlanılarak bu anlamda 

muhalefetin partiye hücum ettiği noktaları açıklayan bilgilerle gazeteleri donatmak 

gerekmekteydi. Bunun yanında parti merkezlerinde (il, ilçe, bucak, ocak) sık sık 

toplantılarla menfi propagandaları önleyecek konuĢmalar yaparak bu suretle yüzlerce 

partiliyi birer sözcü haline getirerek geniĢ halk tabakaları arasında lehte propagandalardan 

faydalanmak gerektiğine inanılmaktaydı. Diğer taraftan kongrelere geniĢ katılımın 

sağlanmasıyla, partinin prestijini artırma imkânları temin edilmek istenmekteydi. Bunun 

için de partiden hükümete iletilecek dileklere karĢı hassasiyet gösterilmeli ve özellikle 

idare amirlerinin üstünlüklerine son verilerek parti teĢkilatıyla sıkı iĢbirliği sağlanmalı, 

yasal imkânsızlıklar ortadan kaldırılmak suretiyle vatandaĢın arzu ve dilekleri yerine 
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 Harris, a.g.e., s. 304.  
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getirilmeliydi. Buradan dilekler hassasiyetle takip edilerek sonuçları bildirilmeli, yerine 

getirilemeyecek vaatlerden kaçınılmalıydı.
1208

  

Trabzon‟da CHP‟nin zaafa uğramasına sebep olan hususlardan örnek vermek 

gerekirse Ģöyle bir tablo karĢımıza çıkmaktadır; Karadeniz‟in en önemli ihtiyaçlarının 

baĢında mısır gelmekteydi. Senelik üretim yetmediğinden yıllık 30 milyon kilo mısır ithal 

ediliyor, halk da ihtiyacı olan mısırı ağır Ģarlarda piyasadan tedarik ediyordu. 1949 yılında 

hükümet ve parti, mısırı 22 kuruĢ üzerinden devamlı olarak satacağını en yetkili ağızlar 

tarafından söylemiĢ olmasına rağmen bölgeye gelen mısır 5 milyon kilo ve mısırın satıĢ 

fiyatı da 26 kuruĢ olmuĢtu. Mısır serbest piyasada ise 31 kuruĢtu. Buna göre verilen sözün 

gerçekleĢmemesine vatandaĢ büyük bir tepki göstermiĢti. Diğer taraftan devlet iĢlerindeki 

aksaklık ve ciddiyetsizlik, halk arasında ihtiyaçların karĢılanmayacağı endiĢesini ortaya 

çıkarmakta, bu durum partiye karĢı güvensizlik havası oluĢturmakta ve idarenin keyfi bir 

tutum içersinde değerlendirilmesine sebep olmaktaydı. Özellikle hazırlanan programların, 

yapılacağı vaat edilen tesislerin Ģahsi bir takım nüfuzlarla baĢka bölgelere aktarılması 

infiale neden olmakta, parti idarecilerini zor durumlara düĢürmekte ve bu durum parti 

aleyhine en geniĢ propagandalara imkân vermekteydi. Hatta bu sebeple mağdur edilen 

partililer hissiyatlarını gizleyememekteydiler. Buna Trabzon‟da iki örnek vermek gerekirse 

biri hükümet, diğeri de tekel idaresine ait iĢletme evi binasının yapım iĢiydi. Bunların 

yapılacağı 5-8 seneden beri halka duyurulmuĢ ve bu maksatla Ģehrin en müsait yerleri 

istimlâk edilerek binalar yıktırılmıĢtı. Ancak bu sahalar sonrasında mezbelelik haline 

gelmiĢ, diğer taraftan yıkılan evlerle mesken buhranının artması halkın infiali beraberinde 

getirmiĢti.
1209

  

Parti listelerinin hazırlanması da çok önemli bir konuydu. Buna göre bütün 

partililerin benimseyeceği tek liste meydana getirilmeli, dostluk, arkadaĢlık, hısım ve 

akrabalık düĢünmeden yalnızca partinin geleceği ve baĢarısı ideal bilinerek partiyi en iyi 

Ģekilde temsil edecek güçte listeler hazırlanmalıydı. Bunun yanında partiye mümkün 

olduğunca çok üye kaydetmek ve bunu yaparken törenler düzenlemek partinin prestijini 
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artıracaktı. Milletvekili olmanın maddi tarafının getirisinden ziyade manevi kısma 

bağlanma Ģerefi tercih edilmeliydi.
1210

 

4.1.6.3 Seçim Propagandaları 

ĠçiĢleri Bakanlığı yayınladığı bir genelge ile köylerde yapılmakta olan “zehirleyici 

propagandaları” önlemek üzere partiler adına gönderilen kimselerin hangi parti adına 

hareket ettiklerini gösterir belge istemiĢti. Buna göre köylere gitmekte olanlara idare 

amirlerinden alınmıĢ belgeleri olup olmadığı sorulmakta, istenen belgelere sahip 

olmayanlara izin verilmemekteydi. Bundan maksadın seçim öncesinde muhalif partilerin 

halkla ve köylerdeki teĢkilatları ile her türlü temas ve irtibatlarını kesmek olduğu 

anlaĢılmaktaydı. Muhalefete göre ise bakanlık ancak seferberlik ve sıkıyönetim halleri 

veya salgın hastalıklardan dolayı kısıtlamalar getirebilirdi. Bu karar köyleri tecrit edecek, 

muhalif parti elemanlarını dağılmaya ve istifaya mecbur bırakacak sonuçlar 

doğuracaktı.
1211

  

CHP, laiklik prensibinin tatbiki çerçevesinde 1948‟de bazı kimseleri, “diyanet 

müfettiĢi” adı altında “ders-i âmm ve vaiz” olarak Ġslam‟a layık olduğu önemi vermek 

amacıyla görevlendirmiĢti. Ancak bunların arasına halen idari kademelerde görevli olan 

Halk Partili bazı kimseler karıĢmıĢtı. Böylece diyanet iĢleri kadrosunda gün geçtikçe CHP 

propagandacıları çoğalmıĢtı. Trabzon‟da ise bu propagandacıların sayısı 30 kadardı ve 

bunlar seçimler dolayısıyla CHP propagandası yapmaktaydılar. Vaizler halkı 

cumhurbaĢkanının etrafında toplanmaya ve birleĢmeğe davet ediyorlar ve faaliyetlerini 

ayet ve hadislerle desteklemeye çalıĢıyorlardı.
1212

 Böylece o zamana kadar devrimciliği ve 

laikliği ile övünen CHP, selameti hayatının en kritik döneminde dini kucaklamakta 

bulmuĢtu.
1213

 

                                                           
1210

 BCA 490.01 379.1601.1. Halka sağlanacak ekonomik destekle onu kazanmak da mümkündü. Örneğin 

Akçaabat‟a büyük paralar akıyor ve yılda 14 milyon lira geliyordu. Halkın her sene yetiĢtirdiği 4 milyon 

tütünü tekel idaresinin tamamen ve biraz da pahalıya alması durumunda CHP taraflısı olmasından Ģüphe 

edilemeyeceği belirtilmekteydi. Fakat tam tersine her sene tekrarlanan bu arzuları eğer yerine getirilmezse 
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1212
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CHP diğer taraftan köylerde Celal Bayar‟ın Halk Partisi‟ne geçtiğini iddia ediyor 

ve “CHP vakıftır, kapıları sizlere de açıktır geliniz” diye yayıyordu.
1214

 Trabzon‟da 

demokrat bir milletvekilinin çıkabileceği tasavvur edilemiyor ve Trabzon öylece 

tanıtılıyordu.
1215

 CHP, Demokrat Parti‟nin geniĢleyen teĢkilatını yandaĢ medyasında 

“Demokrat Parti‟den yeni istifalar” baĢlığı altında vurmaya ve kamuoyunu etkilemeye 

çalıĢmaktaydı.
1216

 Bunun yanında CHP, bazı ilçelerdeki faaliyetleriyle Millet Partisi 

teĢkilatı kurdurarak Demokrat Parti‟ye gitmesi muhtemel oyları Millet Partisi‟ne 

verdirmeye ve Demokrat Parti‟nin oy potansiyelini parçalamağa uğraĢmaktaydı.
1217

 Bazı 

Millet partililer de CHP‟ye hizmet etmekteydi. MareĢal‟in rahatsızlığından istifade ile 

bunu, Demokrat Parti‟yi haklın gözünden düĢürmek için kullanmakta ve “Halk Partisi ile 

Demokrat Parti birleĢti” diye sokaklarda gazete satıcılarını bağırtmaktaydılar. Diğer 

taraftan CHP, kendi mensuplarının isimlerini Demokrat Parti‟ye kayıtlıymıĢ gibi gösterip 

sonra istifa ettirip sonra tekrar kendi partilerine kaydettiriyordu. CHP, Demokrat Parti‟ye 

karĢı, Ģehrin yetiĢtirdiği hariçteki Trabzonluların birçoğunu kendi kuvvetine inandırıp 

milletvekilliği vaadi ile Trabzon‟a getirmiĢti. Böylece CHP, Demokrat Parti listesine 

girecek tek bir kimse kalmamasını amaçlıyordu. Bu vaat ile Trabzon‟a gelenler ve 

Trabzon‟da bulunanlar arasında Ģiddetli bir ihtiras baĢ göstermiĢ ve sonunda CHP, emektar 

birçok partiliyi saf dıĢı bırakmak zorunda kalmıĢtı. Trabzon‟da muhtar baskısı da seçim 

çalıĢmaları arasındaydı.
1218

 CHP‟nin bir baĢka türden propagandasında ise, milli birlik 

üzerinde durulmakta ve Demokrat Parti üzerinde bu yoldan kamuoyunda Ģüphe 

uyandırmağa çalıĢmaktaydı.
1219

 Yeniyol Gazetesi‟ne göre Trabzon‟da 1950 seçimleri için 

CHP propagandasının esası “tehdit ve yalvarmaya” dayanıyordu.
1220
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 Yeniyol Gazetesi (30 Mart 1950). 
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 Yeniyol Gazetesi (3 Nisan 1950). 
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kaybolabilirdi. Yolda izde geçit yerlerini tutmuĢ olan bir takım açıkgöz ve lüzumundan fazla müfrit ve 

menfaatperest altı oklular, Ģüphelendiklerini çevirtip hapsettirebilirlerdi. Mektup ve beyannamelerde söz 
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yapılabiliyor ne de reyler özgürce kullanılabiliyordu”. Çaykara Gazetesi (21 Ekim 1950).  
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Demokrat Parti ise köylü ve onun yoksulluğu üzerinden politika yapıyordu.
1221

 

Seçime kadar köylülerle sıkı irtibata geçmiĢ, mısırı 5 kuruĢa yedireceklerinden, askerliği 

kaldıracaklarından bahisle, vergilerin ağırlığından, CHP‟nin dinsizliğinden bahsetmiĢti. 

Demokrat Parti, dünyanın ateĢe büründüğü zamanlarda milletin katlanmak zorunda kaldığı 

maddi fedakârlıkları, sıkıntıları halka ve köylüye anlatıyor ve bunları seçim malzemesi 

yapıyordu. Demokrat Parti‟nin birinci düĢmanı Sovyet Rusya ve Komünizm, ikincisi ise 

CHP idi.
1222

 Fakat Demokrat Parti oy pusulalarının basımında dahi ciddi aksaklıklar 

yapmıĢtı. Pusulaların basımı için 350 liraya Yeniyol Matbaası ile anlaĢmıĢ ancak 

Yeniyol‟un partinin yayın organı gibi görülmesi münasebetiyle bundan vazgeçilerek 

pusulalar kurye aracılığı ile 400 liraya Giresun‟da bir matbaaya bastırılmıĢtı. Pusulalar 

çeĢitli niteliklerde olmakla birlikte bunların önemli bir kısmı 12 isim yerine 11 isim 

içermekteydi. Listelerin bir kısmında bulunmayan isim Hüseyin Çulha, diğerinde ise 

Kazım Üstündağ idi. Ayrıca battal oy pusulaları toplattırılmıĢtı.
1223

   

Seçim öncesi hava çok elektrikli, insanlar heyecanlıydı. Yediden yetmiĢe bir 

çalıĢma göze çarpıyor, köylerden bucaklara, ilçelerden mahallelere kadar mekik 

dokunuyor, durup dinlenmeden propaganda yapılıyordu.
1224

 Trabzon‟da siyasi parti 

liderlerinin hiç biri, seçimlerin sonucu üzerinde kehanette bulunmamakla birlikte, kendi 

partilerinin kazanacağı inancını taĢıyorlardı. Bunun yanında tarafsız gözlemciler CHP‟nin 

Trabzon‟da çoğu milletvekilliğini alacağını düĢünüyordu.
1225

  

Kamuoyunu, bir programın belirli fikir ve prensipleri etrafında toplama gayreti 

olarak tanımlanabilecek olan seçim propagandası, Türk siyasetinde o güne kadarki 

safhasında ancak “izanı tezvir ve mugalâta ile ĢaĢırtma, hakikatleri ret ve inkâr ile idraki 

bulandırmaktan” ileri gidememiĢti; “her Ģeyin yanlıĢ olduğu, memlekette bugüne kadar 

hiçbir Ģey yapılmadığı iddiasında bulunmak, yapılmayanın ne, yanlıĢın ise nerede 

olduğunu gösterememek ve gürültü patırtı ile maksada eriĢmek” anlayıĢı hâkim 

olmuĢtu.
1226
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4.1.6.4 Netice 

1950 seçimlerinden önce siyasileri en çok ilgilendiren, partiler arası tartıĢmalara en 

fazla konu olan husus seçim emniyetiydi.
1227

 1948 ortalarında 4918 sayılı milletvekilleri 

seçim kanununda yapılan değiĢiklikler muhalefeti tatmin etmemiĢ ve bu yüzden muhalefet 

bu dönemde yapılan ara seçimlere katılmamıĢtı.
1228

 Ara seçimlerden sonra iktidara gelen 

ġemseddin Günaltay, hükümet programında yeni bir seçim kanunu hazırlanacağına dair 

vaatte bulunmuĢtu. Buna göre; “1950 seçimlerinin hiçbir vatandaĢ yüreğinde Ģüpheye yer 

bırakmayacak bir Ģekilde yapılması için ilmin ve tecrübenin telkin edeceği tedbirlerden 

faydalanmak suretiyle yeni bir seçim kanunu hazırlanacaktır”.
1229

 ĠĢte yeni seçim 

kanununda etken ve hâkim olan prensip, adli teminat ve adli murakabeydi. Öyle ki eğer 

maddeten imkân bulunsaydı her sandık kurulunun baĢkan ve hatta üyelerinin bir kısmı 

yargıçlardan oluĢacaktı.
1230

 Ġnönü de bu duruma iĢaretle meclisin en önemli iĢinin, 

yapılacak olan ikinci tek dereceli genel seçimin, “geçen tecrübelerden faydalanmıĢ olarak 

ilmin ve memleket zaruretlerinin gerektirdiği yenilikleri kavrayan bir kanunla yapılmasını 

sağlamak” olduğunu vurgulamıĢtı.
1231

 

CHP Türkiye genelinde kaybetmiĢti ancak Trabzon‟da kazanmıĢtı. Lloyd 

George‟un dediği gibi, “milletlerin minnettarlıkları tez çürüyen meyvelere benziyordu”. 

Trabzon seçiminin sonucu Ġsmet Ġnönü tarafından, “muharebede bozguna uğrayan bir 

ordunun dağılan efradından ne ele geçirilebilir” misali merakla beklenmiĢti. CHP‟de 

kazanalar Faik Ahmet Barutçu, Tevfik Koral, Cemal Eyüpoğlu, Hasan Saka, Cahit 

Zamangil, Mustafa ReĢit Tarakçıoğlu, Saffet BaĢtımar, Hamdi Orhon ve Naci Altuğ idi. 

                                                                                                                                                                                
iĢlemeyeceklerine dair kanaat getirilmiĢ ve cezaları mahkemece ertelenmiĢti. Trabzon Gazetesi (8 Mayıs 
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Partisi hesabına çalıĢtığını, Demokrat Parti‟ye mevki sahibi olmak veya bir baĢkasının mevki ve Ģöhretini 

elinden almak için girdiğini söyleyenleri “namussuz” olarak nitelemiĢti. Yeniyol Gazetesi (18 Temmuz 

1949). 
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Kaybedenler ise Ali Rıza IĢıl, Ali Sarıalioğlu ve Raif Karadeniz‟di. Demokrat Parti‟de ise 

Mahmut Goloğlu, Salih Esat Alperen, Süleyman Fehmi Kalaycıoğlu seçilmiĢti.
1232

 Vilayet 

çevresinde 163.114 seçmen, 683 sandık, 600 köy ve mahalleden 459‟undan alınan sonuca 

göre CHP 43019, DP 38021, MP ise nispet kabul etmeyecek kadar az oy almıĢtı.
1233

 Zaten 

listede Kemal Atal‟dan baĢka önemli bir isim yoktu ve Atal da halk arasındaki etkisini 

kaybetmiĢti.
1234

 

Trabzon‟da tek parti sisteminin Türkiye‟nin her yerinden daha fazla halkın sırtına 

yüklenip perçinlendiği ve bununla birlikte her ne olursa olsun yeni seçimleri tek parti usulü 

ile ittifakla Halk Partisi‟nin kazanacağı görüĢü doğru çıkmıĢtı.
1235

 Millet Partisi‟nin 

kurulması Demokrat Parti‟yi zayıflatmıĢ, seçimlerde Demokrat Parti ile mücadele 

etmesiyle CHP bundan faydalanmıĢ ve Demokrat Parti‟nin oylarının bölünmesiyle 

milletvekillerinin çoğunu almıĢtı.
1236

 

Trabzon milletvekillerine ait mazbatalar henüz meclise gelmemiĢ ve 

onaylanmamıĢtı. Çünkü demokratlar Trabzon‟daki seçime itiraz etmiĢlerdi. Ankara ve 

meclisteki hâkim görüĢ, mevcut itirazlar içinde hiçbirinin Trabzon seçimlerine yapılan 

itirazlar kadar isabetli olmadığıydı. Bu sebeple Yüksek Seçim Kurulu‟nun Trabzon 

seçimlerine ait incelemesi uzun sürmüĢtü. Sonuçta 11 sayfa tutan bir kararla YSK, 

itirazların zamanında yapılmamıĢ olmaları sebebiyle esasından incelenmesine yetkisi 

olmadığı kararına vardı. Bu karar 30 milletvekilinden oluĢan Ġtirazları Tetkik 

Komisyonu‟na geldi. Komisyondaki müzakere ve tartıĢmalar prensip meselesi üzerinde 

cereyan etti ve sonuçta yine süre meselesinden dolayı mazbataların onaylanması 

gerektiğine karar verildi. Demokrat Parti milletvekili Mahmut Goloğlu‟nun, hakkında 

mahkûmiyet aldığından dolayı milletvekilliği mazbatasının onaylanmasının geciktiği 

yönündeki Ģayiaların da esası buna dayanmaktaydı.
1237

 Herhangi bir sebeple yasal süreden 

birkaç saat geç veya yanlıĢ bir makama yapılmıĢ olan itirazları TBMM tetkik ve tahkik 

edebilir miydi? Demokrat Parti meclis grubu böyle bir durum olursa “meclis bu itirazların 

esasını aramalıdır” diye karar vermiĢti. Bu fikri zamanında yeni seçim kanununun 

müzakeresi sırasında bizzat Nihat Erim savunmuĢtu. Buna göre Demokrat Parti Ģimdi bu 
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karardan niçin korkulduğunu sormaktaydı. Karar uygulanırsa “meclisten çekiliriz” gibi 

tehditkâr bir hava oluĢturulmak istenmiĢti. Buna göre kongrede meclisten çekilme fikrinin 

üzerinde en çok duran da Faik Ahmet Barutçu idi. Goloğlu‟na göre Barutçu, kendi seçim 

bölgesinin tahkiki halinde bir takım yolsuzlukların meydana çıkacağının endiĢesini 

taĢıyordu.
1238

 

Trabzon‟da seçimlerle alakalı olarak Halk Partisi ve Demokrat Parti arasında 

politika malzemesi yapılmıĢ olan “Akçaabat‟ta ġeyh Muhammet hadisesi” geçmiĢtir. Asıl 

adı Mehmet Baytar olan ġeyh Muhammet, CHP‟ye göre Akçaabat‟ın Botonoz Köyü‟nde 

üfürükçülük yaparak halka “inabe” veriyor, kadınların göbeğini yazarak bu iĢten para 

kazanıyordu. Hareketliliğini artıran Baytar‟ın evine bundan dolayı baskın yapılmıĢ, Baytar 

6 erkek, 2 kadın ve muhtelif cübbelerle yakalanarak adalete teslim edilmiĢti. Demokrat 

Parti‟ye göre ise bunlar çiftçi ve usta idi. Buna göre Akçaabatlıların çoğunun tütüncü 

olması münasebetiyle evlerde 8 ila 16 kiĢinin her vakit bulunması normaldi. Nitekim 

yakalananlar mahkeme sonuna kadar serbest bırakılmıĢtı.
1239

  

Diğer taraftan Mehmet Baytar, öncesinde Halk Partililer tarafından sevilen ve 

sayılan bir Ģahsiyetti. 1946 seçimlerinde CHP ondan faydalanmıĢtı ve Baytar‟dan istifade 

için elinden geleni yapmıĢtı. Fakat istediği sonucu elde edemeyince Mehmet Baytar Ģeyh 

oldu ve onun Ģahsında Demokrat Parti‟nin üzerine gidildi, Akçaabat‟ta irtica olduğu 

yazıldı. O sıra Trabzon‟u ziyaret eden Hasan Saka da etki altına alınmak istendi. Yakalanır 

yakalanmaz derhal asılacağı iddiasının aksine Mehmet Baytar mahkemece serbest 

bırakıldı. Beraberinde mahkeme Akçaabat‟tan kaldırılıp Giresun‟a nakledildi. Daha sonra 

“hoca kaçtı Ġran‟a gitti” Ģayiası yayıldı. Bunun üzerine Mehmet Baytar tekrar 

tutuklandı.
1240

 Tüm bunlar CHP‟ye göre, Akçaabat Demokrat Parti teĢkilatına mensup olan 

Mehmet Baytar ve avenesinin ilçede fena karĢılanan hareketleri, genç ve münevver tabaka 

tarafından Ģeyhe karĢı uyanan nefreti örtmek ve hadiseyi CHP tarafından Demokrat 

Parti‟ye hazırlanmıĢ bir komplo Ģekline sokarak CHP‟ye mal etmek kastıyla yapılmıĢ 

“parti gayretkeĢliğiydi”.
1241
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 Mahmut Goloğlu (13 Temmuz 1950), “Ankara Mektupları”, Yeniyol Gazetesi. 
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Tarikatçılık isnadıyla Giresun‟da yargılanan Mehmet Baytar ve arkadaĢları bu 

meselede beraat etmiĢti. Bu olay Menemen irticası benzeri bir duruma dahi sokulmuĢtu.
1242

 

Köyüne dönen Mehmet Baytar ise bir köĢeye çekilmeğe ve sakin bir hayat yaĢamağa karar 

vermiĢti.
1243

 Mehmet Baytar, açıktan Alevilik yaymaktaydı. NakĢibendîlik istikameti takip 

etmekle birlikte küçümsenmeyecek bir nüfuz elde etmiĢti. Demokrat Parti onu değil, o 

Demokrat Parti mensuplarını benimsemiĢ ve halkasına almıĢtı.
1244

 

Türk siyasetinde irtica hemen her dönemde politika malzemesi yapılmıĢtır. 

Baktığımızda müfettiĢ raporlarından anlaĢıldığına göre CHP Trabzon‟da daima irtica 

tehdidi için müteyakkız olmuĢ, herhangi bir irtica oluĢumunun patlak verebilme ihtimalini 

göz önünde bulundurmuĢtur. Diğer taraftan Trabzon irticai oluĢum potansiyeline sahip bir 

yer olarak da gözükmemektedir. Ancak çok partili yaĢama geçildiği ve siyasetin kızıĢtığı 

bir dönemde taraflar birbirleri aleyhine olabilecek ufak bir fırsatı dahi kaçırmak 

istememiĢtir. ġeyh Muhammet hadisesi bu çerçevede değerlendirilebilir. 

4.2 Belediye Seçimleri 

4.2.1 1921 Belediye Seçimleri 

Milli Mücadele döneminde 1877 Belediye Kanunu‟nda yapılan değiĢikliğe göre 

tamamen yeni Ģartlar altında yeni bir belediye heyeti seçimi yapılacaktı. Buna göre ilk defa 

bütün bir Ģehir halkı seçimlere katılıyordu. O zamana kadar belediye seçimlerine yalnız 

halktan emlak sahibi olanlar katılırdı. Böylece belediye heyeti zenginlerin ve vergi 

sahiplerinin temsilcilerinden oluĢmakta, bir kısım halkın seçtiği temsilciler bütün halk 

adına hareket etmiĢ olmaktaydı. Halk belde hukukundan bu derece mahrum 

bırakılmıĢtı.
1245

 Bu yapıdan doğan bir mahzur da belediyelerin istenilen Ģartlarda ve 

seçkinlikte heyetler eline geçmemesiydi. Böylece çağ dıĢı bir yapı oluĢmuĢtu ve hizmet 

anlayıĢı neredeyse sıfırlanmıĢtı. Artık buna bir düzen vermenin zamanı gelmiĢti. Böylece 

TBMM, emlak sahiplerinin imtiyazını, belediye seçimlerine bütün halkın katılmasını 

                                                           
1242

 Yeniyol Gazetesi (3 ġubat 1949). 
1243

 Halk Gazetesi (25 Mart 1949).  
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engelleyen Ģartları ortadan kaldırarak belediyeleri, herkesin idaresiyle alakadar olduğu bir 

“halk müessesesi” haline getirdi.
1246

  

Faik Ahmet Bey de belediye meclisine seçilecek olanlarda ne gibi vasıfların olması 

gerektiği hakkında kaleme aldığı yazısında, ona göre temsilcilerin ilminden ve iĢinde 

gayretli olacağından halkın emin olması gerekiyordu. Seçimlerle halkın alaka düzeyi, 

idaresini ele almak istemesinin de göstergesi olacaktı.
1247

  

Kanuna göre seçmenlerin 20, seçilecek üyelerin 25 yaĢından yukarı olması ve 

baĢkanın okuma yazma bilmesi Ģart koĢulmuĢtu. Dâhiliye Vekâleti‟nden Trabzon‟a gelen 

Heyet-i Vekile kararında belediyenin bu sene süresi sonra eren yarı üyesi hakkında 

yapılacak olan seçimin yeni kanun hükmüne göre belediye üyelerinin genelini kapsaması 

ile kanunun uygulanması düĢünülmüĢtü. Ġstikbal Gazetesi, Trabzon‟un neredeyse her 

yerinde seçimler sonuçlandırılmıĢken Trabzon belediye heyetini -bazıları bundan haberdar 

bulunmuyor ve bazıları da bu fikre taraftar değildi- seçimlere muhalif kalarak seçimleri 

yapmaktan kaçınmakla suçlamaktaydı.
1248

 Faik Ahmet Bey, belediyenin seçimin 

yenilenmesinde gerekeni yapmayarak halkın temsiliyetini kanunsuz bir Ģekilde üstlendiğini 

iddia ediyordu. Belediyeye göre ise yeni kanun belediye meclis üyelerinin tümünün 

yenilenmesini kapsamıyordu. Eski kanuna göre belediye üyeleri dört sene görev yaptıktan 

sonra değiĢebilirdi. Belediye meclisi ise seçileli henüz iki sene olmuĢtu. Belediye, seçimin 

yapılacağını fakat bunun kura ile ayrılacaklar hakkında geçerli olacağını düĢünmekteydi. 

Yeni kanun ise; “belediye heyetlerinin nısf-ı azaları hakkında yapılacak ilk seçim umuma 

teĢmil edilmek suretiyle ahkâm ve Ģerait-i cedideye tevfikan icra edilecektir” diyordu. Faik 

Ahmet‟e göre kanunun bundaki amacı yeni kanunun bir an önce uygulanmasından baĢka 

bir Ģey değildi. Buna göre belediye meclisinde bir kısım üyelerin genel oy ve bir kısmının 

da halkın belirli bir kesiminin oyu ile seçilmiĢ olarak bulunması çeliĢik bir duruma meydan 

vereceği için yeni belediye kanununun uygulanması gerekirdi. Belediye baĢkanlığı ise yeni 

kanunun uygulanmasının ancak iki veya dört sene sonra olabileceğini söylüyordu. Faik 

Ahmet Bey, belediyenin kanun hükümlerine uymamakla demokratik olmayan bir tavır 

sergilediği kanaatindeydi.
1249

 Ġstikbal Gazetesi‟ne göre vali de seçimin yapılmasına memur 
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olmasına rağmen bunun için herhangi bir teĢebbüste bulunmuyor ve seçimin ertelenmesini 

heyete atfediyordu.
1250

  

Faik Ahmet‟e göre bu belediye seçimlerinde halka karĢı; “siz henüz yetiĢmediniz, 

kendi iĢinizi kendiniz idare edecek bir seviyeye gelmediniz” diyenlere fiilen cevap 

verilecek bir duruma gelinmiĢti. Faik Ahmet, bu seçimde halkın yalnız bir belde idaresini 

değil bütün bir memleket idaresini üstlenecek yeterliliğe sahip olduğunu ortaya koyacağını 

düĢünüyordu. Ona göre belediye meclis üyeliği de, belediye iĢlerini ilkel Ģartlarda 

görmekten, sokaklarda bir iki fener asarak, birkaç sokağı temizleyerek ve bir iki kaldırımı 

düzelterek, “fazlasını yapmağa ödenek bulunmuyor” demekten ibaret bir memuriyet 

değildi. Faik Ahmet Bey, “yokluk içinde ancak bu kadar iĢ yapılabilir diyecek bir heyet 

değil, yoksulluk içinde varlık gösterecek bir heyetin” gerekli olduğunu kanaatindeydi.
1251

  

Trabzon halkı bu seçimlerle oldukça alakalanmıĢ, birçok aday ve liste ortaya 

çıkmıĢtı. Yenilenecek kadro ise Damat Ferit zamanında seçilmiĢti. Ġstikbal Gazetesi o 

zamanki seçim propagandalarını “gürültücü” olarak nitelendiriyor, Ģimdiki seçimlerdeki 

propagandalara da “farklı maskeler altında” devam edildiğini iddia ediyordu. Ġstikbal 

Gazetesi Damat Ferit zamanındaki ittihatçı karĢıtı propagandaları eleĢtirmekteydi. Buna 

göre o zamanki “selametçi” propaganda; “millete ahaliye iğfal edici bir mantıkla reyinizi 

memleketi harap edenlere, harbi ilan edenlere taraftar olanlara, muhterislere, memlekete 

tahakküm etmek, hâlâ ittihatçılığı baĢka Ģekiller altında yaĢatmak isteyenlere vermeyiniz” 

Ģeklindeydi.
1252

  

Belediye seçiminde yalnız Müdafaa-i Hukuk liste ve isimlerini yayınlamaya cesaret 

etmiĢ ve bunda da bir değiĢiklik yapmamıĢtı. Ġstikbal Gazetesi‟ne göre ancak diğer bazı 

mahfiller her gün halka değiĢik isim ve listeler dağıtıyor, halkın kafasını karıĢtırıyordu. 

Müdafaa-i Hukuk bunları, “perde arkasında gizlenmiĢ, meçhuliyete bürünmüĢ sıfatsızlar” 

olarak nitelemekteydi.
1253

  

Müdafaa-i Hukuk açısından seçmenlerde önem verilecek hususlar ise Ģunlardı; 
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Seçim vazifesinde lakaydi ve ihmal göstermemek, her halde hakk-ı reyi istimal etmek, 

behemehâl belediyeye gidip rey vermek, reyi ehline vermekti. Diğer taraftan, “Rahatlarını 

bozmamak için Sevr idam namesini bile hazm ve kabulün makul ve müreccah olduğunu 

söylemek ve Ġstanbul‟a arz-ı sadakat eylemek suretiyle mahiyetlerini göstermiĢ ve bugün de 

o günlerin biraz uzaklaĢmasından ve ricalin tebeddülünden cüret yâb olarak vaktiyle 

ölümüne razı oldukları ahali namına kail ve naĢiri meçhul listelerle zemin-i faaliyete 

geçmiĢ olan maskelilere rey vermemek idi.
1254

 

Yeni seçim kanununun 13. maddesine göre seçime katılabilmek için yerleĢik olmak 

gerekiyordu.  Bununla beraber yerleĢik sıfatıyla nüfusta kayıtlı olmak Ģart olduğu halde 

bazı mahallerde buna önem verilmemiĢ, yerleĢik olmak için nüfusa kayıt yaptırmayan bazı 

muhacir mültecilerle diğer yabancılar da seçimlere iĢtirak ettirilmiĢti. Diğer taraftan 

Dâhiliye Vekâleti bu durumun düzeltilmesini bildirmiĢti.
1255

 Sonuç itibariyle belediye 

seçimine Trabzon‟da 1598 kiĢi katılmıĢtı.
1256

 Müdafaa-i Hukuk‟tan Hacı Ġzzetzade Hasib, 

Hacı Ali Hafızzade Hakkı, Nemlizade Fuad, Hacı Panayotidi Banco (Panho), müstakil 

molla Bekirzade Mehmet Avni, HĠF‟ten ise Abanozzade Hüseyin, Kolzade Ömer Kemal, 

Emir Alizade Hami, Gazazzade Hüseyin, Yahya Reiszade Zekeriya efendiler belediye 

meclis üyeliğine seçilmiĢtiler.
1257

 

1921 belediye seçimleri, ĠTC ile HĠF‟in çekiĢmesine sahne olmuĢtur. Ġki grup 

arasında yeni seçim kanununun uygulamalarında ihtilaflar yaĢanmıĢtı. Ġttihatçılar, 

itilafçıların üzerine her ne kadar gitmiĢ ve onların politikalarını değersizleĢtirmeye çalıĢmıĢ 

olsalar da seçim sonuçlarına bakıldığında dengeli bir belediye meclisinin oluĢtuğunu 

görmekteyiz. Ġttihatçılara göre Trabzon‟da zamanında bazı kimselerin Ġstanbul 

hükümetinin politikalarını benimsediğini anlamaktayız. Ancak ittihatçılar basında 

muhaliflerini karalama kampanyasından sonuç elde edememiĢtir. Diğer taraftan özellikle 

yerel seçimlerde partilerden ziyade Ģahısların ön planda olmasının seçimlerin sonuçları 

üzerindeki etkilerini göz önüne almak gerekir.  
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4.2.2 1923 Belediye Seçimleri 

1923 milletvekilliği seçimlerinden önce yapılması gerekiyordu. Buna göre yine 

kura ile dıĢarıda kalan yarı üye için seçim yapılacaktı.
1258

 Seçimler için belediye ve idare 

meclisi üyelerinden bir teftiĢ heyeti oluĢturulmuĢtu. Heyetin görevi seçimle alakalı her 

türlü iĢleri düzenlemek ve seçimin adil bir Ģekilde yapılmasını sağlamaktı. Heyet belediye 

meclisinden Hami Zekeriya, Muammer ġefik, Münir Bey, idare meclisinden ise Molla 

Bey, Hasip, Hacı ve Mehmet Salih efendilerden oluĢmuĢtu.
1259

  

Seçim dönemi kimileri için çok yoğun geçmekteydi. Bazıları seçim iĢleriyle o kadar 

meĢguldüler ki ancak top atıldığı zaman oruçlu olduklarını anlıyorlardı. Adaylar bir 

köĢeden diğer köĢeye bir aralıktan diğer aralığa koĢturup duruyorlardı. Bir oy için hatıra 

gelmeyecek cömertliklerde bulunan hevesliler de vardı.
1260

 Seçimlerde ortaya iki liste 

çıkmıĢtı. Biri Heyet-i MüteĢebbise tarafından ortaya çıkarılan, diğeri de ahali adaylarının 

oluĢturduğu listeydi.
1261

 Halk Gazetesi ahali adaylarının kimler tarafından ve ne suretle 

tespit edildiğini bilen olmadığını ileri sürüyordu. Ahali adayı olabilmek için ahali adına 

harekete yetkili bir heyet tarafından veya halkın muvafakatiyle seçilmek gerekeceğini, 

sonuçta da gerçek ahali adaylarının Heyet-i MüteĢebbise listesine dâhil olanlar olduğunu 

savunuyordu. Ancak Ġstikbal Gazetesi ise Heyet-i MüteĢebbise listesindeki adayların 

halkın çıkardığı adaylar olmadığını savunuyordu. Bunu da Trabzon meselesi dolayısıyla 

yenilenen Müdafaa-i Hukuk heyetinin halk tarafından belirlenmediği görüĢüne 

dayandırmaktaydı. Ahali adaylarından biri de, Heyet-i MüteĢebbise adaylarının umdeler 

etrafında kümelenenlerden belirlendiği söylenmekle birlikte kendi ve arkadaĢlarının da 

umdeler haricinde bir his ve fikir içinde olmadıklarını ve bu konuda her hangi bir yazı 

yazmadıklarını belirtmiĢti. Yine gazeteye göre ahali adayları, Müdafaa-i Hukuk ruhuna 

bağlıydı ancak bu sözü edilen kiĢi, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nde aday tespit 

yoklamasında verilen 215 oyun dıĢında kalmıĢtı. Diğer taraftan kendisine halktan 515 kiĢi 
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Mehmet Avni, Kulzade Ömer Kemal, Hacı Mollazade Hacı Ali, Kefelizade Hacı Hafız Mahmut. İstikbal 

Gazetesi (28 Mayıs 1339), sayı: 925. Üyelikleri düĢenler Gazazzade Hüseyin, Mehmet Avni, Mahmut 

Muammer, Ömer Kemal ve Münir Bey‟di. Çapa ve Çiçek, a.g.e., s. 39.  
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 Çapa ve Çiçek, a.g.e., s. 39.  
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 İstikbal Gazetesi (30 Nisan 1338), sayı: 598. 
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müracaat etmiĢ ve aday gösterilmiĢti.
1262

 Zafer gazetesi ise tüm bu çekiĢmelerden farklı 

olarak belediye seçimlerinin memleket iĢi olarak görülmesi, seçimlerde fırkacılık hissiyle 

hareket edilmeyerek, belediyecilikten anlayan ve halkın temsilcisi olmanın ne demek 

olduğunu idrak etmiĢ olanları seçmek gerektiğini düĢünüyordu. Buna göre Trabzon gibi 

münevver bir Ģehir, münevver bir belediye heyetini hak ediyordu.
1263

 Diğer taraftan gazete 

mevcut belediye baĢkanı Hakkı Bey ile önceki baĢkan Gazazzade Hüseyin efendilerin 

belediyecilikten anlamadığını ve bu yüzden de halktan onlara oy vermemelerini istiyordu. 

Nitekim Hakkı Efendi‟nin tekrar aday olmayarak yerini ilim ve fen doğrultusunda 

belediyecilik yapacak olanlara terk etmesini büyük bir memnuniyetle karĢılamıĢtı. Gazete 

aynı hareketi Gazazzade‟den de beklemekteydi. Bu meyanda, “filan adam zengindir, baĢı 

da ileri gitmiĢ, saçı da sakalı da ağarmıĢtır” diyerek de oy verilmemesi taraftarıydı. Buna 

göre belediye heyetini oluĢturacak olanlar, azim ve irade, ilim ve irfan sahibi olmalıydı.
1264

   

Ġstikbal Gazetesi belediye seçimlerinin giderek seçim olmaktan çıkmaya baĢladığını 

düĢünmekteydi. Gazete, belediyeye de bir baĢka Ģekilde memuriyete atanma Ģeklinde bir 

heyet getirilmek istendiği kanaatindeydi. Buna göre polisin müdahalesi herkese bunu 

düĢündürecek derecede ilerletilmiĢ hatta biraz da komik bir Ģekil almıĢtı. Polis ahali 

adayları lehine faaliyeti ve propagandayı yasaklamaya ve manevi bir tehdit ve tazyikle 

oyları Heyet-i MüteĢebbise listesine verdirmeye çalıĢıyordu. Polis merkezi tüccardan ve 

esnaftan ahali adayları taraftarlarının sorgulanmasıyla meĢgul bir merkez halini almıĢtı. 

Diğer taraftan aleni bir yerde “Heyet-i MüteĢebbise listesinden Ģu adam kabil değil ya da 

seçilme kabiliyeti yoktur” dendiğinde veya “iki üç kiĢiyle gidip reyleri ahali listesine 

verdiğinizi hissettirdiniz mi” derhal polise haber ulaĢtırılıyordu. Aradan bir saat geçmeden 

bir polis geliyor ve polis müdürü sizi istiyor deniyordu. Yine belediye önünde emval-i 

metruke satıĢlarını da, propaganda yapılıyor diye polis yasaklamaya kalkıĢmıĢtı. 
1265

 Buna 

maruz kalan Trabzon‟da komisyonculuk yapan bir kiĢi, polis müdürünün yanına gittiğinde 

kendisine ahali adayları propagandada ve tehditte bulunuyorsun denmiĢti. Bu kimse ise 

tehdit için hayır diyor ancak propagandayı kabul ediyordu. TeftiĢ heyeti de olgun bir 

tarafsızlıkla seçimin güzel bir Ģekilde yapılmasına çalıĢmaktaydı. Bütün bunlar yaĢanırken 

Ġstikbal‟e göre halk bu vesile ile rüĢtünü ispat ediyor, polislerin müdahalesi bile halkın 
                                                           
1262

 Ahali namzetleri dava vekili Kadri Mesut, Nimbıyıkzade Mahmut Muammer, SubaĢızade Ġhsan, 

Dedezade Kamil, BölükbaĢızade Refet. İstikbal Gazetesi (31 Mayıs 1339), sayı: 928; Zafer Gazetesi (24 

Mayıs 1339), sayı: 14. 
1263

 Zafer Gazetesi (24 Mayıs 1339), sayı: 14. 
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 Zafer Gazetesi (28 Mayıs 1339), sayı: 15. 
1265

 İstikbal Gazetesi (1 Haziran 1339), sayı: 929. 
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azmini kıramıyor aksine herkesin seçimle alakasını artırıyordu.
1266

 Zafer Gazetesi de 

Heyet-i MüteĢebbise adaylarının Ģahsi nüfuz ve propagandalarıyla seçimi 

kazanamayacaklarını anladıklarından daha seçimin ilk günlerinden itibaren “resmi 

vasıtalara” baĢvurduklarını iddia etmekteydi.
1267

 

Yapılabilecek herhangi bir seçim usulsüzlüğüne karĢı büyük bir hassasiyet 

gösterilmekteydi. Samsun‟dan gelen seçim kâğıdındaki bazı oy sahiplerinin asılan 

defterlerde isimlerinin olmaması sebebiyle bu kimseler hakkında mahalle ve nüfus 

idaresinden inceleme yapılmadan önce oylarının geçerli sayılıp sayılmayacağı ve isimleri 

defterlerde yazılı olanların da bir resmi makam tarafından tasdik edilmesi lazım gelip 

gelmeyeceği seçim komisyonu üyelerinden bazıları tarafından sorulmuĢtu. Halk Gazetesi 

bu faaliyeti anlamsız bulmaktaydı. Nitekim isimleri defterde kayıtlı olmayan kimseler için 

inceleme imkânının olduğu ve isimleri yazılı olanlar için de kanunun açıklığı ve müsaadesi 

ortadaydı.
1268

 Bunlar iki muarız grubun, kendilerini gerçek müdafaa-i hukukçular olarak 

görenlerle Halk Fırkası‟na geçiĢe taraftar olanların çarpıĢmasıydı. Sonrakilere göre 

Trabzon bu seçimde, umdeler etrafında tam bir birlik içersinde çalıĢmıĢtı. “Trabzon halk 

efkârında dalaletten eser olmadığını, onun daima nur ve irfana koĢtuğunu ispatlamıĢtı”. 

Buna göre “halkın umdelere sadakat ve olgun bağlılıkları Gazi PaĢa‟nın da mesaisini tarsin 

edecek ve ona en samimi bir yardımcı olacaktı”.
1269

  

Seçim sonucunda belediye baĢkanlığına eski baĢkanlardan Gazazzade Hüseyin 

Efendi seçildi
1270

. Ġstikbal Gazetesi‟ne göre istenen de “atanmıĢ bir heyetin” belediyede 

görev almasıydı. Ancak buna karĢılık defterde ismi yazılı olan seçmenlerin yarısından 

fazlası seçime katılmamıĢtı.
1271

 Kullanılan oylara bakıldığında seçimde bin beĢ yüzü geçen 

bir katılım sağlanabilmiĢti.
1272

 Bu dönemdeki ayrıĢmalar aslında geçiciydi. Sonraki 
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 Zafer Gazetesi (11 Haziran 1339), sayı: 19. 
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 Halk Gazetesi (6 Haziran 1339), sayı: 31.  
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 Halk Gazetesi (16 Haziran 1339), sayı: 39. 
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 Halk Gazetesi (11 Haziran 1339), sayı: 35. 
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 İstikbal Gazetesi (13 Haziran 1339), sayı: 939; Zafer Gazetesi (11 Haziran 1339), sayı: 19. 
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 Gazazzade Hüseyin Efendi 1283, Kefelizade Hacı Hafız Mahmut Efendi 1156, Mollazade Hacı Ali 

Efendi 1148, Molla Bekirzade Mahmut Avni Efendi 1133, Kulzade Ömer Kemal Efendi 1074 oy almıĢtı. 
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zamanlarda görüleceği üzere muhalif tarafta görülen birçok isim, tek partili siyasi hayatta 

yerini alacaktır.
1273

  

1923 seçimleri de yine Trabzon‟daki iki muarız grubun, hükümet taraftarlarıyla 

eski müdafaa-i hukukçuların çekiĢmesiyle geçmiĢti. Buna göre kapatılan Müdafaa-i 

Hukuk‟un yerine geçen yeni heyet seçimler için adaylarını belirlemiĢ ve Halk Fırkası‟nın 

umdelerine sadakat etrafında seçim yarıĢına girmiĢti. Diğer taraftan “ahali namzetleri” adı 

altında Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nin haricinde adaylar ortaya çıkmıĢ fakat aldıkları oy 

Müdafaa-i Hukuk adaylarına göre oldukça düĢük kalmıĢtı. Ġstikbal Gazetesi ahali adayları 

lehine propaganda yapmakla birlikte anlaĢıldığı kadarıyla eski müdafaa-i hukukçular 

seçimlerde aday göstermemiĢlerdir.  

4.2.3 1925 Belediye Seçimleri 

1925, yine kanun üzere belediye heyetinin yarısının değiĢeceği bir seçim yılıydı 

fakat seçimlerin baĢlamasında yine gecikme olmuĢtu. Nitekim kanunun 20, 21, 23 ve 29. 

maddeleri seçimin hangi aylarda ve nasıl yapılacağını göstermekteydi. Buna göre seçime 

ġubat baĢında baĢlamak gerekiyordu. Ancak belediye hiçbir hazırlık yapmamıĢ, defterler 

dahi asılmamıĢtı. Dolayısıyla kanun hükümlerine aykırı hareket edilmekteydi. Belediye 

meclis üyesinden Abanozzade Hüseyin Avni ise iĢin aslının böyle olmadığını, üyelerin dört 

sene için seçildiğine iĢaretle itiraz etmiĢti. Hâlbuki 1337 senesi seçimi de yine yapılması 

gerektiği tarihte yapılmamıĢ, Martta baĢlayarak Haziranda bitmiĢti. Olması gereken ise 

Aralıkta baĢlayıp Marta kadar bitmesiydi.
1274

  

Seçimlerin ertelenmesinin yanında ayrıca kantar vergisi tarifesi yapılmıĢtı. Ġstikbal 

Gazetesi vergi yükü altında ezilen halkın aleyhinde kanuna aykırı olarak böyle bir 

tasarrufta bulunulduğu yorumunu yapmıĢtı. Bunun yanında “oktruva tarifesine” de yeniden 

birçok madde eklenmiĢti. Bu durum karĢısında üyelerden Emir Alizade Hami Efendi 

belediyeden Ģu gerekçeyle istifa etti; 

Heyetimizin bu sene müddeti hitam bulan nısf-ı azasının intihabı belediye kanunun 

mevadd-ı sarihası ahkâmınca Ģimdiye kadar çoktan baĢlamıĢ bulunmak lazımdı. Ġntihabın 

icrasında vukua getirilmekte olan tehirat ahkâm-ı kanuniyeye münafi olduğu gibi bizi tevkil 

eden muhterem halkımızın hukuk-u intihabiyesine de riayetsizlik teĢkil edeceğinden ve 

esasen müddetimizin hitamı hasebiyle vekâlet-i kanuniyemiz kalmadığından badema aza 
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 Mesela Kadri Mesut Evren belediye baĢkanı, Muammer Yarımbıyık milletvekili olacaktır.  
1274
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olarak belediyeye devamımız fuzuli olduğunu arz ve müddeti hitam bulmayan rüfekaya 

veda eylerim. 

Bundan sonra belediye harekete geçerek mahallelerden encümen üyeliğine 

seçilmek üzere ikiĢer kiĢi göndermelerini istemiĢti.
1275

 Geçen seçimde mahalle defterleri 

yeniden düzenlenmiĢ ve defterlerin birer sureti de belediyede olduğundan encümenin 

seçimi ve defterlerin asılması için fazla zaman geçmeyecekti.
1276

 Ġstikbal‟e göre meclis, 

ayrılan üyelerin isimlerini yazmıĢ, süresi sona erenlerin diğer adaylar meyanında ayrılması 

teamül olmasına rağmen Terakkiperver Fırka‟dan olması sebebiyle Hacı Ali Hafızzade 

Mehmet Salih Efendi ayrılmamıĢtı. Yeni partiden bir yetkili, “Mehmet Salih Efendi‟yi 

tefrik etmeleri, namzetler meyanında bulunursa kazanacağından endiĢe ettiklerini gösterir 

olduğu” kanaatindeydi.
1277

 

Seçim sonucunda 1490 oy kullanılmıĢtı. CHF adaylarından Doktor Mehmet 

Ġbrahim Bey 919, Osman Cudi Bey 999, Temel Nücumi Bey 968, Bekir Sükuti Bey 941, 

Nuhzade Arif Efendi 703, Murathanzade Bahri Bey 697, Abanozzade Hüseyin Efendi 665 

oy almıĢtı. Bunlardan ilk beĢi yeni belediye heyetini oluĢturmuĢ, Bahri Beyle Hüseyin 

Efendi ihtiyat üyeliğine kalmıĢlardı. Liste dıĢında Nemlizade Tahsin Bey 209, Çulhazade 

Hüseyin Bey 178, Alaybeyzade Ġhsan Bey 12, Gazazzade Hüseyin Hamdi Efendi 9, Hacı 

Alizade Ali Efendi 9, Hacıkadızade Arif Bey 8, Ġbrahim Cudi Efendi 8, Murathanzade 

Hasan Bey 4 oy almıĢ ve bunlardan baĢka daha birkaç kiĢi de birer ikiĢer oy almıĢlardı.
1278

 

CHF seçilecek 5 üye yerine 7 aday göstermiĢ, bu durum halkın irade ve hâkimiyetini tam 

ve serbest bir Ģekilde göstermesinde etken olmuĢtu. Sonuçta CHF adayları kazanmıĢtı. 

Bekir Sükuti‟ye göre halk CHF etrafında toplanmak hususunda “yüksek idrak ve 

kabiliyetini” göstermiĢti.
1279

 Ancak unutulmaması gereken bir nokta vardı ki Terakkiperver 

Fırka kapatılmıĢ seçime CHF tek baĢına girmiĢti. 

4.2.4 1930 Belediye Seçimleri 

1930 belediye seçimleri Türk siyasi hayatına birçok yenilik getirdi. 1580 numaralı 

yeni belediye kanununa göre yapılacak seçimlerde seçmenlerin isimleri defterler halinde 

ilan edilecek, on sekiz yaĢından büyüklere oy kullanma hakkı tanınacaktı. Halk, oylarını 
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 İstikbal Gazetesi (1 Mart 1341), sayı: 1414. 
1276
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1277

 İstikbal Gazetesi (1 Mart 1341), sayı: 1414. 
1278

 Yeniyol Gazetesi (15 Haziran 1341), sayı: 152-252. 
1279

 Bekir Sükuti (16 Haziran 1341), “Belediye Ġntihabatı Münasebetiyle”, Yeniyol Gazetesi, sayı: 153-253. 



324 
 

kullanırken seçim pusulasına isim ve adreslerini yazıp imzalayacaklardı. Seçimlerin 

kurallara göre yapılabilmesi için seçim kurulları oluĢturulacak, bunlar sandıkların 

güvenliğini sağlayacak, oy miktarlarını tespit edecek ve seçim sonuçlarını bölgenin mülki 

amirine bildirecekti. Eğer kullanılan oy sayısı toplam seçmen sayısının yarısını 

geçmemiĢse oy verme süresi bir hafta uzatılacaktı.
1280

 SCF seçimlere teĢkilatlarını birçok 

yerde henüz tamamlamadan girmiĢti ve bu husus onun eleĢtirilmesine sebep olmuĢtu. 

Diğer taraftan Karadeniz sahil Ģeridi Batı Anadolu‟ya kıyasla SCF‟nin örgütlenme 

konusunda daha sınırlı baĢarı gösterdiği bir bölgeydi. Seçimlere ilk defa kadınların da 

katılacak olması 1930 belediye seçimlerinin önemli bir özelliği olmuĢtu.
1281

  

1930 belediye seçimlerinde CHF genel baĢkan vekili milletvekillerinin de teĢkilata 

yardım etmelerini, seçim bölgelerine giderek ilgilileri aydınlatmalarını, teĢkilat 

mensuplarıyla teĢrik-i mesai etmelerini istemiĢti. Bunun yanında halkın fırka prensiplerine 

olan “muhabbet ve bağlılığı” tam ve belediye seçimlerinin kazanılacağı muhakkak kabul 

edilmekteydi.
1282

 Trabzon CHF teĢkilatı seçimlere, baĢta Atatürk‟e güven duygusuyla, 

“gururla sağı solu görmeden, dediğimiz dedik yaptığımız yaptık anlayıĢıyla” ve Ģefe 

dayanan parti kuvvetiyle girmiĢti. Hiç sarsılmayacak kanaatini taĢımıĢ bunun yanında içten 

birbirini yiyen, dıĢtan birlik gibi manzara arz eden zayıf ve kültürsüz elemanlarla Serbest 

Fırka‟nın karĢısında afallayıp ne yapacağını ĢaĢırmıĢtı. Belediye seçimi yapılırken parti 

müfettiĢi ġevket Erdoğan, vali de Ali Galip Pekel‟di. ġevket Erdoğan partililerden her ne 

pahasına olursa olsun baĢarı için meĢru ve gayr-i meĢru her çare ve imkâna baĢvurmasını 

istemiĢti. Vali ile sık sık bir araya gelmiĢ, kararlar almıĢ ve partilileri bu kararlar gereğince 

harekete geçirmiĢti.
1283

  

Diğer taraftan Serbest Fırka Trabzon teĢkilatı daha geniĢ ve daha tertipli hareket 

ederek baĢarıya doğru ilerlemekteydi. Fırkaya katılan kimselerin çoğu Halk Partisi‟nden 

umduklarını bulamamıĢ, uzaklaĢtırılmıĢ, fikri ayrılıklar yaĢamıĢ, menfaat kaygısı 

güdenlerle, Halk Partisi‟nin inkılâplarına muhalif, hacı hoca, ağa ve beylerden 

oluĢmaktaydı. Kimisi de propagandalara kapılmıĢ kimselerdi. Diğer taraftan Trabzon‟da 

Atatürk muhaliflerinin ve Trabzon tüccarlarının çoğu SCF‟ye girmiĢti. Seçimlerde 
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belediyenin önü Serbest Fırka taraftarlarıyla kaynaĢıyordu. Parti müfettiĢine; “bizim 

mahalleden üç kiĢi Ģurada otuz kiĢi kaldık, bu iĢi nasıl baĢaracağız” diye sorulduğunda 

müfettiĢ; “aman kardeĢim ben vali ile iĢi düzenleriz siz yılmadan mücadeleye devam edin 

ve partili arkadaĢlarla halkı bizim tarafa rey vermeğe kaydırın, isterseniz kadınları 

makinelerle belediyeye getirin, para sarfından çekinmeyin” diye bir sürü dil dökmekteydi. 

Bu fiil, “behemehal ve her ne pahasına olursa olsun kazanılacak” anlayıĢının bir 

tezahürüydü.
1284

 SCF‟nin seçim propagandalarından biri; “SCF mütegallibe saltanatına 

nihayet verecektir. SCF haksızlığa zulme uğrayan hürriyete âĢık vatandaĢların ızdırabından 

doğmuĢtur” Ģeklindeydi.
1285

  

Serbest Fırka‟nın Trabzon baĢkanı olan Hüseyin Avni Sağıroğlu, “hararetli ve iĢlek 

kafalı” olmamakla beraber onu perde arkasında destekleyen teĢkilatçı, siyasi kültürü ve 

zekâsı yüksek Ģahsiyetler onun yapacağı iĢleri tertipliyor ve düzenliyordu. CHF ise bölge 

müfettiĢliği bütçesinden Ankara‟da Hâkimiyet-i Milliye‟ye, Ġstanbul‟da AkĢam 

Gazetesi‟ne “Ģöyle kazandık böyle kazanıyoruz” diye uzun telgraflar çekiyordu.
1286

 

Neticede seçimleri az bir farkla CHF listesi kazanmıĢtı.
1287

 Fransızların da dediği gibi; “Ġyi 

biten bir Ģey iyiydi”.
1288

  

Yeni Asır Gazetesi‟nden Behzat Arif belediye seçimlerini eleĢtirdiği yazısında, 

serbest münakaĢa ve seçim vaatlerinden sonra belediye seçimlerinin “böyle komedya 

Ģeklinde” bitirileceğini kimse tahmin edemeyeceği yorumunu getirmiĢti. Buna göre 

seçmenlerin oyu, seçim hakkının kutsiyeti önemsenmedi ve halkın arzusu yerine vali, paĢa, 

kaymakam beylerin, jandarma kumandalarının ve Halk Fırkası erkânının iradesi hakim 

kılındı. Her Ģey “adam sen de millet ne demek olur” demek isteyen ve fiilen bunu diyen bir 

anlayıĢla yapıldı. Ona göre halk seçimlerde tam hürriyet ve cumhuriyet istediklerini 
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göstermiĢlerdi; “istibdatların en fenası olan fırka istimdadını istemediklerini” 

anlatmıĢlardı.
1289

  

Trabzon‟da Terakkiperver Fırka‟nın kapatılmasından sonra muhalefet sindirilmiĢ 

ve kabuğuna çekilmiĢti. Ancak belediye seçimleri muhalefetin tekrar ortaya çıkmasını 

sağlamıĢ ve halen önemli bir güçte olduğu anlaĢılmıĢtı. Trabzon‟da CHF‟nin üçüncü 

bölümde değinildiği üzere fırka merkezinin bir yönüyle çalıĢmak zorunda olduğu 

kimselerden teĢekkül etmiĢ olduğu hatırlanacak olursa muhalefetle yarıĢacak güçte 

olmadığı meydana çıkmıĢtı. Diğer taraftan CHF‟nin ekonomi politikalarının da Trabzon‟da 

benimsenmediğini bu sonuçlarla söyleyebiliriz. Bu seçimlerde, halk seçeceği vekillerini 

bizzat kendi eliyle seçemez anlayıĢı sergilenmiĢti. Gazi PaĢa, Türkiye‟de diktatör 

manzarasından Ģikâyet etmiĢ ve çok partili düzene artık geçilmesi gerektiği varmıĢtı. Fakat 

bu düĢüncesinde yanıldığına hükmetmiĢti. Böylece halk bir kere daha yüceltilmesinin 

yanında yadsınmıĢtı.   

4.2.5 1934 Belediye Seçimleri 

CHF Genel Sekreteri Recep Peker, halkın belediye seçimlerine katılım oranının 

kendi devirlerinde görülmemiĢ bir düzeyde olduğunu belirtmiĢti. Öte taraftan halk, oylarını 

CHF adaylarına vermiĢ, yalnız milyonlarca seçmenden 100 kadarı listelerde yer almayan 

CHF mensuplarına oy vermiĢti. Peker‟e göre bu da bütün halkın parti ve hükümetin 

prensiplerini takdir edip beğenmede ileriye doğru mesafe aldığını gösterir bir durumdu. 

Sonuçlar fırka için öğünülecek ve ulus birliği bakımından güvenilecek bir neticeydi. Aynı 

baĢarı ve beklenti yakında milletvekili seçimleri için de umulmaktaydı.
1290

  

 Belediye seçimlerinin yanında Trabzon‟un önünde iki seçim daha vardı. Bunlar 

idare ve genel seçimlerdi. Seçimler dolayısıyla içten içe garip propagandalar 

yapılmaktaydı. Bunun yanında CHF‟nin, yöneticilerini seçme hususunda kendine güveni 

tamdı. Nitekim fırka idarecileri; “memleketin dertlerine kimlerin daha ziyade alakadar 

olacakların, uzun ve hararetli görüĢme ve münakaĢalardan sonra her hususta milletin 

itimadına layık kimseler olduğunun bilinmesi yolunda” halka telkinde bulunmaktaydı. 

Buna göre on yıllık cumhuriyet vurgusu ile Ģimdiye kadar isabetsiz bir iĢ yapılmamıĢtı. 

Onun için halktan “onların gösterdiği nurlu yoldan” ayrılmamaları istenmekteydi. 
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Trabzon‟un problemleri sayılırken (su, liman, transit, GazipaĢa caddesi, Zağnos ve 

Tabakhane dere vadileri, çömlekçi mevkii ile fırın, kasap, hamam, bakkal, sebzeci ve 

manavların hali vs.) bunların parasız olamayacağı vurgulanmakta ve belirli bir çerçevenin 

dıĢına çıkılmaması istenilmekteydi.
1291

  

Yeni belediye meclisini kimlerin oluĢturacağı halk ağzında dolaĢan isimlere ve 

ceplerde saklı listelere rağmen henüz belli değildi.
1292

 Bunun yanında merkez ve kazalarda 

seçim iĢleri ilerlemekte, fırka müfettiĢi Münur Bey baĢkanlığında toplanan fırka vilayet 

heyeti, merkez ve ilçe seçim iĢleri etrafında görüĢmelerde bulunmaktaydı. Diğer taraftan 

vilayet, merkez, nahiye ve ocak heyetleri toplanarak aday yoklaması yapmıĢ, Münur Bey, 

CHF il idare heyeti baĢkan ve üyeleri ilçelere giderek yoklamalarda bulunmuĢtu.
1293

 

Bekir Sükuti Bey yapılan bu çalıĢmaların sonunda tespit edilen adaylar arasında 

yüksek tahsilli, uzun yıllar çalıĢarak tecrübe ve muhitinin sevgisini kazanmıĢ çeĢitli 

mesleklerden birçok Ģahsiyet bulunduğunu belirtmiĢti. Bu itibarla seçmenler tamamıyla 

tatmin edilmiĢ olarak seçmenlere oylarını seve seve verebilme imkânı sağlanmıĢtı.
1294

   

Yeniyol Gazetesi‟ne göre böylece Trabzon halkı belediye seçimine kayda değer bir alaka 

göstermiĢ, bu seçim, siyaset ve cemiyet iĢlerinde en önde olanlarla en alakasız görünmek 

isteyenlerin akĢam sabah dilinde dolaĢan bir mesele olmuĢtu; “kimisi aday listelerini tekrar 

tekrar okuyor, sıra ile ezberliyor, kimisi de dudak büküyor, boyun eğiyor ve suratını 

ekĢitiyordu”.
1295

 Neticede oy verme iĢlemi gece 24‟e kadar sürmüĢ ve seçim sonunda 4573 

oy kullanılmıĢtı.
1296

  

Meclis üyeliğine Kadri Mesut, Mahmut Muammer, Topalzade Ali Rıza, KeleĢzade 

Mesut, Kitapçızade Mehmet
1297

, Bekir Sükuti, Saraçzade Ömer, Serdarzade Cemil, Osman 

Dayızade Mehmet, Murathanzade Cemal, Doktor Tayyip Zühtü, Dedezade Kamil, Yahya 
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Reiszade Zekeriya, Doktor Mehmet Ġbrahim, eczacı Hacı Zühtü, Doktor Rafet, 

Kazancızade Hüseyin, Faika hanım, Sakibe hanım, Doktor Kazım, Hatipzade Nuri, 

mühendis Salih, Kara Mehmetzade Hüseyin, Hacı Harunzade Harun, Arnavutzade Cevdet, 

eski varidat müdürü Osman, MemiĢ Yazıcızade Osman, Kösezade Süleyman, Koğozade 

Mehmet Rıza seçilmiĢlerdi.
1298

 Yeni belediye meclis üyeleri 24 Ekim 1934‟te en yaĢlı üye 

Hatipzade Nuri Bey baĢkanlığında toplanarak Kadri Mesut‟u (25 üyeden 24 oyla) tekrar 

baĢkanlığa getirmiĢlerdi.
1299

 

4.2.6 1938 Belediye Seçimleri 

5 Ekim‟e kadar süren seçimler Yeniyol Gazetesi‟ne göre Ģu Ģekilde geçmiĢtir; 

Trabzon Ģehri, sokakları, evleri en büyük milli bayramlarından birini yaĢıyordu. Her taraf 

Ģendi ve süslenmiĢti. Her meydan ve sokakta halkın coĢkun neĢesi ve hareketi görülüyordu. 

Bütün halk coĢkun neĢe ile belediyeye sandık baĢına reylerini kullanmaya koĢuyor ve sanki 

bütün Trabzon tek vücut ve tek fikir halinde tek bir hedefe fikir ve gönül bağlamıĢ 

koĢuyordu. O tek hedef milli idealdi. Büyük Atatürk rejiminin kurtarıcı, yükseltici yolu idi. 

ġefine ve davasına inanmıĢ, yarının feyyaz ufuklarına gözlerini çevirmiĢ bir halkın bir 

milletin sevdasıydı.  

Refik Koraltan vilayet vali ve parti baĢkanı olarak Trabzonluları tebrik etmiĢ, 

gösterilen ilgi ve alakaya karĢı teĢekkürlerini sunmuĢtu. Seçime Trabzon kadınlarının da 

büyük alaka gösterdiğini görmekteyiz.
1300

 Yine bu münasebetle Tahsin Uzer, seçimlerin 

“tam bir sevgi ve Ģuur ile yüksek Türk kadınının heyecanı ile cereyan ve ikmali cumhuriyet 

rejimine karĢı halkın derin bir aĢk ve iman ile bağlılığını ve medeni rüĢtünü ispat etmek 

itibariyle tebrike Ģayan olduğunu” belirtmiĢti.
1301

 Trabzon belediye meclisi ise Cemal 

Turfan, ġevki SavaĢçı, Muammer Yarımbıyık, Tevfik Yunusoğlu, Burhan Oğuzlu, Lütfü 

Pulatansir, Temel Üner, Hüseyin Avni Sağıroğlu, Ali Rıza IĢıl, Cevdet Akçay, Halim 

Çolakoğlu, Cemil Serdar, Zühtü Evren, Temel Nücumi Göksel, Ragıp Öztürk, Celal 

ÖmerbaĢ, Seyit Gündüz, Ġbrahim Ertekin, Zühtü Evren, Ġhsan Nemli, Ahmet Trakya, 

Osman Kalcı, Ġbrahim Sürel, Turgut Targay, Hayrettin Atakol, Ġbrahim Okman, Emine 

Kadri Evren, Sakıbe Akbay, Zekeriya Kefeli, Hüseyin Çulha, Halim Çolakoğlu, Cemil 

Serdar‟dan oluĢmuĢtu.
1302
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4.2.7 1942 Belediye Seçimleri 

Merkez ilçe hariç olmak üzere yoklamalar diğer beĢ ilçede tamamlanmıĢtı. Of ve 

Sürmene‟de yoklamalar 21 Eylül‟de, Vakfıkebir, Akçaabat ve Maçka‟da 22 Eylül‟de 

yapılmıĢtı. Yoklamalarda vilayet idare heyetinden müĢahitler bulunmuĢ ve “samimi ve 

ahenkli bir hava içersinde halkın hissiyatına göre” hareket edilmiĢtir. Akçaabat 

yoklamasında; Münur Serdar, Vesim Eyüpoğlu, Osman Piyale, Hüseyin Demirci, 

Hayrettin Yavuz, Muzaffer Lermioğlu, Mehmet Ocak, Mehmet Salih Kazancı, Kamil 

Kamiloğlu, Osman Mısıroğlu, Temel Çolak, Kemal Turhan, Mehmet Topsakal, Muzaffer 

Kayaç, Kamil Uzunalın, Vakfıkebir yoklamasında; Osman Kulein, Hasan Topal, ġevket 

Gürdal, Ahmet Zaman, Rıza Bahadır, Harun ġafak, Ġhsan Hindistan, Vahit Alp, Ali 

Zaman, Hasan Güç, Mehmet Kudu, Hakkı Yamak, Maçka yoklamasında; Ömer Bayrak, 

Ömer Sümer, Musa Turan, Kemal Eyüp, Rasim Yılmaz, Osman Algan, Salim Bahçekapı, 

Salih Aytaç, Hasan Dinçer, Cafer ġahinler, Temel Topaloğlu, Hasan Genç parti adayı 

olarak seçilmiĢlerdi.
1303

  

Belediye seçim encümeni, belediye kanununun 154. maddesine ve Ģehrin mevcut 

nüfusuna göre belediye meclisine seçilecek üye sayısını 29 kiĢi olarak tespit etmiĢti.
1304

 Bu 

arada belediye baĢkanı Tevfik Yunusoğlu‟nun çekilmesi üzerine belediye baĢkan 

vekilliğine meclis üyelerinden Cevdet Akçay‟a getirilmiĢti.
1305

 Trabzon merkez belediye 

meclis üye adayları ise; Nazire SavaĢçı, Sakibe Akbay, M. Muammer Yarımbıyık, Dr. 

Mehmet Ġbrahim, Hüseyin Çulha, Mehmet Kitapçı, Cevdet Akçay, Zühtü Evren, Hasbi 

Pürselimoğlu, Cemil Hüsnü Bulak, eczacı Hakkı Sezen, Mahmut Sunar, Tevfik 

Yunusoğlu, Ömer Saruhan, Temel Üner, Zihni Can, Ekrem Ongan, Osman Sezmen, Seyit 

Gündüz, Kenan Oğuzlu, Ġbrahim Sürel, Celal ÖmerbaĢ, Naci BaĢman, Niyazi ġahinbaĢ, 

Yakup BaĢaran, Mustafa Alemdağ, Hamdi Dursun, Zekeriya Kefeli, Halis Nemli, Bayan 

Sabriye, Bekir Sükuti Kulaksızoğlu, Cemal Karahan, Hüseyin KardeĢ, RuĢen MemiĢ 

Yazıcı, Hayri Uzunismail, Abdullah Barçak, Ethem Mısırcı, Ali Genç, Haydar Üçüncü, 

Yusuf Sezmen, Ġsmail Müftüoğlu, Ali Kalkan, Rahmi Nemli, Hasan Yanlı, Bilal Seyit 

Özgür, Rahmi Sanımer, Eczacı Hikmet, Ġhsan Özsoy, Ahmet Akçay, Macit Saruhan, Murat 
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ĠĢman, Mustafa OdabaĢ, Selahattin Mestçi, ġevket Erginay, Ömer Sağıroğlu, Ġbrahim Reis, 

ġükrü Örs ve Saffet Boz‟dan oluĢmuĢtu.
1306

  

Seçimler münasebetiyle Hüseyin Çulha halk idaresinin en olgun ve tarafsız Ģeklinin 

belediyelerde görüldüğünü belirtmiĢ, bu sebeple eski bir dâhiliye vekilinin “belediyeler, 

TBMM‟nin anasıdır” sözünü hatırlatmıĢtı. Çulha yazısında halkın seçimlere önem 

vermesini istemiĢ, bunun belediye meclis üyeleri için maddi manevi kuvvet kaynağı 

olacağını vurgulamıĢtı.
1307

 Ayrıca halkevi hoparlörlerinden, belediye ve Atapark önündeki 

kürsülerden halka seçimlerin önemini belirten konuĢmalar yapılmıĢtı.
1308

 Seçimlerin bir 

gün içersinde yapılması mümkün görülmediğinden belediye kanununun 38. maddesine 

göre oy kullanımı için 7 gün süre tayin edilmiĢ ve seçimlere 1 Ekim‟de baĢlanmıĢtı.
1309

 

Bunun için mahalle merkezli olarak oylar kullandırılmıĢ, böylece karıĢıklığın önüne 

geçilmeye çalıĢılmıĢtı.
1310

 Seçim sonucu oluĢan yeni belediye meclisine baktığımızda 

bunlar; Hüseyin Çulha (tüccar), Hasbi Pirselimoğlu (emekli albay), Hakkı Sezmen 

(eczacı), Zühtü Evren (emekli yarbay), Mehmet Kitapçı (tüccar), Dr. Mehmet Ġbrahim 

Okman, Kenan Oğuzlu (tüccar), Temel Üner (dava vekili), Dr. Cemil Hulusi Bulak (diĢ 

doktoru), Tevfik Yunusoğlu (tüccar), Ekrem Ongan (tüccar), Osman Sezmen (tüccar terzi), 

Celal ÖmerbaĢ (borsa mübayaacısı), Hamdi Tursun (emlak sahibi), Nazire SavaĢçı 

(bayan), Ömer Saruhan (tüccar), Sakibe Akbay (bayan), Muammer Yarımbıyık (tüccar), 

Mahmut Sunar (komisyoncu), Mustafa Alemdağ (tüccar), Seyit Gündüz (berber), Cevdet 

Akçay (tüccar), Zihni Can (avukat), Ġbrahim Sürel (fındık mübayaacısı), Naci BaĢman 

(tüccar), Niyazi ġahinbaĢ (tüccar), Yakup BaĢaran (tüccar), Zekeriya Kefeli (ziraatçı), 

Halis Nemli (tüccar).
1311

 

Yeni belediye baĢkanlığı için eski milletvekillerinden Rahmi Eyüpoğlu veya baĢkan 

vekilliğini yapan Cevdet Akçay‟ın isimleri geçmekteydi.
1312

 Sonuçta belediye baĢkanlığına 

Muammer Yarımbıyık seçilmiĢ, encümen üyeliklerine de Temel Üner, Tevfik Yunusoğlu, 

Hamdi Dursun getirilmiĢti.
1313
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4.2.8 1946 Belediye Seçimleri 

26 Nisan‟da toplanan CHP meclis grubu, genel seçimlerine hazırlık olmak üzere 

özel kanun gereğince Eylül‟de yapılması gereken belediye seçimleri baĢlangıcının bir 

defaya mahsus olmak üzere Mayısa alınmasını ve prensip olarak seçimlerde oy vermenin 

bir günde bitirilmesinin kanunda yer almasını kabul etti. Bu haberin 27 Nisan‟da 

gazetelerde yayınlanmasıyla Demokrat partililer ĢaĢkınlığa uğramıĢlardı.
1314

 1 Mayıs‟ta 

yapılmasına karar verilen seçimlere, henüz kurulma sürecinde olan Demokrat Parti üç gün 

sonra katılmaya zorlanıyordu. Ancak sonradan seçim tarihi 26 Mayıs‟a ertelendi.
1315

 

DeğiĢtirilen 4878 sayılı belediye kanununa göre seçmenlerin oylarını kolaylıkla 

kullanabilmeleri için bütün mahalleler sokakları itibarıyla muhtelif seçim bürolarına 

ayrılmıĢtı.
1316

 Demokrat Parti, seçmenlerini oy kullanıp kullanmamakta serbest bırakmıĢtı. 

Diğer taraftan el altından bütün teĢkilatına seçimlere katılmama propagandası yapmıĢtı. 

Nitekim katılım oranının düĢüklüğü, “Demokrat Parti‟nin kudretini ispatlayacaktı”. 

Böylece seçimler ilgisiz bir havada ve ciddiyetsizce geçti.
1317

 Bayar demecinde;  

Belediye seçimlerinin birdenbire dört ay önceye alınmasının sebepleri üzerinde genel 

merkezimiz uzun uzadıya incelemeler yapmıĢ ve gösterilen sebeplere rağmen bu hareketin 

sadece partimizin teĢkilatını ilerletmesine meydan vermeden seçimleri yapmak maksadına 

matuf bulunduğu kanaatine varmıĢtır. Eğer seçimler zamanında yapılsaydı bunların ileriye 

itilmesini istemek aklımızdan geçmezdi. TeĢkilatımız hangi raddede olursa olsun seçimlere 

bütün Ģevkimizle girecektik.
1318

 

Seçimler dolayısıyla Mahmut Goloğlu yaptığı uyarılarda seçim hürriyeti için 

vatandaĢın oyunu hiçbir tesir altında kalmadan serbestçe kullanabilmesinin sağlanmıĢ 

olması gerektiğini vurgulamıĢtı. Nitekim ona göre herhangi etki altında kullanılmıĢ bir 

oyun nazari bakımdan değeri yoktu.
1319

 Recep Peker ise belediye seçimlerinin öne 

alınmasıyla ilgili beyanatında, Ġstanbul basınının meclis konuĢmalarını gerçeğe uymayan 

Ģekilde aksettirdiğini, kamuoyunu bulandıran yazılar yazıldığını ve bunlarla siyasi hayatları 

yeni olan partilerin kıĢkırtıldığını belirtmiĢti. Buna göre büyük bir sorumluluk altında 

çalıĢan iktidar partisi yıldırılarak devlet enerjisi köreltilmek istenmekteydi. Peker, isnatlara 

karĢın yeni parti kuranların cesaretlerinin kırılmak istenmediği, aksine “muhalefete hıyanet 

damgası vurulması yolundaki kötü geleneği” yenmek için de özel gayret sarf ettiklerini 
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 Fahri Sakal, Çok Partili Döneme Geçişte Tek Parti’nin Muhalefet Anlayışı, 1. Baskı: Samsun: Etüt 
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 Yeniyol Gazetesi (11 Mayıs 1946); Halk Gazetesi (17 Mayıs 1946). 
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söylemiĢti. Peker‟e göre CHP, “Türkiye‟de muhtelif grup ve partiler içinde Türkiye‟nin 

hür ve demokrat ruhunu asaletle temsil etmiĢ ve fikirlere hürmet ederek sıkıntılı günlerde 

Türkiye‟yi iç ve dıĢ bozgunluklardan korumuĢtu”. Demokrat Parti basın, polis ve 

cemiyetler kanunundan Ģikâyet etmekteydi. Ona göre Halk Partisi, iktidarda yalnız 

nazariyelere kendini kaptırarak çok pahalıya mal olan halkın varlığını ve milli emniyetini 

tehlikeye düĢüremezdi. Buna göre kanunlar da zamanı gelince hafiflettirilecek veya 

kaldırılacaktı.
1320

  

Seçime CHP‟den baĢka parti katılmıyordu. Katılmasa da kendi içindeki çalkantı 

kendine yetiyordu. Bazılarının hususi listeler hazırladığı Ģayiaları dolaĢmaktaydı. Trabzon 

CHP TeĢkilatı bir hafta içersinde yoğun bir çalıĢma ile adaylarını tespit etmiĢti. Aday tespit 

yöntemi ise Ģöyleydi; parti seçim ve yoklama talimatnamesinde yapılan değiĢiklik üzerine 

mahalle ocakları mahallerinde belediye üyesi olabileceklerin isimlerini partiye 

bildirecekler ve bu isimler partide incelemeden geçtikten sonra belediyenin asıl ve yedek 

üyelerinin bir kat fazlasıyla liste hazırlanacaktı. Listenin hazırlanması mahalle ocakları asıl 

ve yedek üyeleriyle, vilayet idare heyeti ve merkez kaza asıl ve yedek üyelerinin katılacağı 

bir toplantıda tekrar gözden geçirilecek ve liste arasından gizli oyla belediyenin asıl ve 

yedek üyelerini tespit Ģeklinde olacaktı. Önceden 29 asıl ve 29 yedek üyeden ibaret olan 

Trabzon belediye meclisi yeni nüfusa göre 30 asıl ve 30 yedek üyeden oluĢacaktı. ġu halde 

parti hazırlayacağı 120 kiĢilik listeyi ocak heyetlerine arz edecek, bunlar da 30 asıl ve 30 

yedek üyeyi seçecekti. Bu suretle tespit edilecek liste, parti listesi olarak yayınlanacaktı.
1321

  

Trabzon halkı oy verme iĢinde geçmiĢ senelerle kıyas kabul etmeyecek Ģekilde titiz 

davranmıĢ, “nemelazımcılık” yapmamıĢtı. Üç beĢ kiĢilik bir grubun bile konuĢma 

mevzuunu 26 Mayıs‟taki seçimin oluĢturması bunun bir göstergesiydi. Seçimde 

kazanacaklara ve kaybedeceklere dair tahminler, münakaĢalar, liste düzenlemeleri halkın 

meĢgalesi olmuĢtu. Gençlerin belediye üyesi seçilme düĢüncesiyle kendilerini aday ilan 

etme hevesine kapılmaları ilerisi için de ümit verici bir mahiyet arz etmekteydi.
1322

 Bu 

manada ikinci planda değerlendirilen gençlere listede yer verilmesine dair kanaat 

oluĢmuĢtu. Trabzon basını “inhisarcı zihniyetle” hareketin doğru olmayacağında ve bütün 

teĢekküllerde belirli Ģahsiyetleri iĢ baĢına getirmenin, diğerlerinin olgunluğundan da Ģüphe 

etme anlamına geleceğinde hemfikirdi. Tüm bunlara rağmen bazı partililer kendi 
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görüĢlerine göre daha önce hazırladığı listeleri kazandırmak için ocak heyetleri arasında 

propaganda yapmıĢtı. Bunun yanında birçok kimsenin isminin defterlere yazılması 

unutulmuĢ veya ihmal edilmiĢti. Öyle ki CHP merkez ilçe baĢkanı defterde ismi olmadığı 

için ne kendine ne de baĢkalarına oy verebilmiĢti. Bir muhtar kendi ismini seçim defterinde 

bulamamıĢ, defteri hazırlayan da kendi ismini yazmayı unutmuĢtu.
1323

  

Ġnönü de bu noktada ilk defa tek dereceli seçim ile gelen tecrübesizlikleri, tertip ve 

düzensizlikleri Trabzon nutkunda belirtmiĢti. Ġnönü nutkunda Trabzonlulardan baĢkanı 

olduğu partiye oy verilmesini istememiĢ, milletin kararını ve iradesini güvenle ve saygı ile 

karĢılayacağını söylemiĢti.
1324

 Seçim döneminde Ġnönü‟nün Trabzon‟da olması katılım 

oranını etkilemiĢ, Ģehirde coĢkun bir hava oluĢmuĢ, % 75–80 civarında bir katılım 

gerçekleĢmiĢti. Ancak belirtildiği gibi önemli aksaklık ve eksikliklerle bazı alıĢkanlıkların 

gölgesinde bir seçim geçirilmiĢti. CHP‟liler bazı yerlerde kendilerine fazla güvenle ve 

karĢı partilerin çalıĢmalarını küçümser mahiyette çalıĢmıĢtı. Birçok yerde CHP‟liler 

kazanmıĢsa da yoklamalarda tespit edilen aday listeleri üzerinde asıllarla yedeklerin yerleri 

değiĢtirilmiĢ, listelerden bazı isimlerin tamamen üzerinin çizilmesi suretiyle yerlerine liste 

dıĢı kimseler yazılmıĢ ve bir takım Ģahsi endiĢelerle ayrıca listeler yapılıp gizlice 

dağıtılmıĢtı. Bunu faal parti vazifesi sahibi olan kimseler de yapmıĢtı. Burada CHP 

tüzüğünün 148. maddesinin ihlali söz konusuydu. Buna göre adayların ahlaklı ve bilgili 

olma noktalarından halkın sevgi, saygı ve güvenini kazanmıĢ insanlar olmalarına dikkat 

edilmemiĢ ve partinin aktif kademeleri dıĢında kalan temiz ve değerli kimseler liste dıĢında 

bırakılarak hoĢnutsuzluğa, güvensizliğe, kırgınlıklara ve ayrılmalara sebebiyet 

verilmiĢti.
1325

   

Yeniyol Gazetesi gerçek demokrasi temelinin tek parti sisteminden ayrılmakla 

atıldığı ve bunu inkılâpların en büyüğü olarak saymak gerektiği yorumunda bulunmuĢtu. 

Diğer taraftan ona göre particilik her Ģeyden önce “bir idrak ve kültür meselesiydi”. 

Böylece millet oyunu kullandığı bu seçimde idrak ve olgunluk kabiliyetini beklenenin 

üzerinde göstermiĢti.
1326

 Seçim sonuçlarına bakıldığında CHP adayları çoğunlukla 
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kazanmıĢlardı; Tevfik Yunusoğlu, Hüseyin Çulha, ReĢit Tarakçıoğlu, Hasan Yanlı, 

Hayrettin Atakol, RuĢen MemiĢ Yazıcı, Niyazi ġahinbaĢ, Alican Tokman, Bekir Sükuti 

Kulaksızoğlu, Dr. M. Ġbrahim Okman, Ġbrahim Ertekin, Naci BaĢman, Ahmet Sarım, 

Hazım Gürsu, Mehmet Kitapçı, Zühtü Evren, Ali Budak, Mahmut Ġren, Seyit Bilal Özgür, 

Hasan Karanis, ġevket Çulha, Mahmut Sunar, Kemal Hatip, Ahmet Trakya, Celal 

ÖmerbaĢ, Ahmet Kömürcü, Sıtkı Murathan, Ekrem Ongan, Temel Üner, Cevdet Akçay asıl 

üyeliklere seçilmiĢlerdi. Yedek üyeliklere ise; Ali BölükbaĢ, Tahsin Yurtkuran, Selahattin 

Özmesci, Saffet Bozoğlu, Osman Yavruoğlu, Hamdi Karahan, Asım Dizdar, Yakup 

BaĢaran, Cevdet Yalçıner, Cemal Çanakçıoğlu, Muzaffer Korlu, Ömer Kalcı, Sabri Akpir, 

Bahri Gerçek, Abdullah Denizeri, Hüseyin Karamehmet, Osman Özatalay, Hayri 

uzunismailoğlu, Mahmut Özdemiz, Abdurrahman Kantarcı, Alira Rıza Yavuz, Ġbrahim 

Sürel, Ali Kalkan, ġükrü Örs, Ethem Mısırcı, Mustafa OdabaĢ, Abdullah Barçak, Hasbi 

Serdar, Mustafa DanıĢer, Hamdi Çağlar yedek üyeliklere seçilmiĢleri.
1327

 

Bu arada Trabzon‟da BeĢikdüzü ve Çaykara bucaklarında belediye teĢkilatı 

kurulmuĢtu. BeĢikdüzü‟nde belediye teĢkilatının kurulmasına dair karar DanıĢtay Genel 

Kurulu‟nun 25.10.948 günlü ve 48-196/171 sayılı kararı, 1580 sayılı belediye kanununun 

yedinci maddesine dayanarak onanmıĢ ve resmi gazetede ilan edilmiĢti. 27 ġubat‟ta 

yapılan seçimlerde ise asıl ve yedek üyeliklerin tamamını CHP kazanmıĢ, Demokrat Parti 

ise seçime katılmamıĢtı. 1090 seçmenden 693‟ü seçime iĢtirak etmiĢti. Kaymakam seçimin 

sükûnet içinde yapılması için gerekli tedbirleri almıĢtı.
1328

 Parti genel baĢkan vekili Hilmi 

Uran CHP Trabzon il baĢkanı Cevdet Akçay‟a çektiği telgrafta: “partinin siz ve 

arkadaĢlarınızın himmetli ellerinde her gün biraz daha inkiĢaf ederek halkın sevgisiyle 

                                                                                                                                                                                
Yunusoğlu‟nun belediye baĢkanlığından ayrılması gerekecekti. Yunusoğlu ise belediye baĢkanlığı görevini 

çok ağır bir yük olarak görmekteydi. Buna göre ticari iĢlerini tamamıyla aksatacağından üyelikten ve 

dolayısıyla baĢkanlıktan çekilmek mecburiyetinde kalacağını belirtmiĢti. Parti il idaresi ise genel sekreterlikle 

istiĢaresinde Yunusoğlu‟nun baĢkanlıktan çekilmesinin partiyi müĢkül durumlara sokacağı, bacanağının oğlu 

adına kiralanmıĢ mağazada yaptığı ticari iĢleri dolayısıyla hareketlerini yeterince inceleyemediklerini 

söylemiĢti. Nitekim Yunusoğlu‟nun baĢkanlıktan çekildiği takdirde meclis üyelerinden “siyasi vaziyeti 

Ģüpheli bir üyeden dolayı partiye koyu muhalefette olan bir Ģahsın” baĢkan olması ihtimalinin çok kuvvetli 

olduğu değerlendirmesinde bulunmuĢtu. Buna göre korkulan bu durum gerçekleĢirse belediye ile alakalı iĢler 

CHP‟ye için güçleĢecekti. Böylece CHP Trabzon il idaresi Tevfik Yunusoğlu‟nun bazı noksanlarına rağmen 

Ģimdilik baĢkanlıkta kalmasını zorunlu görmekteydi. ĠçiĢleri Bakanlığı‟nın da bu hususa dikkatinin çekilerek 

partinin zaafa düĢmemesi hususuna alaka gösterilmesi istenilmekte ve yardım rica edilmekteydi. BCA 490.01 

262.1047.1. Tevfik Yunusoğlu, Trabzon‟un yerel ailelerinden iyi bir tüccar olmakla birlikte, ileri düzeyde 

Fransızcası ve buna yakın da Ġngilizcesi vardı. PRO/FO 195/2625. 
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böyle zaferden zafere koĢmasını” dilemiĢti. Çaykara‟da ise genel kanaat CHP‟nin 

kazanacağı Ģeklindeydi ve nitekim de asıl ve yedek üyelikleri bütünüyle CHP adayları 

kazanmıĢtı.
1329

  

SavaĢ sonrası Türk siyasetinde demokrasi anlayıĢında gözle görülür bir değiĢim 

yaĢanmaya baĢlamıĢtı. Bu durum aday tespit sürecinde Trabzon CHP teĢkilatında 

görülebilmekteydi. Ancak diğer taraftan seçimlerde birçok aksaklıklar da yaĢanmıĢtı. Bu 

durum yıllar sonra çok partili seçimler yapılmasından kaynaklanmıĢtı. Halk da tek parti 

dönemindeki gibi seçimleri bir angarya olarak görme eğiliminden uzakta daha aktif bir rol 

üstlenmiĢ, seçimlere alakasını ziyadeleĢtirmiĢti. Fakat CHP‟de gelenekten gelme 

alıĢkanlıklar devam etmiĢti. “Ġnhisarcılık zihniyetinin” etkisiyle birçok faal vazife 

alabilecek kimseler listeler haricinde bırakılmıĢ, partiye tahakküm edilmek istenmiĢti.  

4.2.9 1950 Belediye Seçimleri 

CHP‟nin Trabzon‟daki seçim propagandası yoğun bir Kore meselesi ve halkı 

bununla meĢgul etmek iken Demokrat Parti‟ninki 27 yıllık CHP iktidarının halka 

yaĢattıklarıydı.
1330

 CHP‟liler Trabzon mahalleleriyle ilçe ve köylerde dolaĢarak oğulları ve 

kocaları askerde bulunan ailelere; “bunları yabancı topraklarda kırdıracaklar, memleketi 

harbe felakete götürecekler, Ġsmet PaĢa çok müteessirdir ve onlara ağlamaktadır. 

BaĢımızda o olsa idi böyle olmazdı” Ģeklinde propaganda yapıyordu. Demokrat Parti ise 

bunu seçim endiĢesiyle yapılmıĢ faaliyetler ile tehlikeli ve zehirli bir propaganda olarak 

nitelendiriyordu.
1331

 Ayrıca muhtar seçimlerindeki yenilgi Demokrat Parti‟yi harekete 

geçirmiĢ, DP‟liler parti binasında toplanarak seçimleri kazanmağa ant içmiĢlerdi.
1332

  

CHP aday listesi, çoğunluğu Ģehrin tanınmıĢ genç ve iĢ adamlarından 

oluĢmuĢtu.
1333

 Bu seçimde Demokrat Parti ilçelerde oldukça zayıftı ve hatta yok 

derecesindeydi. Örneğin Maçka‟da aday gösteremediğinden seçime katılamamıĢtı.
1334

 

Sonuçta sakin bir havada geçen seçimlere katılım oranı % 55 olurken merkezde Demokrat 

Parti adayları yedekleriyle birlikte (30. yedek üyeliği alan CHP‟den Kemal Kefeli hariç) 

kazanmıĢ buna karĢın ilçelerde, Maçka, Çaykara, Of, Sürmene, Akçaabat ve Vakfıkebir‟i 
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CHP, yalnız BeĢikdüzü bucağını Demokrat Parti kazanmıĢtı. Demokrat Parti‟nin en düĢük 

oy adedi 3704 olurken CHP‟nin en yüksek oy adedi 3289 olmuĢtu.
1335

  

Trabzon merkez belediye meclis üyeliklerine, Hüseyin Çulha, HaĢim Karanis, 

Hayrettin Atakol, Enver Kölemen, Ali Budak, Temel Aras, Haydar Üçüncü, Muzaffer 

Korlu, Zeki Yağmurdereli, Cumhur OdabaĢ, Bekir Sükuti Kulaksızoğlu, Rıza Aybay, 

Abdullah Sofuoğlu, Ziya Saka, Asım Pekel, Mahmut Fandaklı, Rıza Egemen, Mustafa 

Özdayı, Hayri Veisoğlu, Ġsmail Ersoy, Sami Kurumağmutoğlu, Hasbi Pirselim, Hamdi 

Yarımbıyık, Celal Cansever, Ekrem Örberk, Bahri Akyol, Saffet Bozoğlu, Fuat Hazar, 

Mahmut Dihkan, Mahmut Yazıcı seçilmiĢti. Yedek üyeliklere ise Azmi Özer, Hasan 

Günerkan, H. Himmet Çınar, Hasbi Serdar, Kamil Cent, Mehmet Tonguç, Nizamettin 

SatılmıĢ, Ġhsan Ġsagiller, Ġhsan Özey, Bedri Pasinler, Mustafa Karanis, Süleyman ġatıroğlu, 

Faik Gürkök, Faik Kantarcı, Ġsmail Yılmaz, EĢref Pir, Mehmet Ġnan, Tevfik Vural, Hamza 

Güney, Kazım Erginer, Hamdi Aynacı, Halis Nemlioğlu, Abdullah Karancı, ġemsimah 

Savcı, Osman Çakar, Ahmet Sevük, Mehmet Kurumahmutoğlu, Behire Onur, Mustafa 

Karaağaçlı, Kemal Kefeli seçilmiĢti.
1336

 

Halk ve Millet Partisi resmi listeleri dıĢında ayrıca ortak bir aday listesi 

düzenleyerek el altından halka vermiĢlerdi. Bundan müteessir birçok ocak toptan istifa ile 

Demokrat Parti‟ye geçmiĢti. Aynı zamanda birçok aday parti listelerinden istifa ile seçim 

kuruluna müracaat ederek adaylıktan istifa ettiklerini bildirmiĢlerse de yasal sürenin 

dolması sebebiyle istifalar resmen gerçekleĢememiĢti.
1337

 Seçimden iki gün önce 2 Eylül 

1950‟de Yeniyol Gazetesi‟nde yayınlanan bu haber, seçim kanunundaki yasaklara 

aykırıydı. Nitekim kanunda; “seçime takaddüm eden üç gün içersinde hiçbir surette 

propaganda yapılmaması” hükmü vardı. Böylece kanuna aykırı hareket edildiği 

gerekçesiyle Halk ve Millet Partisi, asılsız bu haberi yayınlamak suretiyle halkı heyecana 

sevk eden, halkın oyuna tesir eden ve gazeteyi Ģehirde parasız dağıtan Demokrat Parti 

hakkında takibat yapılması ve gazetelerin toplatılması için cumhuriyet savcılığına 

baĢvurmuĢtu. Savcılık da hemen emniyet vasıtasıyla gazeteleri toplattırmıĢ ve ayrıca 

takibata baĢlamıĢtı. Diğer taraftan CHP il idare kurulu merkez kaza seçim sonuçlarına, 

seçimlerin iptalini gerektirecek bir durum olduğu kanaatine vararak itiraz etmiĢ ve 

keyfiyeti il seçim kuruluna bildirerek seçimlerin iptalini istemiĢti.  
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Asılsız bu haberi yapan Yeniyol‟un yazı iĢleri müdürü Zeki Yağmurdereli‟ydi. 

Yağmurdereli diğer taraftan Demokrat Parti‟nin merkez kaza adaylarındandı. Mahkemede 

Yağmurdereli‟nin bu yazıyı propaganda maksadı ile yazdığına ve seçmenler üzerinde etki 

edebileceğine dair bir kanaat hâkim olmuĢtu.
1338

 Ġtiraz üzerine toplanan il seçim kurulu da 

itirazı yerinde ve kanuna uygun görerek 4‟e karĢı 7 oyla seçimin bozulmasına karar 

vermiĢti.
1339

 Bunun yanında avukat Sarım Doğru, milli eğitim müdürü Naci Berköz ve diĢ 

doktoru Memnune Salyam bilirkiĢi olarak dinlenmiĢ, bahis mevzuu yazının propaganda 

mahiyeti taĢımadığı mütalaasında bulunulmuĢtu. Müdahil avukat Suat Oyman, yazının bir 

kere daha Ġstanbul‟da tarafsız bir gazetecinin de katılımı ile hukukçulardan oluĢacak yetkili 

bir heyet tarafından incelenmesini istemiĢ ve mahkeme bu teklifi kabul ederek aynı 

zamanda sanığın Demokrat Parti‟ye kayıtlı olup olmadığının araĢtırılmasına karar 

vermiĢti.
1340

 Yine CHP il idare kurulu, Yüksek Seçim Kurulu tarafından gönderilecek bir 

yargıç ile hadisenin tesirlerinin bizzat müĢahede edilmesiyle neticenin tam ve adilane elde 

edilmesini talep etmiĢti.
1341

 

CHP ve MP‟nin seçimlere fesat karıĢtırıldığı sebebiyle Trabzon seçim kuruluna 

itirazları, seçimin sakat olduğuna dair kararla neticelendi. Bunun üzerine bu iki parti 

Yüksek Seçim Kurulu‟na baĢvurdu. Demokrat partililer ise Ankara‟ya telefon ve telgraflar 

yağdırmaya baĢladı. Bunun yanında ĠçiĢleri Bakanı, bu meselenin kanuni cephesini 

incelemekte olan valiye gönderdiği haberle belediye meclisinin toplanması için talimat 

vermiĢti.
1342

 Diğer taraftan Trabzon CHP teĢkilatı Yeniyol Gazetesi aleyhine dava 

açmıĢtı.
1343

 

Bir diğer itiraz BeĢikdüzü seçimleri için gelmiĢti. CHP bucak teĢkilatı, il seçim 

kuruluna seçimlerin yolsuz yapıldığına dair itirazda bulunmuĢtu. Burada aynı isme sahip 

adaylar söz konusuydu. Pusulalarda yazılı ayırt edici Ģekliyle kullanılmayan oylar sandık 

kurulunca kanunun gösterdiği Ģekliyle tasnif edilmemiĢti. Bunun yanında adaylar içersinde 

seçilme yeterliliğine sahip olmayanlar da aday gösterilmiĢti.  Ġl seçim kurulu, itirazın yasal 

süresi içersinde yapılmadığı kararına varması üzerine CHP, Yüksek Seçim Kurulu‟na 
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baĢvurmuĢ, kurul da seçimin yeniden incelenmesine karar vermiĢti. Fakat sonunda yapılan 

itirazların hiçbirinden bir sonuç çıkmamıĢtı.
1344

  

Seçimlerin üzerinden bir ay gibi bir süre geçtiği halde sonuçlar ilan edilmemiĢti. 

CHP 600 civarında belediyeden 265‟ini ve % 45 oy alırken DP ise % 55 oy almıĢtı. 

Oyların ve kazanılan belediyelerin birbirine yakın olması Demokrat Parti‟nin zaferini 

küçültmekteydi. Muhtar ve ihtiyar heyeti seçimlerindeki yenilgi de Demokrat Parti‟yi, 

Trabzon‟da iktidarı devralmadan önceki CHP baskı ve yıldırma politikalarını icra etmeye 

sevk etmekteydi. Demokrat Parti‟de telaĢ hali gözlemlenmekteydi.
1345

 Buna karĢılık CHP 

genel sekreteri Kasım Gülek, seçim sonrası Trabzon ziyaretinde kazalarda CHP‟nin 

kazanması dolayısıyla canlılık görmekteydi. Ona göre Trabzon CHP teĢkilatı heyecanlı, 

cesaretli, kuvvetli ve imanlı bir durumdaydı.
1346

 

Sürmene ilçe idare kurulu baĢkanı Dursun Çakır, Ġktidarın devrinden sonra 

CHP‟nin tam bir vakar ve ciddiyetle muhalefet rolünü yerine getirmekte, bunun da halk 

üzerinde olumlu tesirler meydana getirerek, partiye karĢı sempati ve takdir gösterilmekte 

olduğu tespitinde bulunmuĢtu. Buna karĢı ise insanların antipatisini toplayan Demokrat 

Parti türlü yıldırma yöntemleriyle aynı zamanda hükümet otoritesini kullanma suretiyle 

iktidarı elde tutma taktiğini benimsemiĢti. Çakır‟a göre bu dönemde Sürmene‟de bir takım 

huzursuzluklar yaĢanmıĢ, Demokrat Parti aleyhine bir takım sözler sarf ettiği gerekçesiyle 

Of ve Sürmene kaymakamları takibe alınmıĢ, Sürmene ilçesi muhtar ve ihtiyar heyetleri 

seçim kurulu baĢkanı hukuk yargıcı Sabahattin Tanyal Bayburt‟a sürülmüĢtü. Yine 

Sürmene demokratları yeni seçilen muhtarları CHP‟den ayırmak ve Demokrat Parti‟ye 

geçmeleri için zorlamakta, hâkim ve kaymakam örneklerini göstererek arzularına göre 

iĢlem yapmayan memurları harcamak ve attırmak tehdidiyle korkutmaktaydı. Sürmene 

memurları bundan daima bir kararsızlık, endiĢe ve huzursuzluk içindeydi. (18.8.1950) 

CHP, Trabzon‟da genel seçimleri kazanmakla birlikte belediye seçimlerinde de 

iktidar partisi karĢısında baĢarı kazanmaya devam etmiĢti. Bu durum Trabzon‟da Demokrat 

Parti‟nin ülkenin genelinde olan baĢarılarına gölge düĢürmekteydi. Muhalefet partileri, 

iktidarlara karĢı daima hürriyet taraftarı ve demokratik olduklarını iddia etmiĢlerdir. Fakat 

iktidara geldiklerinde otoriterleĢtikleri görülmüĢtür. Demokrat Parti iktidara gelinceye 
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kadar CHP‟yi sürekli anti demokratik olmakla suçlamıĢtı. ġimdi ise onun baĢarılarını 

hazmetme noktasında sıkıntı içersindeydi. Aslında bu durum hürriyet, demokrasi, eĢitlik 

gibi kavramların zihinlere henüz yeterince yerleĢmemiĢ olduğunun bir göstergesiydi.  

4.3 İl Genel Meclisi, Muhtar ve İhtiyar Heyeti Seçimleri 

4.3.1 1924 İl Genel Meclisi Seçimleri 

Trabzon merkez için yapılan seçimlerde birçok aday listesi çıkarılmıĢ ve bazıları da 

müstakil olarak çalıĢmıĢlardı. CHF önceden ikinci seçmeleri fırka binasına davet ederek bir 

aday listesi düzenlenmesini teklif etmiĢ ve çoğunlukla Ali Becil, Alaybeyzade Faik ve 

Selahattin efendilerin adaylıkları tespit edilmiĢti. Ancak sonuçta bu liste kaybetmiĢti. 

Kazananlar ise Hacı Ali Hafızzade Hakkı (37 oy), Nemlizade Sabri (33 oy), Abanozzade 

Hüseyin (33 oy) olmuĢtu.
1347

 Sürmene seçiminde ise halk adayları Ġsmail Çebizade Osman 

Efendi ile Sekmenzade Süleyman Efendi idi. Kaymakam Osman Nuri Bey, CHF 

adaylarının kazanmasına alenen çalıĢmıĢ ise de ikinci seçmenler iradelerini tercih 

etmiĢlerdi. CHF baĢkanı Doktor ġükrü Bey, Halk Fırkası adına son derece gayret sarf 

ediyordu. Onun bu gayreti muhaliflerin çalıĢmaları karĢısında sonuçsuz kaldı ve Ġsmail 

Çebizade Hacı Osman 97, Sekmenzade Süleyman efendi 92 oy ile çoğunluğu elde ederek 

idare meclisi üyeliğine seçildiler. Dava vekili Hacı Ġbrahimzade Ali Rıza Efendi 32, 

Kıralizade Hasan Efendi 30 ve Çakırzade Tursun Efendi ise 5 oy aldı.
1348

  

Akçaabat seçiminde ise idare meclisinde toplanan ikinci seçmenlere kaymakam 

kısa bir nutuktan sonra Halk Fırkası‟nın adaylarını takdim etmiĢ fakat beklemediği bir 

cevapla karĢılaĢmıĢtı. Toplantıda hazır bulunanlar bir cumhuriyette halkın serbest 

olduğunu, istediğine oy vermekte hür olduğunu söylemiĢ ve seçim neticesinde Halk 

Fırkası‟nın adayları azınlıkta kalarak büyük bir çoğunlukla belediye baĢkanı Serdarzade 

Münir ve eĢraftan Hacı Musazade Mithat seçimi kazanmıĢlardı.
1349

 Sürmene ve 

Akçaabat‟ta halk, partinin emr-i vakilerine uymamıĢ, karĢı çıkıĢları ile kendi istediği adayı 

seçmiĢti. 

Faik Ahmet Bey de seçimler karĢısında halkın dünkü halk olmadığını, uzun 

tecrübelerin, siyasi mücadelelerin, memleket iĢleriyle ilgilenen rüĢtünü ispatlamıĢ bir halk 
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kitlesi meydana getirdiğini belirtmiĢti. Buna göre artık “koyun sürüleri” kalmamıĢtı. Kimse 

kimsenin tahakkümünü çekmek istemiyordu. Her Ģeyden önce halk kendi hakkının sahibi 

olmak istiyordu.
1350

 Faik Ahmet Bey, bu seçimlerin güzel bir tecrübe olduğunu, ancak bazı 

yerlerdeki kaymakamların saltanat dönemi zihniyetini hatırlatırcasına bir “tahakküm 

heykeli” kesilerek milletin seçim hukukuna müdahale ettiğinden yakınmaktaydı.
1351

  

Bunun bir örneği Vakfıkebir‟de yaĢanmıĢtı. Kaza kaymakamının seçimlere 

müdahalesi, halk efkârını da birçok rivayetlerle konumu sarsılmıĢ olan kaymakamın 

aleyhine çevirmiĢti. Kaymakam belediye seçimine de müdahale ederek Halk Fırkası‟nın 

adaylarını kazandırmağa çalıĢmıĢtı. Eski belediye heyeti ise daha önce mahalli birçok 

cereyanlarla çarpıĢarak konumunu zayıflatmıĢ, halk yeni seçimde heyeti değiĢtirmeye 

meyletmiĢti. Kaymakam ise bunu güzel bir fırsat sayarak Halk Fırkası adayları hesabına 

güçlü Ģekilde müdahale etmiĢti. Seçimde ne yapıp ederek Halk Fırkası adaylarını 

kazandıracağını, gerekirse sandıklardaki oyları bile değiĢtirmeğe kadar gideceğini önüne 

gelene söylemiĢti. Bu rivayetler fiiliyat ile de kendini göstermiĢti. Kaymakam, seçim 

sandığını yasal olarak açtırmağa mecbur olduğu günü ertelemiĢti. Köylerde jandarma 

marifetiyle Halk Fırkası adayları lehine oy çokluğu sağladığına kanaat getirdikten sonra 

sandığı açtırmıĢtı.
1352

  

Halk Fırkası‟nn adaylarından biri de Hacıkadızade Arif Efendi‟ydi fakat 

kazanamamıĢtı. ġarlılılar ağır basarak kendi adayları olan Abdülhasib Efendi‟yi hem 

listeye koydurmuĢlar, hem de kazandırmıĢlardı. Ama bu sonuç ta seçimin yolsuzluğu 

hakkındaki Ģikâyetlerin önüne geçememiĢti. Dâhiliye vekâletine ve birçok yerlere telgraflar 

çekilmiĢ, bu yüzden kaymakam hakkında mahkemede bir dava da açılmıĢtı. Kaymakam da 

diğer taraftan becayiĢ talebinde bulunmuĢtu.
1353

 Bunun yanında kaymakam Ġstikbal 

Gazetesi hakkında “hüsn-i hal mazbatası” hazırlatmıĢtı. Mazbatanın altına imza atanlar da 

kaymakamın müdahale ettiği seçim neticesinde kazananlar ve bir de Halk Fırkası adına 

burada bir idare heyeti vücuda getirenlerdi. Mazbatada kaymakam, konumunun sağlam 

olduğunu, mahkemedeki dava ile bir alakası olmadığını söyletmiĢti. Kaymakam, 

seçimlerde halkı Halk Fırkası adaylarına oy vermeğe mecbur etmek için her vasıtaya 
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baĢvurmuĢ ve bu meyanda cinayetle maznun olup firar halinde bulunan ve hakkında 

adliyenin yakalama kararı olan KeleĢ isminde biri ile münasebete kalkıĢmıĢtı. Buna göre 

KeleĢ, hükümet civarına getirilmiĢ ve Çamlık Mahallesi seçmenleri seçim devam ettiği 

müddetçe bu adamla tehdit ettirilmiĢti. Kaymakam ise yapılan müracaatlara; “kazada 

kanunen Ģaki yoktur” cevabını vermiĢti. Sonrasında iĢ mahkemeye düĢmüĢ ve bütün bunlar 

Ģahitler ifadesiyle belediyenin seçime suiistimal karıĢtırıldığına dair aldığı kararla sabit 

olmuĢtu. Mahkeme de kaymakamın yakalaması gerektiği bir firari ile bu münasebeti görev 

suiistimali olduğundan tahkik evrakını, Vilayet Memurin Muhakemat Encümeni‟ne ve 

savcılığa göndermiĢti.
1354

 Nihat Efendi sonunda, Haymana kazasında iken oranın 

mahkemesinde aleyhine açılan bir davadan dolayı üç ay memuriyetten uzaklaĢtırılmaya ve 

25 lira para cezası ödemeye mahkûm olmuĢtu.
1355

 

4.3.2 1935 İl Genel Meclisi Seçimleri 

Seçimlerde birçok usulsüzlüler yapıldığına dair iddialarda bulunulmuĢtu. 

Maçka‟dan idare meclisi üyesi Kadriye Sümer, Ġkbal Gazetesi sahibi Osman Eyüpoğlu‟nun 

sülale ve ailevi hissiyatına mağlup olarak hareket ettiğini iddia ediyordu. Buna göre 

Eyüpoğlu, kendi soyundan birçok kiĢiyi il idare meclisi seçimleri için Maçka‟ya 

nakletmiĢti. Bunlardan birinin ise Maçka‟da kazanamadığını bilmeyen kalmamıĢtı. Kadriye 

Sümer bundan dolayı yeni idare meclisi üyelerinin “evsaf-ı ilmiye ve derece-i 

tahsiliyelerini” incelemeye baĢlamıĢtı. Kadriye Sümer, bir kadın üye olarak inkılâba 

bağlılık noktasından seçimi kazandıklarını, bunun karĢısında kabilecilikle yapılan iĢlerin 

akamete uğradığı belirtmekteydi.
1356

  

Vakfıkebir‟de ise ikinci seçmen seçiminde Kuleinoğulları ve Kara Mustafa oğulları, 

baĢta kaza kaymakamı ve maiyetine tesir yaparak ikinci seçmenlerin çoğunu kendi 

akrabalarından seçtirmiĢlerdi. CHP vilayet idare baĢkanı ise halkın Ģikâyeti üzerine vilayet 

makamına müracaat ile durumu açıkladığı halde makam bu duruma kayıtsız kalmıĢtı. 

Maçka‟da da aynı surette hareket olunmuĢtu. Maçka‟da partinin gösterdiklerinden biri dahi 

yoklamaya koydurulmamıĢtı. Vakfıkebir‟de ise adaylardan ancak ikisi yoklamada 

kazanabilmiĢti. Diğer taraftan gerek Maçka‟da gerek Vakfıkebir‟de yoklamada kazananlar 

parti mensuplarındandı. Bu iki kazanın bu suretle hareketleri kaza kaymakamlarının 
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müdahalesi neticesi olmuĢsa da seçimin nizami Ģekilde yapıldığı fırka baĢkanlarından 

alınan malumattan anlaĢılmaktaydı. Vilayet CHF baĢkanı, Maçka kaymakam vekili 

Mustafa ġahin‟in vilayetten uzaklaĢtırılmasının çok isabetli olacağı raporunu vermiĢti. 

ġahin, her hangi seçimde daima müdahale yapmakta ve himaye görmekteydi. Buna göre 

yine yapılmakta olan muhtar seçimlerine müdahale etmekte ve halkı korkutarak kendi emel 

ve arzularına göre seçim yaptırmaktaydı. Halkın serbest bırakılarak seçimleri yapmasına 

mani olmaktaydı.
1357

 

Diğer taraftan Sürmene, Of ve Akçaabat‟tan gelecek üyelerin meclise girememeleri 

hakkında türlü meseleler düĢünülmekteydi. Yine Trabzon milletvekili Raif Karadeniz‟in 

tesiri ile makinede yazılmıĢ oy pusulalarının sandığa atılması suretiyle bazı kimselere, aday 

olmak suretiyle seçim yapılmadan nizamnameye aykırı olarak mazbata verildiği iddia 

edilmiĢti.
1358

 AnlaĢıldığı kadarıyla mülki amirler, parti idarecileri ve önde gelen aileler 

arasında nüfuz yarıĢları yaĢanmaktaydı. Buradan siyasetin bir çıkar aracı olarak 

kullanıldığı anlaĢılmaktadır. 

4.3.3 1939 Muhtar Seçimleri 

1939 genel seçimleriyle aynı döneme rastlayan muhtar seçimleri için Trabzon‟da 

demokratik uygulamalar yerine pragmatik çözümler önerilmekteydi. Bunun için 

Yeniyol‟da Cevdet Alap, Cumhuriyette Peyami Safa‟nın muhtar seçimi dolayısıyla bir 

yazısını eleĢtiriyordu. Safa‟nın, “sosyal hadiseleri tek cepheden müĢahede altına almak 

metodu yanlıĢ neticeler verir. Menfaat veya düĢmanlık vakasıdır diye bu seçim kavgasının 

üstüne basıp geçmeyelim” yorumunu “evvela uyanık bir köy halkı önündeyiz fakat siyasi 

rüĢtüne varmamıĢ bir halk” anlayıĢıyla eleĢtirmekteydi. Alap, liberallerin ve sosyalistlerin 

muhtemel yorumlarını değersiz bulmakta, sonunda Kemalistlerin; “ne anarĢi ne cebir, 

bizim bir köy muhtarı seçiminde iki vatandaĢ kaybedecek kadar bol vaktimiz ve fuzuli 

enerjimiz yoktur. Disiplin fakat kimsenin de boğazını sıkamayız. Disiplin ve adalet geri 

tarafı tecrübe ve nazariyeden ibarettir” düĢüncesini benimsemekteydi.  

Trabzon‟da muhtar seçimleri yer yer vilayet makamını iĢgal eden, Ģikâyetler 

doğuran, köylüyü taraflaĢtıran, aralarında kanlı olaylar yaĢanmasına sebebiyet veren bir hal 

almıĢtı. Fakat bu seçimler valinin sık sık köylü ve muhtarlarla toplu ve dağınık Ģekilde 
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yaptığı temaslarla, konuĢmalarda verdiği ders ve öğütlerle, “direktiflerinin ve emirlerinin 

aĢıladığı terbiye ve feyzin” tesiriyle olgunluk, intizam ve ahenk içinde geçmiĢti. Örneğin 

Yomra‟da bir nahiye müdürü, bir köyde seçimi idare eden jandarmaya telefonda; “namzet 

göstermeyiniz, ekseriyeti temin ediniz, okuryazar olmasına dikkat ediniz, tam bir disiplin 

ve ahenkle intihabı idare ediniz, vatandaĢın rey ve hürriyet hakkına çok hassasiyetle riayet 

ederek intihabı akĢama kadar bitirip geliniz ve beni sık sık vaziyetten haberdar ediniz” 

talimatlarıyla seçimi yürütmüĢtü. Böylece vilayette muhtar seçimi en ufak bir Ģikâyet 

olmadan yapılmıĢtı. Birkaç Ģikâyet hadisesi olmuĢsa da bu, eski sistem seçimlerinin bir kaç 

köyde görülen izlerinden baĢka bir Ģey değildi.
1359

  

Trabzon‟un avukatlarından Zihni Can da muhtar seçiminde, nüfusu fazla olan, 

iktisadi ve sosyal hareketliliği büyük olan köylerde veya komĢuluğun gerektirdiği güven ve 

emniyetin ihlal edilebileceği yerlerde, muhtarlığa ait iĢlerin nahiye müdürleri veya 

hükümetin uygun göreceği idare memurlarının sorumluluğuna verilmesi gerektiği 

kanaatindeydi. Muhtarların bunlar tarafından tayinine köyün “hükm-ü Ģahsiyetinin” engel 

olmayacağını düĢünüyordu. Buna göre köylerin esaslı hizmetleriyle bu yakın idare 

memurları muhtardan daha fazla alakadar olmakta ve takip etmekteydi. Muhtarlığın bu 

suretle idaresi, hem iĢlerin geç ve fena yapılmasına ve hem de bu vesile ile gereksiz yere 

mücadele ile emniyet, muhabbet ve hürmetin kaybolmasına mani olurdu.
1360

 Diğer taraftan 

muhtarların her bakımdan gerekli derecede bilgi sahibi olmaları için ilçelerde kurslar 

açılmıĢ, her daire amiri sırasıyla muhtarlık iĢleriyle alakalı konular üzerinde ders vermiĢti. 

Hafta günleri uzak veya yakın köyden kasabaya inmek mecburiyetinde olan muhtarlar 

seçilen uygun saatte derslerini almıĢlardı. Bu derslerde muhtarlık görevleri ve 

sorumlulukları anlatılıyor, kanunlar öğretiliyor ve muhtarlar bu sayede büyük istifadeler 

görüyordu. Köy iĢleri de böylece gün geçtikçe daha muntazam bir hal alıyordu. Vali 

Osman Sabri Adal, ilçelerde açtırdığı bu kursların devamını ve neticelerini hassasiyetle 

takip etmekteydi.
1361
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4.3.4 1942 İl Genel Meclisi Seçimleri  

Merkez ilçe seçimleri için ikinci seçicilerle belediye meclisi üyeleri parti binasında 

toplanarak yeni üye yoklaması yapmıĢlardı. Vali ve parti müfettiĢinin de olduğu toplantıyı 

parti baĢkanı Ali Rıza IĢıl açtıktan sonra müfettiĢ Ahmet Hilmi Kalaç, yoklamayı idare 

etmiĢ sonuçta Sakibe Akbay, Bekir Sükuti Kulaksızoğlu, Cemal Rıza Çınar, Kamil 

Dedeoğlu, Cemal Murathanoğlu seçilmiĢlerdi. Yine aynı zamanda vilayet encümen 

salonunda yapılan seçimde adları yazılı olanlar parti adayı olarak idare meclisi üyeliğine 

seçilmiĢlerdir. Aynı gün kazalarda da seçim yapılmıĢ Sürmene‟de Dursun Çakır, Nafiz 

Kulaç, Mazhar Orhun, Celal Karabacak, Hami Çınar, Of‟ta Mustafa Cansız, ġevket Saral, 

Osman Ural, Ahmet Afacan, Hasan Erol seçilmiĢlerdi.
1362

 Akçaabat‟ta ise Münir Serdar, 

Hasan Kazancı, Hakkı BaĢaran, Kemal Saka il idare meclisine getirilmiĢti.
1363

  

4.3.5 1946 İl Genel Meclisi Seçimleri 

Vali Salim Günday‟ın baĢkanlığında il genel meclisi ve daimi komisyon üyeleri 

toplanmıĢ ve her ilçeden kaç meclis üyesi seçilmesi gerektiği tespit edilmiĢti. Buna göre 

merkez 6, Of 7, Sürmene 6, Maçka 3, Akçaabat 5, Vakfıkebir 6 üye çıkaracaktı.
1364

 

CHP‟liler bu seçim için saflarını sıklaĢtırmıĢtı. CHP Merkez Genel Kurulu aday 

yoklamasını, parti müfettiĢti Kemal Çelik‟in baĢkanlığında il ve ilçe idare kurulu üyeleri, 

merkez ve köy ocakları baĢkanları, merkez köyleri muhtarları, merkez teĢkilata bağlı bucak 

idare kurulu üyeleri ve belediye meclis üyelerinin hazır bulunacağı toplantıda tespit etme 

kararı almıĢtı. Ġdare meclisi adaylık seçim iĢleri CHP‟de bu derece geniĢ yer tutmaktaydı. 

Trabzon Halkevi‟nde yapılacak toplantıya 270„i aĢkın partili katılmıĢtı. Bu Ģekilde 

yapılacak aday tespiti, bundan öncekilerin aksine partinin ilk kademeleri tarafından 

yapılmıĢtı.
1365

  

Kemal Çelik toplantıda Ġnönü ve Peker‟in Trabzon‟un fahri hemĢerisi olduğuna 

binaen Trabzon CHP mensuplarının memleket iĢinde göstermeleri gereken hassasiyete 

iĢaret etmiĢti. Parti adaylarının tespitinde parti kademelerinden hiçbir surette tesir 

yapılmayacak ve bu seçimde yeni girilen yol geçmiĢ seçimlerinkine benzemeyecekti. 

                                                           
1362

 Yeniyol Gazetesi (27 Kasım 1942); Halk Gazetesi (27 Kasım 1942). 
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 Yeniyol Gazetesi (5 Aralık 1942). 
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 Trabzon Gazetesi (20 Ağustos 1946). Genel meclise ilk 45 bine kadar 3, 60 bine kadar 5, 60 binden 
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Toplantıda 5 asıl ve 5 yedek üye ile seçime girilmesi öne sürülmüĢ ancak toplantıda 

bulunanlar karar verdiği takdirde seçimlere yalnız asıl üye adaylarıyla girilmesi teklif 

edilmiĢti. Bu iki usul oylamaya konulmuĢ ve seçimlere 5 asıl üye adayı ile gidilmesi 

kararlaĢtırılmıĢtı. Buna göre CHP seçimi kazandığı takdirde yalnız asıl üyelikleri kazanmıĢ 

olacak ve yedekleri Demokrat Parti kazanacaktı. Bundan sonra mevcut arasından 40‟tan 

fazla aday ismi söylenmiĢ ve bu isimler tahtaya yazılarak seçmenlere sunulmuĢtu. Fakat 

parti müfettiĢi samimi ve demokratik bir zihniyet ortaya koymasına ve seçmenlere hiçbir 

tesir yapılmayacağını belirtmesine rağmen daha müfettiĢ beyanatına devam ederken 

salonda bazı idare heyetine mensup kimseler tarafından pusulalar dağıtılmakta ve 

seçmenlere tesir yapılmaktaydı. Nitekim seçim esnasında da bu Ģahıslar yerlerini 

değiĢtirerek seçmenlerin arasına karıĢmıĢ ve manevi tazyik yapmağa devam etmiĢlerdi. 

Oyların tasnifi neticesi Tevfik Vural, Ġbrahim Özen, Cemal Rıza Çınar
1366

, Mahmut Sayıl 

ve Ali Rıza BölükbaĢı aday olarak tespit edilmiĢti. Ancak bu liste kamuoyu tarafından çok 

zayıf olarak karĢılanmıĢ ve Demokrat Parti listesi daha kuvvetli olduğu takdirde CHP 

listesinin kaybetme ihtimalinden bahsedilir olmuĢtu. Demokrat Parti de listesine 

Trabzon‟un tanınmıĢ ve sevilen Ģahsiyetlerini dâhil etmeye çalıĢıyordu.
1367

 Bunun yanında 

Demokrat Parti‟nin, aday listelerine muvafakatleri alınmamıĢ kimseleri alması, istifalara ve 

liste değiĢikliklerine sebep olmuĢtu. 

VatandaĢ bu seçime yakın alaka göstermekteydi. Bu bakımdan halkın oyu ile 

kurulacak idarede vatandaĢın katılım oranı ne kadar yüksek olursa o derece milli iradeyi 

temsil gücünü sahip kimselerin iĢ baĢına geleceği kabul edilebilirdi. Diğer taraftan CHP 

listesinin hoĢnutsuzluk oluĢturması, partide olağanüstü toplantıya sebebiyet vermiĢti. Parti 

müfettiĢi baĢkanlığında toplanan il ve ilçe idare kurulları, parti tüzüğünün verdiği yetkiye 

dayanarak önceki kararın aksine seçimlere 5 asıl ve 5 yedekle katılma kararı almıĢtı.  CHP 

aday listesini değiĢtirmekle Trabzon‟da seçmenlerinin arzularına göre hareket etmiĢ, 

memleket ve millet vicdanındaki yerini muhafaza etme kararında olduğunu göstermiĢti.
1368
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 1319‟da Trabzon‟da doğdu. CHP‟ye 3 Mayıs 1341‟de girdi. CHP sekreterliği, vilayet daimi encümen 

üyeliği yaptı. Parti teĢkilatında 1934-38 arasında belediye meclis üyeliği, halkevi temsil kolu baĢkanlığı 

(1937-1939), Trabzon Spor Kulübü baĢkanlığı (1934-38), CHP merkez nahiye idare heyeti üyeliği (1932-35), 

merkez kaza idare heyeti üyeliği (1938-40), halk kâtipliği ile idare meclisi üyeliği yapmıĢtır. BCA 490.01 

431.1790.2. 
1367

 Halk Gazetesi (24 Ağustos 1946); Yeniyol Gazetesi (24 Ağustos 1946). 
1368
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Yedek üyelikler için diĢ tabibi Hayrettin Atakol, Ali PeĢe Ustaömeroğlu, Hakkı 

Murathan, Hami Nalbant ve ġevket Çulha‟nın adaylıkları kararlaĢtırıldı. CHP merkez kaza 

heyetinin hazırladığı ve propaganda ettiği listeden heyet üyesi Tevfik Vural Ciravoğlu, 

Ġbrahim Özen ve ayrıca Mahmut Sayıl kazanabilmiĢti. Buna göre partice yedek gösterilen 

liste asıl olarak ve asıl tespit edilenler de yedek olarak telakki edilmiĢti. Demokrat Parti‟nin 

listesi ise avukat Zihni Can ve Cemal Karahan, tüccar Ahmet Karanis, Kohalı köyünden 

zürra Ömer ġen, Arsin‟den zürra Ahmet Gürsoy, yedekler ise; emekli idare memuru Ali 

Yazıcıoğlu, bakkal Sırrı Alayoğlu, Mahmut Fandaklı, yazıcı Ġsmail Ergüney ve esnaf 

Selahattin Seyranlı‟dan oluĢmaktaydı. Demokrat Parti‟de habersiz aday gösterildiklerinden 

dolayı üç kiĢi istifa etmiĢ ve yerlerine Doktor Yusuf Ġzzettin, Hüseyin Kastan ve Halil 

ġahinler‟in adaylıkları konulmuĢtu.
1369

  

CHP‟nin Trabzon‟da önde gelen mensuplarından Kemal Kefeli, idari teĢekküllerde 

kemikleĢmiĢ kadroların oluĢtuğunu ve bunun değiĢmesi gerektiğini belirten bir yazı kaleme 

almıĢtı. Buna göre o zamana kadar yapılan seçimlerle bütün teĢekküllerde iĢ baĢına hep 

belirli bazı isimler gelmiĢti. Belediyede, partide, diğer cemiyetlerde aynı Ģahsiyetler yer 

almıĢtı. Hısım, akraba, dost kollama zihniyeti bu anlayıĢın ruhuna iĢlemiĢti. Dolayısıyla 

“inhisarcılık zihniyeti” Halk Partisi için kuvvet olmaktan ziyade zafiyet sebebi olmaya 

baĢlamıĢtı. Kefeli, artık çeĢitli yerlerde görev alanların gönül hoĢluğu ile feragat 

göstermelerini, kendi elleriyle memleket iĢlerini “taksim-i amale” imkân vermeleri 

istemekteydi. Ona göre “bizden daha iyi idare edecek, yapacak kimse bulamadığımız için 

bu mevkilerde kalıyoruz, eğer bulsak seve seve yerlerimizi terk edeceğiz” edebiyatı millete 

itimatsızlık telkin eden sözlerdi.
1370

  

Demokrat Parti bu seçimi, milletvekilliği seçiminin bozdurulması ve Ģimdi ise 

yeniden yapılması olarak görmüĢtü. Bunun için halkı uyanık olmağa davet ediyor, geçen 

seçimlerde olduğu gibi aldanmamasını propaganda ediyordu. CHP ise halkı, Demokrat 

Parti ne söylemiĢse onun aksini yapmağa davet etmekteydi. Buna göre Demokrat Parti her 

ne yapmıĢ ve söylemiĢse onun aksi sabit olmuĢtu.
1371

 Ancak diğer taraftan CHP‟nin 

Trabzon‟daki yayın organı olan Halk Gazetesi‟nde CHP ve adayları aleyhine yayın 
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 Halk Gazetesi (24, 26 Ağustos 1946); Yeniyol Gazetesi (28 Ağustos 1946). 
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 Kemal Kefeli (22 Ağustos 1946), “Ġnhisarcılık Zihniyetinden Vazgeçelim”, Halk Gazetesi. Kemal 
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yapılıyor, CHP‟liler arasına nifak saçılıyor, Ģahsi ihtiraslar uğruna yazı yazmaktan ve 

demokratlar hesabına konuĢulmaktan çekinilmiyordu.
1372

 Demokrat Parti bu arada tehlikeli 

propagandalara da giriĢiyor, Rus tehdidinin olmadığı gibi bir politika benimsiyor, milli 

birliği darbeleyecek faaliyetlere baĢvuruyordu.
1373

  

Seçim sandıkları baĢında, görevli memurlardan baĢka CHP ve DP mümessilleriyle 

emniyet memurları bulunmuĢtu. Gerek vali ve gerekse de emniyet müdürü ve amiri, seçim 

sandıklarını dolaĢarak seçimin serbest ve tarafsız bir Ģekilde yapılmasına azami dikkat 

etmiĢlerdi. Köy ve ilçelerde seçime katılım oranı % 90-95, merkez ilçede ise % 60-70 

arasında olmuĢtu.
1374

 Sonuç itibariyle Merkez, Of, Sürmene, Akçaabat, Maçka ve 

Vakfıkebir‟in tamamını CHP almıĢtı.
1375

 Merkez kaza meclis üyeliklerine Mahmut Sayıl, 

Hakkı Murathan, ġevket Çulha, Ali PeĢe Ustaömeroğlu ve Hami Nalbant, yedek üyeliklere 

ise Tevfik Vural Ciravoğlu, Cemal Rıza Çınar, Ġbrahim Özen, Ali BölükbaĢ ve Doktor 

Hayrettin Atakol seçilmiĢti.
1376

 

Seçimlere kadar CHP yoklamalarını yapmıĢ, asıl ve yedek üyeleri kararlaĢtırmıĢ, 

listenin kazandırılması için partililere görevler verilmiĢti. Seçim günü ise halk listeleri 

sandıklara atarken parti kurullarındakiler el altı çalıĢmalarla bu listeleri bozmağa, bazı 

isimleri silmeğe ve sildirmeğe, listeye yeni yeni isimler koymağa çalıĢmıĢtı. Sandık 

baĢlarında, mahallelerde, kahvehanelerde, parti listesi aleyhine çalıĢıldığı görülmüĢ ve 

iĢitilmiĢti. Hatta çok açık bir Ģekilde menfi çalıĢması tespit edilen ve hakkında zabıt tutulan 

Çömlekçi ocak baĢkanı ile bazıları hakkında il idare kurulundan cezai bir karar çıkmamıĢtı. 

CHP‟ye göre bu seçim öyle bulanık ve kötü bir havada yapılmıĢtı ki kazandırılan 

adaylardan bir kısmı kısa bir zaman sonra Trabzon Demokrat Parti teĢkilatını kurmuĢtu.
1377

 

Bu seçimler gösterdi ki CHP Trabzon teĢkilatında disiplin bozulmuĢ, parti içersinde 

ikilik oluĢmuĢ, partililer arasında birlik, uyum ve iĢbirliği kalmamıĢtı. Parti bölge müfettiĢi 
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Kemal Çelik tüm bunları bilmesine rağmen sıkıntıları gidermek yerine bazen bir tarafı, 

bazen diğer tarafı tutarak veya tutar gibi görünerek güvensizliği perçinlemiĢ, bu yöntem 

geçimsizliği körüklemekten baĢka bir sonuç vermemiĢti. Ġl, ilçe, bucak ve ocak kurulları 

acınacak bir hale gelmiĢti ve hiç biriyle iĢ yapma imkânı kalmamıĢtı.
1378

 Bunlar aslında 

yıllarca katılaĢmıĢ bir yapı içersinde yönetilen CHP‟nin demokrasi döneminde kabuk 

değiĢtirme sancılarından ve kendine çeki düzen verme sürecinin baĢlamasından baĢka bir 

Ģey değildi.  

4.3.6 1947 Muhtar Seçimleri 

Seçimlere Demokrat Parti katılmamıĢ ancak halka beyanname neĢretmekten de geri 

durmamıĢtı; 

VatandaĢ! Bağlı bulunduğun iman ve fazilet kaynağı 30 Mayıs 1947 Cuma saat 8‟den 17‟e 

kadar belediye hudutları dâhilinde yapılacak muhtar seçimlerine girmemeğe karar verdiğini 

ilan eder… bu kararı seninle düĢünerek, sırf senin için aldığı bir hakikattir. Ġktidar partisinin 

mevcut zihniyetiyle mütemmimi anti demokratik kanunlar değiĢmedikçe, geçirdiğimiz 

seçimlerden millet iradesi adına duyduğumuz acı hakikatlere müstenit iĢ bu seçime 

katılmamızda bir mana bulmamaktayız. Böylece vicdani mesuliyeti çok büyük olan 

reyinden unutma ki yalnız sen sorumlusun. Onu kullanıp kullanmamak senindir. Kimse seni 

zor ve tehditle ne rey vermeğe icbar ve ne de rey kullanmaktan men edemez. Vicdanını 

dinle, Allah‟ın insanoğullarına verdiği akl-ı selimi kullan ve mevcut Ģartları göz önünde tut. 

Faniyi beĢer olduğuna hükmederek baĢkalarına alet olmadan kararını ver.
1379

 

Trabzon‟da halk seçimlere % 60‟tan % 81‟e kadar değiĢen bir yükseliĢle CHP 

teĢkilatını memnun eden bir katılım göstermiĢti. Ocak teĢkilatları aday göstermeksizin 

kendi aralarında ve hatta bir üst teĢkilatın tesiri ve tavsiyesi olmadan muhtar ve ihtiyar 

heyetlerini kendileri belirlemiĢler ve halkoyuna sunmuĢlardı. Aday göstermemek suretiyle 

gerek köylerde ve gerek kasabalarda partililer arasında ikilik çıkmamasını sağlayan CHP, 

diğer taraftan seçim sandıkları baĢında soğukkanlı ve ağır baĢlı Ģahsiyetler bulundurarak 

seçimin sükûnetini sağlamıĢ, ilçe baĢkan ve idare kurulları Demokrat partililerle iyi 

geçinmeye azami dikkat ve titizlik göstermiĢlerdi.
1380

 Demokrat Parti‟nin katılmadığı 

seçimleri dolayısıyla Cumhuriyet Halk Partisi hemen tamamıyla kazanmıĢtı.
1381
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4.3.7 1950 Muhtar ve İhtiyar Heyeti Seçimleri 

Tek parti zamanında halk seçimlere çok fazla rağbet göstermezdi. Ancak 

diğerlerine nispeten muhtar seçimleri daha alakalı olurdu. 1946 seçimlerinden özellikle de 

iktidarı değiĢtiren 14 Mayıs seçimlerinden sonra seçimlere alaka iyice artmıĢ ve halk 

ĢuurlanmıĢtı.
1382

 Seçimler bütün ilde sükûnet içinde geçmiĢ, 14 Mayıs‟tan sonra millet bir 

kez daha baĢarılı bir sınav vermiĢti. Yayla mevsimi ve kötü hava koĢullarına rağmen 

katılım yine de vasatsın üzerinde olmuĢtu.
1383

  

CHP, Trabzon milletvekili ReĢit Tarakçıoğlu‟nu, muhtar, belediye ve il genel 

meclisi seçimlerinin kazanılması için görevlendirmiĢti. Tarakçıoğlu bu kapsamda ocak ve 

bucakları ziyaret etmiĢ, ziyaretlerinde bazen il idare kurulu baĢkanını ve bazen de gidilecek 

yerde sevilen ve sözü dinlenen il idare kurulu veya merkez ilçe idare kurulu üyelerinden 

nüfuzlu kimseleri yanına almıĢtı. Vilayetin her tarafında CHP‟liler gayretle çalıĢmıĢlar, 

600 sandık mahallinde yapılan seçimlerin 500‟ünü kazanmıĢlardı.
1384

 Millet Partisi baĢkanı 

Kemal Atal, bütün teĢkilatına Halk partililer ile teĢrik-i mesai etmeleri ve seçimleri CHP 

lehine kazandırma talimatı vermiĢti.
1385

 

Merkezdeki 17 mahallenin 5‟inde Demokrat Parti muhtar ve ihtiyar heyeti 

üyeliklerini tamamen, diğer 12 mahallede ise üyelikleri kısmen almıĢtı. Bir mahallede de 

Millet Partisi kazanmıĢtı. Demokrat Parti, ĠskenderpaĢa, Ortahisar, Bahçecik, Yalı ve 1. 

Nolu Çömlekçi mahallesi, Millet Partisi ĠsmetpaĢa, civar köylerden Demokrat Parti 

bütünüyle Kodil, Sifter, Sukuri, Uzmesahor, Hozarak, Kılıçlı, Hosgerasya, Hoskonak, 

Komera köylerini almıĢtı. Akçaabat‟ta 89 muhtarlığın 37‟sini Demokrat Parti, 28‟ini CHP 

kazanmıĢ ve 16 muhtarlık karıĢık ve 7 tane de zabıtlarına itiraz gelmiĢ olan ihtilaflı 

muhtarlık vardı. Vakfıkebir‟de 139 muhtarlığın 91‟ini Demokrat Parti almıĢtı.
1386

  

Memurlar seçimlere katılmakta çekimser kalmıĢ, hatta pek çoğunun iĢtirak 

etmemesi katılım oranını azaltmıĢtı. Halk Gazetesi‟ne göre iktidarın memurlar üzerinde 
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oluĢturduğu güvensizlik bu çekimserliğe sebebiyet vermiĢti.
1387

 Kesin sonuçlar da henüz 

alınmamıĢtı. CHP‟ye göre seçimi kazanan CHP‟li muhtarlara iktidar partisi mensupları ve 

ileri gelenleri tarafından türlü baskı ve tazyik yapılarak bunların Demokrat Parti‟ye 

katılmalarının sağlanmak istenmesi, sonuçların açıklanmamasında etken olmuĢtu. Buna 

göre kazanan CHP‟lilere Demokrat Parti‟ye girmedikleri takdirde muhtar mührü 

verilmeyeceği, mazbatalarının tasdik edilmeyeceği, CHP‟de kaldıkları takdirde köylerine 

hükümetçe yardım yapılmayacağı ve resmi sıfatlarının hükümetçe tanınmayacağı telkin ve 

tazyiki yapılmaktaydı. Bazı muhtarlar da mazbatalarını bir an önce almak için Demokrat 

Parti‟den olduklarını ve fakat aldıktan sonra derhal CHP‟ye baĢvurarak bütün varlıklarıyla 

partiye bağlı olduklarını imza vermek suretiyle bildirmekteydiler.
1388

 

Muhtar seçimleri sonucu, seçim kurulları tarafından Adalet Bakanlığı‟nda 

oluĢturulan Yüksek Seçim Kurulu‟na bildirilerek ilan edilmiĢ ve bu suretle muhtar 

seçimlileri ile ilgili bütün iĢler sona ermiĢti. Bunun üzerinden bir de belediye seçimleri 

geçmiĢ ancak yine de muhtar seçimleri ile ilgili bir cetvel yapılmak istenmiĢti.
1389

 Halk 

Gazetesi, seçim neticesinde hangi partinin daha çok muhtarlık aldığını tespit etmek için 

Adalet Bakanlığı‟nın istatistikî bir malumat almak maksadıyla böyle bir emir vermiĢ 

olabilmesini ihtimal dâhilinde görse bile bu fiili bir baskı olarak değerlendirmekteydi. 

Buna göre YSK neticeyi almıĢ ve ilan etmiĢti. Adalet Bakanlığı neticeyi bir kere de 

jandarma vasıtasıyla öğrenmeğe neden lüzum görmekteydi? Belediye meclis seçimlerinin 

yanaĢtığı günlerde muhtarların jandarma karakollarına çağrılması bir seçim baskısıydı. 

Yargıç idaresine verilmekle güvence altına alınan seçim ve seçimle ilgili iĢlere hiç kimse 

karıĢamaz ve bir seçim kurulu baĢkanı da görevini jandarma vasıtasıyla gördüremezdi. 

Eğer böyle bir emir varsa bunu da hiçbir bakanlık veremez ve verildiği farz edilse de seçim 

kurulu baĢkanı jandarma vasıtasıyla değil bizzat heyet huzuruna çağırarak sormaya 

mecburdu.
1390
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4.3.8 1950 İl Genel Meclis Seçimleri 

CHP, köy muhtarlarının resmi makamlara çağrılmakta ve hangi partiye mensup 

olduklarının sorulduğunu, CHP‟li olduklarını söyleyenlere bu partiden ayrılmaları için ısrar 

edildiğini iddia etmekteydi.
1391

 Buna göre muhtarlara, nasihat ediliyormuĢ gibi hükümetle 

iĢ birliği yapmak lazımdır denilmekteydi. Böylece muhtarlara tazyik yapmak suretiyle 

seçimleri iktidar partisinin kazanması temin edilmek isteniyordu. Nitekim muhtar ve 

belediye meclis üyesi seçimlerinde CHP kazandığı baĢarıyla Demokrat Parti‟de telaĢa 

sebep olmuĢtu. Öyle ki Demokrat Parti belediye seçimlerini % 90 çoğunlukla kazandığını 

ilan etmiĢ ancak sonuçların belli olmaya baĢlamasıyla bu oran % 60‟ın da altına 

gelmiĢti.
1392

  

Yine CHP‟ye göre Demokrat Parti‟nin küçük kollarından gelen ihbarlarla bir tayin 

ve nakil iĢi baĢlamıĢtı. Ġl seçimlerinde kazanma gayreti ile “buradan gitmek istiyorsa 

aleyhimize oy versin” gibi tehditkâr bir propaganda yapılıyordu. Demokrat Parti‟ye göre 

ise vilayet iĢlerinin baĢarılması ve kolay görülmesi, hükümetin vilayetin isteklerini geri 

çevirmemesi için genel meclisin Demokrat Parti üyelerinden oluĢması gerekiyordu.
1393

 

Diğer taraftan Trabzon‟un dokuz Halk Partisi milletvekili kaza kaza, sokak sokak, ev ev, 

dükkân dükkân dolaĢıyor, seçimi kazanmak için ne lazım geliyorsa yapıyorlardı.
1394

 

Nitekim bundan önceki seçimlere CHP‟lilerin ancak üçte biri katılmıĢtı.
1395

 Seçimden 

evvel Vakfıkebir bucak müdürlerinin vilayetçe yerleri değiĢtirilmiĢti. Tonya nahiye 

müdürü de baĢka bir tarafa nakledilerek müdürlüğe jandarma karakol komutanı 

getirilmiĢti.
1396

 

Seçimler bütün il çevresinde sakin ve derin bir anlayıĢla geçti. Katılım oranı ise çok 

az olmuĢtu. Türkiye çapında seçimleri Demokrat Parti kazanmakla birlikte Trabzon‟da 

mecliste çoğunluk CHP‟deydi. Merkezde 5, Çaykara‟da 3, Sürmene‟de 4, Maçka‟da 3, 

                                                           
1391

 Halk Gazetesi (13 Eylül 1950).  
1392

 Halk Gazetesi (15 Eylül 1950). 
1393

 Halk Gazetesi (8 Ekim 1950). 
1394

 Yeniyol Gazetesi (9 Ekim 1950).  
1395

 BCA 490.01 190.756.1. 
1396

 Halk Gazetesi (20 Ekim 1950). Çaykara Gazetesi‟ne göre CHP‟nin eski itiyatları bu seçimde de iktidarı 

devretmesine rağmen devam etmiĢ, Halk Partili adayların para fedakârlıklarıyla bir takım köylerde sandık 

kurullarının baĢkan ve müĢahitleri ismen mevcut olup cismen mevcut olmayan yüzlerce seçmen adına oy 

kullandırtmıĢlardı. Çaykara Gazetesi ( 21 Ekim 1950). Bunun yanında CHP‟ye göre de Akçaabat‟ta seçim 

baskısı yapılmıĢtı. Zankariya Köyü‟ne giden CHP müĢahidi köye sokulmamıĢ, müĢahit, komĢu köy muhtarı 

tarafından olay çıkmaması için misafir edilmiĢti. Köyün kütükte kayıtlı 349 seçmeni de seçime katılmamıĢ, 

tehdit edilen sandık heyeti oyunu kullanamamıĢtı. Bu durumu tespit eden CHP‟liler seçim kuruluna Ģikâyette 

bulunmuĢlardı. Halk Gazetesi (17 Ekim 1950). 



352 
 

Vakfıkebir‟de 2, Of‟ta 1 ve toplamda 28 üyelikten böylece CHP 18‟ini kazanmıĢtı. 

Demokrat Parti ise Vakfıkebir‟den 3, Of‟tan 2 ve Akçaabat‟tan 4 üye alabilmiĢti.
1397

 

Seçimler bittikten 3 gün sonra devlet radyosu yalnız Akçaabat seçimlerinden bahsediyor, 

merkezin ve diğer ilçelerin seçimlerini sükûtla geçiĢtiriyordu.
1398

 

Bu son üç yerel seçimden CHP baĢarıyla çıkmıĢtı. Buna karĢı Demokrat Parti, tıpkı 

muhalefetteyken yaptığı gibi kaybettiği seçimlere fesat karıĢtırıldığına dair itirazlarda 

bulunmakta, seçimleri bozdurma yoluna gitmekteydi. Nitekim iktidarın devrinden sonraki 

yıl Trabzon‟da yapılan fındık tarım satıĢ kooperatifi seçimleri DP‟lilerin Ģikâyet ve tazyiki, 

hükümet mümessillerinin de buna uyarak ticaret ve ekonomi bakanlığı nezdinde yaptığı 

tesirli ve ısrarlı müdahale ve müracaat ile bozdurulmuĢ ve ikinci defa seçim yapılmıĢtı. 

Fakat yine CHP‟li adaylar seçimi kazanmıĢlardı. Millet Partililer de genel seçimlerde 

olduğu gibi CHP‟ye destek vermiĢlerdi. Benzer durum Kızılay idare kurulu seçimlerinde 

yaĢanmıĢtı. Particilik yapıldığı isnadıyla Kızılay genel merkezince Trabzon idare kurulu 

feshedilmiĢ, bunun üzerine CHP‟lilerden oluĢan idare kurulu da, particiliğin bizzat genel 

merkezce yapıldığını söyleyerek istifasını vermiĢti. Diğer taraftan Trabzon CHP 

teĢkilatının ilgilenmediği yeni seçimlere davet edilen CHP‟li üyeler ise, yeni heyetin 

CHP‟den ve genel merkezde yapılacak toplantıda Trabzon Ģubesini temsil edecek olan 

delegenin de CHP milletvekillerinden Cemal ReĢit Eyüpoğlu‟nun seçilmesini 

sağlamıĢlardı.
1399

 

Yine iktidarın devrinden sonra Trabzon‟da yaĢanan siyasi hadiselerden CHP‟ye 

göre CHP Maçka ilçe baĢkanı Ömer Sümer hakkında bazı haksız ihbar ve Ģikâyetler 

üzerine hakkında takibata geçilmiĢ ve durum parti camiasında teessürle karĢılanmıĢtı. CHP 

partili avukatlardan birini de durumla yakından ilgilenmek üzere Maçka‟ya 

göndermiĢti.
1400

 Bir diğer Ģikâyet konusu da Akçaabat‟ta geçmiĢti. Ġddiaya göre 

Akçaabat‟a bağlı Düzköy Bucağı karakolu jandarma erleri CHP mensuplarını tehdit 

maksadıyla köylerde dolaĢıp; “halk partililer kimlerdir, bunlar nüfuzlu Ģahıslar mıdır, mal 

ve mülkleri var mıdır, içlerinde kimler mahkûmdur, sabıkaları var mıdır” diye soruĢturma 

yapmaktaydılar. CHP ilçe idare kurulu baĢkanı Cevdet Serdar il kuruluna Ģikâyetini bu 

Ģekilde ilettikten sonra bu tahkikatın yalnız CHP mensuplarına ve soruĢturmaların üstü 
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kapalı bir tehdit Ģeklinde yapılmasından ve bunun bir baskı mahiyeti arz ettiğinden 

Ģikayetle yine ilçe kaymakamlığının da bu gibi yazıları kabul etmediği belirtilmekte ve 

tahkiklerin tarafsızlık çerçevesinde yapılmasının temini istenilmekteydi.
1401

  

Milli mücadele ve tek parti döneminde seçimler genelde hükümet kontrolü altına 

cereyan etti. Bunda iki dereceli seçim usulünün cari olması büyük bir etken olmuĢtur. 

Böylece muhalif unsurların parti kademelerinde yer almasının önüne geçildi. Ancak 

muhalif sayılan unsurların da zaman içersinde sistemde yer alabildiği görülmüĢtür. 

Demokrasiye geçiĢ dönemiyle birlikte seçimlerin havası da değiĢti. Partiler seçimlerde hem 

içlerinde hem de birbirleriyle çekiĢme halinde oldular. Halkı kazanma anlayıĢı 

çerçevesinde ancak seçimlerde baĢarı elde edilebileceğinin idraki gittikçe geliĢti. 

Trabzon‟da seçimler giderek daha demokratik ve adli teminat altında icra edildi. Fakat yine 

de idari baskılardan tamamıyla sıyrılmak mümkün olmadı. Trabzon halkı tek parti 

dönemini aksine seçimlere alakalı oldu. Partilerin faaliyetlerini olgun bir yaklaĢımla 

süzgeçten geçirerek ona göre kararını verdi ve oyunu kullandı.  

4.4 Trabzon Siyasetinde Öne Çıkan Şahsiyetler 

Ali Rıza Işıl: 1897‟de Trabzon‟da doğdu. Uzun yıllar CHP‟de faal görevlerde 

bulundu. 1927-1933 arası Çocuk Esirgeme Kurumu Trabzon baĢkanlığı yaptı. CHP merkez 

ilçe idare kurulu ve belediye meclis üyeliklerinde bulundu. 1934-1939 arası partinin il 

idare kurulu, aynı devrede yine belediye meclis üyeliği yaptı. 1939‟da CHP il idare kurulu 

baĢkanlığına getirildi ve bu görevi 1946‟ya kadar yürüttü. 8. devrede Trabzon milletvekili 

seçildi. Ali Rıza IĢıl Trabzon‟un tanınmıĢ tüccarları arasındadır.
1402

 

Ali Sarıalioğlu: 1901‟de Of‟ta doğdu. Ticaret ve ziraatla uğraĢtı. 1932-1946 arası 

Of ilçe idare kurulu baĢkanlığında bulundu. 1934-1946 Of belediye baĢkanlığı yaptı. Bu 

tarihler arasında muhtelif fasılalarla Kızılay, çocuk esirgeme ve hava kurumlarının, halkevi 

idare kurullarının üye ve baĢkanlıklarında bulundu. 1946‟da Trabzon milletvekili 

seçildi.
1403

 

Ali Şükrü Bey: 1301‟de Vakfıkebir‟de doğdu. Bahriye kolağalığından emekli 

Reiszade Hacı Ahmet Efendi‟nin oğludur. 1313‟te Mekteb-i Fünun-u Bahriye‟ye girdi. Ali 
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ġükrü‟nün vatani ve milli hadiseler karĢısında duyduğu derin alaka da bu tarihten itibaren 

baĢlamaktadır. Abdülhamit idaresine karĢı hak ve hürriyet için bildiklerini söylemekten 

hiçbir zaman çekinmedi. MünakaĢayı çok severdi. Herhangi bir fikre uzun münakaĢalar ve 

muhakemelerden sarılır ve bir olayda kabul ettiği fikirden onu vazgeçirmek kolay olmazdı. 

Bu itibarla görüĢlerinde daima sebat etmesiyle meĢhurdu. 1319‟da Mekteb-i Fünun-u 

Bahriye‟den erkân-ı harplikle mezun oldu. Bundan sonra seyir zabitliği ve gambotlarda 

ikinci süvarilikle hizmet etmiĢ ve bir süre de Mesudiye zırhlısında bulunmuĢtu. Hareket 

Ordusu Ġstanbul kapılarına geldiği zaman donanmanın orduya yardımını temin etmek 

hayati bir durumdu. Ali ġükrü Bey, bahriyeli arkadaĢlarıyla birlikte grup teĢkil ederek bu 

görevi üstlenmiĢti. Nitekim donanmanın hürriyet ordusuna katılması, istibdadı yıkmak için 

önemli bir etken olmuĢtu. Nihayet yüzbaĢılığı esnasında askeriyeden çekilmek istemiĢse de 

istifası kabul edilmemiĢ ve ancak Balkan Harbi‟nde gözlerinden maluliyetine binaen 

emekliye sevk edilmiĢti. Askerliği esnasında meĢrutiyetin akabinde Donanma 

Cemiyeti‟nin kurulmasına katkı sağlamıĢtı. Bağcızade ġefik Efendi ile cemiyete birçok 

hizmetler verdi. Öyle zamanlar olmuĢtu ki cemiyet ancak Ali ġükrü‟nün azmiyle 

yaĢayabilmiĢti. I. Dünya SavaĢı‟nın sonlarına doğru Ali ġükrü Bey Bab-ı Ali Caddesi‟nde 

matbaasını kurarak yayın hayatına atıldı. Donanma Cemiyeti‟ndeki makalelerinden baĢka 

terbiye ve içtimaiyata dair Ġngilizceden tercüme etmiĢ olduğu eserleri bulunmaktadır. 

Ġstanbul‟un iĢgali üzerine Sultanahmet‟teki kulüpte Müdafaa-i Hukuk teĢkilatında 

çalıĢtıktan sonra Trabzon‟a gelmiĢ, seçilerek Ġstanbul‟a gitmiĢ, Meclis-i Mebusan‟ın 

kapatılmasından sonra aleyhinde baĢlayan takibattan dolayı tekrar Anadolu‟ya geçmiĢtir. 

Ġstanbul‟dan getirmiĢ olduğu matbaasıyla Ankara‟da tekrar yayın hayatına atılmıĢ ve Tan 

Gazetesi‟ni çıkarmıĢtı.
1404

  

Arif Sayıl: 1890 Trabzon doğumlu olan Sayıl, Trabzon askeri rüĢtiyesi ve idadisini 

bitirdi. Trabzon milletvekilliği ve iĢ bankası murakıplığı yaptı. I. Dünya SavaĢı‟ndan sonra 

Trabzon Hilal-i Ahmer merkez idare heyeti üyeliğinde bulundu. Milli Mücadele‟nin 

baĢlaması üzerine Müdafaa-i Hukuk teĢkilatıyla tekâlif-i milliye tali komisyonunda ve 

bilahare Trabzon Müdafaa-i Hukuk vilayet heyeti üyeliğinde ve zamanın birçok 

teĢekküllerinde bulunmuĢ ve çalıĢmıĢtır. Müdafaa-i Hukuk cemiyetlerinin Halk Partisi‟ne 

dönüĢtürülmesinden sonra vilayet idare heyetinde bulundu. Üçüncü devrede Trabzon 

milletvekili seçilinceye kadar bu görevde devam ile ilaveten Trabzon Liman ġirketi meclis 
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idare baĢkanlığını yerine getirdi. Kızılay ve il idare meclisi üyeliği yaptı. Trabzon Emval-i 

Metruke Tespit ve Tevzi Dairesi BaĢkanlığı‟nda bulundu. 4 sene de TBMM divan-ı 

muhasebat encümeninde çalıĢtı. 1936‟da tekrar parti idare heyeti üyeliğine ve müteakiben 

Trabzon Halkevi baĢkanlığına getirildi. Sonrasında Erzurum Transit ve Demiryolu 

MüfettiĢliği‟ne tayin edildi. 1939-1940 arası Ticaret Bakanlığı Tiftik ve Yapağı Ġthalat ve 

Ġhracat Birliği Genel Sekreterliği‟nde bulundu. 27 Ekim 1940‟da ĠĢ Bankası Genel Ġdaresi 

murakıplığına getirildi.
1405

 Bu görevi 1951‟e kadar sürdürdü. 1951-1952 yılları arasında 

Milli Reasürans denetçiliği yaptı. 1952‟de vefat etti.
1406

 

Bekir Sükuti Kulaksızoğlu: 1883‟de Trabzon‟da doğdu. Ġlk ve orta öğrenimini 

Trabzon‟da tamamladı. Darülfünun Edebiyat Fakültesi‟nden mezun oldu. Trabzon vilayet 

genel meclisi ve belediye meclisi üyeliklerinde bulundu. Ġki devre dört yıl halkevi 

baĢkanlığı, CHP il idare kurulu üyeliği yaptı. Ġlk teĢekkülünden beri Türk Basın Birliği 

Trabzon bölge baĢkanlığı görevini üstlendi. Uzun yıllar Anadolu Ajansı‟nın Trabzon 

mümessilliğini yaptı. 1921‟de Giresun‟da kurduğu Yeni Giresun ve 1923‟te yine 

Giresun‟da tesis ettiği ve Trabzon‟a naklettiği Yeniyol‟da Milli Mücadele ve inkılâp 

hareketlerine katıldı. CHP‟nin tuttuğu yolda sarsılmadan inkılâpları yaymağa çalıĢtı.
1407

 

Trabzon basınında sevilen, sayılan ve saygı duyulan Kulaksızoğlu, Karadeniz Gazeteciler 

Cemiyeti‟nin kuruculuğunu ve baĢkanlığını yaptı. Kurultaylarda Trabzon‟u temsil etti. 

Yazılarıyla Trabzon‟un meselelerine eğildi. 1945‟te gazetesini Halit Muzaffer Korlu‟ya 

devrederek siyasete atıldı. 1947‟de CHP‟den ayrılarak Demokrat Parti‟ye katıldı. 

Ġstanbul‟da 20 Kasım 1957‟de vefat etti.
1408

 

Cahit Zamangil: 1906 Trabzon doğumlu olan Zamangil, orta tahsilini Trabzon‟da, 

yüksek tahsilini Paris Siyasi Ġlimler Okulu‟nda tamamladı. 1929‟da Ekonomi ve Ticaret 

Bakanlığı‟nda özel kalem müdürü olarak devlet hizmetine girdi. Ġspanya‟da ticaret 

ataĢeliğinde bulundu. Kredi iĢleri müdürlüğü, iç ticaret genel müdür muavinliği ve 

müdürlüğü, dıĢ ticaret daire baĢkanlığı ve bakanlık müsteĢarlığı yaptı.
1409

 

Cemal Reşit Eyüpoğlu: 1906‟da Akçaabat‟ta doğdu. Ġstanbul Üniversitesi Hukuk 

Fakültesi‟ni bitirdi. Paris Üniversitesi Hukuk Fakültesi‟nde iktisat ve maliye doktorası 
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1407
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1408
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1409

 Trabzon Gazetesi (29 Nisan 1950). 
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yaptı. Maliye müfettiĢ muavinliği ve müfettiĢliğinde bulundu. Hatay Devleti nezdindeki 

Türk delegasyonunda maliye müĢaviri olarak görevlendirildi. 1940‟da Milli Emlak Genel 

Müdürlüğü yaptı. 1947‟de mali tetkik kurulu üyesi olarak Lahey Milletlerarası Mukayeseli 

Hukuk Konferansı‟na Maliye Bakanlığı adına iĢtirak ile Ġtalya, Fransa, Belçika ve Ġngiltere 

devlet maliyelerinin etüdünde bulundu. Mesleki eserleri, “Amme Malları Mevzuatı”, 

“Tekaüt Hükümleri ġerh ve Ġzahları”dır.
1410

 

Daniş Eyüpoğlu: 1894 Trabzon doğumlu olan Eyüpoğlu ticaretle meĢguldü. 

Milletvekilliği, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nde idare heyeti üyeliği yaptı. Bu vazife 

esnasında tekâlif-i harbiye komisyonunda baĢkan olarak çalıĢtı. Trabzon Ticaret ve Sanayi 

Odası baĢkanı iken Trabzon milletvekili seçildi ve 1950 seçimlerine kadar bu görevde 

devamlı olarak bulundu.
1411

  

Faik Ahmet Barutçu: 1894‟te Trabzon‟da doğdu. RüĢtiye ve idadiyi Trabzon‟da 

bitirdi. Yüksek tahsilini Ġstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi‟nde tamamladı. Birinci 

Dünya SavaĢı‟nın çıkması üzerine ihtiyat subayı olarak Trabzon ve Samsun 

karargâhlarında askerlik hizmeti gördü. SavaĢ sonrası Trabzon adliyesinde stajını yaparak 

aralıksız Trabzon‟da avukat olarak çalıĢtı. Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti‟nde faal mücadele 

ile önemli hizmetlerde bulundu. Ġstikbal Gazetesi sahibi ve baĢyazarı olarak Trabzon‟un 

basın hayatında çalıĢtı. Muhtelif defalar Trabzon baro (1933-1934, 1938-1939) ve Trabzon 

Elektrik ve Santral ġirketi baĢkanlığı yaptı. 1939‟da milletvekili seçildi ve vefatına kadar 

parlamentoda bulundu. CHP Genel Ġdare Kurulu üyeliği ve genel sekreter yardımcısı 

olarak parti hizmeti gördü. 1948‟de Saka Kabinesi‟nde devlet bakanı ve baĢbakan 

yardımcısı olarak görev yaptı. CHP meclis grubu baĢkanvekilliğine seçildi.
1412

 Ġktidarın 

devrinden sonra mecliste muhalefet partisinin sözcülüğünü üstlendi.
1413

 1954‟te CHP‟nin 

seçimleri kaybetmesiyle meclis dıĢında kaldı ve tekrar avukatlığa döndü. 1957‟de bu kez 

Ankara‟dan CHP milletvekili seçildi. Barutçu 13 Mart 1959‟da Ankara‟da vefat etti. Gerek 

CHP grubunda ve gerekse meclisteki davranıĢlarıyla çevresindekileri etkilemesini, 

inandırmasını, kendisini dinletmesini bilen saygın bir kiĢiliğe sahip iyi bir hatipti. 
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Demokratik anlayıĢı ve olayları değerlendiriĢi kısa zamanda parti içinde sivrilmesini 

sağlamıĢtı. Barutçu Fransızca bilmekteydi.
1414

 

Hamdi Orhon: 1910‟da Sürmene‟de doğdu. Ġlk tahsilini Sürmene‟de, liseyi 

Trabzon‟da, yüksek tahsilini Ġstanbul mülkiye okulunda bitirdi. Ġç ĠĢleri Bakanlığı‟nda 

1928‟de stajyer memur olarak devlet hizmetine girdi ve bu arada Ankara Hukuk 

Fakültesi‟nden diploma aldı. KeĢan kaymakamlığı, müteakiben Kağızman, Cihanbeyli, 

ÇeĢme ve Bergama kaymakamlıklarında bulundu. 1946‟da Trabzon‟dan CHP milletvekili 

oldu. CHP‟nin Kars, Sivas, Tokat bölge müfettiĢliklerini yaptı.
1415

 

Hasan Saka: 7 ġubat 1886‟da Hoca Halil mahallesinde doğdu. Askeri rüĢtiye ve 

Trabzon idadisini bitirdi. 1908 Ġstanbul mülkiye mezunudur. Paris Siyasi Ġlimler Okulu‟nu 

bitirerek 1919‟da memlekete döndü. Mülkiyede iktisat dersi muallimi oldu. Hukuk 

fakültesi iktisat kürsüsünde “Charge de Cour” olarak profesörlüğe getirildi. Ticaret ve 

Ziraat Vekaleti‟nde iktisat müdürlüğüne geçti ve I. Dünya SavaĢı sonuna kadar maliyede 

Talat PaĢa‟nın maiyetinde iaĢe teĢkilatında çalıĢtı. Daha sonra ĠaĢe Nezareti TeftiĢ Heyeti 

Müdürlüğü‟ne tayin edildi ve TBMM‟nin açılıĢına kadar bu görevde kaldı. Bundan sonra 

Trabzon milletvekili olarak Milli Mücadele‟nin bütün safhalarına katıldı. Ġki defa Maliye 

ve birkaç kez de Ġktisat ve Ticaret Bakanlıkları‟nda bulundu. Lozan‟a gönderilen heyette 

yer aldı. Konferansın bütün safhalarında sonuna kadar bulundu. 1930 Atina‟da yapılan 

Balkan Kongresi‟nde Türk delegasyonu baĢkanıydı. 1931‟de Avrupa Birliği Konferansı‟na 

katılmak üzere dıĢ iĢleri bakanıyla Cenova‟ya gitti. Ekim‟de Ġstanbul‟da yapılan ikinci 

Balkan Kongresi‟ne baĢkanlık etti ve yüksek ekonomik konsey baĢkanlığına getirildi. 

Üçüncü ve dördüncü olarak BükreĢ ve Selanik‟te yapılan Balkan konferanslarında Türk 

delegasyonuna liderlik etti. Yine 1937 Atina, 1938 Ġstanbul Balkan Ekonomik 

Konferansı‟nda, 1939 BükreĢ Balkan Antantı Ekonomik Konferansı‟nda Türk kurulunun 

baĢındaydı. Meclis baĢkan vekilliği, CHP meclis grubu vekilliğinde bulundu. 1944 

Eylülü‟nde dıĢiĢleri bakanı oldu. ġükrü Saraçoğlu ve Recep Peker kabinelerinde bu göreve 

devam etti. 1945‟te San Fransisco‟da BirleĢmiĢ Milletler teĢkilatını kurmak üzere toplanan 

uluslararası konferansta Türkiye delegasyonunun baĢkanı olarak ülkeyi temsil etti. Peker 

hükümetinin istifası üzerine kabineyi kurmakla görevlendirildi ve 1,5 yıl kadar süren iki 

hükümet baĢkanlığı yaptı. 1912‟den beri de Ġstanbul mülkiye ve hukuk fakültelerinde ve 
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bilahare Ankara hukuk ve mülkiyede iktisat ve maliye profesörlüğü yaptı.
1416

 Marifetliliği, 

onun baĢarılı bir kariyer sahibi olmasını sağladı.
1417

 Hasan Saka demokrasiyi davası olarak 

görmüĢ, ancak demokrasiye birdenbire geçilemeyeceğini savunmuĢtur. Nitekim ona göre 

bu, gömlek değiĢtirmeye benzemezdi ve kendine göre güçlükleri vardı. Onlara alıĢmak ve 

onları yenmek bir zaman meselesiydi.
1418

 

Kadri Mesut Evren: 1885 Trabzon doğumlu olan Evren avukattır. 1325-1335 

arasında Trabzon mülga istinaf mahkemesi aza mülazımlığı yaptıktan sonra 1931‟de 

Trabzon belediye baĢkanlığına getirildi. 1937‟ye kadar belediye baĢkanlığının mansub 

vazifeye çevrilmesine kadar bu görevi ifa etti. Fahri hizmet olarak I. Dünya SavaĢı‟nda 

Trabzon askeri imalat komisyonunda ve Divan-ı Harbi Örfi Savcılığı‟nda bulundu. 

Trabzon il genel meclisinde iki seçim devresinde hizmet etmiĢ, 5. devre CHP kurultayında 

Trabzon mümessili olarak yer almıĢtır. Ankara inhisarlar avukatlığında ve ek olarak 

Ankara Polis Enstitüsü ceza bilgileri öğretmenliği yapmıĢtır.
1419

 

Kemal Kefeli: 1913‟te Trabzon‟da doğdu. Petrol ofisi acentesi, CHP il idare 

yönetim kurulu üyeliği, halkevi baĢkanlığı görevlerini üstlendi. Esnaf odası ve gençler 

kulübü genel sekreterliği, çocuk esirgeme ve hava kurumu idare kurulu üyelikleri, Fındık 

Tarım SatıĢ Kooperatifi Ġdare Kurulu baĢkanı ve birlikleri idare heyeti üyeliği, Halk 

Gazetesi baĢyazarlığı ve Ġnan Dergisi yazı iĢleri müdürlüğü yaptı. CHP merkez ilçe idare 

heyeti üyeliği ve CHP büyük kurultayı delegeliklerinde bulundu.
1420

 

Muammer Yarımbıyık: 1891‟de Trabzon‟da doğdu. Trabzon Muallimler 

Cemiyeti, Ġdman Grubu, Kızılay, Himaye-i Etfal, ticaret odası, tüccar grubu idare heyetleri 

üye ve baĢkanlıkları yaptı. MeĢrutiyetin ilk senelerinden baĢlayarak Ġttihat Terakki idare 

heyeti üye ve sekreterliği, Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti fahri sekreterliği, CHP merkez ilçe 

kurulu baĢkanlığı, halkevi baĢkanlığı, CHP il idare kurulu üye ve baĢkanlığı ve Trabzon‟un 

kurtuluĢu ile baĢlayan ve fasılasız devam eden belediye ve daimi encümen üye, baĢkan 

vekilliği ve baĢkanlığı görevlerinde bulundu. Ġlk tedrisat müfettiĢliği yaptı. Eğitim 
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hayatında ve Trabzon gençlik teĢkilatında güzel hatıralar bıraktı. Belediye baĢkanı ve parti 

il kurulu üyesi iken 7. devrede Ordu, 8. devrede Trabzon milletvekili seçildi.
1421

 

Naci Altuğ: 1896‟da Trabzon‟da doğdu. 1914‟te topçu harbiyesinden subay olarak 

mezun oldu. I. Dünya SavaĢı ve Milli Mücadelede görev yaptı. Kars, Ardahan, Oltu, 

Acara, Batum ve Ahıska havalisi teĢkilat-ı mahsusalarında görev aldı. Bu yüzden bölgeyi 

çok iyi bilmekteydi. 1926 Ģark isyanında topçu subayı olarak bulundu. Alay ve tugay 

komutanlıkları, harp ve topçu okulu öğretmenlikleri, Milli Savunma Bakanlığı topçu Ģubesi 

müdürlüğü yaptı. 1943-1945 Kars müstahkem mevkii ve 1947-1950 tümen komutanlığı 

görevlerinde bulundu.
1422

 

Rahmi Eyüpoğlu: 1878 Trabzon doğumlu olan Eyüpoğlu mülkiye amirliği, vilayet 

maiyet memurluğu, Sürmene, Görele, Niksar, Erbaa, Aziziye (PınarbaĢı), Havza 

kaymakamlıkları (1323-1336), Kütahya, Artvin mutasarrıflığı (1336-1339), Trabzon 

milletvekilliği (ikinci dönem) yapmıĢtır. 25 seneyi doldurarak isteği ile 14 Ekim 1928‟den 

itibaren emekliliğe ayrılmıĢ, 21 Ağustos 1930‟da Ġnhisarlar Genel Müdürlüğü nezdinde 

vekâlet murakıplığına, memurin Ģubesi müdürlüğüne ve daha sonra teftiĢ heyeti 

baĢkanlığına tayin edilmiĢ ve 13 Temmuz 1942‟de yaĢ haddi sebebiyle buradan 

ayrılmıĢtı.
1423

 

Raif Karadeniz: 1895‟te BeĢikdüzü‟nde doğdu. RüĢtiye ve idadiyi Trabzon‟da, 

üniversiteyi Ġstanbul Hukuk‟ta bitirdi. Ġl genel meclis üyeliklerinde bulundu. CHP‟de faal 

vazifelerden sonra 1931‟de parti genel kurultayında Trabzon delegesi olarak 

görevlendirildi ve akabinde TBMM 4. devrede Trabzon milletvekili seçildi. Ardından 

sırasıyla 5, 6, 7 ve 8. dönemde de Trabzon milletvekili olarak mecliste bulundu. 1937‟de 

parti müfettiĢliği görevini yerine getirdi. Refik Saydam ve ġükrü Saraçoğlu kabinelerinde 

gümrük ve tekel bakanlığı, 1945‟te Saraçoğlu kabinesinde ticaret bakanlığı yaptı. Meclis 

baĢkan vekilliği görevini üstlendi.
1424

 Yine mecliste üç yıl adalet komisyonu kâtipliği, bir 

yıl adalet komisyonu baĢkanlığı, üç yıl bütçe komisyonu mazbata muharrirliği yaptı.
1425
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1950‟de meclisten ayrıldıktan sonra Ankara‟da avukatlık yapmaya baĢladı. 1976‟da 

Ankara‟da vefat etti.
1426

 

Reşit Tarakçıoğlu: 1892 Trabzon doğumlu olan Tarakçıoğlu, rüĢtiye ve idadiyi 

Trabzon‟da, üniversiteyi Ġstanbul Tabiiye Fakültesi‟nde tamamladı. Üç yıl öğretmenlik, on 

yıl okul müdürlükleri, 4 yıl maarif müdürlükleri, 1 yıl Maarif Vekâleti Yüksek ve Teknik 

Tedrisat Umum Müdürlüğü muavinliği, 5 yıl maarif eminliği, 5 yıl maarif müĢavirliği, 1 ay 

GümüĢhane vali vekilliği yaptı. 1919‟da Trabzon Muallimler Cemiyeti‟ni kurmuĢ ve 

1926‟ya kadar baĢkanlığını yapmıĢtır. 1921 Ankara muallimler kongresine Trabzon‟dan 

temsilci olarak katıldı. 1922‟de Trabzon‟da kurulan gençler alayı kumandan muavinliği 

yaptı. 1922‟de Trabzon‟da Kimsesizlere Yardım Cemiyeti‟nde üye idi. Trabzon Müdafaa-i 

Hukuk-ı Milliye Cemiyet-i faal heyet üyeliği yaptı. CHP‟nin kuruluĢunda Trabzon‟un 

Kindinar Mahallesi Ocağı‟nın 20 numarasında partiye kaydoldu. Partinin 1923‟te 

Trabzon‟da Müdafaa-i Hukuk-ı Milliye Heyet-i MüteĢebbise faaliyetlerinde bulundu. 

1924‟te Trabzon‟da Türk Ocağı‟nı açarak 1926‟ya kadar baĢkanlığını yaptı. 1925 ve 1926 

Ankara Türk ocakları kurultayına, 1926 ve 1927 Ankara muallimler kongresine 

Trabzon‟dan temsilci olarak katıldı. 1932‟de Trabzon‟da Halk Partisi tarafından halk kâtibi 

seçilmiĢ, konferanslar vermiĢ ve yazılar yazmıĢtır. Cumhuriyet devriminin halk tabakaları 

tarafından benimsenmesinde çalıĢtı. 1937‟de 3. Umumi MüfettiĢ Tahsin Uzer tarafından 

Erzurum, Ağrı, Kars, Artvin, Rize ve Trabzon halkevleri çalıĢmalarını tetkik ve bu 

çalıĢmalara hız vermeğe memur edilmiĢti. 1942‟de Ġzmir Birinci Ġnönü Mahallesi halk 

dağıtma birliği baĢkanlığı yaptı. 1918-1938 arası özellikle Trabzon, Giresun, Erzurum 

gazete ve dergilerinde birçok yazılar ve özellikle Trabzon havalisinde toplantılarda nutuk 

ve konferanslar vermiĢtir. 1943 milletvekilliği seçiminde Rize‟den aday gösterildi. Bu 

seçimde parti tarafından sekiz aday gösterilip deneme yapılmıĢtı. Rize parti idare kurulu bu 

sekiz adayı seçmenlere arz edeceği yerde kendisini ve diğer bir adayı liste dıĢı bırakıp altı 

kiĢilik bir liste oluĢturdu. Fakat Tarakçıoğlu iĢi ağza düĢürmemek için olayı ispattan 

kaçınmıĢtı. 1944 ve 1945‟te Trabzon Halkevi baĢkanlığı yaptı. 1946‟da 8. dönem 

milletvekili oldu. CHP Trabzon il idare kurulu üyeliği, CHP‟nin GümüĢhane ili 

müfettiĢliği görevlerinde bulundu. 
1427

 Eserleri; EĢya ve Tabiat Hakkında Öğretmenlere 72 

Ders (1921), YaĢamak ve YaĢatmak Yolları (1929), Milli Terbiye ve Hedefleri (1942), 
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Ahlak ve Milli Ahlak (1951), Ruslarla Olan KomĢuluklarımız (1965), Trabzon‟un Yakın 

Tarihi (1986), Muallim Mektebinin KuruluĢu ve Köy Enstitülerinin Ġçyüzü.
1428

  

Saffet Baştımar: 1890‟da Sürmene‟de doğdu. Orta tahsilini Trabzon, yüksek 

tahsilini Ġstanbul Mülkiye Okulu‟nda tamamladı. 1911‟de Selanik ve Samsun maiyet 

memurluğundan sonra Dâhiliye Nezareti teftiĢ heyetine tayin edildi. Balkan Harbi‟nde 

yedek subay olarak görev yaptı. Uzun yıllar ticarette serbest olarak çalıĢtı. 1939‟da Tütün 

Limited Genel Müdürlüğü‟ne tayin edildi. Sümerbank iplik ve dokuma fabrikası idare 

meclisi üyeliği yaptı. Takas Limited ġirketi idare meclisi baĢkanlığı vazifesi gördü. Türk 

Tab (tütün Ģirketi)‟ın hissedarı ve murahhas müdürlüğünde bulundu. Serkldoryan‟ın idare 

meclisi ve Türkiye Tütüncüler Derneği baĢkanlığını yaptı.
1429

 

Sırrı Day: 1889 ÇeĢme doğumludur. Siyasal Bilgiler Okulu‟nu bitirdi. SayıĢtay 

murakıplığında ve maliyede muhtelif vazifelerde bulundu. 5. dönemden 8. dönem sonuna 

kadar Trabzon milletvekilliği ve bu sırada CHP merkez idare heyetinde üyelik, siyasi 

müsteĢarlık, ekonomi ve bayındırlık bakanlıkları yaptı.
1430

 

Tahsin Uzer: 1878‟de Selanik‟te doğdu. 1897‟de mülkiyeyi bitirdikten sonra 

Pürsiçan bucak müdürlüğüne atandı. Bundan sonra çeĢitli nahiye müdürlükleri, 

kaymakamlıklar ve mutasarrıflıklarda bulundu. 1913‟te Van, 1914 Erzurum, 1916 Suriye 

valilikleri yaptı. Mütarekeden sonra Aydın valiliğine atandı. Tahsin Bey‟in idare kabiliyeti 

üstün, Suriye, Van ve Erzurum‟da daima halk tarafından aranılmıĢ, kendini sevdirmesini 

bilen bir idareciydi. Ġzmir iĢgal altında olmasına rağmen Ġzmirliler Tahsin Bey‟i Ġzmir 

milletvekili seçmiĢlerdi. Tahsin Bey Ġstanbul‟un iĢgali sonrası Malta‟ya sürgün edildi. 

Malta dönüĢü 1924‟te Ardahan, 1927 Erzurum ve 1933‟te Konya‟dan milletvekili seçildi. 

Atatürk‟ün isteği ile Serbest Fırka‟da yer aldı ve yine feshinde de ön planda geldi. Tahsin 

Bey‟e Uzer soyadını Atatürk vermiĢtir. Atatürk‟ün mütarekede Ġstanbul ġiĢli‟de kaldığı ev 

Tahsin Uzer‟e aitti. Bundan sonra Uzer, merkezi bazen Erzurum bazen de Trabzon olan III. 

Umumi MüfettiĢlik‟e atandı. Bu dönemde Trabzon Belediyesi Uzer‟e verdiği hizmetlerden 

dolayı Trabzon‟un fahri hemĢeriliği unvanını vermiĢti;  

Trabzon‟a ve Trabzon halkına karĢı gösterdikleri yakın ilgi ve sırf bu sayede Atatürk‟ün 

Trabzon‟u teĢrifi ve yarım milyonu aĢan tutardaki Ģehir suyunun Ģehre isalesi, 250 yataklı 

modern bir hastanenin inĢası, 2000 öğrenciyi alabilecek geniĢlikte bir lise binası inĢasının 
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icraya konulması, Ġran transit yolunun Trabzon‟dan geçirilmesi ve Trabzon liman inĢaatına 

baĢlanmıĢ olması sebepleriyle ve üstün hürmetlerinde ötürü Ģehir adına belediye meclis 

üyelerinin Ģükranlarının ifadesine ve Trabzon Ģehri hemĢeriliği unvanının verilmesine söz 

birliği ile karar verildi.  

Tahsin Uzer umumi müfettiĢ görevi üzerindeyken 3 Aralık 1939‟da Ġstanbul‟da 

vefat etti.
1431

  

Temel Nücumi Göksel: 1892‟de Trabzon‟da doğdu. Trabzon‟un tanınmıĢ 

tüccarlarındandır. CHP ocak, ilçe ve il idare kurullarında üyeliklerde bulundu. 1928‟de 

belediye baĢkanlığı, ticaret odası üyeliği, Kızılay, çocuk esirgeme, tasarruf ve iktisat 

kurumları baĢkanlığı ve üyelikleri yaptı. 1929‟da ikinci, 1939‟da üçüncü defa belediye 

baĢkanlığını üstlendi. 1939 Eylül kısmi seçimlerinde Edirne milletvekilliğine ve bunu 

müteakip Trabzon milletvekilliğine seçildi.
1432

 

Tevfik Koral: 1902‟de Trabzon‟da doğdu. Orta tahsilini Trabzon Lisesi‟nde, 

yüksek tahsilini Ġstanbul Mülkiye Okulu‟nda bitirdi. 1929‟da maliye müfettiĢ muavini 

olarak devlet memurluğuna girdi. 1932‟de maliye müfettiĢi oldu. 1934‟de Fransız maliyesi 

teftiĢ heyetinde staj görmek üzere Fransa‟ya gönderildi. Tapu Kadastro Genel Müdürlüğü 

muavinliği, Tahsilât Genel Müdürlüğü, Muntazam Borçlar Genel Müdürlüğü, Maliye 

Meslek Okulu Müdürlüğü ve öğretmenlik yaptı. Eserleri ise Ģunlardır; “Tahsil-i Emval 

Kanunu ve Tatbikatı, “Mahalli Ġdarelerdeki Vergi Resim ve Harçlar”, “Yeni Usul Kanuna 

Göre Arazi ve Bina Vergileri”.
1433

 

4.4.1 Trabzon’da Tek Parti Dönemine Has Bir Portre: Azmi Özer 

Azmi Özer, Trabzon siyasetinde hemen her dönemde karĢımıza çıkmaktadır. Özer 

siyasette kendine yer bulmaya çalıĢmıĢ ve siyaseti atlama taĢı olarak görmüĢtür. Ancak 

Trabzon‟un bu dönemdeki siyasal yapısı buna hiçbir zaman müsait olmamıĢtır. Azmi Özer 

gazete ve arĢiv kaynaklarının birçoğunda sıkça görüldüğünden onun Trabzon siyasetinde 

iĢlenmesi gereken müstesna bir kiĢilik olduğu düĢünülmüĢ ve kısa bir biyografisi 

oluĢturulmuĢtur.  
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 Trabzon Gazetesi (1 Mayıs 1950). 
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Azmi Özer, hayatı boyunca milletvekili olma gayreti içinde olmuĢ fakat bunu bir 

türlü baĢaramamıĢ biri olarak karĢımıza çıkmaktadır. Siyasi hayatının ilk zamanlarındaki 

tecrübesizliğinden dolayı bir takım yanlıĢ hareketlerde bulunmuĢ olması, belki de onun 

ileriki dönemlerde hakkındaki olumsuz kanaatlerin düzelmemesine sebep olacaktı. Fakat 

sonradan bu acemiliklerini üzerinden atıp olgun bir partili ve hukukçu olsa da yine de 

milletvekili olma arzusu karĢılık bulmamıĢtı.
1434

  

1931 CHP Büyük Kurultayı‟nda adliye bahsinin müzakeresinde bazı kanunların 

değiĢtirilmesi gerekli hükümlerine temas ederek bu husustaki değerlendirmesi Adalet 

Bakanı Yusuf Kemal tarafından iyi karĢılanmıĢtı. Yusuf Kemal, Azmi Özer‟in fikirlerinden 

bakanlığın minnetle istifade edeceğini ve bu hususta uzmanlardan oluĢan bir komisyon 

kuracağını söylemiĢti. Bundan sonra Özer, Ġsmet Ġnönü ile görüĢmüĢ ve kendisine iltifat 

edilmiĢti.
1435

  

Azmi Özer, 1336 Ġstanbul Hukuk Fakültesi mezunu olup, Fransızca, Ġngilizce, 

Arapça ve Farsça bilmekteydi. Maçka ve Sürmene‟de tahrirat kitabetlerinde ve bu esnada 

kaymakam vekâletinde, Trabzon‟da kaldırılmıĢ olan Meclis-i Ġdare baĢkâtip 

yardımcılığında, HarĢit Nahiyesi Müdürlüğü‟nde, Vakfıkebir Sorgu Hâkimliği‟nde, 

Vakfıkebir, Akçaabat ve Silivri ilçeleri savcılığında, Vakfıkebir ve Of hâkimliğinde, Havza 

Asliye Mahkemesi baĢkanlığı, Vezirköprü ve Çorum mahkeme üyeliğinde bulunmuĢ ve 

sonrasında istifa ile 1926 Eylülü‟nden itibaren Trabzon‟da avukatlık yapmaya 

baĢlamıĢtı.
1436

  

Bir dönem Trabzon‟da baro baĢkanlığı yapan Azmi Özer, Ankara‟da Türk 

Avukatlar Birliği Kongresi‟ne katıldı ve idare heyetine seçildi.
1437

 1936‟da tekrar baro 

baĢkanlığına getirilen Azmi Özer, CHP‟nin dıĢında aktif bir kiĢiliğe sahip olduğunu 

göstermiĢ olmaktaydı.
1438

 Azmi Bey emelleri ve ümitleri olan bir baro baĢkanıydı. Onun 

ihtimal ki partinin dıĢında kalmasına sebep olanlardan eski parti müfettiĢi GümüĢhane 
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 1927 seçimlerinde Azmi Bey‟in faaliyetleri ve hareketleri hiç hoĢ karĢılanmamıĢtı. Buna göre aslen 
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milletvekili ġevket Erdoğan, Azmi Özer‟i bütün Trabzon‟un hayran kaldığı bir değer 

olarak görüyordu. Erdoğan, Özer‟in günün birinde tekrar parti saflarına katılacağı ve bu 

gayretlerinin karĢılığını göreceğine dair kuvvetli bir inanç içindeydi.
1439

 Bundan sonra 

CHP‟ye katıldığı anlaĢılan Azmi Bey‟in hakkında 1943 seçimleri için Trabzon parti 

idaresinin mütalaası soruluyor ancak Özer hakkında olumlu malumat verilemiyordu. 

Nitekim Özer‟in, siyasi cereyanlar kapsamında adaylığına engel olunmağa çalıĢılmaktaydı. 

Hatta baĢbakanın Trabzon‟a geliĢinde Özer‟in açıktan övülmesi, siyasiler için bir iĢaret 

sayılması gerektiği halde adayların ilanından 22 gün önce Azmi Bey hakkında tekrar 

mütalaa sorulduğu ve olumsuz karĢılık verildiği anlaĢılmaktaydı.
1440

 

1946 seçimleri için ise Azmi Özer‟in CHP merkez kaza ve il kongreleri 

tutanaklarındaki beyanatları incelendiğinde, parti ve devlet menfaatleri hakkında yaptığı 

konuĢmalar, daima CHP‟ye karĢı hissettiği sadakat duygusunun bir göstergesi sayılmıĢtı. 

Diğer taraftan Trabzon‟da Demokrat Parti‟nin kurulma aĢamasında CHP‟yi savunan yazısı 

Yeniyol ve Halk‟ta yayınlanmamıĢtı. Ancak parti hakkındaki hürmet duygularını 

yansıtmakla Ģeref duyuluyor ve bunu tüm Trabzon muhiti biliyordu.
1441

 Son baro 

seçiminde iĢlerinin aĢırı yoğunluğu ve Ģehir dıĢında da iĢ yapması sebebiyle baĢkanlıktan 

feragat etmek istemiĢ ancak arkadaĢları yine de onu seçmiĢti. Azmi Özer, siyasi ve hukuki 

yönden kariyerinin zirvesini yaĢıyordu. Trabzon, Sürmene, Maçka, Akçaabat, Vakfıkebir 

ve Of‟ta bulunduğu adli görevler ve devamlı bu ilçelerde vekâlet üstlenmesinden dolayı 

halk ile sürekli temasta olması, onun Trabzon‟da tam manasıyla ve canlı bir Ģekilde 

seçilme gücüne sahip olduğunu göstermekteydi. Trabzon milletvekilleri de bu durumun 

farkındaydı.
1442

  

Azmi Özer‟in, Trabzon‟da milletvekili adayı gösterilmediği takdirde Trabzon ilçe 

ve köylerinde en çok oy alacakların baĢında geleceğinden Ģüphesi yoktu. Kendisi 

hakkındaki araĢtırmanın, il idare kurulu üyelerinin de milletvekilliğine aday olma 

ihtimalleri olduğundan, onlardan değil de Hasan Saka, Raif Karadeniz, Faik Ahmet, Sırrı 

Day ve diğer milletvekilleri ile III. Umumi MüfettiĢlik, vilayet ve tümen komutanlığı, parti 

müfettiĢleri, cumhuriyet savcılığı ve ağır ceza mahkemesi baĢkanlığından yapılmasının, 

daha ziyade seçilme yeterliliğine sahip olduğunun kanıtı olacağına inanıyordu. CHP il 
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idare kurulu üyesinden ReĢit Tarakçıoğlu‟nun, halkevi binasında vali, parti müfettiĢi ve 

baĢkanı huzurunda; “hak vardır, memleketin umumi menfaati vardır, Azmi Bey adliye 

vekili olmalıdır”, yönündeki beyanatı kendisi için medar-ı iftihar bir husustu. Azmi Bey 

tüm bunlardan sonra bu defa partice milletvekili adaylığı konulacağından tereddüt 

etmemekteydi. Yine Tarakçıoğlu; “bu sefer milletvekilliği için yeni zat alındığı surette hak 

birinci derecede Azmi Beyin‟dir. Bu partiye ondan fazla hizmet eden yoktur, kıdem ve 

ehliyeti de hepimizden ziyadedir”, düĢüncesindeydi. Ali Rıza IĢıl‟ın da parti müfettiĢine; 

“Azmi‟nin aday gösterilmesi partinin minnet borcudur” sözü Azmi Özer‟in milletvekilliği 

adaylığını destekleyici mahiyetteydi.
1443

 

Azmi Özer, bu dönemde iyice temayüz etmiĢ ve onun avukatlık yapmak üzere 500 

lira maaĢla Trabzon parti baĢkanlığına tayini gündeme gelmiĢti. Buna karĢı parti teĢkilatı 

bu düĢünceyi mahzurlu görmüĢtü. Bu hususta ısrar edilmesine rağmen, idare heyeti Azmi 

Bey‟in yabancı olduğu ve parti baĢkanlığı maaĢlı olursa üye ve fırka baĢkanlıkları için 

adam bulunamayacağı yolunda mütalaada bulunmuĢtu. Diğer taraftan bu dönemde CHP il 

idare heyeti ikiye ayrılmıĢtı ve merkez ilçe idare heyeti ile de uyuĢamamaktaydı. Eski parti 

sekreteri Cemal Rıza OsmanpaĢaoğlu, bütün partililerin aralarını bulacak Azmi Bey gibi 

çok sevilen ve tarafsız bir kiĢinin parti baĢkanlığına getirilmesinin herkes tarafından 

istendiğini belirtmiĢti. Azmi Bey‟in CHP il idare heyetine Trabzon‟un sevilen 

Ģahsiyetlerini alacağı, hatta Demokrat Parti‟nin daha fazla ilerlemesine engel olacağı ve 

Demokrat Parti‟den istifalara bile sebep olacağı hakkında genel bir kanaat oluĢmuĢtu. CHP 

il idare üyeleri ise kendilerinin Azmi Bey tarafından kurulacak heyete tekrar 

alınmalarından Ģüpheye düĢtükleri ve bunun için aksi yönde cevap verdikleri 

söylenmekteydi.
1444

 Azmi Özer milletvekili adayı olması hususunda bir sonuç elde 

edememiĢ olmasına binaen Giresun Halk Partilileri Özer‟in, teĢekkülleri tarafından kısmi 

seçimde aday gösterilmesini istemiĢti.
1445
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Özer, Trabzon Cumhuriyet Halk Partisi‟nin teĢkilat bazında yaĢadığı sıkıntılara 

ilginç çözümler de üretmekteydi. Kendini demokratikleĢme davasının öncüsü olarak gören 

CHP‟de her çeĢit seçimin tam bir demokrasi havasında yapılabilmesi için Ģartlar 

olgunlaĢtırılmaya çalıĢılırken Azmi Bey, parti baĢkanlarının kongrelerde seçilmesi yerine 

atanmasını teklif etmiĢti. Buna göre parti baĢkanlarının seçimle iĢ baĢına gelmeleri bir 

takım mahzurlar doğurmaktaydı. Bu mahzurların önlenmesi için her parti baĢkanının bir 

derece üst kurul baĢkanı tarafından kongre haricindeki kimselerden tayin edilmesi, bu 

mahzurları ortadan kaldıracağı gibi zeki ve namuslu kimselerin seçilmelerini sağlayacaktı. 

Özer‟i bu düĢünceye sevk eden etken, parti kongrelerinin hasmane tutum içersinde 

geçmesiydi. Nitekim ona göre particilikte istenen, sıkı bir disiplin ve uyumun 

sağlanmasıydı.
1446

  

1950 seçimlerinde ise Azmi Özer ile CHP kritik bir eĢiğe gelmiĢti. Özer, parti genel 

merkezine defalarca telgraf ve yazı göndererek Trabzon‟daki durumunu, seçilmeğe en 

müsait adaylardan olduğunu, parti için çok çalıĢtığını ve bu sefer bunu hak ettiğini 

söylüyor ve listeye konulmasını rica ediyordu.
1447

 Son zamanlarda CHP‟yi muhalefete 

karĢı müdafaa eden makaleler yazmıĢtı. Azmi Özer, bir taraftan da yaĢının ilerlemiĢ 

olduğunun farkında olarak bu devreden sonra milletvekilliğine seçilmesini imkansız 

görerek % 30‟luk kısma alınmasını istemekteydi.
1448

 Fakat sonunda yine CHP Trabzon 

listesine girmeği baĢaramamıĢtı. Özer; “Ne yapayım millet beni istiyor, lakin partim 

istemiyor” diyordu.
1449

  

Azmi Özer‟in eĢi dahi, kocasının parti hizmetleri ve seçilme gücüne sahip olması 

itibariyle milletvekilliği hakkının 25 sene önce doğduğunu, bu seçimde de isminin 

olmaması dolayısıyla aile Ģerefinin korunması için bütün akrabalarının CHP‟den istifa 

ederek kıymetini bilen muhalefet partisine kaydolma ve eğer kocası istifa etmeyi kabul 

etmediği takdirde otuz yıllık aile yuvasını yıkma kararı almıĢtı.
1450

 Azmi Özer de nihayet 

CHP‟den istifa etmiĢ ve seçimlerden sonra Demokrat Parti Erdoğdu Ocağı‟na 

kaydolmuĢtu.
1451
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SONUÇ 

Trabzon, Milli Mücadele‟nin baĢlamasına öncülük eden Ģehirlerin baĢında yer 

alırken aynı zamanda siyasal çekiĢmeleriyle de bu dönemde adından sıkça söz ettirmiĢtir. I. 

Dünya SavaĢı‟nın bitimiyle ittihatçılık da gözden düĢmüĢtü. Ancak Trabzon, ittihatçı 

yönüyle ön plana çıkmıĢ, II. MeĢrutiyet dönemindeki fırka çekiĢmeleri Trabzon ölçeğinde 

devam etmiĢtir. Ġttihatçılar, karĢılarında yer alan HĠF taraftarlarını pasifleĢtirmeye 

çalıĢmıĢlar, siyasete yön veren kesim olmuĢlardır. Ġki siyasi grup birbirlerini vatana ihanet 

noktasına varıncaya kadar suçlamıĢlardır. Bunun yanında Trabzon‟da ittihatçılar, Müdafaa-

i Hukuk Cemiyeti içerisinde, ittihatçılığın vatan kurtarıcılığı misyonunu ve bunun 

yorumlanmasını kendi tekeline alarak bu alanda siyaset üretecek bir birim olmak 

istemiĢlerdir. Diğer taraftan Milli Mücadele‟nin önderliğini üstlenen Mustafa Kemal PaĢa 

ve arkadaĢları, kongreler sonrası Ankara‟da bu mücadeleyi yönetmeye baĢlamıĢlardı. 

Ġttihatçı kökenden gelen Mustafa Kemal PaĢa ve arkadaĢları memleketi rakipsiz idare 

etmek isteme fikrinin bir sonucu olarak Trabzon ile çatıĢma yaĢamıĢlardır. Bu çatıĢmada 

her iki taraf da yegâne gerçeğin kendilerinde olduğunu düĢünmüĢlerdir. Nitekim yaĢanan 

bütün hadiselerde ve ihtilaflarda bu durumu gözlemlemek mümkündür. Bu zihniyet 

muhalefete de tahammül gösteremediğinden Trabzon‟un Milli Mücadele dönemindeki 

aykırı çıkıĢlarından sık sık rahatsızlık duyulmuĢtur. Neticede yine ittihatçılığın 

özelliklerinden otoriterlik ve demokrasi karĢıtlığının bir sonucu olarak gayr-i hukuki bir 

giriĢim ile Müdafaa-i Hukuk‟tan Halk Fırkası‟na geçilmiĢ, böylece Trabzon‟da ittihatçı 

egemenliğine son verilmiĢtir. Fakat diğer taraftan bu tür hukuksuzlukların, devrim anlayıĢı 

içersinde meĢrulaĢtırıldığı bir süreçten geçiliyordu.  

Bu geçiĢ sürecinde Trabzon‟da siyasetin önemli isimlerinden biri olan Faik Ahmet 

Bey‟in ayrı bir yeri ve önemi vardır. Kendisi ittihatçı olmasına rağmen ittihatçıların 

ideolojisinden uzak bir görüntü sergilemektedir. Nitekim kendisi Ġstikbal Gazetesi‟ndeki 

yazılarıyla Türkiye‟de gerçek bir demokrasi idaresinin kurulmasından, hâkimiyet-i 

milliyenin en güzel Ģekilde gerçekleĢmesinden, buna göre geniĢ hürriyet prensibinin kabul 

edilmesinden yana olmuĢtur. Bunun karĢısında tahakküme, fert ve zümre saltanatlarına, 

baskıya ve zora karĢı çıkmıĢtır. Demokrasinin geliĢebilmesi için merkeziyetçilik yerine 
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yerinden yönetimlerin güçlendirilmesi gerektiğini savunmuĢtur. Diğer taraftan Faik Ahmet 

Bey, iyi bir hukukçu ve siyasetçi olarak Türkiye‟deki değiĢim ve dönüĢümlerin gerçek 

anlamda batılı olabilmesi için gayret göstermiĢ, gerek cumhuriyetin ilan edilmesinde, 

gerekse 1924 Anayasası yapım sürecinde getirdiği eleĢtiri ve tavsiyelerle sürece katkıda 

bulunmaya çalıĢmıĢtır. Nitekim aradan çok uzun bir süre geçmiĢ olmasına rağmen halen 

cumhuriyetin tartıĢılması ve henüz kalıcı bir anayasaya sahip olunmaması göz önüne 

alındığında Faik Ahmet Bey‟in sürece yaptığı katkı ortaya çıkmaktadır. Faik Ahmet Bey‟in 

bu dönemde takip ettiği çizgi ile 1939‟da CHP‟den milletvekili olmasından siyasi 

yaĢamının sonuna kadar büründüğü yapı arasında derin bir uçurum vardır. Buna en temel 

sebep olarak, CHP‟nin halkla alakasını kesmesine ve bürokratik bir Ģekil almasına karĢı 

çıkan milliyetçi muhafazakâr aydınların bile kendilerini devlete konumlandırmaları 

gösterilebilir. Bunun yanında o dönemde tek parti sisteminin hâkim olmasıyla CHP‟den 

baĢka siyaset yapacak bir kurumun olmamasını, Faik Ahmet Bey‟in, muhalefetin CHP‟nin 

içinden çıkmasıyla Demokrat Parti‟nin gerçek bir demokrasi hareketinin öncülüğünü 

yapamayacağını düĢünmüĢ olabileceğini söyleyebiliriz.   

Milli Mücadele döneminde Trabzon Müdafaa-i Hukuk Cemiyeti içerisindeki 

gruplaĢmada yer alan ve aynı zamanda Ankara‟nın da desteklediği kesim, CHF ile siyasal 

faaliyetlere devam ederken, Faik Ahmet‟in içinde bulunduğu muhalif grup TPCF 

içerisinde yer almıĢtır. Ancak Faik Ahmet‟in dâhil olduğu muhalif gurubun tasfiyesiyle 

Trabzon‟da Halk Fırkası nispeten yetersiz ve ehliyetsiz bir grubun eline teslim edilmiĢ 

oldu. Halk Fırkası menfaat yerine hizmet anlayıĢını benimsemesine rağmen fırkanın 

üyeleri Trabzon örneğinde de olduğu gibi siyaseti çıkar amaçlı kullanma eğiliminde 

olmuĢlardır. Yine siyaset, Halk Fırkası‟nın Trabzon‟da önde gelenleri için, fırka 

liderlerinin gözünde olumlu bir imaj oluĢturma amacına yönelik yapılmaya çalıĢılmıĢtı. 

Ġnkılâpların yapıldığı dönemde muhafazakâr kimliği ile ön plana çıkan Trabzon‟da 

bölge müfettiĢi ġevket Erdoğan ve Vali Sait Bey, çalıĢmalarıyla inkılâplara karĢı uyanacak 

tepkiyi önlenmiĢ ve Trabzon sakin bir havaya kavuĢturulmuĢtur. Bunda Türk Ocağı‟nın ve 

Muallimler Birliği Cemiyeti‟nin katkısını unutmamak gerekir. Bu iki cemiyet irĢat 

programlarıyla halkı aydınlatmıĢ, inkılâpların benimsenmesinde hatırı sayılır derecede rol 

üstlenmiĢlerdir. Türk Ocağı‟ndan sonra kurulan Halkevi ise faaliyetleri ile yine inkılâpların 

halka anlatılmasında önemli bir birim olmuĢtu. Son olarak basın da inkılâpların Trabzon‟da 

kökleĢtirilmesinde aktif bir rol üstlenmiĢti. Özellikle Yeniyol Gazetesi bu hususta Bekir 
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Sükuti Kulaksızoğlu, Cevdet Alap gibi yazarlarla Türk inkılâbını halka anlatmıĢ, halkı 

bilinçlendirmeye çalıĢmıĢtı. Diğer taraftan Trabzon halkı da inkılâp ve yenilik karĢıtı 

değildi. Ġdarecilerin ve kurumların, inkılâpların benimsenmesinde olan katkısının yanında 

Trabzonluların içyapıları da inkılâpları içselleĢtirmeye yatkındı.  

 Serbest Fırka deneyimi, Trabzon‟da Halk Fırkası açısından, fırkanın kuruluĢundan 

itibaren geliĢimindeki sıkıntıların bir kez daha ortaya çıkmasına sebep olmuĢtur. Bu 

deneyim ile ciddi bir muhalefet potansiyeli belirmiĢ, ancak Türkiye genelinde olduğu gibi 

bundan demokrasi yolunda bir takım kazanımlar elde edileceği yerde tek parti idaresinin 

bu vesile ile daha da kökleĢtirilmesi yoluna gidilmiĢtir. Böylece tek parti idaresi bütün 

kurumlarıyla Trabzon‟da yerleĢtirilmiĢtir. Muhalefetsiz bir ortamda Halk Partisi de güçlü 

ve otoriter bir yapı oluĢturmuĢtur. Nitekim bu durum çok partili hayata geçiĢ döneminde 

belirgin bir Ģekilde ortaya çıkmıĢtır. Bu süreçte iktidar partisinin Trabzon teĢkilatı uzun 

süren bir rehavet dönemine girmiĢ, çıkar amaçlı siyaset yapılmaya çalıĢılmıĢtır. Buna karĢı 

III. Umumi MüfettiĢlik, özellikle Tahsin Uzer‟in siyasi ve ekonomik faaliyetleriyle 

dengeleyici bir rol üstlenmiĢ, siyasi ayrılıklar ortadan kaldırılmaya çalıĢılarak ekonomik 

olarak da Trabzon kalkındırılmaya gayret edilmiĢtir.  

Tek parti idaresinin temel özelliklerini Trabzon‟da görmek mümkündür. Bu 

nedenle kongreler heyecansız, murakabesiz ve renksiz geçmiĢ, halkın istekleri cevap 

bulmaktan çok dinlenilmiĢ ve yönlendirilmiĢtir. Bunun ötesinde kongreler daha ziyade 

siyasi otoriteye ve sisteme bağlılık noktasında cereyan etmiĢtir. Seçimler seçim olmaktan 

uzakta adeta bir formalitenin yerine getirilmesi Ģeklinde yapılmıĢ, ancak yine de 

seçilenlerin, demokratik meĢruiyetin sağlanması amacıyla büyük bir çoğunlukla 

onaylanmasına dikkat edilmiĢtir. Basın, bu noktada önemli bir propaganda aracı olarak 

kullanılmıĢtır. Milletvekilleri, tek parti anlayıĢına uygun olarak tespit edilmiĢ ve buna göre 

birçok milletvekili de üst üste birkaç dönem bu görevi üstlenmiĢlerdir. Ancak bu anlayıĢın 

çok partili dönemde bariz bir Ģekilde değiĢtiği görülmektedir. 

Çok partili yapıyla birlikte, tek partili yıllar boyunca her türlü kanaat ve siyasi 

görüĢü bünyesinde barındırmıĢ olan partide ayrıĢma da baĢlamıĢtı. Trabzon, incelenen 

dönem boyunca birçok yönden geri kalmıĢ, hamlesizlikler onu hak ettiği yerin uzağında 

bırakmıĢtı. Bu durum doğal olarak Trabzon‟da CHP‟yi olumsuz yönde etkilemiĢ, CHP‟nin 

ağır eleĢtiriler almasına neden olmuĢtu. Parti yöneticilerinin tek parti idaresine özgü 

mantıkla hareket etmesi, CHP‟nin çok partili yaĢama geçiĢte karĢılaĢtığı ve aĢması gereken 
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en önemli problem olarak ortaya çıkmıĢtır. Bu yönüyle Trabzon‟da CHP, demokrasiye 

geçiĢin önemini, anlamını ve mahiyetini anlamakta yavaĢ kalmıĢtır. CHP‟nin kemikleĢmiĢ 

yönetici kadrosu yerlerini çok partili demokrasiyi algılayacak siyasetçilere bırakmakta 

zorlanmıĢlardı. Diğer taraftan tek partiden çok partiye geçiĢte Trabzon‟da CHP‟ye kayıtlı 

üye sayısında adeta bir patlama yaĢanmıĢtır. Böylece tek partinin kapalı yapısı kırılmıĢ, 

CHP halka açık hale gelmiĢtir. Parti içi hizipleĢmeler ve çekiĢmeler CHP‟yi olgunlaĢtırmıĢ, 

1950 seçimleri öncesi disiplinli bir aksiyon partisi haline getirmiĢtir. CHP‟nin 1950 

seçimlerindeki baĢarısı, bundan sonra da Trabzon‟da köklü bir CHP geleneğinin 

yerleĢmesine katkı sağladı. Bu seçimlerden sonra yapılan yerel seçimlerde de CHP 

baĢarısını devam ettirmiĢti. Ġktidarı devralan Demokrat Parti ise bu dönemde kıyasıya anti 

demokratik uygulamalarını eleĢtirdiği CHP‟nin rolünü üstlenmiĢti. CHP‟nin yerel 

seçimlerdeki baĢarısı Demokrat Parti‟yi aynı uygulama ve baskılara götürmüĢtü. Diğer 

taraftan Trabzon‟un siyasetçi aydın kesimi de siyasetin yeniden Ģekillendiği günlerde 

menfaat ve rekabet ile hareket ederek birbirlerinden ayrılmaya baĢlamıĢlardır.  

Trabzon Demokrat Parti teĢkilatlanmasında ise tek Ģahsa dayanan, otoriter eğilimi 

ve çok partili hayatın gereklerine uygun olmayan bir Ģekillenme görülmekteydi. Bu durum 

Türkiye çapında CHP karĢısında güçlü bir muhalefet partisi olarak ortaya çıkan Demokrat 

Parti‟nin Trabzon‟da silik bir görüntü çizmesine sebep olmuĢtur. Parti içi hizipleĢmeler, 

çekiĢmeler, parti içi bölünmüĢ yapı, halkı Demokrat Parti‟den uzaklaĢtırmıĢtır. Gerçek bir 

hürriyet ve demokrasi davası gütmekten uzak görüntü çizilmesi, siyasetçilerin partiyi 

atlama taĢı olarak görme eğilimi, Demokrat Parti‟nin Trabzon‟da baĢarısız olmasının ana 

sebepleri olarak sayılabilir. 

Trabzon‟da siyasi hayat uzun bir dönem içerisinde değerlendirildiğinde ister 

ittihatçı isterse itilafçı gelenekten olsun Trabzon‟da siyasiler önce iĢi memleket davası 

çerçevesinde ele almıĢ ancak sonradan aile hizipçiliği siyaseti derinden etkilemiĢtir. 

Müdafaa-i Hukuk, Terakkiperver ve Serbest Fırka dönemlerinde de bu böyle olmuĢtu. Aile 

hizipçiliğinin kurduğu hegemonya, halk efkârının gerçek sesini duyurmaya engel teĢkil 

etmiĢti. Tek parti döneminin siyasal aktörleri çok partili hayata geçiĢle birlikte yeni siyasal 

konjonktürde konumlarını yeniden belirlediler. Birçoğu çeĢitli nedenlerle Demokrat Parti 

saflarında yer aldı.  

  



371 
 

Çok partili dönemde Trabzon‟da CHP ve DP, siyasi geleneğin bir sonucu olarak 

birbirlerine tahammülsüzlük göstermiĢlerdir. Muhalefetin devlet idaresindeki 

tecrübesizliği, Trabzon Demokrat Parti teĢkilatını hırçınlaĢtırmıĢ, istenmeyen davranıĢların 

sergilenmesine sebep olmuĢtu. Buna karĢılık CHP de her türlü olumsuzluğun kaynağı 

olarak Demokrat Parti‟yi görmüĢtür. Bu çekiĢmeler, partilerin birbirlerini vatana ihanetle 

suçlamalarına kadar uzanmıĢtır.  

Trabzon, yetiĢtirdiği politikacılarıyla daima Türk siyasetinde ön planda yer almıĢtır. 

Bu politikacılar hükümet ve parti kademelerinde önemli ve aktif görevlerde 

bulunmuĢlardır. Trabzon‟da muhalefet anlayıĢı değiĢkenlikler arz etmiĢ, zamanında 

muhalif olanlar muvafık, muvafık olanlar muhalif olabilmiĢtir. Sonuç olarak Türkiye‟nin 

demokratikleĢme meselesi çerçevesinde 1920-1950 döneminde Trabzon‟da siyasi hayatın 

seyri, Türk siyaseti için güzel bir örnek teĢkil etmektedir.  
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ÖZGEÇMİŞ 
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tamamladı. Lisans eğitimine 1998 yılında Karadeniz Teknik Üniversitesi Fen-Edebiyat 

Fakültesi Tarih Bölümü‟nde baĢladı ve 2002 yılında lisans eğitimini bitirdi. 2003‟de 

baĢladığı KTÜ Sosyal Bilimler Enstitüsü tarih anabilim dalı yüksek lisans programından 

2006‟da “20. Yüzyılda Balkan Türklerinin Siyasal ve Toplumsal Örgütlenmeleri” adlı tez 

ile mezun oldu. Aynı yıl yine aynı yerde doktora programına baĢladı ve “Trabzon‟da Siyasi 

Hayat (1920-1950)” adlı tez çalıĢması ile 2013‟te mezun oldu. Bu dönemde YÖK‟ün 

doktora araĢtırma bursu ile University of Birmingham‟da Ekim 2010- Mart 2011 

döneminde akademik çalıĢmalarda bulundu. 2005-2012 yılları arasında KTÜ Edebiyat 
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