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ONSOZ

Tirkiye, 1923’ten 1950 yilina kadar Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile yonetilmistir.
Cumhuriyet’in ilk yillarinda siyasi parti kurma faaliyetleri yogunluk kazansa da, bu gayretler,
doénemin gerek siyasi gerekse ekonomik atmosferinden dolayi, sonu¢ vermemistir. Ancak, II.
Diinya Savagi’nin getirdigi agir ekonomik bunalim ve CHP’nin ortaya koydugu birtakim kanunlar,
hiikiimete olan tepkileri arttirmistir. Bu da, yeni siyasi olusumlarin oniinii agmistir. Bu noktada, 7
Ocak 1946 tarihinde CHP i¢inden ¢ikan milletvekilleri, Demokrat Parti’yi (DP) kurmuglardir. DP,
1950 segimlerine kadar CHP’ye olan tavrini muhalefet olarak siirdiirmiistiir. 1950 segimleri,

Tiirkiye i¢in yeni bir baglangi¢c olmus, DP biiyiik bir oy oraniyla iktidar partisi durumuna gelmistir.

Tez galismasinda ele alinan ve Burdur Milletvekili olan Fethi Celikbag, 1950 yilinda DP’den
Meclis’e girmis ve 1955 senesinin ortasina kadar DP milletvekilligi yapmustir. 1955 yazindan
itibaren DP i¢inde meydana gelen birtakim sorunlar neticesinde Fethi Bey, partiden istifa etmistir.
Onunla birlikte partiden istifa eden ve ihrag edilen milletvekilleri, birlikte Hiirriyet Partisi’ni (HP)
kurmuslardir. HP, DP’ye karst muhalefetini 3 yil siirdiirebilmistir. 1957 se¢imlerinde basarili
olamadig i¢in kendini feshederek CHP’ye katilmistir. Fethi Bey, 1958’den itibaren ise, DP’ye olan
muhalifligini CHP saflarindan devam ettirmistir.

Tezde, Fethi Celikbag’in Demokrat Parti donemini kapsayan parlamento faaliyetlerini
incelemeye calistik. Calismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. {1k boliimde; Fethi Celikbas’in ailesi
ve siyasi hayati, ikinci bolimde; Meclis faaliyetleri, ligiincii bolimde ise, konusmalart ele
almmustir.

Calismam boyunca higbir yardimim esirgemeyen saygideger hocam ve danismanim Prof. Dr.
Ugur Ugiincii’ye, hayatimm her asamasinda destegini hissettigim ablam Kamile Cetin’e, verdigi

bilgilerden dolay1 merhum Fethi Celikbas’in kiz1 Fiisun Celikbas’a tesekkiir ederim.

Mayis, 2019 Rukiye CETIN
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OZET

12 Mart 1912 tarihinde Burdur’da dogan ve 3 Kasim 2009 senesinde Istanbul’da vefat eden
Fethi Celikbas, siyaset¢i kimliginin yaninda akademik yoniiyle de dikkati ¢eken bir isimdir.
Tarafimizdan hazirlanan tez ¢alismasinda, Celikbag’in Demokrat Parti Burdur Milletvekili olarak,
1950-1960 yillar1 arasindaki Meclis faaliyetleri ele alinmistir. Kaynak olarak, donemin zabit
ceridelerinin yaninda yerel ve ulusal gazetelerden de yararlanilmistir. 1950-1960 yillar1 arasindaki
dénem, Celikbas’in Demokrat Parti milletvekilligi ve Demokrat Parti’den ayrilarak muhalefet
saflarina gecisi olmak iizere iki baglik altinda incelenmistir. Diger taraftan, Tiirkiye’nin bahsi gegen
donemdeki siyasi atmosferine de deginilmistir.

Ug béliimden olusan tezin birinci béliimiinde Fethi Celikbas’in hayati, aile yasami, sahsiyeti
ele alinmis, siyasi hayatina dair érneklere yer verilmistir. Ikinci béliimde milletvekili sifatiyla
verdigi takrirlerin yaninda devlet bakani goreviyle cevapladigi soru Onergeleri ele alinmistir.
Ucgiincii boliim ise, Celikbas’in hem muhalefet hem de iktidar milletvekili olarak Meclis’te yaptigi
konugmalarin ele alindig1 kisimdir. Calismada, Fethi Celikbag’in Demokrat Parti Milletvekili iken
Meclis’te sergiledigi tavir ile muhalefet milletvekili olarak gosterdigi tutum arasinda bir farklilik
bulunup bulunmadigi ele alinmistir. Boylelikle, Celikbas’in, Tiirk siyasi hayatinda, 1950-1960
yillar1 esas olmak {izere, siyasi figiir olarak, nasil bir yansima buldugu ortaya konulmaya

caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fethi Celikbag, Demokrat Parti, Muhalefet, Tirkiye Biiyilk Millet
Meclisi

VI



ABSTRACT

Fethi Celikbas, who was born in 12 March 1912 in Burdur and died 3 November 2009 in
Istanbul, is a significant name both with his politician personality and with his academic aspect. In
this thesis, we dealt with the parliamentary activities of Burdur Deputy Celikbas between 1950 and
1960. We benefited from the registers and local and newspapers of that time as references. The
period between 1950 and 1960 was analysed under two titles as Celikbas’s Deputy of Democrat
Party and his leaving Democrat Party and going to the Opposition. On the other hand, Turkey’s
political atmosphere in that time was also mentioned.

The thesis consists of three parts. First part contains Fethi Celikbas’s life, family, personality
and examples about his political life were given. Second part contains the motions that he
submitted as a deputy and parliamentary questions that he answered as a state minister. Third part
contains the speechs that Celikbas made both as an opposition deputy and power deputy. In this
study, we evaluated whether there are any differences between Celikbas’s attitudes as a deputy in
power and his attitudes as a deputy in opposition. So we tried to reveal how Celikbas as a political

figure affected the Turkish political life especially between 1950 and 1960.

Keywords: Fethi Celikbas, Democrat Party, Opposition, Grand National Assembly of Turkey
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GIRIS

Ele alinan tezin konusu, Burdur Milletvekili Fethi Celikbas’in 1950-1960 yillar1 arasindaki
Meclis faaliyetleridir. Fethi Celikbas, 1950’den 1955’¢ kadar DP milletvekilligi yapmis, 1955
yilinda ise partiden ayrilmistir. Dolayisiyla tezde Fethi Bey’in hem DP milletvekilligi yaptigi
esnadaki hem de muhalefet milletvekilligi sirasindaki tutumu degerlendirilmeye c¢aligilmistir.
Yaklasik 40 y1l Burdur milletvekilligi yapan, boylelikle bircok politikact ve devlet adamini
yakindan tanityan, DP’den ayrildiktan sonra farkli partilerde yer alan, en son Anavatan Partisi’nden
Burdur Milletvekili olarak Meclis’e giren Fethi Celikbas, 1989 Cumhurbaskanligi segimlerinde
Turgut Ozal’m karsisinda rakip olarak yer almistir. Ancak, tez calismasinin asil amaci, Fethi

Bey’in Demokrat Parti Dénemi’ndeki tutumunu ortaya koymaktir.

DP Doénemiyle ilgili ¢ok sayida arastirma mevcut olsa da, miinferit olarak Fethi Celikbas
hakkinda herhangi bir ¢alisma yapilmamistir. Bazi eserlerde kendisi hakkinda bilgiler mevcuttur.
Bunlarin basinda Tiirk Parlamento Tarihi (1950-1954), (1954-1957),(1957-1960) gelmektedir. Bu
eserlerde Fethi Celikbas’a ait biyografi niteliginde kisa bilgiler vardir. Ayrica Fethi Bey’in hayati
DP Doénemiyle ilgili yapilan ¢aligmalarin bazilarinda da yer almaktadir. Ayni zamanda, Mustafa
Albayrak’mn Turk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti, Cemal Anadol’un Tiirk Siyaset Tarihinde
Demokrat Parti adli ikinci el kaynaklarda da Celikbas ile ilgili baz1 malumatlar bulunmaktadir.
Ayrica ani niteliginde olan Rifki Salim Burgak’in /0 Yilin Anilari adli eserde de Fethi Celikbas’in
DP’den ayrilisiyla ilgili kisa bilgiler mevcuttur. Celikbag, Ankara Siyasal Bilgiler Okulu’nda
hocalik yaptig1 icin Ali Cankaya’nin Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler adl1 yapitinda Fethi Bey’e
dair 6nemli bilgiler yer almaktadir. Fethi Celikbag ve arkadaslarinin DP’den ayrilis siireclerine dair,
Mustafa Albayrak’in “Hiirriyet Partisinin Tiirk Siyasi Tarihindeki Yeri Ve Onemi”, Diren
Cakmak’in, “Tiirk Siyasal Yasaminda Bir Muhalefet Partisi Ornegi: Hiirriyet Partisi”makaleler de
vardir. Ayrica, Sibel Demirci’nin Hiirriyet Partisinin Tiirk Siyasal Hayatindaki Yeri adli
yayimlanmamig yiiksek lisans ¢alismasinda Fethi Bey’in Hiurriyet Partisi’ndeki faaliyetlerine

deginilmistir.

Fethi Celikbas’in 1950-1960 yillar1 arasindaki parlamento hayatini ve diisiincelerinin ortaya
konulmasinin amaglandigi bu tez c¢alismasinda oncelikle, 9. 10. ve 11. donemlere ait Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Zabit Cerideleri kullanilmistir. TBMM Arsivi’nden Fethi Bey’in
Ozliik dosyasina ulagilmis ve bundan yararlanilmistir. Donemin Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet,

Yeni Giin gazetelerinin yaninda, yerel bir gazete olan Yeni Burdur gazetesinden faydalanilmustir.



Ayrica Akis Dergisi’nden istifade edilmistir. Bunlarin haricinde ikinci el kaynak eserlerden ve

makalelerden de yararlanilarak ¢aligmaya yon verilmisgtir.

IT. Mesrutiyet’in (23 Temmuz 1908) ardindan yasanan siyasi miicadeleler partiler seklinde
ortaya ¢ikmustir.' 1908’den itibaren Osmanli siyasi hayatina damgasini vuran ittihat ve Terakki
Firkasi, 31 Mart Olayi ile iktidar1 elde etmeye yonelik faaliyetlerini arttirmis ve karsisina muhalefet
olarak ¢ikan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi® ile aralarinda bas gosteren siyasi miicadelenin siddeti
artmustir. Bab-1 Ali Baskini’yla iktidari ele gegirerek muhalefeti etkisiz hile getiren ittihat ve
Terakki Firkasi®, 1918 yilinin sonuna kadar tek basmna hakimiyetini devam ettirmistir. I. Diinya
Savagi’nin baglamasi ve iilkenin i¢inde bulundugu siyasi, sosyal, ekonomik sikintilar dolayisiyla da
cok partili hayata ara verilmistir. Ittihat ve Terakki Firkasi, Mondros Ateskes Antlasmasi’nin
ardindan tarih sahnesinden cekilmis®, Anadolu’da yeni bir Tirk devletinin dogmasi yoniinde
onemli adimlar atilmig ve siyasi olusumlar yeniden canlanmistir. Milli Miicadele olarak
adlandirilan bu dénemde Anadolu’da ortaya ¢ikan pek ¢ok siyasi topluluk, Sivas Kongresi
sirasinda tek bir cati altina almarak Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti olarak

birlestirilmistir.’

Milli Miicadele’nin devam ettigi sirada TBMM’nin kurulusu Meclis i¢inde pek c¢ok siyasi
olusumun ortaya ¢ikmasini da beraberinde getirmistir. Mustafa Kemal Paga, Anadolu Miidafaa-1
Hukuk Cemiyeti’nin bir parti sekline doniismesi i¢in ¢alismalar baglatmis ve “Halk Firkasi” adim
tasiyan bir parti kurulacaginmi agiklamistir. 8 Nisan 1923 tarihinde dokuz maddelik bir program
yayilayan Mustafa Kemal Pasa, Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti’nin siyasi parti haline doniistigtinii
agiklamistir.’ Halk Firkas’’nin kurulmasiyla Cumhuriyet’in ilan edilmesi, halifelik makaminin,
Seriye ve Evkaf Vekaleti’nin kaldirilmasi, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile egitim ve &gretimin
birlestirilmesi gibi adimlar atilmigtir. Halifeligin kaldirilmasi Meclis’te ve kamuoyunda sert
tartismalara yol a¢mis, baslangictan beri var olan diisiince ayriliklart iyice belirginlesmeye

baslamustir. Ozellikle 1924 yili sonbaharinda Bagvekil ismet Pasa’ya olan muhalefet artmistir’.

17 Kasim 1924 tarihinde kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin (TCF) kuruculari

arasinda Onemli isimler yer almigtir. Bu isimlerden bazilari Mustafa Kemal Pasa’nin silah

! Ercan Haytoglu, “Tiirkiye’de Demokratiklesme Siireci ve 1945°te Cok Partili Siyasi Hayata Gegisin Nedenleri”
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (3), Denizli 1997, s. 46.

2 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, Arba Yayinlari, istanbul, 1995, 5.75.
® Haytoglu, a.g.m., s.47.

* Tunaya, a.g.e., 5.75.

% Haytoglu, a.g.m., s, 48.

® Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yayinlari, Istanbul, 2012, 5.42.

" Mehmet Ozalper, “Bir Muhalefet Partisinin ilgasi: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasimn [lgasi”, Mus Alparslan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2 (1), Mus, 2014, 5.548.



arkadaglaridir. Firkanin kurucular arasinda eski bagbakanlardan Rauf (Orbay), ordu komutani
Kazim (Karabekir), Ali Fuat (Cebesoy), Refet (Bele) ve Cafer Tayyar (Egilmez) Pasalar ile
sivillerden olusan Adnan (Adivar) Bekir Sami (Kunduh) Beyler gibi etkili kisiler yer almustir.®
Fakat Dogu Anadolu’da ortaya ¢ikan Seyh Sait isyan’inda TCF sorumlu tutulmustur.” Takrir-i
Siikiin Kanununa dayanilarak Tiirkiye’nin ilk muhalefet partisi olan TCF, 1 Haziran 1925 tarihinde

kapatilmistir. ™

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci ¢ok partili hayat denemesinde Serbest Cumhuriyet Firkasi
(SCF) bizzat Mustafa Kemal’in istegi ile Ali Fethi Bey’in onderliginde 12 Agustos 1930 tarihinde
kurulmustur."* Denetim altinda faaliyet gosterecek muhalif bir parti gériiniimiindeki SCF, 6zellikle
Bati Anadolu’da yogun ilgi gormiis, iiye sayisii arttirmis, bu durum hiikimeti rahatsiz etmis,
Cumhuriyet Halk Firkasi i¢indeki bazi gruplar partinin kapatilmasina yonelik faaliyet gostermistir.
Fethi Bey, Mustafa Kemal Pasa ile siyasi anlamda kars1 karsiya gelme riskini almadigt i¢in 17
Kasim 1930 tarihinde SCF’yi feshetmistir. Boylece Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ikinci muhalefet
partisi de 3 ay gibi kisa bir siyasi hayatin ardindan 6mriinii tamamlamustir."> TCF ve SCF, uzun
stire siyaset hayatinda kalamamis, boylelikle 1945°e kadar herhangi bir siyasi parti kurulmamistir.
II. Diinya Savasi’nin getirdigi olumsuzluklar Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) i¢inde muhalefetin
artmasma ve yeni partilerin kurulmasma sebep olmustur.’* Bu partilerden ilki, Nuri Demirag
tarafindan 18 Temmuz 1945°te, Istanbul’da Milli Kalkinma Partisi (MKP) adiyla kurulan partidir.**
MKP’nin kurulus amaci, zamanin gerektirdigi ilerlemelere gore hareket etmek, halkin layik oldugu
mevki ve refahi temin etmek, iilkeyi iktisaden biiyiikk bir kuvvet haline getirmeyi saglamak
olmustur.”® MKP, kendisinden kisa bir siire sonra kurulacak olan Demokrat Parti’nin (DP)

golgesinde kaldigi i¢in siyasi hayatta bir basar1 gésterememistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde 1923 yilindan 1946’ya kadar egemen olan tek parti hakimiyetinden
halk genel anlamda memnun kalmamig, bu memnuniyetsizlik, DP’nin kurulmasinda ve halk

8Ahmet Yesil, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasiin Siyasi Kimligi”, Tiirkler, Hasan Celal Giizel (ed), (16), Ankara,
2002, s.546.

® Evren Altinkas, “Cumhuriyetin ilk Yillarinda Iki Demokrasi Deneyimi: TCF ve SCF”, Akademik Bakis Dergisi, (29),
Ankara, 2012, s.6.
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tarafindan benimsenmesinde onemli bir rol oynamustir.”® II. Diinya Savasi esnasinda Tiirkiye’de
yasanan savas ekonomisi sebebiyle, Ozellikle yabanci devletlerle ithalat ve ihracat anlaminda
yasanan ekonomik sorunlar, halki giic duruma disiirmiistiir. Savas ekonomisinin olusturdugu
kargasa ortaminda kazanglarini arttiran ticaret ve tarim burjuvazisi hizla zenginlesirken, ozellikle
emekci, memur ve sabit gelirli toplumsal kesimler zarar gormiistiir. Savas doneminde artan
karaborsa siireci, siyasi iktidar1 da olumsuz etkilemistir. Temel tiilketim mallarinda yasanan kithik
ve artan enflasyon, genis halk kesimlerini darliga siiriiklediginden bu kesimler mevcut iktidara tavir
almislardir.’” Siyasal iktidar, toplumsal kesimlerin savas ekonomisinin bitin agirhigimn
sirtlanmalarma karsilik, bir dizi iktisadi politikay1 hayata gecirmis, buna yonelik olarak Milli
Koruma Kanunu’nu, Toprak Mahsulleri Vergisi’ni, Varlik Vergisi’ni yiiriirlige koymustur. Bu
politikalar biitge agigimi gidermek, bozulan gelir dagilimini tekrar diizenlemek adina ¢ikarilsa da
iktidarin durumunu ciddi anlamda sarsmusg, iktidar i¢inde muhalefetin dogmasini beraberinde
getirmistir.’® DP’nin ortaya ¢ikmasina yol agan parti i¢i muhalefet, 1945 yilinda iyice belirgin hale
gelmistir. Biitge goriismeleri Meclis icinde siddetli bir muhalefetin yasanmasina yol a¢mustir.
Adnan Menderes, Emin Sazak, Feridun Fikri Disiinsel, Hikmet Bayur gibi milletvekilleri
hiikiimetle catismislar ve tek parti doneminin aligik olmadigi bir sertlikle hiikiimeti elestirmislerdir.
Elestiriler, genellikle biitce ac1g1 dolayisiyla artan devlet borglari, hayat pahaliligi, karaborsa, vergi

sistemindeki adaletsizlik gibi konularda yogunlasmustir.*®

25 Mayis 1945 tarihinde yapilan blitce oylamasinda aleyhte oy kullanan 5 kisi arasinda
DP’nin kurucusu olacak ve “Dortlii Takrir”i yayinlayacak olan Celal Bayar, Fuat Kopriilii, Adnan
Menderes, Refik Koraltan bulunmakla birlikte, Emin Sazak da yer almustir.”® Yine aym kisiler
Bakanlar Kurulu’na giivenoyu vermemistir.?* iktidar i¢indeki catismanin en agik tezahiirii Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu goriismelerinde olmustur. Bu kanunun, topraksiz ya da az topragi olan
koyliiye toprak dagitmak, koyliiniin ihtiya¢ duydugu 6nemli tarim araglarinin teminini saglamak,
topraklarim belli bir biiylikligiin {izerine ¢cikmasini engellemek gibi amaglar1 bulunmaktadir. Ancak,
bu kanuna kendilerinin ¢ok fazla araziye sahip olmalarindan dolayi, 6zellikle Emin Sazak ve
Adnan Menderes kars1 ¢ikmislardir.?? Kanunun Meclis’ten ¢iktigi giinlerde izmir Milletvekili Celal
Bayar, Aydin Milletvekili Adnan Menderes, Kars Milletvekili Fuat Kopriilii, Igel Milletvekili Refik
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Dergisi, 65 (3), Ankara, 2011, s.166.

18 Ozgelik, a.g.m, 5.167.

¥ Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve ideolojisi, Yordam Kitap, istanbul, 2013, s.11.
2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 7, Igtima: 2, Cilt: 17, 5.512.

2L TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 7, Igtima: 2, Cilt: 17, s.515.

22 Sahin, Tung, a.g.m., s.37, 38.



Koraltan, CHP grubuna “Dértlii Takrir™® adiyla amlan bir ¢nerge sunmuslardir.”® Takrirleri
reddedilince Adnan Menderes ve Fuat Kopriilii agik muhalefete ge¢cmis, sonugta da CHP tarafindan
ihra¢ edilmislerdir. Ardindan Refik Koraltan da partiden ¢ikarilmistir. Celal Bayar ise hem partiden
hem de milletvekilliginden istifa etmistir. Boylelikle, “Dortlii Takrir”i verenler CHP’den tamamen
kopmustur. Ismet Indnii’niin Meclis’te iktidar partisi karsisinda denetim gorevi yapacak bir
muhalefet partisinin gerekli oldugu seklindeki sozleri, takrir verenleri cesaretlendirerek DP’nin

kurulus siirecini kolaylastlrmlstlr.25

Celal Bayar’in istifas1 ve Kopriilii ile Menderes’in CHP den ¢ikarilmalari, yeni bir parti
kuracaklar1 sdylentilerinin yayilmasina sebep olmustur. Nitekim basinda da yer alan tartismalarin
ardindan DP, 7 Ocak 1946 tarihinde kurulusunu resmen ilan etmistir.”® DP, kurulus amacim sdyle
aciklamistir:  “Siyasi hayatimizin birbirine karsilikli saygr gosteren partilerle idaresi liizumuna
inanan Demokrat Parti Tiirkive Cumhuriyeti'nde demokrasinin genis ve ileri bir anlayisla
gerceklesmesine ve umumi siyasetin demokratik bir goriis ve zihniyetle yiiriitiilmesi hizmetiyle
kurulmustur.”*" Parti, ayrica demokratik esaslara dayali yonetim seklinin Cumhuriyet oldugunu,
demokrasiyi milli menfaate ve insanlik haysiyetine en uygun bir prensip olarak tanmdigini ve Tiirk
Milleti’nin siyasi olgunluguna inandigini agiklamistir. DP, programinda CHP’nin prensipleri olan
Cumhuriyetgilik, Milliyetcilik, Laiklik, Halk¢ilik, Devletcilik, inkilapcilik ilkelerine bagliligimi da

bildirmistir.?®

DP, kurulduktan sonra bagkaninin kim olacagi yoniinde tartigmalar baglamissa da, Celal
Bayar’in liderligi yoniinde goriis birligine varilmistir. Bayar ise, hitabetinin giiclii oldugu
gerekgesiyle Adnan Menderes’i parti baskanligina getirmistir.”? DP kurulduktan 7 ay sonra erken
genel se¢imlerine gidilmistir. DP, bu se¢imlerde kapali oy ve agik sayim usulii teklifini sunmussa
da segimler, “agik oy-kapal tasnif” seklindeki uygulamayla yapilmustir.*® Bu, Tiirkiye’de yapilan

ilk tek dereceli se¢cim olmakla birlikte, “agik oy-gizli tasnif” usulii ve yolsuzluk iddialarinin
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golgesinde kalmustir.**Segimler sancili bir siiregle bitmis olsa da DP, 65 milletvekili ile Meclis’e
girerek 1950’ye kadar CHP’ye muhalefetini siirdiirmiistiir.*

DP’nin i¢inde yaganan sikintilar ve iktidar muhalefet arasinda olusan gerginligin ardindan
Ismet Inénii, 12 Temmuz 1947 tarihinde bir beyanname yaymlamistir. S6z konusu beyanname, DP
saflarinda 6nce saskinlik, sonra da ayrilik yaratmistir.®® Beyanname, inénii’niin CHP’nin genel
baskanindan ziyade, tarafsiz bir Cumhurbaskani gibi davranmasi agisindan 6nemlidir. Inénii, bu
bildiride, demokrasiye giden yolun dniindeki baz1 engellerin kaldirilmast agisindan énemli bir adim
atmis ve kendisinin Devlet Baskam olarak her iki partiye esit yaklastigmi ifade etmistir.®* Bu
beyanname, iilkenin gok partili yasama gectigini ortaya koyan bir belge niteligindedir.*® DP, 12
Temmuz Beyannamesi’ne ragmen, 16 EKim 1949°daki ara segimlere katilmamistir.*

DP, olusturdugu ilge komiteleri ve 6zellikle 1948’den sonra kuvvetlendirdigi yerel orgiitler
sayesinde halkin nabzin1 yoklamaya ¢aligsmis, boylece 1950 yilinda yapilacak olan genel secimlere
basarili bir sekilde hazirlanmistir. DP’nin segimlere girmemesi, iktidara giictinii belli etmemesi
agisindan bir anlamda isine yaramustir.®” DP’nin giilii bir muhalefet partisi olarak ortaya ¢ikis1
Tiirkiye ve Tiirk Demokrasi tarihinde ayri1 bir 6neme sahiptir. DP, kurulusunun ardindan hizli bir
sekilde biiylimiistiir. CHP’den istifalar artmig ve toplu bir sekilde DP’ye gecisler yasanmistir.
CHP’nin DP’ye katilanlara yonelik baskilarinin artmasina ragmen DP, halk tarafindan
desteklenerek kitle partisi haline gelmis, 1950’de yapilacak genel segimlere de hazirlikl bir sekilde
katilmuistir.® 14 Mayis 1950°de yapilan secimler, biiyiik bir siikiinet iginde ge¢mis, se¢ime katilim
orani % 80’1 asmistir. DP, oylarin yarisindan fazlasini alarak 27 yillik CHP iktidarina son

vermistir.*
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BIiRINCIi BOLUM
1. FETHI CELIKBAS’IN AILESI VE SIYASI HAYATI
1.1. Ailesi ve Hayati
1.1.1. Soyu

Fethi Celikbas, Burdur’un taninmis ailelerinden Celik Pasalar’a mensuptur. Burdur’un
Ucgdibek Mahallesi’ne yerlesen bu ailenin ismi, 1735 yilindan itibaren duyulmaya baslamistir.
Konya, Isparta, Antalya gibi sehirlerde valilik, mutasarriflik, miitesellimlik gibi gérevlerde bulunan
Celik Pasalar, Burdur hari¢ diger sehirlerde etkinliklerini siirdiirememislerdir. Celik Pagalar’in bir
kismi da Konya vilayetinde gorevlendirilmis ve orada kalmiglardir. Konya’da kalanlar Ibrahim
Pasa, Burdur’da kalanlar ise Celik Ahmet ve Celik Mehmet Pasalar’in evlatlar olarak zamanimiza
gelmislerdir. Celik Ahmet ve Celik Mehmet Pasalar, cesitli vilayetlerde mirimiran, mutasarriflik
gibi gorevleri siirdiiriirken Celik Ahmet Pasa ise, Karaman valisi iken azledilmis ve Burdur’daki
ciftliginde oturmasi emredilmistir. Halil Hamit Pasa ve Sahin Ali Pasa da Celik Pagalar ailesinden

yetisen iki sadrazamdir. Halil Hamit Pasa, Burdur’da yaptirdig: kiitiiphane ile bilinmektedir.*

Celik Pasalar’in dnemli bir simasi da Burdur’da giiniimiizde dahi Baki Bey olarak taninan
Abdiilbaki Bey’dir. Abdiilbaki Bey’in siyasi hayatla mesgul olan oglu®, Fethi Celikbas’m da
amcas1 olan Hiiseyin Baki Bey’dir. *?

1.1.2. Cocuklugu ve Egitim Hayati

Fethi Celikbas, 28 Mart 1912 tarihinde Burdur Merkez Ucdibek Mahallesi’'nde diinyaya
gelmistir. Babas1 Ibrahim Baki Bey, annesi Fahriye Hanimdir. Celikbas, cocuklugunu Baki Bey

40 Hayati Kuzucu, “Burdur Tarihinin Son 265 Yilindan Bir Kesit: Celik Pasalar ve 1840 Burdur Ihtilali”,
http://burdurtarih.com, (20. 02.2018), s.1, 11.

4l Kuzucu, a.g.m., 5.13, 14.
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Konagi’nda biiyiikanne ve biiyiikbabasi, anne ve babasi, amcasi ve kuzenleriyle birlikte gecirmistir.

Kalabalik ve zengin bir ailenin en kiigiik gocugu olarak biiytimiistiir.*

Fethi Bey, ilkdgrenimine 1919 yilinda Burdur Merkez Karasenir Mahallesi’nde baglamustir.
Fethi Bey’in babasi, diger gocuklarini egitimleri igin Istanbul’a géndermisse de, onu yaninda
tutmak istemis, ancak, gitmek isteyine onu da Istanbul’a yollamustir. Burdur’da devam ettigi
ilkokul tahsilini yarida birakarak, ilk tahsiline Istanbul’da yeniden baslamistir. Dolayisiyla, tahsil
hayatin1 akranlarindan daha ge¢ tamamlamustir. ik ve ortaokulun ardindan lise egitimini, 1934
yilinda Galatasaray Lisesi’nde tamamlamistir. Istanbul’da yatili okuyan Fethi Bey, ogrencilik
yillarinda Galatasaray futbol kuliibiinde oynamustir.** 1934 yilinda girdigi Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’nden 1937°de mezun olmustur. Fethi Bey, iyi derecede Fransizca 6grenmistir.
Universitede okudugu 1934 ve 1937 yillar1 arasinda Ekonomi ve Ticaret Bakanligi Dis Ticaret
Dairesi’nde, o zamanki adi ile Tiirk Ofis’te, memur olarak ¢alismistir. Fakiilteyi bitirince 1937°de
askerlik gorevini yapmak i¢in Ankara’da bulunan Yedek Subay Okulu’na girmistir. Mayis 1938’de
piyade yedek astegmen riitbesiyle kitasmna katilmis, Ekim 1938°de ise terhis edilmistir.*®

1.1.3. Akademisyenlik Hayat1 ve Gorevleri

Fethi Celikbag, Nisan 1939°da Siyasal Bilgiler Okulu lktisadi ve Mali ilimler Grubu
asistanlik smavini kazanmig ve burada asistanliga baglamistir. 29 Eyliill 1941 tarihinde Siyasal
Bilgiler Okulu dogentligine atanmustir. Ayn1 yil Siyasal Bilgiler Okulu’nda Tiirk inkilap Tarihi
hocahigi yapmistir.® 1943°te dogentlik gorevine ek olarak midiir yardimeiligi vazifesine
getirilmistir. 1944-1947 yillar1 arasinda Yiiksek Ziraat Enstitiisii’'nde Iktisat dogentligine atanmis
ve idari gorevden ayrilmustir.’” 31 Mayis 1947 tarihinde iktisadi ve Mali ilimler Grubu
profesorliigiine yiikselmistir.”®  Haziran 1948’de Siyasal Bilgiler Okulu’nun Miidiirii Yavuz
Abadan gorevinden ayrilinca yerine Fethi Celikbas gecmis, okulun fakiilte olmasi i¢in birtakim

girisimlerde bulunmustur.*®

1946 yilinda tniversiteleri birer 6zerk kiiltiir kurumu haline getiren 4936 sayili kanun

yiriirliige girmistir.® Siyasal Bilgiler Okulu’nun calisma sekli ve Ogretim sistemi tamamen

1951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde Istanbul Etiler’de yapilan gériisme.

41951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde Istanbul Etiler’de yapilan goriigme.
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tiniversite mahiyetinde olmasina ragmen, bu kurum, ilgili kanunun disinda birakilarak, Milli Egitim
Bakanligi’na bagli bir yiiksekokul olarak kalmustir. Siyasal Bilgiler Okulu’nun fakiilte haline
getirilmemesi biiyiik olgiide 6gretim tiyelerinin ve okulun aleyhine olmustur. Siyasal Bilgiler
Okulu’nun dgretim iiyeleri okulun fakiilte héline getirilip Ankara Universitesi’ne katilmasi icin
calismaya baslamuslardir.® 4 Aralik 1949°da Siyasal Bilgiler Okulu’nun kurulusunun 90.
yildonlimii kutlamalar1 sirasinda okulun miidiirii Fethi Bey, okulu fakiilte haline getirilmesinin
gerekliligi iizerinde durmus ve bu hususta, 1949 yilinda Paris’te toplanan Siyasi Ilimler

Konferansi’nda edindigi izlenimleri su sekilde aktarmustir:

Hukuk Fakiilteleri modern devletin bir¢ok problemleri ile ugrasmaya cemiyetin biitiin
meselelerini tetkik etmeye artik kafi gelmemektedir. Bu sebepledir ki hukuk ilmi tedrisati
yaninda, sahasi heniiz kafi derecede tahdit edilmemis olmakla beraber mevzuu ve metodu yavas
yavag ortaya cikarmaya baslamis siyaset ilmi tedrisatt yer almaktadir. Modern devletin
fonksiyonlari, hiikiimetin ¢aligmalari, muhtelif halk tabakalarinin miisterek ihtiyaglari, g¢esitli
partiler umumi efkar, milletleraras1 miinasebetler siyasi ilimler tedrisatinin miistakilen yapilmasi
zaruretini ortaya ¢ikarmaktadir. Diinyada meydana gelen hadiseler siyaset ilmi alaninda
arastirma yapmaya zorlamaktadir. Nitekim i¢inde bir¢ok hukuk profesorlerinin yer aldigt Paris
Konferansinda her memlekette siyasi ilimler tedrisatina 6nem verilmesi ve miistakilen siyaset
ilmi kiirsiilerinin ihdas1 hakkinda Amerikali bir profesor tarafindan yapilan teklif higbir itirazla
karsilagsmadan kabul edilmistir.

Universiteler Kanunu, Universite Tedris Heyeti ile Siyasal Bilgiler Okulu 6gretim iiyeleri
arasindaki muadeletin hukuki mesnedini teskil eden 2777 Sayili Kanun’un 6. Maddesini 79.
Madde hiikmii ile sarahaten yiiriirliikkten kaldirmistir. Bugiin miiessese hukuki bir statiiden
mahrum olarak muallakta bulunmaktadir. Miiesseseyi bu durumdan kurtarmak ve saglam bir
kaideye oturtmak icin gereken tesebbiislerde bulunmayi vazife bilen Profesorler Kurulumuz
Universiteler Kanunu yiiriirlige girdikten sonra 26 Ekim 1946’da uzun miinakasa ve
miizakerelerden sonra miiessesenin iniversite camiasina katilmasmma oy birligi ile Kkarar
vermistir. >

Fethi Bey’in Siyasal Bilgiler Okulu’nun 92. y1ldoniimii miinasebetiyle yaptig1 konusmasinda
okulun durumuna, masraflarina ve miifredatina dair yapilan ¢alismalara dikkat ¢ekmistir. Fethi
Bey, kokli bir kurumun miidiirii olmak gibi bir serefe kavusmanin mutlulugunu belirtmistir.
Mekteb-i Miilkiye’nin memleketin kohnelesen kurumlarini 1slah etmek ve kaliteli elemanlar
yetistirmek amaciyla kuruldugunun altin1 ¢izmis, okulun Tirkiye i¢in faydali adimlar attigini ifade
etmistir.”® Mekteb-i Miilkiye’nin devletin gegirdigi yeniliklere ve inkilaplara tabi olarak ¢alistigimni
dile getirmistir. ABD ve Ingiltere’de siyasal ilimlere ciddi bir énem verildigini belirtmistir. Bu
tilkelerde Siyasal Bilimler Fakiilteleri’nin agildigina deginmistir. Kendisinin Siyasal Bilgiler
Okulu’nun toplumun ihtiyaglarini karsilamasi icin miifredatinda gerekli tadilat1 yaptigini belirtmis,
okulun Tiirk ilim tarihinde biiyiik hizmetlerinin oldugunu ifade etmistir. Fethi Bey, Siyasal Bilgiler

Okulu’nun ders programi ve Ogretim usulleri agisindan muhafazakar bir tavir sergilemedigini,

5! Cankaya, a.g.e., 5.600.
52 Cankaya, a.g.e., 5.613.

58 Fethi Celikbag, “Siyasal Bilgiler Okulunun 92. Yildoniimii Soylevleri”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, 4 (1), Ankara, 1949, s.2 - 3.



aksine modern bilgiler ve akademik arastirma usullerine gore hareket ettigini beyan etmistir.
Celikbas, ayrica Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi’nde okutulan derslerin Siyasal Bilgiler
Okulu’nun miifredatindan alindiginm1 ifade etmistir. Siyasal Bilgiler Okulu’nun yabanci dil
Ogretimine de 6énem verdigini, Tiirkiye’de dil egitiminde en basta gelen ilim ocaklarindan oldugunu
belirtmistir. Siyasal Bilgiler Okulu’nun 6gretim yaninda egitime de genis yer verdigini, 6gretim
iiyelerinin 6grencileri yakindan takip ettigini vurgulamustir.** Siyasal Bilgiler Okulu’nun gegmisine

ve fakiilte haline getirilmesinin nedenlerine dair konusurken asagidaki hususlara da deginmistir:

.... 1947-1948 ders yilinda 87’si yatili olmayan 410’u yatili olmak iizere 497 talebemiz vardi.
Mali subeden 48, idari subeden 44, siyasi subeden 9 mezun verdik 1948-1949 ders yilinda yatili
olmayan 6grencilerimizin miktarin1 130’a ¢ikarmak ve yatili kadroyu 410°dan 370’e indirmek
suretiyle 500 mevcudumuz vardir. Birinci sinifimiza bu sene aldigimiz yatilhi talebesi 99°dan
49’a indirilmis yatili olmayan talebe gegen sene 43 iken bu sene 83’e ¢ikarilmigtir. Profesor,
dogent ve Ogretmen kadromuz lisan 6gretmenleri de dahil olmak iizere 41dir. 4 asistanimiz
mevcuttur. Siyasal Bilgiler Okulunun egitim ve Ogretim sahasinda arzina c¢alisgtigim bu
hususiyetlerinin memleketimiz ve milletimiz i¢in olan feyizli neticeleri herkesin gozii 6nilindedir.
Idari, iktisadi ve mali diplomasi alanlarinda bankacilik sahasinda hatta hususi tesebbiis hayatinda
mezunlarimiz her biri kendi kabiliyet ve kudretiyle miitenasip olarak muhtelif derecelerde
muvaffak olmaktadir. Miiessesemizin 93. Y1l tarihe ve bugiinkii ilmi hiiviyetine yarasacak bir
statii ile kutlanmasini temenni ederim.>®

Fethi Bey, konusmasinda modern demokratik devletlerde siyasi ilimler sahasinda
ihtisaslasmaya gidildigini, siyasi ilim Ogretiminin gelismekte oldugunu ifade etmistir. Siyasal
Bilgiler Okulu’nun fakiilte halini almasi durumunda ilmi sahada daha fazla yol kat edilecegine olan
inancin1 belirtmistir. Ilim adamlarinin bu mevzuda arastirmalarma devam ettiklerini, simdiye kadar

bu sahada Tiirkiye’de en fazla bilgi veren kurumun Siyasal Bilgiler Okulu oldugunu séylemistir.>

Fethi Bey ve arkadaslariin girisimleri sonu¢ vermis, Siyasal Bilgiler Okulu, 5627 Sayili
Kanun’la®" Ankara Universitesine bagh Siyasal Bilgiler Fakiiltesi haline gelmistir. Fethi Bey ise,
10 Nisan 1950 tarihinde Umumi Iktisat Profesérliigii uhdesinde kalmak {izere profesorler kurulu
karariyla Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dekanligina secilmistir. Boylelikle o, Siyasal Bilgiler Okulu’nun

son miidiiri ve okul fakiilte hélini aldiktan sonra da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nin ilk dekam

% Celikbas, a.g.m., s.6.
5 Celikbas, a.g.m., s. 8.
% Cankaya, a.g.e., s. 614.

% Siyasal Bilgiler Okulu’nun fakiilte haline getirilmesine dair 1. ve 4. Maddeler soyledir: Madde 1: Teskilat1 2777 ve
4918 Sayili Kanun’larla belirtilmis olan Siyasal Bilgiler Okulu, idari flimler, Dis iliskiler, Maliye, Iskan ve Sehircilik
adlariyla baglica dort enstitiiyii de ihtiva etmektedir. Kendi biinyesinde zorunlu yabanci dil kurslariyla yatili dgrenci
yurdu bulunmak ve her y1l sinavla ile en az 40 burslu 6grenci almak ve Miilkiye Mektebi adiyla kurulusundan bugiine
kadar devam eden tesis gayeleri ayn1 kalmak ve bu sartlar altinda 4936 Sayili1 Kanun hiikiimlerine gore yonetilmek iizere
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi adiyla Ankara Universitesine katiimistir.

Madde 4: Miilkiye Mektebi ve Siyasal Bilgiler Okulu mezunlar1 bu kanun yiiriirliige girdikten sonra Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi mezunlarina tanmacak haklardan faydalanacaklari gibi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi mezunlari da Mektebi
Miilkiye ve Siyasal Bilgiler Okulu mezunlarina 6zel kanun ve tiiziiklerle taninan haklardan faydalanirlar. “Siyasal
Bilgiler Okulunun Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Adiyla Ankara Universitesine Katilmas1 Hakkindaki Kanun”, Resmi
Gazete, 3 Nisan 1950, s. 1.
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olmustur.® Bu gorevdeyken 14 Mayis 1950°deki genel segimlere Burdur milletvekili aday: olarak
katilmis ve milletvekili segildigi igin fakiilte dekanligma Fadil Hakki Sur getirilmistir.>

1.2. Siyasi Hayati
1.2.1. Parlamento’ya Girisi ve Demokrat Parti Doneminde Aldig1 Gorevler

Fethi Bey’in ailesinde amcasi Hiiseyin Baki Bey ve yegeni Burdur Milletvekili Behget
Kayaalp disinda siyasetle ugrasan olmamistir. DP kuruldugu ve ¢ok partili hayat basladigi zaman
ileri gelen devlet adamlar1 6nemli aile fertleriyle goriismeler yaparak onlarin partiye katilmalarini
saglamak i¢in ikna yoluna gitmislerdir. Bunlardan biri de, Burdur’da hatir1 sayilir ailelerden biri
olan Celikbag’lar olmustur. Fethi Bey’in de siyasette yerini almasi bu sekilde baslamistir. Aileden
biri aday gosterilmek istenmis, o kisi de tahsili sebebiyle Fethi Bey olmustur. Boylelikle, 1950°de
DP’ye katilarak siyasi hayata adimini atmistir.*® Fethi Bey, DP’den aday olma sebebini soyle ifade
etmistir: “Iktisat profesorii oldugum icin sanayi yatirimlarimn Tiirkiye'yi kurtaracagina inanirdim.
Biz Ciftlik sahibiyiz. Ama ciftlik para kazandirmaz. Sanayi para kazandirir. Bu nedenle sanayiyi

onemserdim. Ben izel sektor taraftariydim. Halk Partisi devletgiydi.

Fethi Bey’in milletvekilligi adaylig1 aday listelerinin belirlenmesinden sonra olmustur. Bu da
onun DP tarafindan ikna edildigini gostermektedir. DP genel baskani1 adina Fuat Kopriilii yiiksek
secim kuruluna miiracaat ederek 1950 se¢imlerine katilacak milletvekili aday listesinde
degisikliklerinin yapildigin1 duyurmus ve Burdur’da Naci Aykol’un yerine Fethi Celikbas’in aday

olmasinin kararlastirildigini bildirmistir.*?

14 Mayis 1950°de segimler yapilmistir. Secime DP, CHP, Millet Partisi ve bagimsizlar
katilmistir.®* DP, segimi biiyiik bir ¢ogunlukla kazanmistir. DP’nin oy sayisi 4.241.393’tiir. 408
milletvekili ile meclise girmistir. Oy oran1 ise % 53.3’tiir. 63 ilin sayis1 i¢inde 46’sinda tamamen,

10’unda ise, kismen se¢imi kazanmistir. Bunlardan biri de Fethi Celikbas’in se¢im bdlgesi olan

%8 Murat Baskici, “Mektebi Miilkiye’den Siyasal Bilgiler Fakiiltesine 150 Y1lin Kronolojisi”, Miilkiye Dergisi, 33 (265),
Ankara, 2009, s.274,

59 Cankaya, a.g.e., 5.639.

801951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde Istanbul Etiler’de yapilan goriisme.
81«37 Sene Vekillik: iki Daire”, Yenisafak, 24 Haziran 2007, 5.7

82 «Dp Adaylar1”, Aksam, 1 May1s 1950, s.1.

82 1950 segimlerine katilim orant % 89.3’tiir. CHP’nin oy orani %39.9, Millet Partisi’nin oy oram %3.1, bagimsizlarmn ise
% 4.8’dir. CHP 3 milyon 176 bin 561, MP 250.414, bagimsizlar da 383. 282 oy almistir. CHP’nin milletvekili sayist
69’dur. MP 1, bagimsizlar ise 9 milletvekili ile Meclis’e girmigtir. CHP 10 ilde kismen 8 ilde tamamen segimi
kazanmistir. Millet Partisi ise sadece Kirsehir’de 1 milletvekili ¢ikarabilmistir. Rifki Salim Burgak, On Yilin Amlari,
Pandora Yayinlari, Ankara, 1998, s. 47.
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Burdur’dur. Adaylarin hepsi de DP’den Meclis’e girmistir.** Fethi Celikbas, milletvekillerinin
icinde halkin tevecciihiinii en fazla kazanan olmustur. Burdur’da oy kullanan vatandasin oylarinin
32.995%ini almustir.®® Segilmesi hakkinda herhangi bir itiraz veya sikdyet olmamistir.® 22 Mays
1950’de Meclis’e girmistir. Mazbatas ise 5 Haziran 1950 tarihinde onaylanmistir.®” Burdur’dan

secilen diger milletvekilleri ise Mehmet Erkazanci ® ve Mehmet Ozbey’dir.”

Fethi Bey, 1950-1960 arasinda milletvekilligi yaptig1 siirede Avrupa Konseyi Tiirk Heyeti
Baskanligi, Genel Kurul Baskanvekilligi, Konsey Dis Isleri Komisyonu Baskanligi yapmistir.”
Ayni donemde, Biitce Komisyon Baskanvekilligi vazifesini {istlenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
hiikimeti ile Milletlerarasi imar ve Kalkinma Bankasi arasinda akdedilen kredi anlasmalari
hakkindaki kanun tasaristm gorlismek {izere kurulan gegici komisyonda gorev almustir. II.
Menderes Hiikimeti’nde 9 Nisan 1953-5 Mayis 1953 tarihleri arasinda Devlet Bakanligi ve 28
May1s 1953-17 May1s 1954 tarihleri arasinda ise, Ekonomi ve Ticaret Bakanlig1 yapmistir.”

1950 sec¢imlerinin ardinda dort y1l gegmis ve Tiirkiye yeni bir se¢im devresine girmistir. Rifki
Salim Burgak’a’® gére, son dort yil, partiler arasi iliskiler agisindan siyasi istikrarsizigin yasandigi

bir donem olmustur. 1953’e kadar siiren ilimli hava, 1953’ten sonra DP ve muhalefet adina

8 Fethi Celikbas ile Meclis’e giren diger milletvekilleri: Mehmet Erkazanci ve Mehmet Ozbey’dir. Ozbey, 13324 oy
alirken, Mehmet Erkazanci ise, 10009 oy alabilmistir. “Milletvekilleri Ankara’ya Gittiler” Yeni Burdur, 19 Mayis 1950,
s.2

% BCA, 030 10 00 00/ 77 512, 5,1.( 26 Mayis 1950)
% TBMM Arsivi, Fethi Celikbas’m 9. Devre TBMM Milletvekili Ozliik Dosyast, sicil no: 1602.
87 Oztiirk, a.g.e., s. 190.

%Mehmet Erkazanci, 1907°de Burdur’da diinyaya gelmistir. Meclis kayitlarinda Mehmet Emin Erkazanci olarak
gecmektedir. Baba adi Halil, anne adi Hadiye’dir. ilk ve orta 6grenimini Burdur’da tamamalanustir. Mehmet Bey’in
meslegi tiiccar olup, 3 ¢ocuk babasidir. 1936’dan 1945 yilina kadar CHP’nin il idare kurulunda ¢aligmigstir. 1946°da ise
Burdur’da teskilatlanan DP’nin kuruculari arasinda yer almistir. 1944-1945 senelerinde Burdur Giizellestirme Cemiyeti
Bagkanliginda yer almistir. Mehmet Erkazanci’nin yasama faaliyetleri 1950 segimleriyle sinirli kalmis, 1954 genel
se¢imlerine kadar milletvekilli yapmistir. 1984°te Burdur’da vefat etmistir. TBMM Arsivi, Mehmet Erkazanci’nin 9.
Devre TBMM Milletvekili Ozliik Dosyas, sicil no: 1603; Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi (1950-1954) X
Donem, TBMM Yayinlari, 7, Ankara, 1999, s.191.

%Mehmet Ozbey, 1909°da Burdur’un Tefenni ilgesinde diinyaya gelmistir. Ilk tahsilini Tefenni’de, orta tahsilini {zmir,
yiiksek tahsilini ise Ankara’da tamamlamistir. Mehmet Ozbey, farkli okullarda 6gretmenlik yapmustir. 1950 secimlerine
memuriyetten istifa ederek katilmistir. 9. 10. 12. ve 14. dénemlerde Meclis’te yer almistir. 1992 yilinda Izmir’de vefat
etmistir. Oztiirk, a.g.e., 5.193, TBMM Arsivi, Mehmet Ozbey’in 9. Devre TBMM Milletvekili Ozliik Dosyast, sicil no:
1604.

™ Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi-Cumhuriyet Senatosu Uyelerinin Ozgecmisi, TBMM Yayimlar, 2, Ankara,
1998, s.794.

™ Oztiirk, a.g.e., 5.190.

2 Rifki Salim Burgak, 1913 yilinda Erzurum’da diinyaya gelmistir. Babasi, 1912°de Meclis-i Mebusan’da Erzurum
milletvekilligi yapan Liitfullah Vehbi Efendidir. ilk, orta ve lise &grenimini Erzurum’da tamamlamistir. Ardindan
Mektebi Miilkiye sinavlarma girmis ve kazanmistir. Buradan 1937 yilinda mezun olmustur. Erzurum Lisesinde Fransizca
ogretmenligi yapmus, bir siire sonra Siyasal Bilgiler Okulunda Siyasi Tarih asistanligina atanmistir. Daha sonra doktora
yapmak i¢in Paris’e gitmistir. 1942 yilinda dogentlige 1947 yilinda ise profesorliige terfi etmistir. Hocaligi devam
ederken 1950°deki se¢imlerde Erzurum’dan Meclis’e girmistir. Adnan Menderes Kabinesi’nde 1951°de Glimriik ve Tekel
Bakanligi yapmistir. 1953’te Milli Egitim Bakanlig1 gorevine getirilmistir. 1954’ kadar gorevini siirdiirmistiir. 10. ve
11. Doénemlerde de Erzurum milletvekili secilmistir. Rifki Bey i¢in Yassiada Yiiksek Adalet Divani’nca anayasay1
cignedigi suglamastyla 4 yil 2 ay ag1 hapis cezas1 verilmistir. Oztiirk, a.g.e., s. 358, 359.

12



bozulmustur. Rifki Salim Burgak, iktidar ve muhalefet arasindaki gerginligin sebeplerini su sekilde

Ozetlemistir:

Muhalefet iktidar1 demokrasiye sirt gevirip, memlekette diktator bir idare kurmakla sugluyor,
‘siyasi emniyet’ deyiminin i¢inde ifadesini bulan demokratik hak ve hiirriyetlerin teminat altina
alinmasini istiyordu. Iktidar ise simdiye kadarki icraatinin tek partili donemin kalmtilarmi
tasviye etmekten bagka bir sey olmadigini, demokratik hak ve hiirriyetlere kendisinin saygili
bulundugunu ifade ediyordu.”

2 Mayis 1954 segimlerine DP, CHP, Cumhuriyet¢i Millet Partisi (CMP), Tiirkiye Koylii
Partisi olmak {izere dort parti katilmistir. DP ve CHP memleketin her ilinde, CMP 40, Koylii Partisi
ise, 19 ilde segimlere katilma karari almustir.” 4 Mayis’ta aciklanan secimlerin kesin neticesine
gére, oylarm %56.61%ini alan DP, 504 milletvekili ile Meclis’e girmis” ve Meclis’te %93’liik bir
cogunluk kazanmustir.”® CHP’nin oy orani ise, %34.78’¢ diismiistiir.”” DP, toplamda 5.313.659,
CHP, 3.193.471; Kaoylii Partisi, 50.935; Isci Partisi 910; bagimsizlar ise 56.393 oy almustir.”

Burdur Milletvekili Fethi Celikbas, 10. donemde de Burdur’dan Demokrat Parti aday1 olarak
secime katilmig, 63.564 oy kullanan se¢menin 39.597 oyunu alarak Meclis’e girmistir. Se¢imi
hakkinda herhangi bir itiraz veya sikdyet olmamustir.”” Bu dénemde Burdur’dan Meclis’e giren
diger isimler; Mehmet Ozbey®’, Hiiseyin Cimen®' ve Behget Kayaalp’tir.®* Fethi Celikbas, May1s
1954 ve 9 Aralik 1954 tarihleri arasinda Isletmeler Bakani olarak gorev yapmlstlr.83

" Burgak, a.g.e., 5.190.

™ Burgak, a.g.e., 5.194.

®jzahli Demokrat Parti Kronolojisi, istanbul Matbaas, 2, istanbul, 1959, 5.161.

" Erogul, a.g.e., 5.149.

" Erogul, a.g.e., 5.130.

81954 Secimlerinin Resmi Neticeleri Diin ilan Edildi”, Cumhuriyet, 23 Mayis 1954, s. 6.

" TBMM Arsivi, Fethi Celikbas’m 9. Devre TBMM Milletvekili Ozliik Dosyast, sicil no: 1602.

% 10. Dénem segimlerinde 38.226 oy almistir. Bu dénemde Maarif Enciimenliginde gorev yapmustir. Mehmet Bey, 12.
ve 14. Donemlerde de Burdur milletvekili olarak Meclis’e katilmistir. Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi X.
Dénem (1954-1957), 2, Ankara, 2010, s. 154.

8 Hiiseyin Cimen, 1905’te Burdur’un Yesilova ilgesinde diinyaya gelmistir. Babasi Molla Omer Bey, annesi Dudu
Hanim’dir. Evli ve iki ¢ocuk babasidir. Tarim ve ticaretle ugrasan Hiiseyin Bey, 1946’da Yesilova DP teskilatini
kurmustur. Siyasi hayatt sadece 10. Doénem ile sinirlidir. Bu dénemde yapilan secimlerde 32.124 oy almustir. 1978°de
Yesilova’da vefat etmistir. Oztiirk, a.g.e., s.150.

8 Behget Kayaalp, 1921°de Burdur’da diinyaya gelmistir. Babas1 Fahri Bey, annesi Sadiye Hanim’dir. Evli ve 1 ¢ocuk
babasidir. {1k ve orta 6grenimini Burdur’da liseyi Bursa’da tamamlamistir. Universiteyi ise Istanbul Hukuk Fakiiltesinde
tamamlamigtir. Meslegini icra ederken 10. Donem seg¢imlerine DP’den katilarak milletvekili segilmistir. Bu donemde
34.026 oy almistir. Siyasi hayati 10. ve 11. Dénemlerle sinirli kalmigtir. Behget Kayaalp’e Yassiada Yiiksek Adalet
Divaninca, Anayasay1 ¢igneme suglamasiyla 5 yil agir ceza hapsi verilmistir.1970 yilinda Burdur’da vefat etmistir.
Behget Bey ayni zamanda Fethi Celikbas’in yegenidir. Oztiirk, a.g.e., 152.

® Hiikiimetler Programlari ve Genel Kurul Goriismeleri, irfan Neziroglu (ed), TBMM Yaynlari, 3, Ankara, 2013, .
1009.
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1954 segimlerinde DP, ¢ok yiiksek bir oy oraniyla Meclis’e girmesine ragmen, gerek parti
icinde gerekse muhalefet cephesinde hiikimete karsi tutumlar bas goOstermistir. 1955 yilina
gelindiginde her kesime uygulandigi iddia edilen antidemokratik uygulamalar DP iginde de
sikintilara yol agmis, DP Genel Idare Kurulu iiyeleri arasinda da hosnutsuzluklar yasanmistir. Bu
durumdan memnun olmayanlarin baginda Fethi Celikbas gelmektedir. Parti ile goriislerinin
ortlismemeye basladig1 zamanlar, se¢cimlerden yaklasik bir sene sonraya tekabiil etmektedir. Fethi
Bey, 6 ay Isletmeler Vekilligi yaptiktan sonra hiikimetle uzlasamayinca vekillikten istifa etmistir.
Onun ve arkadaslarinin partiden kopus siirecleri ise, “Ispat Hakki” adiyla bilinen kanun teklifiyle

baslamustir.®*
1.2.2. Muhalefete Gegisi ve Hiirriyet Partisi

Tirkiye, 1950 se¢imlerinde kendi siyasi, ekonomik ve toplumsal beklentilerine ¢6ziim olarak
gordiigii. DP’yi iktidara tasimistir. Bu secimler, Tiirkiye’nin siyasi tarihinde onemli bir yer
edinmis, iktidar kavgasiz ve demokratik bir ortamda el degistirmistir. Iktidari devralan DP,
muhalefet yillarindaki demokrasi, liberal ekonomi, insan haklari, grev hakki ve “devr-i sabik
yaratilmayacag” yoniindeki sOylemlerin etkisiyle yeni doneme biiyiikk umutlarla baslamistir.®
DP, iktidara geldigi ilk yillarinda, merkezini tarim politikasi olusturdugu ekonomi alaninda
gosterdigi basarisindan dolayi, altin ¢agmi yasamustir. Iktidar, bos topraklar isletmeye acmus,
tarim alanlarini genisletmis, devletin elinde bulunan bir kisim topraklar kdyliye dagitmis ve
boylelikle kirsal kesimde issizlik orani azalmigtir. Tarimda makinelesmeye gidilmis, tarim
ilaglarinin kullanilmasi®, tarim iiriinlerinin gerek taginmasi gerekse depolanmasi i¢in yeni onlemler
alinarak trtinlerin gergek fiyatlariyla satismin yapilmasi saglanmistir. Ziraat Bankasi araciligiyla
tarimla ugrasan kesimin kredi ihtiyaglar1 biyiik 6lgiide karsilanmistir.’” DP, uyguladigi tarim
politikas1 ile kdyleri etkilemis ve kalkinma hamlesini kdylere kadar gotiirebilen bir iktidar

olmustur.®

DP’nin sanayi yatirimlarina énem vermesi de, onun ilk yillar1 agisindan 6nemli bir gelisme
olmustur. Iktidar, devletin sadece yerli sermaye ile kalkinamayacaginin farkinda oldugu igin,
yabanci sermayeye izin vererek ekonomiyi canlandirmaya ¢alismustir.®® Ancak, 1954 tarihinden

sonra dig ticaretin agik vermesi, tarimsal iiretimde yasanan durgunluk ve diinya piyasasinda

84 Yasar, a.g.m., s.520,521.

8 Kadri Unat, “Secim Afisleri Isiginda Hiirriyet Partisinin 1957 Genel Segimi Kampanyasi”, Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, 27, Konya, 2017, 5.270.

8 Dagci, a.g.m., s.18.

8 Abdullah Takim, “Demokrat Parti Déneminde Uygulanan Ekonomi Politikalar1 ve Sonuglari”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 67 (2), Ankara, 2012, 5.167.

8 Karpat, a.g.e., 5.351.
® Baytal, a.g.m., 5.552-553.
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yasanan gelismeler ve ihracat hacminin gerilemesi, ekonomik durumun bozulmasina yol agmustir.
DP’nin yapacagi ¢alismalarla ilgili ileriye doniik hamleler gergeklestirmemesi partiyi zor durumda
birakmigtir. DP, iktidara geldiginden beri, muhalefete karsi aldigi birtakim kararlar sebebiyle,
muhalefetle arasi iyi olmamustir. Millet Partisi’nin gerici faaliyetlerde bulundugu iddiasiyla
kapatilmasi, 15 Aralik 1953’te CHP’nin mallarina el konan yasamn yiiriirlige girmesi,” koy
enstitiilerinin kdy 6gretmen okullariyla birlestirilmesi, iktidarla muhalefet arasindaki ipleri daha da
germistir. Ayrica, 9 Mart 1954 tarihinde yayimn yoluyla islenecek suclara agir cezalar getirilen
basinin hiikiimet aleyhine yayim yapma hakkini kisitlayan®®, “nesir yoluyla veya radyo ile islenecek
bazi clirtimler” hakkindaki 6334 Sayili Kanun kabul edilmistir. Ayrica, se¢im yasasinda degisiklige
gidilmis, se¢cimlerde muhalefet partilerinin isbirligini zorlagtiracak engeller getirmistir. Bu yasa,

293 milletvekilinin oyu ile kabul edilmistir.*

Iktidarin Haziran 1954 tarihinde yaptig1 bir baska diizenlemesi de Yargitay, Sayistay
mensuplart ve liniversite 6gretim tiyelerinden 60 yas ve 25 yillik hizmet siiresini tamamlayanlarin
res’en emekli edilebilmesini saglayan kanunun ortaya konulmasi olmustur. Boylelikle, iktidar,

kendisini elestiren 6gretim iiyelerini zorunlu emekliye sevk etmistir.”

DP’nin uyguladig1 tutumlarindan dolay1r Fethi Celikbas, Turan Giines, Feridun Ergin gibi
akademisyenler, 1954 yilindan itibaren DP’den sogumaya baglamuslardir.’® Genel idare Kurulu
iiyelerinden Fethi Celikbas’in diginda Rifki Salim Burgak ve F. Liitfi Karaosmanoglu gibi isimler,
hosnutsuzluklarini dile getirmi@lerdir.95 Fethi Celikbas’in 1954 senesinde Isletmeler Bakani oldugu
sirada Tiirkiye komiir sikintisina girmistir. Fethi Bey, memleketin tam bir kalkinma hamlesi i¢inde
oldugunu ve iilkede tiiketilen enerji miktarinin arttigini, buna karsilik komiir iiretiminin ayn1 hizla
gelismedigini ve bu sebeple, kdmiir buhrami yasandigini, komiiriin tasarruflu kullanilmasi
gerektigini sdylemistir. Ulkede yasanan darligin giderilmesi icin kémiir ithali gerektigini, baska bir
yolun bulunmadigini belirtmis ve bunu, DP grubunda agiklamistir. Fethi Bey’in bu 6nerisi kabul
edilmeyince® bulundugu isletmeler Bakanligi’ndan istifa etmis”, bu da onun DP’den kopus

stirecinin baglangici olmustur.

% Bulut, a.g.m., s.126.

9 Mustafa Albayrak, “Hiirriyet Partisinin Tiirk Siyasi Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Tiirk Yurdu, 24 (71), Ankara, 2008,
s.345.

%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 15, s.374.
% Albayrak, a.g.m., 5.346,347.

% Beral Alaci, “Hiirriyet Partisinin Tiirk Siyasi Hayatindaki Yeri (1955-1958), Tiirk Yurdu, 31 (290), Ankara, 2011,
s.136.

% «“Biiyiik Kongre Yaklagirken”, Akis, 11 Eyliil 1954, s.6.
% «Bjir Beyanat Etrafinda”, Akis, 2 Ekim 1954, s.4.
" TBMM Zabut Ceridesi, Devre:10, Ictima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 4, s.48.
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1955 yazina gelindiginde, tilkede bas gdsteren ekonomik sikintt DP grubu iginde de kendisini
hissettirmistir. Adnan Menderes, bakanlarin iizerlerine diisen gorevleri yerine getirmediklerini, her
isle kendisinin mesgul oldugunu belirtmistir. Diger taraftan, Tiirkiye’de yasanan 6-7 Eyliil olaylari,
gida sikintis;, ekonomik bunalim, enflasyonun artmasi gibi sonuglar dogurmustur. Iktidar,
elestirilerin dniine gegmek amaciyla basina ispat hakkini kaldiran yasay1 tekrar giindeme getirmek

istemis, bu da DP i¢indeki muhalif kesimin tamamen ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.*®

Menderes’e mubhalefeti artiran, ispat hakkinin taninmasi hareketinin basinda bulunan Fethi
Bey, 2 Mayis 1955 tarihinde 10 arkadasiyla® birlikte TBMM ye verdikleri teklifle Yargitay’mn 16
Mart 1949 tarih ve 3 sayili “Tevhid-i Ictihad Karar”nin kaldirilarak basina “ispat hakki” tantyacak
bir fikra eklenmesini istemislerdir.'® DP igindeki bir kisim cevre, Fethi Bey ve arkadaslarinin

amaglarinin Menderes’i devirmek oldugunu séylemislerdir.101

Fethi Bey, ispat hakkmin memleket i¢in gerekli oldugunu, agizdan agiza dolasan
dedikodularin 6niine gegmek igin buna ihtiya¢ duyuldugunu, kanun teklifinin kabul edilmesinin
DP’ye kuvvet verecegini ve partinin daha da gelisecegini ifade etmistir.'® Ayrica, onerge sahipleri
basma ispat hakki tanmmmadikc¢a, bakan, yargic ve biirokratlarin kusku altinda kalacaklarimi
belirterek teklifin kabul edilmesinin dogru oldugunu yinelemislerdir. Teklifi veren 11 milletvekili,
“ispatcilar” olarak anilmaya baglanmis, onlarin teklifi, gerek DP’de gerekse basinda genis yanki
bulmustur. Menderes, ispat hakkina yonelik yapilan kanun teklifini, Anayasa’ya aykir1 oldugu

goriigiinii savunarak, tanimanin bazi sakincalar1 oldugunu sdylemistir:

Secimler arifesinde bir gazete biiylik mansetlerle sansasyon yaratacak olan bir haber yayinlar ve
su bakanlar hirsizdir ispat etmeye hazirim! Dava sonuglanmadan secimler gelir ve bdylece
halkin zihnini karistirir. *3

Menderes, kanun teklifinin maksadinda her seyden 6nce bir hizipgilik sezdigini sdyleyerek
teklifin verilmesine onciiliik eden Fethi Celikbas’mn ayni zamanda Genel Idare Kurulu Uyesi
oldugunu ve bdyle bir teklif hazirladiklarindan kurulun haberinin bulunmadigini belirtmistir.
Yasanan gelismelerin ardindan s6z konusu kanun teklifine DP’nin 6nemli isimlerinden Fevzi Liitfi

Karaosmanoglu, Ekrem Hayri Ustiindag ile birkag milletvekili katilmig ve teklife imza verenlerin

% Albayrak, a.g.m., s. 348.

9%{spat Hakk:” Kanun teklifini veren milletvekilleri sunlardir: Enver Giireli (Balikesir), Seyfi Kurtbek (Ankara), Kasim
Kiihrevi (Kars), Turan Giines (Kocaeli), Muhlis Bayramoglu (Ankara), Seref Kamil Mengii (Ankara), Ekrem Alican
(Kocaeli), Raif Aybar (Bursa), Mustafa Ekinci (Diyarbakir), ibrahim Oktem (Bursa). Burgak, a.g.e., $.328.

100 Albayrak, a.g.m., 5.348.

101 “Bardag1 Tagiran Damla”, Akis, 23 Temmuz 1955 s.5.
102 Burcak, a.g.e., 5.333, 334.

198 Burgak, a.g.e., 5.326,328
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sayist 19 olmugtur. Bu durum, parti igindeki ayriliklarin daha da derinlegsmesine sebebiyet

- g 104
vermistir.

Hiiktimet, milletvekillerinden teklifi geri ¢ekmelerini istemis, Ankara Milletvekili Seyfi
Kurtbek imzasini geri almistir. Ardindan DP Genel idare Kurulu tarafindan Fethi Bey’e ve F. Liitfi
Karaosmanoglu'na parti i¢inde diizeni bozduklarina dair gonderilen tezkerede DP’nin 4. Biiyiik

Kongresi’ne katilamayacaklari ifade edilmistir.’® Fethi Bey de, su sdzlerle karsilik vermistir:

Gonderilen tezkerede tesaniidii bozdugum ifade ediliyor. Fakat Genel Kurulda muhterem
heyetin huzurunda durumu izah edecegim. ispat Hakki teklifine imza koymakla fertlerin degil
prensiplerin miidafaasin1 yapiyoruz. Beni bu yoldan alikoymak ve prensiplerimizi umumi heyete
aciklamak vazifesinden beni menetmek miimkiin degildir. Ben sahsen tezkerenin Genel
Kuruldan ihra¢ mahiyeti tagidigina kani degilim esasen Tiiziikte de ihra¢ imkani Genel Kurula
verilmemistir. Bu itibarla pekala kongreye istirak edecegim.'®

Fethi Bey, Manisa Milletvekili F. Liitfi Karaosmanoglu ile birlikte Genel Idare Kurulu’nun
(GIK) disinda birakilmis ve diger iiyelerle calisma imkanlarinin kalmadig1 gerekgesiyle DP GIK

iiyeliginden ¢ikarilmuslardir. ™’

Ote yandan, DP’nin biiyiik kongresine bir giin kala Fethi Bey’in de i¢inde bulundugu 19
milletvekili, parti beraberligini bozmak ve partiyi zayiflatabilecek durumda olduklar1 gerekgesiyle
Haysiyet Divani’na sevk edilmistir.'® Divan, bu vekillerden 9’unu partiden ihrag etmis, Fethi Bey
de dahil, 10 milletvekili ise istifa etmislerdir.109 19’1ar olarak bilinen ve Meclis’e ispat Hakki
Kanun teklifini veren Fethi Bey ve arkadaslarinin partiden ¢ikarilmalarinin ve istifalarinin ardindan
yeni bir parti kurma sdylemleri ortaya ¢ikmistir. Fethi Bey, kendisini ve diger arkadaglarini almaya
biitiin partilerin goniillii oldugunu belirtmistir. CHP, resmi bir davet gondermese de, onlara agik

kap1 birakmustir."*°

Iktidar, radyo aracihgiyla séz konusu kanun teklifini sunan milletvekillerinin sahsi

hirslarindan dolay1r bu teklifi verdiklerini belirtse de, iktidarin sOylemleri havada kalmstir.

104 Alaci, a.g.m., s.137

105 «DP’nin 1spat Hakki Taraftarlari I¢in Karar1”, Cumhuriyet, 11 Ekim 1955, s.5.

106 «DP Genel Kongresine Teklifler Yapilacak”, Milliyet, 11 Ekim 1955, s. 1.

107 «Celikbag ve F.Liitfi Karaosmanoglu DP Genel Kurulundan iskat Edildi”, Yeni Burdur, 14 Ekim 1955, s.1.
108 Yasar, a.g.m., s.522.

1%pgrtiden cikarilan milletvekilleri sunlardir: F. Liitfi Karaosmanoglu (Manisa), Ekrem Hayri Ustiindag (Izmir),
Sabahattin Ciracioglu (Bursa), Ziyad Ebuzziya (Konya), Behget Kayaalp (Burdur), Muzaffer Timur (Urfa), ismail Hakki
Akyiiz (Tekirdag), Safaeddin Karanakg¢1 (Canakkale), Ragip Karaosmanoglu (Diyarbakir). Istifa edenlersunlardir: Fethi
Celikbas (Burdur), Ekrem Alican (Kocaeli), Muhlis Bayramoglu (Ankara), Enver Giireli (Balikesir), Mustafa Eksinci
(Diyarbakir), fbrahim Oktem (Bursa), Raif Aybar (Bursa), Seref Kamil Mengii (Ankara), Turan Giines (Kocaeli), Kasim
Kiihrevi (Kars). “Milletvekillerimizden Celikbag partiden istifa etti. Behget Kayaalp ihrag edildi”, Yeni Burdur, 18 Ekim
1955, s.1.

110 «19’lar Kurmak Ya Da Kurmamak”, Akis, 12 Kasim 1955, s.9.
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Menderes, kanun teklifinden vazgecerlerse tekrar DP’ye donebileceklerini belirtmistir. Ancak, bu
durum, milletvekillerinde iktidarin ikileminden dolay1 olumsuz bir hava yaratmis ve parti kurma
caligmalarina baglamislardir. Parti kurma meselesi ile alakali ilk bilgiyi veren Fethi Bey, liberalizm
ve devletgilikten uzak yeni bir parti kuracaklarini sdylemistir. Fethi Bey, modern ilmin 15181 altinda
Tiirkiye’nin mevcut ihtiyaclarma uygun, halkin refah seviyesini yiikseltecek, planli ve programl
mali politikanin takibine taraftar olduklarmi belirterek miistakbel partinin bu dogrultuda
calisacagin1 ifade etmistir. Fethi Bey ve Feridun Ergin, parti programmm ve takdim
beyannamesinin Aralik ay1 i¢ginde tamamlanacagini ifade etmislerdir. Fethi Bey, hi¢ kimseye parti
kurulana kadar herhangi bir faaliyette bulunmak iizere vazife verilmedigini, partinin il
teskilatlanmast igin 18 ildeki siyaset disi bazi sahislardan miiracaat aldiklarimi sdylemistir.™"*
Ayrica, yeni partinin ¢ift Meclis sistemini savunacagim da ifade etmistir. 19’lar adiyla bilinen
milletvekilleri, Ankara Milletvekili Seref Kamil Mengii’niin evinde toplanarak ortak bir bildiri
yayimlamis, kuracaklari partinin admi “Hiirriyet Partisi” (HP) olarak belirlemislerdir."*? Partiye
dair malumat iceren bildiride sunlar ifade edilmistir:

100 yildan beri memleketimizde devam edegelen hiirriyet miicadelesinin bazen siyasi ve tarihi
sartlarin elverissizligi, bazen de lider mevkiinde olanlarin davaya sadakatsizlikleri yiiziinden
hala basartya ulagamamis olmasi cidden elem vericidir. Yakin tarihimizin tecriibeleri
milletimizin demokrasiye layik olugunu ve bu rejimin gerektirdigi olgunluga sahip bulundugunu
ispat ettigi halde bunun batili esaslarin1 kavramamis ve davaya yiirekten inanmamis insanlar
tarafindan demokrasi bir defa daha tereddiye ugramistir. Son DP tecriibesi bunun hazin ve ac1
bir misali olmugtur. Her seyden evvel bir zihniyet ve terbiye meselesi olan demokratik ruhun
keyfilige ve iktidar hirsina kurban edilmis olmas1 memleketimizi siyasi, idari, ictimai ve iktisadi
sahalarda gerekli inkisaflardan mahrum birakmustir.

....DP sevk ve idaresinin demokratik rejimin gelismesini saglayacak asgari bir zihniyete sahip
olmayisi, program ve tiiziiglindeki ana prensip ve hedeflere bilhassa son yillarda daha bariz
olarak aykirt bir yol tutmus olmasi yiiziinden artik bu partide aradigimizi milletle beraber
bulamaz olduk. Ta 1946 yilindan beri kuruluguna her birimizin emek ve programina fikir katip
goniil verdigimiz, fakat siyasi faaliyetlerimiz i¢in zaruri olan demokratik havanin bozulmus
olmasindan dolayr DP’den ayrilmak zorunda birakildik. iste bu yiizdendir ki. Milletce izhar
edilen arzuyu g6z Oniinde tutarak yeni bir parti kurmak liizum ve zaruretini duyduk.
Kuracagimiz partinin adi Hiirriyet Partisi olacaktir.

... Partimiz tiiziiglinliin hakim karakteri bizzat parti i¢inde demokrasidir. Partimiz saglam fikirli
ve karakterli insanlarin sevk ve heyecanla calisabilecegi bir fikir ve hareket ocagi
olacaktir...Partimiz kurucularinin en mithim vazifesi bu partinin prensipsiz ve davasiz bir
toplanma parti olmasini dnlemek ve memleketimizde sayist yiiksek devlet ve millet hizmetine
emegi ve mesuliyetini katmak isteyen yurt severleri bir araya getirmek olacaktir. ...

Maddi ve manevi sahadaki hamlelerimiz her seyden evvel inkilaplarimizin hassasiyetle
korunmasina ve koklesmesine dayanacaktir. Medeniyet aleminde ¢ok daha yiiksek bir hayat

11 «yeni Kurulacak Partinin Hazirliklart Devam Ediyor. Fethi Celikbas Bodrumda Temaslara Bagladi”, Cumhuriyet, 12
Kasim 1955, s. 5.

12 «“Hiirriyet Partisi”, Akis, 26 Kasim 1955, 5.8, Ahmad, a.g.e., 5.143.
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seviyesine layik olan milletimizin iktisadi karakterini degistirmek, caligmalarimizin esaslt
hedeflerinden biri olacaktr...**®

U4 Kurucu 6nderler arasinda bulunan

Parti, resmen 20 Aralik 1955 tarihinde kurulmustur.
Fethi Bey de, boylece ilk kez farkli bir partiden milletvekili olarak Meclis’teki yerini almistir.
HP’nin kurucular1 22 Aralik 1955 tarihinde kurulus bildirgesini kamuoyuna agiklamiglardir. Parti,

programinda, amacini su sekilde duyurmustur:

Memleketimizi muasir medeniyetin ileri merhalesine gdtlirmenin ve vatandasin huzur, emniyet
ve refahin1 saglamanin yolunu demokratik rejimi yurdumuzda hakiki manasiyla ve biitiin
icaplartyla gergeklestirmekte gdren partimiz bu rejimi en kisa zamanda tesis etmeyi hayati bir
dava sayar. Hedefimiz, bu programda gosterilen esaslari tatbik suretiyle, iizerinde biitiin
vatandaglarin dost¢a yasadiklar1 hiir ve mamur bir vatan i¢timai muvazenesizlikten uzak, siyasi
sahada oldugu kadar igtimai sahada da her tiirli korkudan azade miistakar bir cemiyet viicuda
getirmektir.°

HP’nin 117 maddeden olusan programinda, Tiirkiye’de tam anlamiyla demokratik insan hak
ve Ozgilirliiklerine dayali bir rejim kurulmasi 6ngoriilmistiir. Bireyin haklariin ve 6zgiirliiklerinin
daha iyi korundugu bir Anayasa yapilmasi, se¢cmen yasinin 18’e indirilmesi, cumhurbaskani’nin tist
iiste iki kez secilememesi kararlar1 alinmistir. Anayasa Mahkemesi’nin kurulmasi, tiniversitelerin
ilmi, mali 6zgiirliiklerinin olmasi, basinin her tiirlii baskidan uzak tutulmasi amag¢lanmistir. Devlet
hizmetlerinden vatandagslarin esit olarak yararlanmasi, ekonomik alanda o6zel girisimin temel
alimdig1 bir mali politikanin uygulanmasi hedeflenmistir. Bazi memurlara mesleki tesekkiiller

kurmalarina izin verilmesi gibi goriisler de yer almistir."

HP, kurulusundan bir siire sonra halkin destegini almak igin teskilatlanma faaliyetlerine
baslamus, illerde cesitli goriismeler yaparak toplantilar diizenlemistir.**” Bu durum, DP tarafindan
hos karsilanmamus, iki parti arasindaki gerginlik Meclis’te kendini hissettirmistir.118 Ornegin;
biitge miizakereleri esnasinda Adnan Menderes ile HP Kocaeli Milletvekili Ekrem Alican arasinda
yasanan gerginlik neticesinde Menderes, HP’nin kurulusundan itibaren bugiine kadar parti

hakkinda herhangi bir olumsuz tutum sergilemedigini, ancak tutumunun degistigini belirterek

113 «19°Jar Kuracaklar Partiye Hiirriyet Adim Koydular”, Cumhuriyet, 20 Kasim 1955, 5.7

114Hl'.irriyet Partisinin  kurucular1 sunlardir: Fevzi Liitfi Karaosmanoglu (Manisa), Fethi Celikbas, Behget
Kayayalp(Burdur), Turan Giines (Kocaeli), Enver Giireli (Balikesir), Sekip Inal (Hatay), Hasan Hiirsit Kangal (Tokat),
Ragip Karaosmanoglu (Diyarbakir), Seref Kamil Mengii (Ankara), Emrullah Nutku (Trabzon), Ekrem Ocakli
(Giimiishane), Asim Okur (Antalya), ibrahim Oktem (Bursa), Emin Paksiit, Thsan Hamit Tigrel (Diyarbakir), Ekrem
Hayri Ustiindag ( 1zmir), Kasim Kiihrevi (Kars), Enver Akadan, ismail Hakk1 Akyiiz, Ekrem Alican (Kocaeli), Muammer
Alakant (Manisa), Raif Aybars (Bursa), Yusuf Azizoglu (Diyarbakir), Muhlis Bayramoglu (Ankara), Nihat Resat Belger,
Sebahattin Ciracioglu (Bursa), Ziyat Ebuzziya (Konya), Yusuf Ali Egeli, Mustafa Ekinci (Diyarbakir), Feridun Ergin
(Urfa), Muhlis Efe (Ankara). “Hirriyet Partisi Diin 16’da Resmen Kuruldu”, Cumhuriyet, 21 Aralik 1955, s.3

115 Hiirriyet Partisi Ana Nizamnamesi ve Programi, TBMM Yayinlari, Ankara, 1956, s. 67.
18 Hiirriyet Partisi Ana Nizamnamesi ve Program, TBMM Yayinlari, Ankara, 1956, 5.68 vd.
ur Alaci, a.g.m., s.140.

18 Cakmak, a.g.m., s.173.
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HP’lilerin cete gibi davrandiklarmi belirtmistir.**® Fethi Bey, Menderes’in sozlerine asil getenin
kendilerinin oldugunu sdyleyerek karsi ¢ikmig, DP’nin tutumunu begenmeyen bazi arkadaslarinin

partiden kovuldugunu, bazilarinin da istifa ettiklerini belirterek iktidar1 elestirmistir.'?

DP, muhalefetle miicadele etmek icin birtakim tedbirler almistir. Ornegin; 27 Haziran 1956
tarihinde kabul edilen Toplanti ve Gosteri Yiriiylisleri Kanunu ile siyasi partilerin se¢cim ve
propaganda devresi disinda acik hava toplanti ve gdsteri yiiriiyiisleri yapmalari yasaklanmistir.*!
Bu, yeni kurulmus ve teskilatlanamamis, bircok yerde yapmak istedigi toplantilarin boylelikle

Oniine gecilmis HP i¢in olumsuz bir durum olmustur.'?

Bunlardan biri de, Fethi Bey’in segim
bolgesi olan Burdur’dur. Fethi Celikbag ve Burdur Milletvekili Behget Kayaalp, Burdur’un
Yesilova ilgesinde halka kahvehanede konusurken DP’liler tarafindan sorulan birkag soru iizerine
tartigmalar yasanmig, bu sirada kaymakam tarafindan gonderilen jandarma, izinsiz yapildigi ve
sohbet simirlarim astigi gerekgesiyle toplantiyr dagitmustir.*”® Fethi Celikbas, DP’nin HP’den
¢ekindigi i¢in Toplanti ve Gosteri Yiriyiisleri Kanunu’nu ¢ikardigini belirtmis ve su sozleri sarf
etmistir: “Afrika’da bile milletlerin hiirriyetlerine kavustugu bir zamanda hala Tiirkiye de hiirriyet
miicadelesini yapmak hazin ve acidir. Tiirkiye 'de rejim davast kanunlarim ¢ikarmak bes dakikalik

bir istir yeter ki iyi niyet olsun.”***

DP’ye karsi gii¢ birlestirmek amaciyla partiler arasinda is birligi yapma ¢aligmalari 1957

Temmuzu’nda resmen baslamistir.*?®

Eylil 1957°de muhalefet partileri ortak bildiri yayimlayarak
kamuoyunu haberdar etmisler, bundan rahatsiz olan iktidari partiler arasi is birligini engelleyen
kanun tasarisin1 Meclis’e sevk etmistir. Tasarinin Meclis’e sevk edildigi giin ise, se¢cimlerin erken

bir tarihte, 27 Ekim 1957 tarihinde yapilmasi karar1 alinarak tasart, kanunlagmistir.'?°

Genel se¢imlerin 27 Ekim’de yapilacagi kararinin alinmasindan kisa bir siire sonra CHP, is
birliginden vazgec¢mistir. Hem is birliginin ortadan kalkmasi hem de se¢imlerin erken bir tarihe
almmas1, heniiz teskilatlanmasini tamamlayamayan HP igin olumsuz bir gelisme olmustur.'?’ Fethi

Bey, ekimde yapilacak secimleri soyle degerlendirmistir:

118 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, 5.438.

120 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, 5.442.

12 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 42, s.561.

122 Alac, a.gm., s.141.

128 «“Burdur’da Hiirriyet Partisi’nin Bir Toplantis: Dagitildi”, Cumhuriyet, 17 Mayis 1957, s.1,5
124 “Hiirriyet Partili 4 Mebusun Iktidara Hiicumlar”, Cumhuriyet, 16 Haziran 1957, s.5

125 «(J¢ Mubhalif Parti Lideri CMP Merkezinde Bulustu”, Cumhuriyet, 5 Temmuz 1957, s.1.

126 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 91, 5.748.

127 Alacy, a.g.m., s.142.

20



Secime gayrimiisavi sartlarla giriyoruz. DP her bakimdan avantajlidir. Bugiin DP’nin ne
oldugunu bizlerden degil, bu partinin dort biiyiik kurucusundan biri ve memleketin ig¢inde ve
disinda biiyiik bir ilmi s6hrete sahip olan Fuat Kopriiliiniin istifasinda kullandigi ciimlelerden
ogrenilmistir. DP 1946-1950 miicadele senelerinde kendisine hakim olan fikir ve prensipleri
inkar etmistir. 1955 yazindan itibaren DP iktidar1 memlekete ¢ok pahaliya mal olmustur. Iste bu
sebepledir ki, 1950’de ‘yeter soz milletindir.” Diyen DP’nin keyfi gidisine oniimiizdeki
secimlerde paydos diyecegiz. DP’nin iktisadi politikasinin zararini gérmeyen vatandas yok
gibidir. Karaborsa ve mal darlig1 bu politikanin miimeyyiz vasfidir. Partiler mukayyet azalarina
gore rey toplamazlar. En kuvvetli miiessir bitaraf vatandaglardir. Biz en ziyade onlara
giiveniyoruz. Size senet vereyim Tiirkiye’de demokrasi kurulacaktir.'?®

27 Ekim 1957 segimleri boyle bir havada yapilmistir. Bu se¢imlerden de galip ¢ikan DP
olmus, CHP ise en giiclii muhalefet partisi olarak kalmigtir. Cumhuriyet¢i Millet Partisi (CMP),
genis bir vizyona sahip olamamis, HP ise orgiitlenmesini tamamlayamamis ve DP’ye alternatif bir
sistem gelistirememistir.® Bu segimler, DP lehine sonuglansa da parti, 67 ilde biiyiik oranda oy
kaybetmistir.*** DP, oy oranini % 6 diisiirerek % 47.70, CHP % 40.82, CMP % 7.19, HP ise % 3.85
oy oraniyla CMP’nin gerisinde kalmustir.’** DP 424, CHP 178, CMP Kuirschir’den 4, HP ise
Burdur’dan 4 milletvekili ile Meclise girmistir. Cumhurbaskan1 Celal Bayar olurken hiikiimet,
Adnan Menderes tarafindan kurulmustur. 11. Donem Hiikiimeti icin 4 Aralik 1957°de giiven
oylamasi yapilmig, 610 milletvekilinden 536’s1 oylamaya katilmis; sonugta hiikimet, 403
giivenoyu almugtir.'*

1957 segimlerinde Fethi Celikbas ile Alim Sipahi*®, Behget Kayaalp'®* ve Osman Eroglu'®,
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P

Burdur milletvekili olarak Meclis’e girmislerdir. Sonug, H adma i¢ agic1 olmamus, parti

128 «Celikbas’in Basin Toplantisi” Cumhuriyet, 25 Eyliil 1957, s.5

129 Sedef Bulut, “Ugiincii Dénem Demokrat Parti iktidar1 (1957-1960): Siyasal Baskilar Ve Tahkikat Komisyonu”, Gazi
Universitesi Akademik Bakis Dergisi, 2 (4), Ankara, 2009, 5.131

1%0 yagar, a.gm., s.531.
131 Cemal Anadol, Tiirk Siyaset Tarihinde Demokrat Parti, Yeni Kuvay: Milliye Yayimnlari, istanbul, 2004, 5.102

1% Hiikiimetler Programlar1 Ve Genel Kurul Goriismeleri, irfan Neziroglu- Tuncer Yilmaz (Haz.), 2, Ankara, 2013,
s.1294.

133 Alim Sipahi, 1924’te Burdur’un Yesilova ilgesinde diinyaya gelmistir. Babasi Mehmet Bey annesi Fatma Hanim’dur.
2 ¢ocuk babasidir. ilk tahsilini Yesilova’da, lise tahsilini Denizli’de tamamlanustir. 1952 yilinda ise Istanbul Universitesi
Tip Fakiiltesinden mezun olmustur. 1957°ye kadar meslegini siirdiirmiistiir. 1957°de katildig1 se¢imlerde 21.856 oy
almigtir. Siyasi hayati bu donem ile sinirli kalmustir. Ziihtii Arslan, Tiirk Parlamento Tarihi XI. Dénem (1957-1960),
TBMM Yayinlari, 3, Ankara, 2013, s. 237.

134 10. Dénemde segilen Behget Bey, 1957 segimlerinde 22.350 oy alarak tekrar segilmistir. Dénem iginde Adliye
Enciimeni ve Ziraat Enciimeninde gérev yapmistir. Arslan, a.g.e., 5.239.

1% Osman Eroglu, 1926’da Burdur’un Bucak il¢esinde diinyaya gelmistir. Babas1 Hasan Bey, annesi Ayse Hanim’dir.
Evli ve 3 ¢ocuk babasidir. Tlk tahsilini Bucak’ta tamamlanustir. Ardindan Isparta Génen Koy Enstitiistine gitmistir. Gazi
Terbiye Enstitiisii Pedagoji boliimiinde yiiksekdgretimini tamamlamustir. Tiirkiye’nin farkli okullarinda midiirliik ve
miifettislik gorevlerinde bulunmustur. 1955°te istifa ederek kamyon soforliigii yapmustir. 1957°deki segimlere HP’den
katilmig ve Meclis’e girmistir. Se¢imlerde 21.889 oy alan Osman Bey’in siyasi hayati bu se¢imlerle sinirl kalmustir.
2007°de vefat etmistir. Arslan, a.g.e., 5.242.

1361957 genel secimlerine katilim orant %76 olmustur. 12.111.138 se¢gmenden 9.153.949 se¢men oy kullanmis, DP:
4.372.621 oy alarak yine iktidar partisi olmustur. CHP: 3.753.136, CMP: 652.064, HP ise sadece: 350.597 oy
alabilmistir. DP: 424, CHP:173, CMP: 4 ve HP: 4 milletvekili ile Meclis’e girmistir. HP, Tiirkiye genelinde en yiiksek
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milletvekillerinin hepsi de Fethi Celikbas’in se¢im bolgesi olan Burdur’dan Meclis’e girmig; Fethi
Bey, se¢imlerde 23.656 oy almustir.**’

HP’nin 80 civarinda milletvekili ¢ikaracagi yoniindeki sdylentiler havada kalmis, parti 1955
sonbaharindan beri “levha partisi” olmaktan oteye gidememistir."®® HP’nin genel segimlerdeki
basarisizliginin nedeni, teskilatlanmasii yeteri kadar saglayamamasi, partinin aydin kadrosunun
halk kesimleri ile yeteri kadar bag kuramamasi olarak goriilmiistiir.®® HP, 27 Ekim’de yapilan

secimlerin ardindan su degerlendirme tebligini nesretmistir:

27 Ekim 1957 secimleri neticelerini tetkik ve miizakere eden Hiirriyet Partisi umumi idare heyeti
asagidaki bu hususlarin muhterem umumi efkariniza arzina karar vermistir. Demokrat Parti
siiratle artmakta olan siyasi ve iktisadi buhranin kendi aleyhine verecegini diisiinerek segimleri
one almistir. Hiirriyet Partisinin heniiz inkisaf halinde bulundugu bir devreye rastlanan bu
secimlerde, iktidar partisinin partiler arasi esitligi kiilliyen ihlal eden kanuni ve fiili her tiirli
tedbirlerine ragmen, vatandas ekseriyetinin reylerini iktidar aleyhine kullanmis olmasi, hig
stiphesiz lizerinde dikkatle durulmasi gereken bir mana tagimaktadir. Bu se¢imlerin sonunda
itirazl1 neticelerin meydana ¢ikmis bulunmasi, segmen kiitiik ve listelerinde vaki eksiklikler
dolayisiyla hemen biitiin vilayetlerimizde binlerce vatandasin reylerini kullanmak imkanmdan
mahrum birakilmis olmalar1 iizerinde ciddiyetle durulmasi gereken baska bir husustur.
Secimlerde kullanilan reyler millet tarafindan mubhtelif partiler arasinda yapilmis bir tercihten
ziyade umumi memnuniyetsizligin ve tek parti idaresine dogru gidise son vermek ihtiyacinin bir
ifadesidir. Artik vatandas ekseriyetinin tasvip etmedigi tek parti sistemine doniise ve iktisadi
zorluklara son vermek, demokratik rejimi kurmak hakiki bir kalkinma yoluna girmek milli
iradenin agik¢a ortaya koydugu bir zaruret olmustur. Bu zaruretin vatandas reyleriyle tespit
edilmesinde Hiirriyet Partisinin medeni cesaret ve vatan menfaatini parti menfaatinin {stiinde
tutan hizmet suuru ile memleketin siyasi hayatinda oynadigi roliin miihim amillerden biri
olduguna siiphe yoktur. Segimlerin bu neticesi karsisinda partimiz iki yildan beri karsisina
insafsizca ¢ikarilmig olan ¢esitli manilere ragmen kurulus ve temel teskilatlanma devresi gibi en
gii¢ ilk gelisme sathasini basarili bir sekilde geride birakmis olmanin huzurunu duymaktadir. Bu
huzur igerisinde bundan sonra yapacagimiz imanli ve azimli ¢aligmalarda milletimizin siyasi
olgunlugu ve buhranli zamanlarda isabetli karar alma yolunda tarih boyunca gosterdigi miistesna
haslet istikbal haklarindaki iimidimizin baslica teminati olacaktir.**

HP, se¢imden sonra kisa bir siire i¢in de olsa, tek basina muhalefetini siirdiirmeye devam
etmistir. Tktidar igin herhangi bir tehdit olusturmamasina ve secimlerde ¢ok diisiik oy almasina
ragmen, DP’nin parti iizerindeki bazi baskilar1 devam etmistir. Ornegin; Fethi Bey ve Burdur’da
yemek yedigi 20 kisi Toplanti ve Gosteri Yiriylisleri Kanunu’na muhalefetten dolay: takibata
ugramustir.'*! Fethi Bey, ¢ikarilan kanunlarin muhalefetin ¢alismalarinin zorlastirildigin savunmus,

Meclis ici caligmalarin giiclestirildigini, siyasi buhranin, DP iktidarda oldugu siirece daha da

oyu Balikesir’den almasma ragmen ¢ogunluk sistemi nedeniyle buradan aday ¢ikaramamustir. HP, en diisiik oyunu ise
Rize’den almigtir. Burgak, a.g.e., s.502, Albayrak, a.g.m., s,375.

137 Arslan a.g.e., s. 240.

138 “Hijrriyet Partisi”, Akis 2 Kasim 1957, s.14.

1% Albayrak, a.g.m., s.377, 378.

140 “Hiirriyet Partisinin Nesrettigi Bir Teblig”, Cumhuriyet, 5 Kasim 1957, s.5.
141 «Byrdur’da iki Milletvekili i¢in Takibat, Cumhuriyet, 28 Ocak 1958, s.3.
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agirlasacagini, hiikimetin yeni ¢ikardigi kanunlarla muhalefetin is yapamaz héale getirildigini

142
vurgulamstir.

Fethi Bey’in 1955’te muhalefete gectikten ve baska bir siyasi parti kuruculari i¢inde yer
almaya bagladiktan sonra hakkinda, genellikle Meclis’teki s6zlerinden kaynaklanan, g¢esitli
sikdyetler olmustur. Bu noktada, hiikiimet ve bagvekalet, Fethi Celikbas’in dokunulmazliginin
kaldirilmasina dair ¢ok sayida girisimde bulunmustur. Bagvekalet, onun yasama dokunulmazliginin
kaldirilmasma dair 24 Aralik 1956 tarihinde, Izmir’de bir vatandasin kahvehanesinde halkin
toplanmasina ve izinsiz toplantiya sebebiyet verdigi gerekgesiyle, 6761 Sayili Kanun’a muhalefet
olusuna dair bir bagvuru yapmistir. Mubhtelit Enclimen Mazbatasi, bu durumun Tegkilat-1 Esasiye
Kanunu’nda gegen suglarla ilgisinin olmadigini belirterek gériismenin devre sonuna birakilmasini
kararlastirmustir.**®  Fethi Bey hakkindaki baska bir sorusturma ise, yine 17 Temmuz 1958 tarihli
olup sahibi oldugu Yeni Giin Gazetesi’nde nesredilen haberin hiikimetin manevi sahsiyetini
zedeledigi yoniindedir. Bagvekalet tarafindan hem yazi sahibi hem de Fethi Bey i¢in sorusturma
baslatilmas1 istenmistir. Bu istek de, Mubhtelit Enciimen Mazbatasi’nda Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nun 12. ve 27. maddelerindeki suclarla ilgili olmadig1 gerekgesiyle, devre sonuna
birakilmustir.*** Basvekéletce Yeni Giin Gazetesi’nde Kiitahya Valisi’ni kiiciik diisiiren yazinin
nesredilmesinden dolay1 yazi sahibi Cihat Baban ile Fethi Celikbag hakkinda sorusturma agilmasi
icin yasama dokunulmazliginin kaldirilmasi talep edilmistir. Bu husus da, Muhtelit Enclimeni’nin
kararma gore; milletvekilinin fiili takibine liizum gerektirmedigi gerekgesiyle devre sonuna
birakilmistir.* Fethi Bey’in yasama dokunulmazhigmin kaldirilmasima dair 11 Kasim 1958 tarihli
bir diger teklif ise, vazife basindaki hakaret ettigi yoniindedir. Burdur’da siyasi konusma yapmak
isteyen Fethi Bey’in emniyet miidiirii ve memurlari tarafindan yapilan uyariya uymayarak emniyet
miidiirii aleyhinde ve tehdit edici sekilde konusmasindan dolay1 hakkinda takibatin baglatilmasi igin
yasama dokunulmazliginin kaldirilmasi talep edilmistir. Ancak Muhtelit Enciimen Mazbatasi’nda,
durumun Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun 12. ve 27. maddelerinde yazili olan suglarin disinda
kaldig1 gerekgesiyle, Celikbas hakkinda yapilmak istenen takibatin devre sonuna birakildigi
bildirilmistir."*® Fethi Bey hakkinda sorusturmanin baslatilmasi ve yasama dokunulmazliginin
kaldirilmasi yoniinde istenen 19 Aralik 1958 tarihli bir baska teklif, yine Yeni Giin Gazetesi’nde
cikan, kiigiik diigirmek kasdiyla Basin Yayin ve Turizm Vekili aleyhinde ¢ikan yazilarla ilgilidir.
Adliye Vekaleti, bagvekalet yazisiyla birlikte, yazi sahibi ve Fethi Bey hakkinda sorusturma

142 « Adana’da Konusan Prof. F. Celikbas Sartlar Agirlastyor Oniimiiz Karanlik Dedi”, Yeni Giin, 12 Mart 1958, s.5.
143 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 38, s.110.

144 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 8, Birlesim: 56, s.171.

145 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima. 3, Cilt: 8, Birlesim: 56, s.172.

1% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 3, Cilt: 8, Birlesim: 56, 5.170.
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baslatilmasini talep etmistir. Muhtelit Enciimen’de ise takip ve mahkemenin yine devre sonuna

birakilmas kararlastirilmistir.*’

Fethi Bey ve arkadaslar1 hakkinda agilmak istenen sorusturmalardan da herhangi bir netice
cikmamustir. Fethi Bey ve Kocaeli Milletvekili Turan Giines, Tokat Milletvekili Hasan Kangal,**®
Manisa Milletvekili Muammer Alakant,"*® Canakkale Milletvekili Safaeedin Karanak¢i*® olmak
iizere, arkadaslar1 hakkinda dokunulmazliklarinin kaldirilmasi yoniinde acilmasi istenen
sorusturmalardan herhangi bir netice ¢ikmamig, mahkemenin devre sonuna birakilmasi

kararlastirilmistir.
1.2.3. Hiirriyet Partisinden Sonraki Siyasi Hayati

1958 yilinin ikinci yarisindan sonra HP, kendi i¢inde kan kaybetmeye baslamis ve bazi fikir
ayriliklarina diigmiistiir. Tek basina muhalefet olamayacagini bildigi icin CHP ile yakinlagma
yoluna girmis, 7 Temmuz 1958’de bu partiyle birlesme fikrini ileri siirmiis, 24 Kasim 1958
tarihinde ise, kendini feshederek 5’e kars1 175 oy ile CHP’ye katilmistir.™" Béylece Fethi Bey de,
CHP milletvekili olmustur. Fethi Bey, Tarsus’ta CHP kiirsiisiinden bir konusma yapmus, iktidarin o
giinkli tutumunun iki partinin birleserek gii¢ birligi yapmasini zorunlu hale getirdigini, iktidarin
memlekette demokrasiyi uygulamamakta direndigini ifade etmistir. DP’nin kuvvetin kendisinde
oldugu gerekgesiyle istedigini yaptigini ve yaptirdigini soylemistir. Gii¢ birligini saglamak,
memlekette hasreti ¢ekilen diizeni kurmak ve demokrasi rejimini uygulamak i¢in bu karari

verdiklerini ifade etmistir.'>?

27 Mayis 1960 darbesinin ardindan, Milli Birlik Komitesi, se¢imle yeni bir hiikiimet is basina
gelene kadar memleketi idare etmistir. Fethi Bey, yeni Anayasa ve Se¢im Kanunu’nu hazirlamak
iizere 157 Sayili Kanun’la kurulan Kurucu Meclis’in Temsilciler Meclis’i kanadina 6 Ocak
1961°de Ticaret ve Sanayi Odalar1 temsilcisi olarak katilmistir. 9 Temmuz 1961 tarihinde
halkoyuna sunularak kabul edilen Anayasa hiikiimlerine gére seg¢imler, 15 Ekim 1961 tarihinde
yapilmustir. Se¢imlere CHP, Adalet Partisi (AP), Yeni Tiirkiye Partisi (YTP), Cumhuriyet¢i Koylii
Millet Partisi (CMKP) katilmigtir. 1961 se¢imlerinde oy orami % 34.3 olan AP, 3.527.435 oy
almistir. CHP’nin oy oran1 % 36.7’dir. CHP ise 3 milyon 724 bin 752 oy almistir. CMKP nin oy
orant % 14, YTP’nin ise % 13.7°dir. Boyle bir durumda higbir parti, hiikiimeti olusturacak

147 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 3, Cilt: 8, Birlesim: 57, s.187.

148 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 37, s.137.

149 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, igtima: 4, Cilt: 20, Birlesim: 80, 5.165.

150 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima. 4, Cilt: 20, Birlesim: 80, s.241.

151 “Biiyiik Kongre Diin Gii¢ Birligi Fikrini Kabul Etti”, 25 Kasim 1958, Yeni Giin, s.1 ; Alaci, a.g.m., 143.
182 «Celikbag Tarsus CHP llge Kongresinde Miihim Bir konugsma Yapt1”, Yeni Giin, 15 Aralik 1958, s.5.
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cogunluga erisememistir.'>®

Se¢imlerin ardindan CHP ve AP Koalisyonu kurulmus,
Cumhurbaskanhigi’na Cemal Giirsel secilmistir. Hiikimeti kurma goérevi, Ismet Inonii’ye
verilmistir.">* Fethi Bey, se¢im c¢evresi olan Burdur’dan ve CHP’den Meclis’e girmistir.
Burdur’dan Faik Kirbash ve Ismail Hakki Boyacioglu ise, AP’den milletvekili secilmislerdir. Fethi
Bey, Ismet Inonii Kabinesi’nde 20 Kasim 1961 ve 25 Haziran 1962 tarihleri arasinda Sanayi

Bakani olarak gorev yapmistir."

CHP, 1965 secimlerinden once parti politikasini degistirme yoluna girmis ve bu konudaki ilk
adimini “Temel Hedefler Beyannamesi” ¢ikararak atmustir.’®® 1965 yilinda parti yeni ¢izgisini
“Ortanin Solu” olarak ilan etmistir. Bu durum, parti i¢inde birtakim giivensizliklere yol agmis ve
parti iginden bazi tepkiler yiikselmistir. Ortanin Solu Politikasi, 1965 genel secimlerine az bir
zaman kala ortaya atilmis, CHP’yi tek parti doneminin sug¢lamalarindan kurtarmak, partiye canlilik,
dinamiklik getirmek amaciyla secilmistir. Ancak, CHP’nin daha sol cizgiye gecisisinin de
baslangict olmustur. Bu sebeple, partinin bu politikas1 gerek muhalefet tarafindan gerekse CHP
icindeki bazi milletvekilleri tarafindan elestirilmistir. Ortanin Solu Politikasi’nin yeterince
anlatilamamasi, 1965 segimlerinde CHP’nin oy kaybetmesine sebep olmustur.”>’ Bu durum, partiye
kars1 zaten var olan tepkilerin daha da artmasina sebep olmustur. CHP’nin bu politikasindan
rahatsizlik duyan Fethi Bey’in de iginde oldugu bazi milletvekilleri, partiden istifa ederek 12 Mayis
1967 tarihinde Fethi Bey, Siireyya Ko¢ ve 43 kisi, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’ni resmen

kurmuslardir."*® Fethi Bey, 1969 segimlerine bu partiden katilmis, ancak Meclis’e girememistir."

Fethi Bey, 3 Temmuz 1972 tarihinde Ferit Melen Hiikiimeti doneminde Cumhurbaskani
Cevdet Sunay tarafindan Cumhuriyet Senatosu iiyeligine atanmigtir. Senatoda Adalet ve Anayasa
komisyonlarinda iiye olarak bulunmustur. Cumhurbagkanligi’na Fahri Korutiirk’iin secilmesinden
sonra ise, hiikimeti kurmakla gorevlendirilen Naim Talu bagkanligindaki koalisyon hiikiimetinde
15 Nisan 1973 ve 26 Ocak 1974 tarihleri arasinda Gumrik ve Tekel Bakanhigi yapmistir.
Kabinenin istifasi1 ve yeni hiikimetin kurulmasiyla gérevi sona ermistir. Cumhurbagkan1 Fahri
Korutiirk’iin 26-29 Nisan 1976’da Irak’a, 12-15 Nisan 1977°de Finlandiya’ya yaptig1 ziyaretlerde
onun yaninda bulunmustur. 3 Temmuz 1978 tarihinde siiresi doldugu i¢in senatodan ayrilmigtir. 12

Eyliil 1980°de Silahli Kuvvetler’in iilke yonetimine el koymasindan sonra Kurucu Meclis

133 Derya Simsek, “Tiirk Siyasal Yasaminda [k Koalisyon Hiikiimeti: CHP AP Koalisyonu”, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve
Tarih Yiiksek Kurumu 38. ICANAS, 6 (6), 2007, s.2959.

158 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 12, Ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 1, s. 3, 4.
1% Coker, a.g.e., 5.794.
1% Celal Bozkurt, Siyaset Tarihinde CHP Diinii, Bugiinii ideolojisi, Ankara, 1968, 5.113.

7 Altug Kog, “1965 Genel Segimleri Oncesinde ‘Ortanin Solu’ Soyleminin Ortaya Cikisi, Kirklareli Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6 (2), Kirklareli, 2017, s. 36-39.

158 Giircan Bozkir, “Tiirk Siyasal Hayatinda Cumhuriyet¢i Giiven Partisi”, Cagdas Tiirkiye Arastirmalar Dergisi, 6
(15), Izmir, 2007, 5.226,229.

159 Menderes Cinar, Tiirk Parlamento Tarihi XIII. Donem 1965-1969, TBMM Yaynlari, 4, Ankara, 2012, s.1720.
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tarafindan hazirlanan ve halk oylamasi sonucu kabul edilen yeni Anayasa’ya gore olusacak TBMM
icin 6 Kasim 1983 tarihinde yapilan genel se¢imlerde Anavatan Partisi’nden Burdur milletvekili
secilmigtir. Parlamentodaki yerini 20 Ekim 1991 tarihindeki genel se¢imlere kadar korumustur.'®°
Fethi Bey, 37 yil milletvekilligi, 6 yil senato iiyeligi yaparak Ismet indnii’den sonra en uzun siire

parlamenterlik yapan isim olmustur.*®*
1.2.4. Cumhurbaskanhgi Secimlerine Katilmasi

Anavatan Partisi 1983 yilinda % 45.1 oy alarak tek basina iktidar olmustur. 1987 yilinda
Anavatan Partisinin oy orani diigmesine ragmen yine iktidarda kalmistir. Ancak; gerek partinin
kendi i¢inde yasadigi muhalefet, gerekse diger partilerin muhalefeti ANAP’mn iktidan
kaybedeceginin sinyallerini vermeye baslamistir. Bu sebeple Bagbakan ve Genel Baskan Turgut

Ozal’da Cankaya Koskiine ¢ikma fikri uyanmistir.'®?

Cumhurbagkanhigi segimine bir ay kala, Turgut Ozal’m aday olup olmama konusundaki
belirsizligi cesitli tartigmalara yol agmustir. Parti iginde Turgut Ozal’m adayligini isteyip
istemeyenler yaninda bunun hem partiye hem de iilke zarar verecegi goriisiinii savunanlar da
olmustur. TBMM eski baskanlarindan Necmettin Karaduman: “Sayin Ozal’in adayligi iilke
sartlarina uygun degil. Aday olmamasinda yarar goriiyorum.” diyerek tavrini ortaya koymustur.
Cumhurbagkanligina adayligini koymasini istedigi isimleri, Kaya Erdem, Fethi Celikbas, Yilmaz
Altug seklinde siralamigtir. Cumhurbagkanligi secimlerinde partiler arasinda uzlasma olmasi

gerektigine vurgu yapmugtir.'®®

Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SDHP) Genel Baskani Erdal inénii ise, tek ¢dziim yolunun
uzlasma oldugunu belirtmistir. Inonii: “Liderler bir araya gelir veya grup baskanvekilleri oturup
konusur. Isimleri ortaya koyarlar. Béylece % 75 destege sahip bir cumhurbaskan segilir.” diyerek
uzlasmadaki goriisiinii ifade etmistir. Erdal Inonii, Ozal’in adayhiga yakismadigini sdylemistir.
ANAP’In  tek basma cumhurbaskani se¢cmemesi gerektigini ifade etmistir. Indnii:
“Cumhurbaskanimin Anayasadaki yetkileri ¢ok fazladwr. Yargi, yiiriitme silahli kuvvetlerle ilgili
vetkileri ¢ok onemlidir. Bu gérevi yaparken uzlagma olmaksizin segilen cumhurbaskam rahat
calisamaz.” demistir."® Basbakan Turgut Ozal ise aday iizerinde uzlasmaya gitmeyecegini
belirtmistir. Uzlagmanin milletvekilleri arasinda olmasi gerektigini sdylemistir. Buna yénelik Ozal

sunlar1 sdylemigtir:

180 Coker, a.g.e., 5.794,795.
161 Cinar, a.g.e., s.1720.

162Siileyman Asik, ,“Turgut Ozal’m Cumhurbagkani Segilmesi Siirecinde ve Sonrasinda Yasanan Bazi Gelismeler”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, 34 (17), Izmir, 2017, s. 433.

163 «(3zal’in Adayligi Uygunsuz”, Hiirriyet 29 Eyliil 1989, s.13.
184 «“Inénii Ozal’'1 Layik Gormityor”, Hiirriyet 6 Ekim 1989, s.13.
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Sizlerle, Tiirkiye’nin 6niindeki bu énemli se¢imi konusuruz. Fikirlerinizi diislincelerinizi aliriz.
Biz de fikrimizi sdyleriz. Ama sunu iyi bilmek lazim. Bir aday iizerine uzlagsma diye bir
pazarliga bizim girmemiz miimkiin degildir. Bunu demokrasinin tam zitt1, otokritik bir karar
olarak goriiyorum. TBMM kendi iradesiyle seger. Se¢im gizlidir. Herkes adaymi koyar. Bizim
de adaymmiz olur. Benim adayhigim olabilir veya olmayabilir. Kimse kimseye gizli oyla
hiikmedemez.'®

10 Ekim 1989 tarihinde cumhurbaskanlig: adaylik siireci resmen baglamustir. Turgut Ozal’mn
adaylig1 kamuoyunda konusulmaya baslansa da muhalefet onun adaylhigina kars1 ¢ikmistir. Ozal’in
aday olmasina ve cumhurbaskan1 secilmesine karsi ¢ikan Erdal Inonii: “Ozal’in cumhurbaskanlig

tilkeyi allak bullak eder, herkesin huzurunu kagirir.” demistir.166

Turgut Ozal’m karsisinda ANAP Burdur Milletvekili 77 yasindaki Fethi Celikbas, partinin
mubhalif kanadindan gelen istek iizerine koske aday olacagini agiklamistir. Fethi Bey’in isminin
giindeme gelmesi bazi cevreler tarafindan taktik olarak degerlendirilmistir."®’ Kamuoyu Turgut
Ozal ismi etrafinda yogunlasirken CHP Eski Genel Sekreteri Kasim Giilek adayligii agiklamistir.
Ancak Kasim Giilek adayligini resmi olarak koymamustir.®® Erdal inonii, Yildirim Akbulut,
Siileyman Demirel, Necmettin Karaduman gibi isimlerin de aday olacagi soylentileri ortaya

cikmustir. ™

Fethi Bey ise adayligim1 su sekilde aciklamistir: “ Arkadaslar birden ¢ok aday olmast lazim
diye diistinmiigler, benim icin de ‘eski parlamenterdir. Bakanlik yapmistir, adi parlamento disi
cevrelerde de duyulmustur’ demisler ve tensip buyurmuslar.”*'® Fethi Celikbas, ANAP’1n liberal
grubuna mensup milletvekilleri tarafindan desteklenmistir. Fethi Bey, Ozal’in cumhurbaskani
olmasi halinde Tiirkiye’de demokrasi yerine asiret hayati yasanacagini sdylemistir. ANAP’11 liberal
milletvekillerinin kendisini destekleyeceklerinden {imitli oldugunu belirtmistir. Adayligin1 koyma
hususunda sunlar1 soylemistir: “Politikada kaybetmek de var kazanmak da var. Arkadaslar madem

’

uygun gormiisler, bu da bir vazifedir.” Muhalefet partilerinin se¢ime katilip katilmamalari

hususunda su ise sozleri sarf etmistir:

Hele muhalefet girerse se¢ilme ihtimalimiz artar diyorlar, grupta da beni yakindan taniyanlar
var. Babalartyla parlamentoda birlikte ¢alistigim arkadaglarim var. Ogrencilerim var. Esasen

185 «Aday l¢in Uzlasmam”, Hiirriyet, 6 Ekim 1989, s.13.

168 «“(yzal Cumhurbaskan1 Olursa Ulke Allak Bullak Olur”, Hiirriyet, 11 Ekim 1989, s.19.
167 Asik, a.g.m., s. 437.

168 Asik, a.g.m., s. 437.

169 «“Cankaya’ya Layik Ilk Bes”, Hiirriyet, 7 Ekim 1989, 5.12.

170 «ANAP’I1 Celikbas: Koske Adayim”, Cumhuriyet, 13 Ekim 1989, s.14.
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bana oy verse de vermese de demokratik rejimin iceride ve disarida igler oldugu goriintiisiinii
vermek bakimidan muhalefetin parlamentoya gelmesini arzu ederim.™

Samsun Milletvekili Ilyas Aktas ise, Ozal diginda aday g¢ikmasinin normal oldugunu
belirtmistir. Se¢cimlerin birden fazla adayla yapilmasi gerektigini ve ancak o zaman demokratik bir
secim olacagim ifade etmistir.'’? Turgut Ozal, resmi olarak cumhurbaskanligina aday olacagin1 17
Ekim 1989 tarihinde “Ben size emanetim. Siz vazifenizi yapimz.” diyerek agiklamustir.'™ Turgut
Ozal’m karsisina resmen adayligmi koyan isim ANAP Burdur Milletvekili Fethi Celikbas
Olmustur. Fethi Bey, 18 Ekim 1989°da TBMM bagkanligina cumhurbaskanligina aday olduguna
dair basvuru dilekgesini gondermistir.’* Fethi Bey, secimin birden fazla adayla yapilmasi

belirterek sunlari dile getirmistir:

Politikada aday olunca ille de secilmek sart degildir. Se¢im bir hizmetse aday olmak da
sorumluluk duygusu ister. Demokratik sistemin ¢ok partili bir sistem ve bir feragat rejimi
olduguna inandigim igin baz1 g¢evrelerde birtakim temaslarda bulundum, sonunda kendi
istegimle adayligimi koydum. ille de kazanacagim demiyorum. Demokrasilerde aday olmak igin
kazanmak sart degildir. Ancak; her zaman ¢ok adayli se¢gimden yanayim ve bunun da
demokratik olacag inancindayim.'’

ANAP iginde yasanan calkantilar ve muhalefetin sert tutumu esnasinda cumhurbagkanligi
secimlerinin ilk turu 20 Ekim’de yapilmistir. Dogru Yol Partisi ve SDHP boykot karar1 alark
secime katilmamislardir. Bdylece cumhuriyet tarihinde ilk kez bir cuamhurbagkanlig1 se¢cimi boykot
edilmistir.’”® Turgut Ozal, en giiclii aday olmasina ragmen oy sayis1 300’¢ ulasmadig i¢in ilk turda
secilememistir. {lk turdaki oylamaya 284 ANAP milletvekili 1 bagimsiz milletvekili katilmstur.
TBMM Basgkan1 Yildirim Akbulut, tutuklu milletvekili Idris Arikan ile yurtdisinda bulunan Cahit
Aral ise oylamada yer almamugtir. Turgut Ozal 247, Fethi Bey 18 oy almustir.17 bos, 3 tane de
gegersiz oy kullamilmustir.*”” lk tur oylamadan sonra sonuglar1 degerlendiren SDHP Genel Bagkani
Erdal Inénii; 38 ANAP’lLi milletvekilinin Ozal’a oy vermemesini manidar bir olay olarak
degerlendirmistir. Secimin normal olmadigim da sozlerine eklemistir. Erdal Indnii: “Bir partinin
genel baskanmina oy vermemeleri ne kadar giic durumda olduklarini ve politikalarina
katilmadiklarimi gosterir. Bu politikalarina katilmamak igin agik neden var: Ozal’t desteklemek

»»

millet iradesine karsi ¢ikmak anlamina geliyor.” ifadesini kullanmistir. Inonii, Turgut Ozal’in

171 «jlk Aday Celikbas™, Hiirriyet, 13 Ekim 1989, 5.13.

172 <ANAP’ta Liberallerin Aday1 Belli Oldu: Ozal’a Kars1 Celikbas”, Hiirriyet, 12 Ekim 1989, s.13.
178 «0zal Agikladi: Adayim” Cumhuriyet, 18 Ekim 1989 s.10.

174 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 18, kztima: 3, Cilt: 33, s.56.

178 « jkinci Aday Fethi Celikbas”, Cumhuriyet, 19 Ekim 1989, s.9.

178 «fIk Turda 38 Fire”, Cumhuriyet, 21 Ekim 1989, s.1.

177 {1k Turda 38 Fire”, Cumhuriyet, 21 Ekim 1989, s.1.
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ANAP milletvekillerini kendi etrafinda uzlastiramadigini belirtmistir. Fethi Bey’in aday olarak

karsisina ¢ikmasinin bunun bir gostergesi oldugunu belirtmistir.'”

DYP Genel Baskani Siileyman Demirel se¢imin kendileri i¢in herhangi bir 6neminin
olmadigina vurgu yapmistir. Muhalefetin se¢ime katilmadigini da belirten Demirel: “Tek basiniza
se¢im yapnussiniz. 285 oyun hepsini alsaniz ne olacak? Yaptiginiz is onurlu bir is olmaz. Bu oy
sayist inmis ¢tkmis benim igin hi¢ onemli degil.” diyerek segimi elestirmistir."” Fethi Celikbas ise
sonucun normal oldugunu ifade etmis: “Ancak bos oylarin disaridan birtakim miidahalelerle béyle

yiiksek olmasi miimkiindiir. Arkadaslarin kendince birtakim ézel sebepleri olabilir.”**® demistir.

ilk turda ¢ogunluk saglanamadig1 icin ikinci turun 24 Ekim’de yapilacag: bildirilmistir.'®!
Ikinci turda yapilan oylamalara, 284 milletvekili katilmistir. Turgut Ozal ilk tura gore oyunu 9
arttirarak 256, Fethi Bey ise 17 oy almisglardir. 9 bos oy atilmistir. Adi okunakli yazilmadigi
gerekeesiyle Fethi Celikbag’a verilen 1 oy gegersiz sayilmistir. Diger gecersiz oyda ise belli belirsiz
cizgiler yer almaktaydi.'®® SDHP ve DYP’li milletvekilleri bu oylamaya da katilmamustir.
ANAP’tan Erkan Kemaloglu, Ilyas Aktas, Nurhan Tekinel ve Tinaz Titiz istifa ettikleri igin

oylamada yer almamuslardir.**®

Ikinci tur sonuglarina gére secim iiciincii tura kalmustir. 11k iki turda yeterli oy alamadig icin
secilemeyen Ozal’m iigiincii turda salt ¢ogunluk olan 226 oyu almasi yeterli olacakti.
Cumbhurbaskanligi se¢imlerinin son turu 31 Ekim’de yapilmistir. Meclis Genel Kurulunu agan
Yildirim Akbulut, se¢imlerin 6gleden sonra yapilacagim belirtmistir. Turgut Ozal, Genel Kurula
girdigi esnada Fethi Celikbas hari¢c diger milletvekilleri onu ayakta alkiglamislardir. Fethi Bey,
oyunu kullandiktan sonra Turgut Ozal’la sadece selamlasmistir. Turgut Ozal 263 oy alarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin sekizinci cumhurbagkani secilmistir. Fethi Bey ise bu turda 14 oy alabilmis 8
milletvekili de bos oy kullanmustir.’® Turgut Ozal, “bu se¢im ashinda demokrasinin zaferidir”
diyerek bu makama layik olabilmek icin her tiirlii gayreti sarf edecegini sOylemistir. Son turun
kesin sonucunu TBMM Bagkani1 Yildirirm Akbulut agiklamigtir. Akbulut: “Kendilerini tebrik eder
millete hayirli ugurlu olmasini temenni ederim.” demistir. Fethi Celikbas digindaki tiim

milletvekilleri Turgut Ozal’1 ayakta alkislayarak tebrik etmislerdir. '®

178 “Ingnii’den Toplu istifa fmasr”, Milliyet, 21 Ekim 1989, s.11.

179 «jIk Turda 38 Fire”, Cumhuriyet, 21 Ekim 1989, s.15.

180 «Celikbas: Sonu¢ Normal”, Hiirriyet, 21 Ekim 1989, 5.13.

'8 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 18, igtima: 3, Cilt: 33, 5.60,61.

182 «“(yzal’m ikinci Turda Oylar1 Artt”, Hiirriyet, 25 Ekim 1989, 5.13.

183 «Cankaya 3. Tura Kald1”, Cumhuriyet, 25 Ekim 1989, 5.14.

18 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 18, Cilt: 33, Birlesim: 24, igtima: 1, 5.128.
185 «0)zal 8. Cumhurbagkani Oldu”, Hiirriyet, 1 Kasim 1989, s.16.
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1.3. Vefat1

Fethi Bey, uzun siyasi hayatinda aktif bir siyaset¢i olmus, en uzun siire parlamentoda bulunan
milletvekilleri arasinda yer almis*®, Fethi Bey, aktif siyasetten 1991 yilinda ayrilmustir. Siyasetten
ayrildiginda ilerlemis yasina ragmen, hayatini enerjik bir bi¢imde siirdiiren Celikbas, dostlariyla
evinde goriismeler yapmis, vefatina yakin bir zamana kadar bu goériismeleri devam ettirmistir. 97
yillik yagaminda sagligina yeterince 6zeni gostermesi, sigara, alkol gibi aliskanliklarinin olmamasi
ve diizenli yagsamasi onun kaliteli bir hayat slirmesini saglamistir. Yasliliginda memleketi Burdur’a
gitmek istemis ve bunu stirekli olarak evlatlarina da séylemistir. Ancak, yasliliga bagl hastalik

sebebiyle bu istegi gerceklesmemistir.'®’

Fethi Bey, hayat arkadasi Azize Hanim’1 2004 yilinda kaybetmistir. Esinin vefatina ¢ok
iizlilmiis ve uzun siire toparlanamamistir. Hayati boyunca agir bir hastalik gegirmeyen Fethi Bey’in
hafizas1 da hayatinin son anina kadar saglikli bir sekilde islemistir. 90’11 yaslarin basinda dahi
kendi isini kendisi yapmis ve kimseden yardim istememistir. Fethi Bey, oliimiine yakin son
zamanlarini ise, hastanede ge¢irmistir. Vefatinin ardindan Asiyan Mezarligi’na ve esinin yanina
defnedilmek istemistir. Ayrica Oliimiinden sonra kendisine ait olan kitaplarin da Galatasaray
Universitesi’ne verilmesini vasiyet etmistir. Fethi Bey, yaslihiga bagli olarak 3 Kasim 2009
tarihinde 97 yasinda vefat etmistir. Fethi Bey’in vefatina dair haberlersunlardir: Hiirriyet
Gazetesi’nde “bagsagligi” bashig altinda haber yapilmis: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 'nde uzun
yular milletvekili ve senator olarak hizmet veren, ¢esitli hiikiimetlerde muhtelif bakanliklar: temsil
eden, ozellikle sanayi bakani oldugu devrelerde sanayinin kalkinmai icin biiyiik gayretler sarf eden
akademisyen, deviet adami Prof. Dr. Fethi Celikbas hakkin rahmetine kavusmustur. Tanri’dan
rahmet ve genis ailesine bassaghg dileriz” seklinde yer almistir.'® Sabah Gazetesi’nin sitesinde
ise; “Fethi Celikbas son yolculuguna ugurlandi” baslig1 altinda; “ Eski bakanlardan Enciime-i
Danis baskanlarindan Prof Dr. Fethi Celikbas diin topraga verildi. 97 yasinda hayatini kaybeden
Celikbas’in cenazesinde bayrak kargasas: yasandi. Tegvikiye Camii’'ndeki cenaze namazina gelen
Istanbul Emniyet Miidiirliigii toren mangasi, iizerinde Tiirk bayragi olan baska bir cenazenin
basinda nébete durdu. Bir siire sonra gercek anlasildi. Celikbas, Asiyan Mezarliginda topraga

»» 189

verildi”.>> ifadelerine yer verilmistir. Timeturk’un haber sitesinde “Enciimen-i Danis’in ilk

Baskan: Oldii”, seklinde Fethi Bey’in vefatina dair habere yer verilmistir.*

188 Oztiirk, a.g.e., s. 190
187 1951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde istanbul Etiler’de evinde yapilan goriisme.

188 «“Bagsagligr” Hiirriyet, 4 Kasim 2009, s.27.

18%« Fethi Celikbas Son Yolculuguna Ugurlandi”, Sabah, https://m.sabah.com.tr/gundem/2009/11/04/fethi
celikbas_son_yolculuguna_ugurlandi (02.02. 2019)

190 “Bnciimen-i Danig’in ilk Baskam OIdii, https:/www.timeturk.com/tr/2009/11/04/encumen-i-danis-in-ilk-

baskani-oldu.html, (03.04.2019)
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Vasiyeti geregi kizlari, onun kitaplarmin bir kismimni Galatasaray Universitesi’ne bagislarken,

1 ifadesine

bir kismini da hatira geregi ellerinde bulundurmuslardir. Ancak, kizi1 Fiisun Hanimi’n
gore, babasinin asil kiymetli kitaplart 1972 yilinda koskiiniin yanmasiyla kiil olmustur. Fethi
Bey’in cenaze namazina eski basbakan Biilent Ulusu, eski TBMM Bagskan1 Necmettin Karaduman

gibi ok sayida siyaset¢i ve milletvekili katilmustir.*?
1.4. Sahsiyeti ve Aile Hayati

Fethi Bey, Burdur’un genel insan tipinin, baska bir deyisle Yoriik Tiirkmen tipinin
karakteristik yiiz hatlarina sahiptir. Genis alin, baskin olmayan elmacik kemikleri, kii¢lik gozler ilk
bakista goze ¢arpmaktadir. Celikbas, giyimine daima 6nem vermis, takim elbise giymeyi ve kravat
takmay1 tercih etmistir. Onun giyim tarzi giinliik hayatina da yansimus, giindelik hayatta da klasik
giyimi tercih etmistir. Kisisel bakimina, dig goriiniisiine son derece 6nem vermistir. Hi¢bir zaman

sakal ve biyik birakmayi tercih etmemistir.'*

Kalabalik ve koklii bir aileden olup siyasi hayata atilan Fethi Bey, kiigiikliiglinden beri
okumay1 ve arastirmay1 seven bir sahsiyet olmustur. Aile hayatina ciddi sekilde dnem veren Fethi
Bey, bir arkadasinin vasitasiyla Azize Hanim ile tanisip 4 Eyliil 1941 tarihinde evlenmistir. Azize
Hanim’in Alman olan annesi, esini geng yasta kaybedince Azize Hanim’1 Alman Lisesi’nden alip
Kandilli Kiz Lisesi’ne gondermistir. Burada lise tahsilini tamamlayan Azize Hanim, Denizcilik
Bankasi'nda ¢aligmaya baslamis ve Fethi Bey ile evlendikten sonra is hayatina son vermistir.*** Bu

evlilikten Fatma Canan ve Fahriye Fiisun adinda iki ¢ocuklar1 olmustur.

Fethi Bey’in bos vaktinin pek olmadigini ifade eden kizi Fiisun Hanim, babasinin evde
oldugu siirece hep gazete, kitap, dergi okudugunu ve 6zel olarak yurt digindan farkli yaymlar
getirttigini belirtmistir. Fethi Bey’i bir “ansiklopedi” olarak goren kizi, onun yeni 6grenmelere her
zaman agik oldugunu ve siirekli kendisini gelistirecek islerle mesgul bulundugunu sdylemistir.
Fiisun Hanim’in ifadesine gore; Fethi Bey, ¢ok yardimsever bir kisilige sahiptir. Gerek segim
cevresinden gerekse iilkenin farkli yerlerinden olan pek ¢ok insana yardim eli uzatmistir. Fethi
Bey’in isine titizlikle bagl oldugunu belirten kiz1 Fiisun Hanim, disiplinli ve ¢ok dakik bir insan
oldugunu da soylemis, hi¢c kimseyi higbir yerde bekletmedigini sdyleyerek c¢ocuklarina zamanin

kiymetli oldugunu ve bu yiizden kimsenin zamanindan calmamalar1 gerektigi 6giidiinii verdigini

191 Fethi Bey’in kiigiik kiz1 1951 dogumlu Fiisun Celikbas.

1921951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde Istanbul Etiler’de evinde yapilan gériisme.
198 Fethi Bey’in farkli yillara ve yaslara ait fotograflar1. Bknz. Ekler.

1941951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde Istanbul Etiler’de evinde yapilan goriisme.
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ilave etmistir. Kizinin ifadesine gore; adalete biiyiilk 6nem veren Fethi Bey, bakanliklar1 esnasinda

devletin tahsis ettigi araglar1 asla sahsi isleri i¢in kullanmamistir."®

Fisun Hanim’in anlatimiyla Fethi Bey, kizlarina tavsiyelerde bulunurken kimseye muhtac
olmadan kendi islerini kendilerinin yapmalari gerektigini s6ylemistir. Onlarin yardimsever, diiriist
ve merhametli olmalar1 gerektigini belirtmistir. Cok kitap okumalarimi ve kendilerini en iyi sekilde
gelistirerek insanlara faydali olmalari 6giidiinii vermistir. Calistifi zaman yasadigi sikintilarin
hicbirini aile hayatina yansitmamis, cocuklarina, esine sevgi ve saygi cercevesi dahilinde

yaklasmustir.

Fethi Bey’in 1972 yilinda Kandilli’deki koskii yanmistir. Yan koskte ¢ikan yangin riizgarla
birlikte ailenin evine de sigramis ve kendisi bahgede iken biitiin kosk kil olmustur. Yanginda Fethi
Bey’in o zamana kadar biriktirdigi anilari, degerli fotograflari, tuttugu notlar1 ve binlerce kitabi
yanmistir. Yanginda esinin miicevherleri de ¢alinmistir. Fethi Bey, miicevherlerden ziyade, yanan
ve paha bicilemeyen kitaplarma aylarca iiziilmiistiir. Bir daha aym kiitiiphaneyi kuramamistir.*®
Siyasal Bilgiler Okulu’nda hoca olan Fethi Bey, burada da disiplini ve ¢ok calismayi amag
edinmistir. Girdigi derslerin smavlarmi, gece yarisi yaptigi dahi olmustur.”®’ Fethi Bey’in,
Ogrencileriyle olan diyaloglar1 saygi ve hosgorii gercevesinde gerceklesmistir. Derslerinde de
disiplin ilkelerinden taviz vermemis, Ggrencileriyle zaman zaman esprili diyaloglara girmistir.

Fethi Bey’in 6grencisi Hayrettin Demetoglu, miilkiye hayatina ait hatirasini su sekilde anlatmistir.

1. sinifta sene sonu sinavlarinda iktisat dersi sozli sinavlarinda idik. Dersin hocast Prof.
Celikbag idi. Siram geldi. Sinav odasina gidip sualleri yazdim. Bir yandan sorularin cevaplarim
diistiniiyor ve ufak notlar aliyor diger yandan da benden &nce sinav sirasi olan Karadenizli
Dursun Ali adindaki arkadasin cevaplarint izliyorum. Hocanin cevap alabilmek icin
miitemadiyen tevcih etmek zorunda kaldig1 sorular ve genel manzara arkadasin imtihaninin pek
parlak gecmedigini gosteriyordu. Nihayet Dursun Ali’nin imtihani bitti. Hoca Dursun’u disari
¢ikaracagi sirada memnun olmadigimi belli eden eda ile ve meshur ‘yani’sini ihmal etmeyerek
‘etmeyin yani boyle ¢alisma olmaz! Simdi sen bu sorularin cevabini vermis mi oldun?’ Dedi.
Dursun kendine gore hak etmedigi bu séz karsisinda katiksiz Karadenizli sivesiyle cevabi
yapistirdi: ‘koymadun ki hocam anlatayum’ Celikbag hoca bizim Dursun’un ne dedigini
anlayamamisti. Biraz asabi bir eda ile ‘ne bigim s6z bu?’ deyince Dursun hocanin senli ifade
tarzina klz%glm sanarak ‘koymadunuz ki anlatayum’, Celikbas’in gerilen yiizii miitebessim bir
hal almist1.

1% 1951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde istanbul Etiler’de evinde yapilan goriisme
1% 1951 dogumlu Fiisun Celikbas ile 18 Eyliil 2018 tarihinde Istanbul Etiler’de evinde yapilan goriisme.
97 Cankaya, a.g.e., 5.3303.

1% Hayrettin Demetoglu’ndan gonderilen mektup. Aktaran; Cankaya, a.g.e., 5.3310
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IKIiNCi BOLUM
2. FETHI CELIKBAS’IN MECLIS FAALIYETLERI
2.1. Oylamalardaki Tutumu

Fethi Celikbas, ii¢ donem iginde gerceklesen 1.114 acik oylamadan 626 tanesine katilmistir.
Fethi Bey’in, DP milletvekilligi esnasinda oylamalardaki tutumu, genellikle olumlu yonde olmus,
kanun teklifleri ve onergeler i¢cin kabul oyu kullanmistir. Muhalefet saflarina gegtigi dénemden
itibaren ise, oylamalarda ayni tavri sergilememistir. Fethi Bey’in, oylamalardaki tutumundan
anlagildigina gore, gerek DP milletvekilligi sirasinda gerekse muhalefete gectigi donemde genel
olarak ret oyu ya da ¢ekimser oy kullanmak yerine, oylamalara katilmamay1 tercih etmistir. Bu

durum, ozellikle muhalefet siirecinde kendini gostermistir.
2.1.1. Demokrat Parti Milletvekilligi Sirasinda Oylamalardaki Tutumu

Fethi Bey’in, DP milletvekili iken katildig1 acik oylamalarin sayis1 439°dur. Fethi Bey, bu
donemde 426 kabul, 7 defa ret, 6 defa ¢ekimser oy kullanmigtir. Fethi Bey, 170 oylamaya ise,
katilmamustir. 9. ve 10. dénemlerde Adnan Menderes Hiikiimeti’ne giivenoyu vermistir.*®® Mason

derneklerinin kapatilmasi hakkindaki kanun teklifine iki kez,2®

Denizcilik Bankasi Tiirk Anonim
Ortakligi Kanun teklifine,®®" Gelir Vergisi Kanunu’na bir fikra eklenmesine yonelik teklife 2
Sayistay Bagkanligi 1952 yili biitcesinin 477. boliimiiniin kaldirilmasma dair onergeye ret oyu
kullanmustir.?®  Fethi Bey, 1945 ve 1946 yillari biitceleriyle Devlet Deniz Yollar1 ve Limanlar
Isletme Genel Miidiirliigii'niin 1945, PTT Isletme Genel Miidiirliigii’niin, Vakiflar Genel
Miidiirliigii’niin, Hudut ve Sahiller Genel Miidiirliigii’niin 1946 biitce tekliflerine ise, ¢gekimser oy
vermistir.”® 1950 ve 1955 yillar arasindaki biitce kanunlarma kabul oyu vermistir. Ornegin,

Ankara Universitesi’nin, Karayollar1 Genel Miidiirliigii’niin, PTT Genel Miidiirliigii’niin, Orman

19TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Cilt: 1, Ictima: 1, Birlesim: 5, s.144; TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 1,
Cilt: 1, Birlesim: 4, s.5.

200 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 6, Birlesim: 70, s.381.

21 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 44, 5.924.

202 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 105, 5.401.

203 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 44, s. 544.

204 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 2, Cilt: 14, Birlesim: 56, s. 194-214,



Genel Miidirligi’niin, Vakiflar Genel Miudirliigi’niin 1950 biitce tekliflerine kabul oyu

kullanmustir.?

Istanbul Universitesi’nin, Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigii’niin, Istanbul Teknik
Universitesi’nin 1951 biitce tekliflerinde kabul oyu vermistir. Tiirkiye ile Yunanistan, Hindistan,
italya arasinda imzalanan kiiltiir anlasmalarinin onanmasi yoniindeki kanun tekliflerine, *°Osmanli
Bankasi’yla yapilan mukavelenin tasdikine yonelik kanun teklifine,?®” yeni radyo istasyonlarinin
kurulmasi, Ankara radyo istasyonunun takviyesi yoniindeki kanun teklifine kabul oyu

kullanmistir.?®

Fethi Bey, Tiirkiye-Finlandiya Odeme Anlagmasi’nmin 5. maddesinin degistirilmesine yonelik
kanun teklifinde, Tiirkiye- Isve¢ Ticaret ve Odeme Anlasmalari’nin uzatilmasi hususundaki kanun

teklifinde oylamaya katilmanustir.2%
2.1.2. Muhalefeti Sirasinda Oylamalardaki Tutumu

Fethi Bey, 15 Ekim 1955 tarihinde DP’den istifa ettikten sonra partiye Kkarsi tutumu
degismistir. Bunu, katildigi oylamalarda gérmek miimkiindiir. Muhalefet siirecinde sadece 148
oylamaya katilmig, bunlardan 64’iinde kabul, 82’sinde ret, 1 tanesinde ¢ekimser oy kullanmig, 400
oylamaya ise katilmamustir.

Fethi Bey, muhalefet siirecinde Adnan Menderes Hiikiimeti'ne giivenoyu vermemistir.??

Tirkiye ve Japonya arasinda imzalanan Ticaret ve Tediye Anlagsmalari’nin tasdikine dair,

211

Londra’da imzalanan Milletleraras1 Kalay Anlagsmasi’nin onayi hakkindaki,”~ vatani hizmet

kargiliginda maas alanlarla, emekli dul ve yetim maagi baglanmis olanlara tahsisat verilmesi

yé’)nl'indeki,212 istanbul Universitesi’nin, Ankara Universitesi’nin 1956 biitce kanunu, Sivil

214

Miidafaa Kanunu,”** Karayollar1 Genel Miidiirliigii’niin, Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii’niin

25 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 49, s. 637- 645,
26 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 2, Cilt: 15, Birlesim: 71, s. 203-211.
27 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 101, 5.226.

208 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 105, s. 469.

209 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, iqtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 31, s. 266, 270.
210 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 10, s.123.

21 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 19, 5.450,454.
212 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 43, s. 691.

213 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 45, s. 912, 913.
214 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 78, s. 396.
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1958 yili biitge kanunlarinda bazi degisiklikler yapilmasi yoniindeki kanun tekliflerine kabul oyu

kullanmustir.

Fethi Bey, 1958 yili Biitge Kanunu’nda baz1 degisiklikler yapilmast yoniindeki kanun teklifi
icin gekimser kalmistir.”*® Fethi Bey’in, muhalefet déneminde ¢ekimser kaldigi tek oylama budur.
TBMM Dahili Nizamnamesi’nin bazi maddelerinin diizenlenmesine dair, %’ 1958 Mali Yili

28 Vakiflar Umum Miidiirliigii’niin, Devlet Su Isleri Umum

Muvazene-i Umumiye Kanunu’nun,
Midiirliigii’niin, Karayollart Umum Miidiirligi’niin 1959 biitce tekliflerinde, ?*° inhisarlar Umum
Miidiirligi’niin sermayesinin 750.000.000 liraya ¢ikarilmasi hakkindaki kanun tekliflerinde ret oyu

kullanmistir.

Fethi Bey’in katilmadigi bazi onemli oylamalar ise; Tiirkiye ile Avrupa Konseyi Milli
Miilteciler ve Avrupa’daki Niifus Fazlaliklar1 Iskdn Fonu arasinda diizenlenen mukavele
hakkindaki kanun oylamasi, Avrupa Konseyi Uyesi iilkeler arasinda tibbi tedavi maksadiyla harp
malullerinin miibadelesine dair anlasmanin onayma dair kanun teklifindeki oylama,?** Eregli
demir-gelik fabrikalar1 Tiirk Anonim Sirketi Kanunu’na y6nelik oylama, Petrol Dairesi Reisligi’nin

1960 biit¢esinin oylamasi 222 seklindedir.
2.2. Takrirleri

Fethi Bey’in milletvekilligi yaptig1 1950 ve 1960 aras1 donemde tek basina verdigi takrirlerin
sayisi 25, arkadaslariyla birlikte verdigi takrir sayisi ise, 24 olarak tespit edilmistir. Bu takrirlerden
Demokrat Parti saflarinda iken verilenlerin bir¢ogu kabul edilirken muhalefete gegtigi zaman

sundugu takrirler genellikle reddedilmistir.

25 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 30, s. 650, 655.

216 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 85, s. 749.

2177 B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 20, s. 408.

218 7 B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 49, s. 1176.

219 7,B.M.M. Zabut Ceridesi, Devre: 11, igtima: 2, Cilt: 9, Birlesim: 83, s. 1002-1007.
220 7 B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 34, s. 603.

221 T B.M.M. Zahit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 2, Cilt: 9, Birlesim: 72, s. 327, 332.
222 7 B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 49, s. 980, 988.
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2.2.1. Demokrat Parti Milletvekilligi Sirasindaki Takrirleri
2.2.1.1. Tek Basina Sundugu Takrirler

Fethi Bey, DP milletvekili iken 11 takrir sunmustur. Bunlardan 1’i red, diger takrirleri kabul
edilmigtir. Fethi Bey, takrirlerinin ilkini, 14 Temmuz 1950 tarihinde Basin Kanunu’nda ceza
hiikiimlerine yonelik hiikGimet tasarisindaki 32, 34 ve 36. maddelerinin kanuna dahil olmasi

yoniinde sunmustur. Fethi Bey’in takriri soyledir:

Madde 32: Intihar vakalar1 hakkinda haber cergevesini asan ve okuyanlari tesir altinda birakacak
mahiyette olan tafsilat ve vakaya miiteallik resimlerin nesri yasaktir. Bu madde hiikkmiine
muhalif hareket edenler 100 liradan 1000 liraya agir para cezasi ile cezalandirilir.

Madde 34: Kanunen evlenmeleri men edilmis kimseler arasindaki cinsi miinasebetlere miiteallik
haberler ve yazilar yaratacaklar1 kotii tahrik ve taklit hisleri g6z 6niine alinarak yasak edilmistir.

Madde 36: Siyasi, iktisadi, ticari mevkutelerin sermayeleri ve devamli veya gegici biitiin gelir
kaynaklariyla basilan niishalarin adedi ve bir niishasina 50’den fazla abone yazilmig olanlarin
isim, adres ve tabiiyetleri umumi abone yekunu ve basildiklart matbaa ile olan hukuki
miinasebetleri noterlikce tasdik edilmis bir deftere kaydedilir.

Bu defter tutulmadig1 deftere noksan veya yanlis malumat gegirildigi veyahut savcilik¢a talep
vukuunda defter ve ihtiva etmesi gereken hususlar gizlendigi takdirde mevkutenin sahibi veya
onun miimessili i¢ aydan bir yila kadar hapis ve 500 liradan 5000 liraya kadar agir para cezasina
mahkim edilir.”?

Takrir, ayn1 birlesimde kabul edilmistir.

Fethi Bey’in aymi tarihte sundugu bir baska takriri, diplomatik pasaportlarla ilgilidir.
Takririnde diplomatik pasaportlarin TBMM azasina, Yargitay, Danistay, Sayistay Bagkanlari’na,
Genelkurmay 1. ve 2. Baskanlarina, Orgeneral, Oramiral gibi yiiksek riitbelilerin yam sira
universite rektorleri ve fakiilte dekanlarn ile birlikte eski TBMM Bagkani’na da verilmesini
istemigtir. Takrir kismen kabul edilmistir. Eski TBMM bagkanlar1 i¢in diplomatik pasaporttan

4

faydalanmalar1 kabul edilirken”® rektér ve dekanlarm diplomatik pasaporttan yararlanmalari

reddedilmistir.?®

Fethi Bey’in, 13 Aralik 1950 tarihinde Biitge Komisyonu Bagkan Vekili sifatiyla sundugu
tiglincii takrir, Erzurum Milletvekili Bahadir Diilger ve 3 arkadagimin Belediye Gelirleri Kanununun

22 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 23, s55
24 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, igtima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 23, s. 778.
225 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 23, 5.779.
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21. Maddesine bir fikra eklenmesi hakkindaki tekliflerinin Maliye ve Biitge Komisyonlari’nda
goriisiilmesini istemesine yoneliktir.??® Fethi Bey, teklifin bu komisyonlarda goriisiilmeden Meclis
glindemine geldigini ve bunun uygun olmadigini, teklifin 6ncelikle bu komisyonlarda goriisiilmesi
gerektigini ifade etmistir. Ictiiziigiin {ic komisyon sekli tespit ettigini, birinci kategoriye giren
komisyonlarin “Meclis gérevieriyle karsilikli komisyonlar” diye ayrildigini zikretmistir. Biitiin
hiikiimet hizmetleriyle iligkili tek komisyonun Biitce Komisyonu oldugunu dile getirmis, her
bakanliga ait bir komisyonun kuruldugunu belirtmis, muhtelif ve gegici gibi 6zel komisyonlarin
igerisine Biitce Komisyonu’ndan iiyelerin katilmasinin dogru olmadigimi vurgulamis, Biitce

Komisyonu’nun inceleyecegi isleri su sekilde siralamistir:

1- Meclisin ve ona bagli dairelerin biitceleriyle ekleme 6denekleri hakkindaki Kanun tasarilari,
2-Biit¢e Kanunu,

3-Ekleme 6denekler, olaganiistii 6denekler, biitge boliimleri arasinda aktarmalar isteyen Kanun
tasarilar,,®®’

4-Devlet gelirlerinin veya giderlerinin arttirilmasini ya da eksiltilmesini gerektirecek her tiirlii
Kanun tasari ve teklifleri.

[ctiiziik hiikiimlerine gore Belediye gelirlerinin de devlet gelirleri arasinda oldugundan
hareketle verilen kanun teklifinin 6ncelikle Maliye ve Biitce Komisyonlarinda goriisiilmesinin

dogru olacagini ifade etmistir. Fethi Bey’in takriri kabul edilmis, teklifin Maliye ve Biitce

Komisyonlarinda goriisiilmesi uygun bulunmustur. 2

Fethi Bey’in 2 Subat 1951 tarihinde sundugu dordiincii takriri; ictliziigiin 85.maddesinin

yorumlanmasina dair olup soyledir:

T.B.M.M. Sayn Baskanligina

Asil ve vakur milletimizin serbest reyi ile secilmig milletvekillerinden miitesekkil kamutayin
amme vicdanmi da tatmin edecek sekilde selametle c¢alisabilmesi, miizakerelerin igtiiziik
hiikiimlerinin lafz1 ve ruhuna riayet olunmak suretiyle cereyan etmesi sartina bagli bulundugu
asikardir. Yiksek heyetle takdir buyurulacagi veghile Mecliste herhangi bir nahos hadisenin
zuhuruna meydan vermemek ve ayni zamanda riyaset makaminin ¢ok partili bir parlamentoda
esasen giiglesmis olan vazifesini kolaylagtirmak hepimizin misterek milli vazifesidir. Bu itibarla
2 Haziran 1950 Cuma giinkii birlesimde tatbik sekli {izerinde ihtilafa diisiilen 85. Madde
hiikmiiniin, halen yiiriirliikte olan igtiizilkte muhtevasi ve sureti tatbiki tavzih ve tefsire muhtag
goriilecek hususlar varsa bunlarla birlikte igtliziigiin 233 ve 124. Maddelerine uyularak
ac;lklanrzr;ém ve yorumlanmasi lizumunu yiiksek Meclis’in isabetli takdirlerine arz ve teklif
ederim.

226 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 18, s. 221.

22 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 18, 5.221.

228 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 18, 5.222, 223.
229 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 39, s. 76.

37



Fethi Bey’in bu takriri, Anayasa Komisyonu’nda incelenmis ve komisyon, 85. maddenin
yorumlanmasina gerek gérmemistir. Bu yiizden Fethi Bey’in takriri Meclis’e sunulmamustir. 5

Subat 1951 tarihinde Anayasa Komisyon Raporu Meclis tarafindan kabul edilmistir.**

30 Nisan 1951 tarihinde besinci takririni sunmustur. Takririnde kan davasimin memleketin
asayisinde olumsuz etkilere yol agtigin1 ve bunun Meclis’teki miizakerelerden de anlasildigini ifade
etmistir. Buna yonelik “Ankara milletvekili Cevdet Soydan ve arkadaslarinin kan giitme sebebiyle
islenen adam oldiirme ve buna tesebbiis ciirtimleri failleri hisimlart hakkindaki 3236 sayli
kanunun®! yiiriirliikten kaldirilmasi"na®? dair teklifin i¢ isleri Komisyonu'nda goriisiilmesini

istemistir.”*® Fethi Bey’in teklifinin i¢ isleri Komisyonunda goriisiilmesi kabul edilmistir.

Fethi Bey’in altincr takriri ¢ Isleri Bakanindan agiklama talebine dairdir. Takririni 6 Haziran
1951°de sunmustur. Balikesir Milletvekili Sitki Yircali ve 8 arkadasmin Belediye Gelirleri
Kanunu’nun 9. Maddesinin 1. Fikrasinin degistirilmesi hakkinda verdikleri kanun teklifi i¢in Fethi
Celikbas, mevzunun Igisleri Bakanini ilgilendirdigini ve bu sebeple bakanin konuya dair goriisiinii

bildirmesinin faydali olacagim ifade etmistir. Bu yonde verdigi takrir reddedilmistir.**

Fethi Bey’in 16 Subat 1952 tarihinde sundugu ivedilik teklifi Isparta ilinin Uluborlu ilgesinin

Senirkent bucaginmn ilge yapilmasina yénelik olup kabul edilmistir.”

Fethi Bey’in Ekonomi ve Ticaret Bakani olarak 9 Temmuz 1953°te sundugu sekizinci takriri;
“Yeni radyo istasyonlarmin kurulmasi, Ankara istasyonunun tevsi ve takviyesi icin gelecek yillara
gecici yiiklemelere girisilmesi hakkindaki kanun layihasimin diger islere takdimen ivedilikle ve

oncelikle goriigiilmesi’ne dairdir. Teklifi kabul edilmigtir.?®

20 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 38., s, 51.

231 3236 Sayili Kanun 1937 yilinda adam 6ldiirme olaylarim 6nlemeye yonelik ¢ikarilmistir. “Kan giitme sebebiyle adam
6ldiirme ve buna tesebbiis ciiriimleri failleri, hisimlart hakkinda tatbik olunacak muameleye dair kanun” adini tagimistir.
Bu kanun 10 maddeden olusmustur. Kanunda ongériilen tedbir, kan giitme sebebiyle adam oldiirenlerin bu suga
azmettirenlerin veya tahrik edenlerin belli derecedeki yakinlariyla, 6ldiiriilen kisinin yakinlarinin kan giitme sebebiyle
adam oldiirecegine yonelik emareler mevcut oldugu takdirde ikametinden en ez 500 km mesafede bulunan baska bir yere
nakledilmelerine yoneliktir. Bu kanun, sug islememis kisilerin de siirgiin edilmek suretiyle cezalandirilmasina yonelik
oldugu ve cezalarin sahsiligi ilkesine aykir1 oldugu icin elestirilmistir. Nevzat Giirelli, “ Kan Davasi Nedeniyle Adam
Oldiirmeler Konusunda Alnmasi Gereken Sosyal, Idari ve Hukuki Tedbirler Hakkinda Bir Rapor”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 41(3-4), Istanbul, 1975, s.114,115.

%2 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, igtima: 1, Cilt: 6, Birlesim: 70, s. 138.
233 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 6, Birlesim: 70, s, 360.
2% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 86, s.72.
235 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 2, Cilt: 16, Birlesim: 85, 5.256.
2% TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 105, 5.446.
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11 Ocak 1954’te sundugu, dokuzuncu takriri ise Yabanci Sermaye Yatinm Kanun

Layihasi’nin diger islere gore 6ncelikle goriisiilmesi yoniinde olup bu teklifi de kabul edilmistir.?*’

Fethi Bey’in bu kategoriye dair son iki takriri 6nemli oldugu gerekcesiyle bazi onergelerin
miizakerelerinin One ¢ekilmesine dairdir. Takrirlerderde 2 Mart 1954’te Belediye Gelirleri

® ve aym tarihte Ankara Milletvekili

Kanunu'nun 24. maddesine bazi hiikiimler eklenmesi®®
Selahattin Adil’in Maden Kanunu tekliflerinin 6nemlerine binaen One cekilmeleri istenmistir.

Takrirlerinin ikisi de kabul edilmistir.*°
2.2.1.2. Arkadaslariyla Sundugu Takriri

Fethi Bey, DP saflarinda iken arkadaslariyla yalnizca bir takrir sunmustur. Fethi Bey’in Biitce
Komisyonu’nda gorev yaptigi esnada 4 arkadasiyla birlikte 9 Subat 1951 tarihinde sundugu
takrirleri bazi hallerde memurlara verilecek ikramiye usuliintin kaldwriimasina yonelik olan teklifin
reddi yoniindedir.®®® Fethi Bey, Biitce Komisyonu’na gelen bu teklife muhalif Kkaldiklarm:
belirterek memurlar1 ¢aligmaya tesvik etmek ve daha fazla verim almak igin belli miktarda

241

ikramiye usuliiniin uygulanmasi gerektigini ifade etmistir.”~ Ancak arkadaslariyla verdigi takriri

reddedilmistir.?*?
2.2.2. Muhalefeti Sirasindaki Takrirleri
2.2.2.1. Tek Basina Sundugu Takrirler

Fethi Bey, muhalefet siirecinde tek basina 13 takrir sunmustur. 9 tanesi reddedilirken 4’
kabul edilmistir. Fethi Bey’in 11 Ocak 1956 tarihinde HP Grubu adma sundugu ilk takriri Meclis

tahkikatinin hitkiimete gegmesine yoneliktir:

TBMM Sayin Baskanligina

Meclis Tahkikatinin tekmil doviz tahsis ve transfer isleriyle tevzi ve tahsis muamelelerine,
tahkikatin seyri sirasinda daha eski vekillerin zamani vekaletlerine ait ayni muamelelerin de
tahkikine liizum goriildiigiinde o muamelelerin de tahkik edilmesini, diger taraftan mevzubahis
islerle vazifeli vekiller kadar ve hatta onlardan daha fazla miessir bir sekilde hiikiimet reisi de
alakadar olduguna ve bundan baska doviz komitesinin lagvindan sonra bizzat basvekalet

2T TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 27, 5.108.
28 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 29, Birlesim: 55, 5.42.
2% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 4, Cilt: 29, Birlesim: 55, 5.56.
240 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 41, 5.89
241 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 41, 5.88
242 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 41, s. 99.
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miistesar1 doviz isleriyle vazifelendirildigine goére Meclis tahkikatinin hiikiimete tesmili
hususlarimm Meclis-i Umumi Heyetinin reyine arz olunmasini saygilarimla rica ederim.?*®

Fethi Bey’in HP Grubu adina sundugu bu takriri reddedilmistir.?**

Fethi Bey’in 30 Mayis 1956 tarihinde sundugu ikinci takriri, izmir Milletvekili ilhan
Sipahioglu’nun “niifuz ticaretinin Milli Koruma Kanununun bir maddesinin sonuna fikra olarak
eklenmesinin genel ceza sistemiyle aldkasinin olmadig: ifadesi yoniindeki teklifinin” komisyonda

goriigiilmesine ve orada karar alinmasina yoneliktir. Fethi Bey’in bu takriri dikkate ahnmamustir.**

6 Haziran 1956’da sundugu iiglincti takriri, Basin Kanunu’nun 19. maddesinin 3. fikrasinin

degistirilmesine yoneliktir. S6z konusu maddenin 3. fikrasi su sekildedir:

Mevkute tarifine girmeyen basilmis eserlerle islenen suglarda ceza mesuliyeti sugu teskil eden
eserin miiellif, muharrir, miitercim tersim edenine fail belli olmadig1 veya bu kimse aleyhine
Tiirk mahkemelerinde dava agilamadigi, kendisinin malumati veya muvafakati disinda nesir
olundugu hallerde nasire ve nasir de belli olmazsa tabia bu da bilinmedigi takdirde bilerek satana
dagitana aittir.2*°

Fethi Bey, fikranin “Cevap veya tekzip taalluk ettigi yazinin cevap verenle ilgili miktarindan

uzun olamaz. “seklinde olmasini arzu etmisse de bu teklifi reddedilmistir.2*’

Fethi Bey, 1 Kasim 1957’de dordiincii takririni sunmustur. Meclis Reisi segiminin Bagkanlik
Divan1 se¢iminin disinda tutuldugunu, Bagkanlik Divani’nin Dahili Nizamname’ye gore
TBMM’nin organi olarak kabul edildigini ve ekseriyet partisine yonelik olmadigini belirtmistir.
Baskanlik Divani’nin tarafsiz ¢alismasi igin her partiyi temsil edecek sekilde olmasi gerektigini
vurgulamistir.  Baskanlik Divani’nda muhalefet partilerinden de {iye olmasi gerektigini

belirtmistir.?*® Takriri dikkate alinmamistir.2*

Fethi Bey’in, 27 Aralik 1957’de sundugu besinci takrir, Dahili Nizamname’nin 93.

maddesinin diizenlenmesine yoneliktir:

22 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 9, Birlesim: 22, s.47.

244 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 9, Birlesim: 22, s.57.
2> TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 11, Birlesim: 70, s.519.
24 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, 5.191

24T TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, 5.191.

248 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 1, s.6.
29 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 1, s.7.
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93. Madde: Bir mebus Heyet-i Umumiyede galiz miistehcen sozler ve elfaz-1 tahrikeye
istimal edemez. Ederse reis o mebusu lisan nezahetine davet eder ve Umumi Heyet karariyla
bu sézleri zabittan ¢ikarilir. Devami halinde mebusun séziinii keser.?>

Fethi Bey, bu maddenin soyle diizeltilmesini istemistir: “ Bir mebus Heyet-i Umumiyede
galiz, miistehcen sozler ve elfaz-1 tahrikiyeye istimal edemez. Ederse reis o mebusu lisan nezahetine

davet eder. Devami halinde mebusun séziinii keser” Fethi Bey’in tadil teklifi reddedilmistir.”>*

Fethi Bey’in 23 Haziran 1958 tarihinde sundugu altinci takriri; “Nakil vasitalarindan kamyon
gibi motorlu vasitalarin veya bunlar satilmigsa bedellerinin geri verilmemesi hususunu arz ve teklif

ederim.” seklinde olup incelenmeye deger bulunmustur.?

Fethi Bey’in 20 Temmuz 1958’de sundugu, Bankalar Kanun Layihasi’nin 47. ve % 38.

maddelerinin diizenlenmesine yonelik yedinci takriri de reddedilmistir.*

Fethi Bey’in, 14 Ocak 1959°da sundugu sekizinci takriri, Emniyet Genel Miidiirliigiine yeni
kadro ilavesi hakkindaki Kanun Layihasina yoneliktir. Fethi Bey, so6z konusu kanun layihasimin
biitceye ek bir ylik getirecegini ifade etmistir. Kanun layihasini Meclis’e sevk etmenin hiikiimetin
ekonomik alanda giristigi yeni politikasina aykiri oldugunu belirtmistir. Mevcut memur
kadrosunun c¢ogaltilmasinin liizumsuz oldugunu, hizmette verimin arttirtlmasint daha dogru
buldugunu ifade ederek®® layihanin Biitge Komisyonunda tekrar goriisiilmesini istemistir. Fethi

Bey’in bu takriri de dikkate almmamustir. 2*°

Fethi Bey’in 16 Subat 1959°da sundugu dokuzuncu takriri, milletvekili 6denekleri hakkindaki

tekliflerin birlestirilmesine dairdir:
Reislige

Ankara Mebusu Ubeyde Elli ve 14 arkadasmmin teklifi mebus o6deneklerinin indirilmesi
maksadina matuftur.

20 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 20, s.331.
21 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 20, 5.340.
B2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 1, Cilt: 4, , Birlesim: 84, 5.610.

2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 83, s. 554.
2% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11,.1§:tima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 83, 5.583,584.
255 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 24, s.449.

26 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 24, s. 457.
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Biitce Komisyonundan ¢ikan Agr1 Mebusu Halis Oztiirk ve arkadaslarmin teklifi mebus
O6deneklerinin arttirilmasini istemektedir. Bu itibarla her iki teklifin tevhid edilerek miizakeresini
teklif ederim.®’

Fethi Bey’in takriri kabul edilmistir.

Fethi Bey’in 16 Subat 1960’ta sundugu, onuncu takriri, Dahiliye Vekaleti’nin Zile’de
yasanan olaylarda ihmali oldugu gerekgesiyle Meclis tahkikati agilmasina yonelik olup s6yledir:

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Reisligine

Bir muhalefet partisine mensup milletvekillerinin bir muhalefet partisi Meclis grubu bagkaninin
17 Ekim 1958’de Zile’den gegisi esnasinda vatandaglarin sokaga g¢ikmaktan men edilmesi,
iizerlerine su sikilmasi ve gaz bombasi atilmasi, atesli silah kullanilmasinin emri verilmesi gibi
vahim hadiselerin cereyani iizerine vatandaslara reva goriilen bu muamelenin Biiyiik Millet
Meclis’i oniinde mesulii bulunan Dahiliye Vekili bu mesuliyetini hatirlatan milletvekillerine su
sekilde cevap vermis bulunmaktadir: ‘Hesap sormak degil, hesap vermek mecburiyetinde
bulundugunuzu sizlere dgretecegiz.’

Tiirk Anayasasinin milli iradeye miistenit rejimini hice sayan huzurunda mesul bulundugu
insanlar1 sorguya cekecegini sdylemekten g¢ekinmeyen bir vekilin kendisine mevdu icra
vazifesini gereken mesuliyet hissiyle yerine getiremeyecegi asikardir. Diger taraftan 1955 senesi
6-7 Eyliiliinde cereyan eden hadiselerle de Dr. Namik Gedik’in Dahiliye Vekili bulundugu
hatirlanacak olursa bu ¢esit miiessif hadiselerin vatandaglar arasinda tekerriir etmeyecegine dair
zihinlerde ve vicdanlarda bir emniyet de duyulmamaktadir.

Bu sebepten icra salahiyetlerini de elinde bulunduran yiiksek Meclis’in Zile hadiselerine bizzat
el koyarak hakikati aydinlatabilmesi i¢in Dahili Nizamnamenin 177. Maddesine®® gore bir
Meclis tahkikati agilmasini arz ve teklif eylerim.?*

Dahiliye Vekili Namik Gedik, Fethi Bey’in kendisine tahkikat agilmasi yoniinde sundugu
takririn maksadini anlayamadigini ifade etmistir. Hadise zamaninda mahalli, idari ve bilhassa adli
makamlarin devreye girdigini, meselenin takip edilip incelendigini, tahkikata sebep olacak
herhangi bir usulsiizliik yapilmadigint vurgulamistir. Namik Bey, Burdur Milletvekili Fethi Bey’in
Tokat’ta yasanan bu hadiseyle bir iligkisinin bulunmadigini, olaya sahitlik edenlerin Tokat
milletvekilleri oldugunu hatirlatarak Fethi Bey’in bu meseleyle ilgilenmesinin gereksiz oldugunu

belirtmigtir.?*

57 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 38, s.198.

258 «“Madde 177: Meclis bir madde hakkinda re’sen malumat edinmek isterse bir tahkikat enciimeni teskil edilir veyahut
mevcut enciimenlerden biri bu vazife ile miikellef olur. Bu kabil tahkikatin icrasini aza veyahut bir enciimen teklif
edebilir.” TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 37, 5.891.

29 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 37, 5.888.
20 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 37, 5.889.
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Fethi Bey, Namik Gedik’in sozlerine karsilik, kendisinin sadece Burdur’un degil, tiim
milletin vekili oldugunu sdylemistir. Zile’de yasanan hadiselerin kendisini de ilgilendirdigini,
burada meydana gelen hadiselerin bagka bir yerde de benzer sekilde ¢ikabilecegini ifade etmistir.
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanunu’nun arkasina sigmildigini ifade ederek bu kanunun
insanlar iizerinde hedef gézetmeden ates agmaya yonelik hiikiimler igerdigini, tahkikat agilmamasi

durumunda Meclis’in vekilleri koruyamayacagi algisinin yayilacagini belirtmistir.”®!

Fethi Bey, 1955 yilinda yasanan 6-7 Eylill olaylarinin sorumlusunun da Dahiliye Vekili
oldugunu belirterek yasanan hadiselerden dolayr Namik Bey’den hesap sorulmasi gerektigini
yinelemis, Dahiliye Vekili’nin telaglanmasi gereken bir durumu yoksa kaygisinin yersiz oldugunu
ifade etmistir.?®® Takrirdeki amacin Meclis’in haysiyetini korumak, memleketin i¢inde bulundugu

263

huzursuzluga son vermek oldugunu ifade eden Fethi Bey’in ©° Meclis giindemini mesgul eden bu

takriri, uzun miinakasalarin ardindan reddedilmistir.?*

Fethi Bey’in 24 Kasim 1960 tarihinde sundugu on birinci takriri, CHP Meclis Kurulu idare
Grubu adina olup soyledir:

Istiklalimizin ve istikbalimizin yurdumuzun, istikldlimizin ve istikbalimizin teminati olan sanl1,
serefli ve kahraman Tiirk ordusunun Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin gliven ve sevgilerinin
iblagina karar alimmasini arz ve teklif ederiz. %

Fethi Bey’in bu yondeki takriri kabul edilmistir.”®®

Fethi Bey’in 26 Subat 1960°ta sundugu on ikinci takriri, Eregli Demir- Celik Fabrikalar1 Tiirk
Anonim Sirketi Kanun Layihasi’nin nizamnameye uygun olarak Meclis giindemine alindiktan

sonra goriisiilmesi yoniindedir. S6z konusu takrir reddedilmistir.”’

Fethi Bey, 15 Nisan 1960’ta son takririni sunmustur. Takriri, Avrupa Konseyi Istisari
Meclisi’nin 12. Dénem toplantisina Tiirkiye’yi temsilen katilacak iiye se¢cimine dairdir. Fethi Bey,
Tiirkiye Avrupa Konseyine girdikten sonra buraya gonderilecek delegelerin Meclis’teki gruplarin
oran1 nispetinde se¢ildigini hatirlatmistir. Ancak; bu y1l Meclis’te 170 milletvekiliyle CHP ‘nin yok

sayildigini ifade etmistir. Tiirk Parlamentosunda tek parti varmig gibi davranildigini ileri siirmiistiir.

%1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima:3, Cilt: 11, Birlesim: 37, 5.894.

262 «p Celikbag’in Onergesi”, Yeni Giin, 19 Ekim 1958, s.5.

23 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 11, igtima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 37, 5.891.

264 Ayrntili bilgi igin bknz. TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 37, 5.913.
265 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 46, 5.420.

266 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 46, 5.420.

%7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 49, 5.933.
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%8 Fethi Bey, Avrupa Konseyine giden milletvekillerinin kendi sahsi mesuliyeti altinda
calistiklarin1 dile getirmistir. Ancak oraya giden milletvekillerinin parlamentoda temsil edilen
gruplar nispetinde olmasi gerektigini belirtmistir. Orada tek parti olarak temsil edilmenin
Tirkiye’'nin sayginligina zarar verecegi goriislinii savunmustur. Bu sebeple katilacak delegelerin

segiminin ertelenmesini teklif etmistir. Ancak Fethi Bey’in takriri reddedilmistir.?*®
2.2.2.2. Arkadaslariyla Sundugu Takrirler

Fethi Bey, DP’den ayrildiktan sonra arkadaslariyla 21 takrir sunmustur. Takrirlerinin 17’si
reddedilirken 4’ kabul edilmistir.

Fethi Bey, 2 Mayis 1955 tarihinde 18 arkadasiyla birlikte DP milletvekili iken basina matbuat
ozgiirliigiiniin tanmmasina dair “Ispat Hakki” ad1 ile degisiklik teklifi vermistir. Bu teklif, onun
DP’den istifa etmesine sebep olmus, muhalefete gecis siirecini hizlandirmis, ayrica Meclis’i uzun
siire mesgul eden bir konu halini almustir. 2”° Teklif, Fethi Bey’in DP’den ayrilmasindan sonra

gorligilmistiir.

Fethi Bey ve arkadaglarmin DP milletvekili iken 2 Mayis 1955 tarihinde verdikleri TCK nin
481. maddesinin diizenlenmesine dair olan ve ispat hakki kanun teklifi olarak bilinen s6z konusu
teklifleri Adliye Enciimeninde 26 Nisan 1956 tarihinde goriisiilmiistir.?”*  Fethi Bey’in

arkadaslartyla muhalefet doneminde sundugu ilk takrirdir.

Tekliflerinde  demokratik memleketlerde matbuat  hiirriyetinin -~ gerekli  oldugunu
belirtmislerdir. Vatandasin diislindiiklerini ve bildiklerini baskalarina duyurabilmesinin insan
haklar1 beyannamesinin ilk hukuki ifadelerin birini olusturdugunu vurgulamislardir. Seffafligi
demokrasinin sart1 olarak belirtmislerdir. Devlet faaliyetlerinin aleni cereyan ettigi bir rejimde
vatandasin idareye katiliminin sadece se¢imlerle siirli olmadigini zikretmiglerdir. Aleniligin aym
zamanda idarecileri daimi kontrol altinda bulundurabilmek ve elestirmek imkanm sagladigim
vurgulamislardir. Bunu saglayan en 6nemli unsurun matbuat hiirriyeti oldugunu, diger hiirriyetler
gibi bunun da diizenlemeye tabi tutulmasi gerektigini su sekilde ifade etmislerdir: “Biitiin
demokratik ve medeni memleketlerde matbuata tamnan hakikati maddenin ispati miiessesesinin

maksat ve gayesi budur. Bugiin hi¢bir demokratik rejim tasavvur olunamaz ki matbuattan amme

268 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 57, s.163.
269 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 57, s.173.

270 Ispat Hakki, basmin kisitlanmasina neden olan ve basinin 6zgiirliigiiniin yeniden canlanmasim saglayan kanun
teklifidir. Gazetecilere yayimladiklar1 haber dolayisiyla haklarinda dava acgilmasi durumunda haber konusu iddiay1 ispat
etme hakkini vermeyi ve ispatin davanin seyrini etkilemesini 6ngormiistiir. Nuran Y1ldiz, “DP Iktidar1 ve Basin” Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 51 ( 1-4), 1996, 5.493.

2L TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 86, s.135.
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bakimindan beklenen fayday: temin icin sart olan ispat hakkina yer vermemis olsun.” Ispat
hakkinin mevcut olmamasinin bazi olumsuz durumlara yol agabilecegini dile getiren Fethi Bey ve
arkadaglari, ispat hakkini islemez héale getiren engelin ortadan kaldirilmas: gerektigini
vurgulamislardir. 2’2 Basinin ispat hakki bulunmadikea vekil, yargig, devlet memuru gibi devlet
gorevlilerini kusku altinda biraktigini ileri siirerek basin hiirriyetini kisitlayan 481. maddenin tadil

edilmesi teklifini vermislerdir.?”

Anayasa Enciimeni, teklifi incelemis, raporunda Tiirk matbuatinin 6zgiir oldugunu, DP’nin
iktidara geldikten sonra Tiirk matbuati lehine diizenlemeler yaptigini, Tirkiye’de haberlerin
herhangi bir baskiya maruz kalmadan nesredildigini ifade etmistir. Raporda birtakim gazetelerde
haberlerin ¢arpitildigi, devlet biiyiiklerine yersiz ithamlarin yapildigi vurgulanmis, bu yondeki

teklifin gereksiz oldugu agiklanmustir. Teklif reddedilmistir.”™

Fethi Bey, 6/7 Eylil*” hadiselerine dair olan ikinci takririni, 28 Subat 1956’da Manisa
Milletvekili Muammer Alakant ile birlikte sunmustur. Bu hadiselerde, Istanbul ve Lzmir’de ev ve
diikkanlari zarar gorenlerin zararlarimin odenmesi hakkindaki kanun layihasinin eksik oldugunu
ifade ederek layihanin yeniden incelenmesini, bu dogrultuda layihanin riyaset makami tarafindan
hiikiimete iade olunmasi gerektigini talep etmislerdir. Fethi Bey ve arkadaginin takriri

reddedilmistir.?"®

Fethi Bey’in 30 Mayis 1956’da Muammer Alakant ile sundugu tgiinct takriri, Meclis’in
mesaisinin selameti i¢in bu yil, birlesimlerin saat 20.00’ye kadar devam etmesine yonelik olup
reddedilmistir.?”” Fethi Bey’in Elazig Milletvekili Selahattin Toker ve Trabzon Milletvekili

22 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 86, s.135.

2™ Feroz Ahmad, Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Hayatin Agiklamali Kronolojisi, Bilgi Yaynevi,
Ankara, 1976, Yaynevi, s. 136.

214 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 86, s.135.

275 6.7 Eyliil Olaylar1, Atatiirk’iin Selanik’teki evinin bombalanmasi haberleri iizerine gelismis meselelerdir. Hadisenin
gerceklestigi tarihler ic ve dis politikalar bakimindan zor zamanlara denk gelmistir. igte, ekonomik, parti ici muhalefet
gibi sorunlar varken dis politikada Kibris buhraninin ¢ikmasit DP HiikGimetini zor durumda birakmigtir. Atatiirk’tin evinin
bombalanmasi1 haberleri iizerine gengler ve {iniversite 6grencileri, Taksim Meydaninda protesto i¢in toplanmigladir.
Rumlara ait diikkanlar, evler yagmalanmis ve olaylar Istanbul icindeki diger semtlere yayilmustir. Dahiliye Vekili Namik
Gedik ve Istanbul Emniyet Genel Miidiirii Ethem Yetkiner olaylar1 6nleyememis ve yagmacilart dagitamamislardir. Bu
sebeple Dahiliye Vekili Namik Gedik istifa etmis, Emniyet Genel Miidiirii ve 3 general gérevinden alinmistir. Pek ¢ok
memurun da goérevini ihmal ettigi gerekcesiyle yerleri degistirilmistir. Adnan Menderes olaylarla ilgili konusmasinda
zamanlamaya dikkat ¢ekmis hem Tiirkiye’de hem de Yunanistan’da halkin tahrik edildigini belirtmistir. Menderes,
hadisenin tamamuiyla bir talebe toplulugu seklinde bagladigini bu durumdan haberlerinin oldugunu ancak bir siire sonra
olaylarin ¢igirindan ¢iktigimi ve Onlenemez hal aldigimi ifade etmistir. Hadiselerin ekseriyetle Rumlar etkiledigini
soyleyen Menderes zarar goren vatandaglarin maddi kayiplariin giderilecegini belirtmistir. Meselenin hakikatinin ortaya
cikarilacagim sdyleyen Basvekil, hadiselerden etkilenen Istanbul, Izmir ve Ankara’da sikiydnetime gidilmesi ydniinde
tezkere vermis ve bu sehirlerde sikiyonetime gidilmistir. Serif Demir, “Adnan Menderes ve 6/7 Eyliil Olaylar1”, Istanbul
Universitesi Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi, 6 (12) Istanbul, 2007, s.43,46; TBMM Zabit Ceridesi,
Devre: 10, I¢tima: 1, Cilt: 7, Birlesim: 80, 5.689,690.

218 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 47, 5.1065, 1066.
2" TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 11, Birlesim: 70, s. 509.
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Emrullah Nutku ile ayni tarihte sunduklar ti¢lincii takrirleri, Milli Koruma Kanun Layihasi’nin 56.

2’8 diizenlenmesine yonelik olup dikkate almmanustir.””

maddesinin

Fethi Bey’in, 6 Haziran 1956’da Kocaeli Milletvekili Turan Giines ile sundugu dérdiincii
takriri, Basin Kanunu’nun 16. maddesindeki®® bazi hiikiimlerin ¢ikarilmasma dairdir. 16.
maddenin ilk bendinin son paragraftaki “mevkutenin mesul miidiiriine” ibaresinden sonra gelen ve
“mesul miidiirliigii kabul etmemig olan sahibine” kisminin ¢ikarilmasini istemislerdir. Fethi Bey ve

arkadasinin takriri reddedilmistir.?®!

Fethi Bey, Konya Milletvekili Ziyad Ebuzziya ile 6 Haziran 1956’da yine Basin Kanununun

16. maddesinin 2. fikrasiin degistirilmesine dair sunduklar1 besinci takrir soyledir:
Reislige

Mevkutelerde miistear adla veya imzasiz veyahut remizli imza ile nesredilen yazi veya resim
sahiplerinin adlarmi mesul miidiir bildirmeye mecbur degildir. Ancak; su¢ teskil eden yaz1 veya
resim Tirk Ceza Kanununun 2. Kitabinin 1. Babinin 1. Faslinda yazili ciirlimlere taalluk
ediyorsa mesul miidiir bunlarin sahiplerinin sarih hiiviyetlerini istek tarihinden itibaren 24 saat
icinde Cumhuriyet Miiddeiumumiisine bildirmeye mecburdur.”®

Fethi Bey ve arkadasinin ? takriri 6ncekilerle ayni yonde oldugu gerekgesiyle oylamaya

sunulmamastir.

Fethi Bey ve 5 arkadasmin altinci takriri, Basin Kanunu’nun 1. maddesine bazi hiikiimlerin
eklenmesi yoniindedir. Basin Kanunu’nun 1. maddesi, “Nesir yoluyla veya radyo ile yahut
toplantilarda islenen bazi ciiriim ”lere yoOnelik olup bu maddenin son fikrasina bazi ilaveler

yapilmasini istemiglerdir:

278 «Madde 56: Hiikiimetge yapilan teftis ve murakabeye muhalefet edenler, ticari kredilerin, sirket ve kooperatiflerin
faaliyetlerinin tahdit, takyit veya menine miiteallik olarak hiikiimetge ittihaz olunan kararlara riayet edemeyenler
hiikiimetin kararina muhalif olarak sirket veya kooperatifleri teskil veya tescil ettiren ortaklar ve bu suglara istirak edenler
hakkinda 5.000 liradan 50.000 liraya kadar agir para cezasi hilkmolunur. Tekerriirii halinde agir para cezasi ii¢ misline
¢ikarilir. Hilkiimetge ittihaz olunan karara muhalif olarak tesekkiil eden veya tescil ettirilen sirketler ve kooperatifler
feshedilir veya tasfiyeye tabi tutulur.” TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 11, Birlesim:70, s.510.

219 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 11, Birlesim: 70, 5,514, 519.
280 « Madde 16: Basin yoluyla iglenen suclardan dolay1 ceza mesuliyetine yoneliktir.

1. Mevkutelerde islenen suglarda sugu isleyen, yaziy1 yazan veya resmi yapan veyahut haber, havadis veya vesikalari
veren muhabir veya muhabirle bu mevkutenin mesul miidiiriine veya sahibine terettiip eder.

2. Mesul miidiir mevkutelerde miistear ad ile veya imzasiz yahut remizli imza veya mahsus bir isaretle nesredilen yazi;
resim, haber, havadis ve vesika sahiplerinin sarih hiiviyetlerini talep tarihindqn itibaren 24 saat iginde Cumhuriyet
Savciligina bildirmeye mecburdur.” TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 73, s. 181.

281 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, fgtima: 1, Cilt: 12, Birlesim: 73, s.189.
282 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 1, Cilt: 12, Birlesim: 73, 5.189
283 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 1, Cilt: 12, Birlesim: 73, s.189.

46



Yiiksek Reislige

Bu ciiriimler 3. Bentte yazili olanlar hari¢, amme vazifesi goren bir sahsa, vazifeden miitevellit
muayyen bir fiili isnattan ibaret ise maznun bunun dogrulugunu davayi1 gérmeye salahiyetli
mahkeme huzurunda iddia ve ispat edebilir. Bu takdirde maznun beraat eder.”®*

Fethi Bey ve arkadaslarinin sundugu takrir dikkate alinmayarak oylamaya sunulmamigtir.?®

Fethi Bey’in Burdur Milletvekili Behget Kayaalp ve 3 arkadasiyla 6 Haziran 1956’da
sunduklar1 yedinci takrir, birlesimlerin miizakere zaptinin Dahili Nizamname’nin 147. maddesine

gbre Resmi Gazete’de nesredilmesi hususundadir. Teklifleri dikkate alinmamuistir.?%®

Fethi Bey’in ve 24 arkadasiyla 6 Haziran 1956 tarihinde sunduklar1 sekizinci takriri soyledir:

TBMM Reisligine

Nesir yoluyla veya radyo ile yahut toplantilarda islenen bazi ciirlimler hakkindaki Kanun
layihasi iizerinde teker teker her mebusun hatti harekatinin bilinmesindeki amme menfaati asikar
olmakla, Dahili Nizamnamenin 136. maddesi mucibince agik reye miiracaat olunmasini
saygilarimizla talep ediyoruz.?®’

Meclis Bagkaninin teklifin diizeltilerek tekrar sunulmasi talebi tizerine; “Basin Kanun layihasi
tizerine teker teker her mebusun hatti harekatimin bilinmesindeki amme menfaati asikar olmakla
Dahili Nizamnamenin 136. maddesi mucibince agik reye miiracaat ediyoruz.” seklinde diizeltilen

takrir, Meclis Baskani tarafindan usule uygun hazirlanmadig gerekgesiyle iade edilmistir. 2%

Fethi Bey ve 8 arkadasimin 13 Haziran 1956 tarihinde sunduklari dokuzuncu takrir, Halk
Bankasi Kanunu’nun ilk maddesinin diizenlenmesi ve degistirilmesine dairdir. Teklif, Halk
Bankast ve Halk sandiklart Kanununun 5652 sayili kanunla tadil edilen 1. maddesinin
degistirilmesi ve bu kanuna bir madde ilavesi hususundadir. Teklif, Ticaret, Dahiliye ve Biitce

Enciimenlerine gonderilmistir.?®®

24 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, 5.205.

285 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s.211.

26 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s.219.

27 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s. 219.

28 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, 5.219, 220.
2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 76, s.297.
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Fethi Bey’in Burdur Milletvekili Behget Kayaalp’in de i¢inde bulundugu 10 arkadagiyla 27
Haziran1956 tarihinde sunduklari onuncu takrir, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’na aykir1 gordiikleri

toplant1 ve gdsteri yiiriiyiislerine dair layihanin reddine yoneliktir. Takrirleri reddedilmistir. 2*

Fethi Bey’in 11 arkadagi ile 30 Kasim 1956 tarihinde sunduklar1 Onerge, istizah takriridir.
Takrirleri, Dordiinci Adnan Menderes HilkGimeti’nin dahili siyasetinin Bagvekil’den istizah
olunmasina dairdir. Fethi Bey ve arkadaslarinin sundugu bu takrir, hiikkimetge takip olunan dahili
siyasetin Meclis’te gézden gegirilmesi gerektigi yoniinde olmus ve Menderes Hiikiimeti’nin takip
ettigi politikalarin yanlishigindan séz etmistir. Meclis giindemini epeyce mesgul eden Basin
Kanunu layihas1 takrirde elestirilmis, bu kanunun temel insan hak ve hiirriyetlerini yok saydigi
ifade edilmis”®, vatandasin hiikimete giiveninin zedelendigi, isbasindaki hiikimetin dogru diiriist
se¢im yapacagindan dahi siiphe edildigi vurgusu yapilmistir. Memleketteki siyasi buhranin maddi
ve manevi sahalardaki etkisinin biiyiikliigiinden s6z edilerek, 6334 Sayili Basin Kanunu’nun
degistirilmesindeki amaglarin memleketteki baskiy1 daha da agirlastirmak oldugu ifade edilmistir.
Bu layihanin esit sartlarda siyasi miicadele imkanini ortadan kaldirdigina vurgu yapilmistir.
Toplant1 ve gosteri yiiriiylisleri hususuna deginilen takrirde parti toplantisina bir sehirde miidahale
edilmezken bir bagka sehirde engel olunduguna dikkat ¢ekilmistir. Herhangi bir milletvekilinin bir
sehirde cok giizel sekilde karsilanirken bir baska sehirde zabita kuvvetleri tarafindan vatandagla
yan yana olmasmim engellendigi soylenmistir.®*> HP Meclis grubu olarak: “Dérdiincii Menderes
hiikiimetinin dahili siyasetini milletin yegdne ve hakiki miiessesesi olup millet namina hakki
hdkimiyeti istimal ettigi Anayasamizda mukayyet bulunan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi huzuruna
getirerek hdkimiyetin kayitsiz sartsiz sahibi olan Tiirk milleti oniinde miizakere ve bagvekilden
istizah etmeyi vazife sayiyor ve Dahili Nizamnamenin 177. maddesine yonelik bu talebimizi kemali
ehemmiyet ve miistaceliyetle yiiksek Meclis’in takdir ve kararin arz ediyoruz.” seklindeki istizah

takrirleri reddedilmistir.**

Fethi Bey’in Canakkale Milletvekili Safaaddin Karanakge1 ile 18 Haziran 1957°de sunduklari
onbirinci takrir, Vilayet Kanunu’nun baz1 maddelerinin degistirilmesi hususuna dairdir. Takrirde
valilerin tahsisatinin devlet biitcesinden tahsil edilmesi ve verilecek tahsisatin azami sinirimin 500

lira olarak tespit edilmesini talep etmislerdir.”** Takrir reddedilmistir.**

20 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima. 2, Cilt: 12, Birlesim: 82, 5.531.
21 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 14, Birlesim: 10, s.181.
22 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 14, Birlesim: 10, s.182.
293 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt: 14, Birlesim: 10, s.184.
2% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 83, 5.334.
2% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 83, s.340.
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Fethi Bey’in 20 arkadasiyla 24 Haziran 1957°de sunduklar1 on ikinci takriri, Kirsehir
Milletvekili Osman Bolikbasi’nin  dokunulmazligmin  kaldirilmast  meselesinin ~ Dahili
Nizamname’nin 131. ve 136. maddeleri geregince agik oylamaya konulmasina dairdir. Takrirleri

reddedilmistir.?%

Fethi Bey ve 3 arkadasi tarafindan 2 Eyliil 1957°de sunduklar1 on iigiincii takrirleri, Grev ve
Lokavt Hakki Kanun teklifinde degisiklik yapilmasina dair olup Calisma, Adliye, Dahiliye ve
Biitce Enciimenleri’ne gonderilmistir.”®” Her iki teklife de enciimenlerden gelen herhangi bir

cevaba rastlanmamustir.

Fethi Bey’in, 4 Nisan 1958’de 3 arkadasiyla sundugu on dordiincii takrir, “5545 Sayili
Milletvekili Se¢cim Kanununun” bazi maddelerinin degistirilmesine yoneliktir. Teklif, Teskilat-1
Esasiye, Dahiliye ve Adliye Enclimenleri’ne génderilmistir.298 Dahiliye Enciimeni, Fethi Bey ve
arkadaslarinin teklifinin Muvakkat Enciime’nde goriisiilmesinin uygun olacagina karar vermistir.

Teklifin, Muvakkat Enciime’nde goriisiilmesi kabul edilmistir. **°

Fethi Bey’in 5 arkadasiyla 28 Subat 1959’da sundugu on besinci takriri ise Kibris Adasinin

icinde bulundugu durum ile ilgilidir. Takrir soyledir:

Yiiksek Reislige

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin 16. IV. 1958 tarihli inikadinda Kibris meselesi hakkinda
umumi bir miizakerede bulunmus ve aynen ‘adadaki iki cemaatin yekdigerine kars1 hissettikleri
itimatsizlik ve diismanlik bu iki cemaatin artik bir arada yasamalarina ve bir idare altinda is
birligi yapmalarina imkan verememektedir. Adaya sulh ve siikinun iadesi i¢in, bu iki cemaati
fiilen ve hukuken birbirinden ayirmak lazimdir. Binaenaleyh adanin sulh ve siikiin ve refahini
temin ve bu meselenin vahimlestirdigi beynelmilel miinasebetlere gerekli dostluk ve anlayis
havasini iade etmek ig¢in nihai bir hal sekli almak ancak taksimi kabul ve tatbik mevkiine
koymak lazimdir.” Yolundaki bu kararmn biitin diinya parlamentolarina bildirilmesi
kararlastirilmisti. Bugiin yeni bir politika karsisindayiz. Biitge miizakerelerinin tahditleri disinda
ve miistakil bir miizakere sonunda Kibris tesvibi ve ademitasvibi hususunun reye vaz’ini arz ve
teklif ederiz.

Takrirleri oylamaya sunulmamustir.*®

2% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 85, s.519.
#"TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, igtima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 86, 5.538.
2% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 55, 5.168.
2% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 10, Birlesim: 7, s.188.
%0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 48, s.1416.
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4 Mart 1959 tarihinde 27 arkadasiyla sundugu on altinci takrirlerinde, Kibris konusunda
yapilan miizakerelerin, verilen tekliflerin acik oya konmasini istemiglerdir. Takrir kabul

edilmigtir.>®

Fethi Bey’in 7 arkadastyla 26 Mart 1959 sundugu on yedinci takriri ise soyledir:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

1955-1956 yillarinda Tiirkiye Seliilloz ve Kagit Fabrikalari Isletmesi (SEKA) Umum
Midiirligiince:

1. Amerikan yardimi ile satin alinan 550 bin dolarlik selilloz odununun ihalesi isinde gesitli
yolsuzluklar yapilmak suretiyle Samet Agaoglu’nun kiz kardesinin kocasina menfaat saglandigi,

2. Ayn suretle temin olunan 200 bin dolarlik bir yardim ile satin alinmasina karar verilen graft
selilozun ilk ihale oldugu firmadan alinarak usulsiiz birtakim muamelelere basvurulmak
suretiyle Samet Agaoglu’nun enistesine verildigi bu ylizden miiessesenin bilylik zararlara dugar
edildigi vuku bulan ihbarlardan anlasilmustir.

Yaptigimiz incelemeler biitiin bu yolsuz muamelelerin o tarihte Sanayi Vekili bulunan Samet
Agaoglu’nun malumat, muvafakat ve himayesi altinda cereyan etmis oldugunu gostermistir.

Bu itibarla eski Sanayi Vekili Samet Agaoglu ve su¢ ortaklari hakkinda mali ve cezai
mesuliyetlerin tespiti maksadiyla Meclis ictiiziigiiniin 169. Maddesi geregince Meclis tahkikati
agilmasini arz ve teklif ederiz.**

Takrir 17 Subat 1960°ta reddedilmistir.*®

Fethi Bey’in, 8 arkadasiyla 18 Kasim 1959 tarihinde sundugu on sekizinci takrirleri, Kibris
304

ilgili olup

gorlismeleri icin Londra’ya giden heyette bulunanlarin gec¢irdigi ucak kazasiyla
sOyledir:
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina

Vazife sirasinda ¢ok miiessif kaza neticesinde vefat eden vekil, milletvekili ve diger vazifelilerin
hazin kayiplarindan dolay1 Tirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin Tirk milletine ve kaza

%1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 50, .52, 53.
%02 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 39, s. 1012.
%3 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, ictima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 39, s.1087.

80417 Subat 1957°de Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda uzlasmaya varilacak olan iiglii Kibris Anlasmasini
imzalamak i¢in Londra’ya giden Bagbakan Adnan Menderes’in de iginde bulundugu ugak Londra’da algalirken
diigmiistiir. Bagbakan kazay1 hafif yaralarla atlatirken heyette buluna vekil ve milletvekillerinden hayatin1 kaybedenler
olmustur. Elif Emre Kaya, Zakir Avsar, “Iktidar Muhalefet liskilerinde Degerlendirilemeyen Bir Iyilesme Sansi. Adnan
Menderes’in Ugak Kazas1 Uzerinden Siyasi Iletisim Insa Cabalar1”, History Studies, 4 (4), 2012, 5.220
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kurbanlarmin ailelerine taziyelerinin iblagma karar verilmesini ve ruhlarini taziz i¢in Yiiksek
Meclis’in tazim durusuna davet edilmesini arz ve rica ederiz.

Fethi Bey ve arkadaglarinin takriri kabul edilmis ve Meclis Baskani, Meclis’i ti¢ dakikalik

saygl durusuna davet etmistir.>®

Fethi Bey’in 55 arkadasiyla 17 Ocak 1960’ta sunduklari on dokuzuncu takrirleri, basin

mevzuunda Meclis tahkikatinmn agilmasina yoneliktir. Takrir oylamaya konulmamistir. **°

Fethi Bey’in 56 arkadasiyla 26 Subat 1960’ta sunduklar1 yirminci takriri, Maarif Vekaleti’nin
biitgesine dairdir. Takrirde, Tiirkiye’de bazi genclik tesekkiillerinin maddi imkansizliktan
calisgamadiklarini, Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu’nun kongresini zamaninda yapamadigini
belirtmislerdir. Milli Tiirk Talebe Birligi’nin kirasini zamaninda 6deyemedigi i¢in barindiklar
binadan cikarildiklarmi ifade etmislerdir. Iktisadi Devlet Tesekkiilleri’nin Ogrencilere yaptigi
yardimlarin kesildigini, bu tesekkiillerin sosyal yardim fonlarin1 DP’ye teslim etmeye mecbur
birakildiklarini ifade etmislerdir. Genglik tesekkiillerinin siyasi baskidan uzak tutulmasi, Maarif
Vekaleti’nce buralara biitgenin daha fazla ayrilmasimi talep etmislerdir. Ancak takrirleri

reddedilmistir.*"’

Fethi Bey’in Burdur Milletvekili Osman Eroglu’nun da aralarinda bulundugu 102 arkadaginin
28 Subat 1960’ta sunduklar1 yirmi birinci takrir, devlet radyosunun hakiki gdrevini yerine
getirmedigi hususundadir. Takrirlerinde, radyoda DP teskilatinin nutuklarma yer verildigi halde,
diger siyasi partilere boyle bir hak taninmadigini belirtmislerdir. Bu sebeple, Basin ve Ceza
Kanunu’nun 163. maddesinin ihlal edildigini ifade etmislerdir. 1960°ta devlet radyosuna ayrilan
5.675.000 liralik tahsisatin tamamen kaldirilmasini talep etmislerdir. Radyonun hakiki goérevini
yerine getirdigi takdirde, gerekli tahsisatin konmasi imkanint korumak i¢in, faslin karsiliginda 1

lira konmas1 yoniindeki takrirleri reddedilmistir.>*
2.3. Soru Onergeleri
2.3.1. Sézlii Soru Onergeleri

Fethi Celikbag’in 9. 10. ve 11. dénemlerdeki sozlii sorularinin sayisi 18°dir. Bunlardan 5

tanesini dokuzuncu, 11 tanesini onuncu, 3 tanesini ise on birinci ddnemde sunmustur.

305 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 39, 5.258.

%6 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 38, 5.982, 995.
07 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 48, 5.643.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 50, s.1007, 1008.
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2.3.1.1. Demokrat Parti Milletvekilligi Sirasindaki Sozlii Soru Onergeleri

Fethi Bey, DP milletvekili iken 5 s6zlii soru 6nergesi sunmustur. Bunlardan 4 tanesine cevap

verilirken 1 sorusu kendisi birlesimde ikinci defa bulunmadigi i¢in diismiistiir.

Fethi Bey’in ilk soru 6nergesi Marshall Plani’na®® dair olup 28 Haziran 1950 tarihlidir. Soru

Onergesi soyledir:

1. Danimarka’dan memleketimize tanidigi, takriben 2 milyon dolarlik ¢imento fabrikasi
malzemesinin hala hususi tesebbiis erbabi tarafindan kullanilmasina gecilmedigini isitiyoruz.
Marshall Planinca saglanan bu endirekt yardimlar haziran sonunda iptal edilecegine gore
hiikiimet bugiine kadar bu mevzuda hususi sermaye erbabi ile resmen miinasebet veya
miizakereye girismis midir?

2. Hususi sermaye erbabinin bu tesebbiisii gerceklestirememesi ihtimali derpis olunarak
hiikiimetge alinmig veya alinmasi diigiiniilmiis tedbirler nelerdir?

3. Nihayet her ne surette olursa olsun bu yardimlardan milli iktisadimiz faydalanabilecek midir?
Hiikiimetin bu husustaki kanaatinin mesnetleri nelerdir.*°

Soru Onergesini Bagbakan adina Ekonomi ve Ticaret Vekili Ziihtii Velibese cevaplamis, bu
meseleyi iktidara geldikleri andan itibaren dikkate aldiklarini belirtmistir. Meselenin Tiirkiye
yararina neticelendigini ifade etmistir. 1. madde i¢in, 2 milyon dolarin ¢imento sanayii i¢in sahsi
tesebbiise mal edildigini, bir santiminin dahi zayi edilmedigini vurgulamistir. 2. madde igin,
hiikiimetin hususi tesebbiise ve sermayesine 6zen gosterildigini belirtmistir. Ozel tesebbiisiin
Tiirkiye ekonomisindeki éneminin farkinda olduklarmi ifade etmistir. Ziihtii Bey, 3. madde igin,
0zel tesebbiisiin her sahada tesvik edilecegini sOylemistir. S6z konusu yardimdan milli ekonominin

yeterince faydalanmasi i¢in ¢alisacaklarini belirtmistir.

Cevabin ardindan s6z alan Fethi Bey, yardimin zamanla smirli oldugu ve iki giin sonra

bitecegi gerekcesiyle bu soru onergesini yonelttigini agiklamigstir. Ayrica; 1950, 1951 yillarinda

%09 Marshall Plani II. Diinya Savas: sirasinda savastan ekonomik anlamda etkilenen Avrupa devletlerine ABD tarafindan
yapilan yardimdir. Savastan etkilenen iilkelerde sosyalist rejimin yayilmasindan endise eden ABD’nin bu planini ilk kez
1947 yilinda Dis Isleri Bakam1 George Marshall agiklanmustir. Béylece ABD, Sovyet tehdidini bertaraf etmek ve sahip
oldugu sanayi fazlasinit Avrupa pazarinda tiikketme imkan: yakalamustir. Tiirkiye, II. Diinya Savasina girmemesine ragmen
siyasi, ekonomik, askeri alanlarda savastan en ¢ok etkilenen iilkeler arasinda olmustur. Tirkiye ilk etapta Marshall
Planina dahil edilmek istenmemistir. Tiirkiye ABD’ye bizzat basvurmus gerekli goriigmeler yapildiktan sonra Tiirkiye’ye
de yardim edilmesine karar verilmistir. Tiirkiye bu plan ger¢evesinde DP doneminde aldig1 yardimlarin yarisindan fazla
bir kismini tarimda kullanmigtir. Tarim aletlerinin modern hale getirilmesi, tarimda traktoér kullanimi alinan yardimlarla
baglamistir. Ancak; Tiirkiye’nin bu plan g¢ergevesinde aldig1 yardim diger iilkelere kiyasla ¢ok az olmustur. Coskun
Topal, “Soguk Savasin Ilk Yillarinda Tiirkiye ABD iliskilerinde Ekonomik Yardimlarin Etkisi”, Karadeniz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 11, Trabzon, 2009, s.117,188; Baris Ertem, “Tiirkiye- ABD
fliskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plan1”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12 (21),
Balikesir, 2009, s.395.

310 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 14, $.293.
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gerek dogrudan gerekse dolayli olarak yapilacak yardimlarin indirilecegini, ABD’nin teklifi
izerine Marshall Yardimi’ndan % 25 indirim yapildigini belirtmistir. Yardim yapilacak ilkelerin
programlarmin Avrupa iktisadi Is Birligi’ne gittigini ve orada incelendigini soylemistir. Gelecek
senelerde bu yardimlarin daha da diiseceginin g6z 6niinde bulundurulmasini ve ona gore tedbirlerin
alinmasini istemigtir. Yardimdan istifade icin gerekli tesebbiislerin yapildigina olan inancim

belirterek tesekkiir etmistir. ***

Fethi Bey, diger sozlii soru 6nergesini 22 Haziran 1951°de Basbakana yoneltmistir. Sorusu

Birlesmis Milletler Avrupa Iktisadi Komisyonuna dairdir. Takriri séyledir:

T.B.M.M. Sayin Baskanligina

1. Birlesmis Milletler Avrupa iktisadi Komisyonunun galismalarindan memleketimiz i¢in ne gibi
faydalar saglanmustir ve daha ne gibi faydalar saglanacag: {imit edilmektedir?®"2

2. Mezkilir komisyonca yayimlanan tetkik eserlerden memleketimizi ilgilendirenleri var midir?
Bunlar hangi makamlarca takip ve tetkik olunmaktadir?

3. Heyet-i Umumiye toplantisinda ekonomik agidan geri kalan memleketlerin kalkinmasi i¢in ne
gibi tedbirler alinmasi tavsiye olunmustur? Bu bahiste komisyonca yapilmis tetkik var midir?

Fethi Bey’in sorusunu bagbakan adina Dis Isleri Bakan1 Fuat Kopriilii yamtlamigstir. Fuat
Kopriilii, ilk soruya cevap olarak oncelikle 1947°de Cenevre’de kurulan komisyonun amacini
aciklamigtir. Avrupa’nin ekonomik kalkinmasini saglamak ve Avrupa devletlerinin birbirleriyle ve
diinya {iilkeleriyle mevcut iktisadi iliskilerini gelistirmek hedefinde oldugunu ifade etmistir. Avrupa
Iktisadi Komisyonu’na bagli kereste, komiir-gelik, elektrik enerjisi komitesi gibi kurumlarin
calistigimi ve bu kurumlar araciligiyla diyaloglar kuruldugunu ifade etmistir. 2. maddeye cevap
olarak, komisyon tarafindan yaymlanan tetkik eserlerin alakali olanlarini ilgili bakanlik ve
makamlarin inceledigini belirtmistir. Son maddeye cevap olarak ise; 1950 yilinda yapilan teknik
yardim konusundaki toplantida alinan kararlara uygun olarak Avrupa Iktisadi Komisyonu’nun
yardim hususunda pasif kaldigini belirtmistir. Komisyonun teknik yardim faaliyetlerini finanse
edecek mali imkanlari bulunmadigini, komisyonun bu sahadaki roliiniin irtibat ve koordinasyon
mahiyetini asamadigini zikretmistir. BM Teknik Yardim idaresi’nin Tiirkiye’de daimi bir temsilci
bulundurmaya karar verdigini ve bir uzmani da calismalar yapmak igin gorevlendirdigini

agiklamugtir. 3

S' TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 14, 5.293, 294.
312 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 93, 5.328.
313 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 93, s.331.
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Fethi Bey, Fuat Kopriili’ye cevabindan dolay1 tesekkiir etmistir. Ancak sorusuna verilen
yanitin kendisini tatmin etmedigini sdyleyerek bu konuda birtakim agiklamada bulunmustur.
Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi’ndan sonra BM Teskilati isleriyle yeteri kadar alakadar olamadigini
soylemistir. Kendisinin, Avrupa Iktisadi Komisyonu’nun mesaisini takip ederek bilhassa komite
toplantilarinin  bir kisminda Tirkiye’nin temsilcisinin  bulunmamasi nedeniyle bu sorular
sordugunu belirtmistir. Dis Isleri Bakanligi’min bir nevi transit vazifesi gordiigiinii ve meselelerin
ilgili bakanlhklara gonderildigini sdylemistir. 1lgili bakanliklarda ise, meseleyi ele alis seklinin
belli yararlar1 saglayacak derecede olmadigini belirtmistir. Baymdirlik Bakanligi’nin Karayollari
kisminda miispet bir netice aldigini, iilkenin ¢ikarlarina yonelik 4.000 km yol yapimi igin gerekli
malzemenin ithal edildigini belirterek Komiir Komitesi’nde ayni ozenin gosterilmedigini
vurgulamistir. Tiirkiye’nin komisyona rapor gondermedigini ve dolayisiyla yapilacak incelemelerin
eksik kaldigimi ifade etmistir. Bu sebeple, birinci sorusuna verilen yanitin sinirli oldugunu
belirtmistir. Ikinci sorusuna yénelik de konusmustur. Raporlarin diizgiin bir sekilde incelenmesinin
ve bunun neticelerinin bildirilmesinin iyi bir koordinasyona bagli oldugunu, fakat bakanliklarin bu
koordinasyondan uzak bulundugunu ifade etmistir. Genel toplantilara giden delegelerin Avrupa
Iktisadi Komisyonu’nun mesaisini dvmekten ziyade, énemli konular {izerinde durmalarin1 temenni
ettigini belirtmistir. Fethi Bey, komisyona katilimin az oldugunu vurgulamis, genis katilim halinde
giizel neticelerin alinabilecegini belirtmistir. Uglincii sorusuna da agiklik getirerek bu konuda biitiin
BM Teskilati’nin yayinlarmin incelenmesinin zorunlu oldugunu, iilkenin ¢ikarlari i¢in bu konunun
tekrar gézden gegirilerek bir koordinasyona tabi tutulmasi gerektigini ifade etmistir. Meselenin
sadece Dis Isleri Bakanligi’m ilgilendirmedigini, diger makamlarin da bu konuya sahip ¢tkmalarini

istemistir.***

Fethi Bey’in 13 Temmuz 1951 tarihindeki soru &nergesi, Istanbul’da Pasabahge Ispirto
Fabrikasi’ndaki asitkarbonik tesisatinin kurulmasindan neden vazgecilmesine dairdir. Glimriik ve
Tekel Bakanligi’nin cevaplamasini istedigi onerge, Fethi Bey’in oturumda ikinci defa bulunmamasi

gerekcgesiyle diismiistiir.®*®

Fethi Bey’in bir bagka sozlii soru onergesi, 30 Nisan 1952 tarihli ve CHP genel sekreterinin
Burdur’da yapmak istedigi agik hava toplantisina izin verilmedigi iddialarinin dogru olup olmadig1
yoniindedir.*® Fethi Bey, iddialar dogruysa toplantiya neden izin verilmedigini sormustur. Soru
Onergesine Maliye Vekili Hasan Polatkan cevap vermistir. Hasan Bey, cevabinda CHP il genel
sekreterinin konugmasi i¢in gereken izinleri kanuna uygun sekilde almadigi gerekgesiyle yapilacak

7

toplantiya miisaade edilmedigini belirtmistir.**’ Fethi Bey, i¢ Isleri Bakanma verdigi cevaptan

S TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, ictima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 93, s.332.

315 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 99, 5.165.

816 ] Bagkani Avukat Ali Bal’in Beyanati” Yeni Burdur, 25 Nisan 1952, s.1

31 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 2, Cilt: 14, Birlesim: 66, ictima: 2, 5.562.
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dolay1 tesekkiir etmis ve miiracaatin gayrikanuni bir miiracaat oldugunu bilmedigini sdylemistir.
Her miiracaatin 6ncelikle kanuna uygun olmasi gerektigini aksi halde kargasaya yol agacagini ifade
etmistir. Cevabin delilinin bulunmasinin kendisi i¢in yeterli oldugunu sdyleyerek, bundan sonraki

miiracaatlarin kanunun emrettigi sartlara uygun sekilde yapilmasini temenni ettigini belirtmistir. *®

2.3.1.2. Muhalefeti Sirasindaki Sézlii Soru Onergeleri

Fethi Celikbas, muhalefet saflarina gegtikten sonra daha ¢ok soru Onergesi vermistir. Fethi
Bey, 1955’ten sonra 11 sozlii soru Onergesi sunmus, bunlardan 6’s1 cevaplanmazken 5’i
yanitlanmigtir. Fethi Bey, sozlii soru 6nergesinin ilkini, 4 Mayis 1956’da sunmustur. Zonguldak
Milletvekili Hiiseyin Balik’in gegici olarak Meclis’ten ¢ikarilma cezasina yonelik onergede genel
kurul miizakerelerine Dahili Nizamname’ye gore aykiri hareket edenlerin cezalandirilmasi

hususunu sormustur. Fethi Bey, oturumda ikinci defa bulunmadig i¢in Gnergesi diismiistiir.*™

Fethi Bey, 2 Temmuz 1956’da ikinci soru Onergesini sunmustur. Devlet Vekili Cemil
Bengii'niin Sereflikochisar’daki DP Ocak Kongresinde yaptigi konusmasina dair olan Onerge
oturumda ikinci defa bulunmadigi igin diismiistiir.’® Fethi Bey’in 9 Temmuz 1956’daki soru
onergesi hakimlere dairdir. 19 hakimin emekliye sevk edilmesinin nedenini Adliye Vekilinden
sormustur. Bu énergesi de ayni gerekgeyle diismiistiir. ** 21 Kasim 1956°da sundugu soru nergesi
Burdur’un elektrik, su, yol durumu hakkinda Burdur Belediyesi Bagkan Vekili’nin yalan haberler

yaymasinin dogru olup olmadig1 yéniinde olup, nregesi cevapsiz kalmistir. 3%

Fethi Bey’in 18 Aralik 1956 tarihinde Bagbakan’a yonelttigi bir diger soru onergesi, soyledir:

1. Kasim ay1 basinda akaryakit stoku memleketin aylik normal ihtiyacinin yiizde kag1 nispetinde
idi?

2. Akaryakit kifayetsizliginin iktisadiyatimizin mubhtelif sahalarinda ziraat, sanayi, kiiciik
sanatlar, belediye, kara ve deniz nakliyatinda tevlit ettigi ve edecegi tesirlere karsi, hitkiimetge
ittihaz olunan tedbirler nelerdir?

3.Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilati iginde kurulan petrol komitesine, akaryakit vaziyetimiz
hakkinda, hangi tarihte ve ne gibi bilgiler verdik?*?

%18 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 2, Cilt: 14, Birlesim: 66, s. 563.
319 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 11, Birlesim: 61, s.255.
320 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 84, s.12.
21 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 87, 5.130.
322 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 14, Birlesim: 6, s.112.
322 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 3, Cilt: 16, Birlesim: 25, s.77.

55



Devlet Vekili Emin Kalafat, 14 Ocak 1957 tarihinde basbakan adina Onergeye cevap
vermigtir. Siiveys Kanali’nin kapanmasinin ve petrol nakleden borularin bir kisminin tahrip
edilmesinin, Bahreyn’den rafine veya ham madde seklinde akaryakit satin alan memleketleri ve
Avrupa’daki aritim tesislerini zor duruma diisiirdiigiinii belirtmistir. Umit Burnu’ndan dolasarak
ABD’den mal getirmenin yol siiresini {i¢ kat uzatacagi goz oniinde bulundurularak bunun birgok
Avrupa devleti tarafindan miimkiin goériilmedigini ifade etmistir. Bu durum da pek ¢ok iilkenin
sinirlandirmaya gitmek zorunda kaldigint soylemistir. Hiikimet tarafindan alman tedbirler
sayesinde Tirkiye’de ciddiye alinacak bir sikintinin olmadigini sdylemistir. Kasim ayinin stoklarini
ve ithalatin1 akaryakit cinsinden agiklamig, Avrupa’da var olan buhranin Tiirkiye’de yasanmamasi
icin gayret gosterildigini belirtmistir.** Emin Bey, 12 Kasim 1956 tarihinde, ithal edilen
akaryakitin hakiki ihtiya¢ sahiplerine ulagmasi i¢in Diizenleme Komitesi adi altinda bir kurumun
olusturuldugunu, bu komitenin sehirlerin akaryakit ihtiyacini karsilamak iizere valilerle temas
halinde bulundugunu ifade etmistir. Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilat1 biinyesindeki petrol
komitesinin Siiveys Kanali’nin kapanmasiyla 6nem kazandigini, komitenin iiye devletlerin
akaryakit ihtiyaci ile ilgilendigini belirtmistir. 16 Kasim 1956’da Hariciye Vekaleti’nde Petrol
Istisare Komitesi’nin kuruldugunu ve komitenin diizenli ¢aligtigin1 vurgulamgtir. Avrupa Iktisadi

Isbirligi Teskilati’nin Tiirkiye’ye akaryakit gonderilmesini kabul ettigini ifade etmistir.*?

Emin Kalafat’in cevabinin ardindan s6z alan Fethi Bey, vatandaglarin Siiveys buhranindan
once de akaryakit konusunda sikayetlerinin oldugunu belirtmistir. Siiveys buhranindan sonra ise
akaryakit darliginin daha agir bir sekilde ortaya ¢iktigin1 vurgulamistir. Tiirkiye’de bu meselenin
yalnizca Siliveys meselesi ile aldkali olmadigint da soézlerine eklemistir. Cevabin genel
aciklamalardan 6teye gegmedigini belirterek, akaryakit meselesinde hiikiimetin titizlik géstermesi
ve planli bir ¢galigmasinin olmasi gerektigini vurgulamigtir. Hiilkiimetin ¢aligma tarzini, ilerisi igin
tedbirli olmadig1 gerekcesiyle elestirmistir. Ulkede sikinti c¢ikmadan 6nlemlerin  almmasi
gerektigini, ancak hiikimetin akaryakit sikintisinin memleketi etkiledikten sonra onlem alma
arayislart igine girdigini ifade etmistir. Fethi Bey akaryakita yonelik birtakim komitelerin
kurulmasinda geg kalindigimi da belirtmistir. Hiikimetin koordineli bir gsekilde ¢calismasi gerektigini
iireticinin eskiden yedek parca sikintisi ¢ekerken simdi ise akaryakit sikintisi g¢ektigini dile
getirmistir. Vatandasin {irlinlerini nakledecek vasitayr mazot sikintisi nedeniyle bulamadiklarim
belirtmistir. Yapilan calismalarin Avrupa Iktisadi isbirligi Teskilatinin esaslariyla uyumlu olmasini
temenni etmistir. Bunun sadece Hariciye Vekaletini ilgilendirmedigini, vekaletlerin hepsinin

iizerine diisen gorevi yapmasi gerektigini zikretmistir.**®

324 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 16, Birlesim: 25, 5.77.
35 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt: 16, Birlesim: 25, s.78.
26 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 3, Cilt: 16, Birlesim: 25, s.80.
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Fethi Bey’in 1 Subat 1957°de sundugu soru onergesi gida sikintist ve hayat pahaliliginin
onlenmesi ve fiyat politikasinin gergeklestirilmesi hususunda ne diisiiniildiigiine dairdir. Ulkenin
ekonomik ve sosyal diizenine dair s6zli sorusu bagvekalete gonderilmis, ancak kendisi oturumda
ikinci defa bulunmadig1 igin Snergesi diismiistiir.**’ Fethi Bey’in 5 Haziran 1957 tarihindeki
Onergesi, Amasya Belediye Meclisi’nin feshedilmesi ve Burdur Belediye Meclisi’nce yapilan reis
se¢iminin tasdik edilmemesi yoniindedir. Bu soru dnergesi de, oturumda ikinci defa bulunmadigi

icin diigmiistiir.>?

Fethi Bey’in, 2 Subat 1957°de basvekile sundugu diger s6zlii Soru dnergesi soyledir:

T.B.M.M. Saym Reisligine

1.1956 mali yilinin seker istihlak resmi tahsilat miktari, ay ve gayeleri itibariyla ne olmustur?
2. Devlet biit¢esinin umumi varidat tahsilat miktar1 1956 Aralik sonu itibartyla ne kadardir?
3.1955 ve 1956 yillar1 ay gayeleri itibariyla seker satislart ne kadardir?

4. Bugiine kadar ne miktar seker ihrag edilmistir?*®, Bu ihractan miitevellit zarar ne kadardir?
Hiikiimeti seker ihracina sevk eden sebepler nelerdir?

5. Tirkiye Seker Fabrikalart Anonim Sirketinin 1956 mali yilinin her ay1 ortasinda ve en son
tarih itibarryla Merkez Bankasina olan ticari ve zirai senetler borg bakiyeleri nelerdir?

6. Seker fiyatlarina yapilan %25 nispetindeki zammin sebepleri nelerdir?

7. Seker gibi mithim bir zaruri ihtiya¢ maddesine yapilan biiyiikk zammin iktisadimizin her
cephesindeki inikasi tetkik edilmis midir?

8. 1956 senesinde fiyatlarin daha evvelki yillara nazaran goriilmemis surette yiikkselmekte devam
etmis bulunmasi karsisinda, bu zammin fiyatlari daha siiratle ve yaygin bir gekilde yiikseltmeye
sebebiyet verecegi ve bu suretle halkin gecim darliginin daha da artacagi dikkate alinmig midir?

9. Seker fiyatlarina yapilan bu zam pancar miistahsili ¢iftgilerimize nasil intikal ettirilecektir?

10. Pancar ekiminde verimin arttirilmasi i¢in hiikiimetge alinilmig ve alinilmasi diisliniilen
tedbirler nelerdir?

11. Seker fabrikalarin bulundugu bdlgelerde hiikiimet¢e hayvancilifin gelistirilmesi icin
diisiiniilen tedbirler var midir?*®

Maliye Vekili Hasan Polatkan, 15 Subat 1957’de Fethi Bey’in 1l.ve 2. sorulari

cevaplamistir. 1956 mali yilinda seker tiiketiminin resmi tahsilat miktarini aylara gére agiklamus,

devlet biitgesinin 10. ve 11. ay sonlar1 itibariyla gelirlerini ortaya koymustur.>**

%" TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 33, s.5.

328 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 77, s.31.
829 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 39, 5.220.
330 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 39, s. 221.
%1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 39, s. 221.
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Onergenin diger sorularini Isletmeler Vekili Samet Agaoglu cevaplanustir. Seker satis
miktarin1 1955 ve 1956 yillarmi karsilagtirarak vermis, ihrag¢ edilen seker miktarinin ne kadar
oldugunu belirtmistir. Samet Bey, hiiklimetin seker ihrag¢ etme sebeplerini doviz ihtiyacini
karsilamak ve Tiirk sekerine uluslararasi piyasada yer temin etmek seklinde agiklamistir. Tiirkiye
Seker Fabrikalari Anonim Sirketinin Merkez Bankasi’na olan borcunun miktarini belirtmistir.
Sekere yapilan % 25 zammin sebeplerini detayli bir sekilde ifade etmistir. 1956 Hazirani’'nda Seker
Kanunu’nun kabul edildigini ve bunda bazi seker cinslerine gore belli bir tiiketim vergisinin yer
aldigimi belirtmistir. Sekere yapilan zammin iilke ekonomisinin her cephesindeki yansimalarinimn
tetkik edildigini vurgulamistir.®* Pancar fiyatlarina 1955 ve 1956°da tasima tazminatiyla birlikte
zam yapildigini ve yeni fiyat artisina gidilmeyecegini belirtmistir. Pancarin veriminin arttirilmasi
icin giibreye ihtiya¢ duyuldugunu, azotlu giibrenin Kiitahya’daki fabrika kurulana kadar ithal
edilecegini belirtmistir. Seker fabrikalarinin bulundugu bdlgelerde hayvan cinslerinin 1slaht
yolunda birtakim basarilarin saglandigini dile getirmistir. Samet Bey, yeni kurulan fabrika
sahalarinda ahirlarin tesislerine baslandigini ve hizli bir sekilde iiretime gecmek icin Isvicre’den

seker satip hayvan alma kararinda olduklarini belirtmistir.>*

Fethi Bey, Samet Agaoglu’nun cevabinin ardindan s6z alarak, seker meselesinin memleketin
ekonomik durumu agisindan iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konu oldugunu vurgulamistir.
Sekerin ihracina karar vermeden Once triiniin memleketteki durumunun iyice tetkik edilmesi
gerektigini belirtmigtir.  Sekere yapilan zam oraninin fazla oldugunu ifade etmistir. Zammin
vatandasin biit¢esine biiyiik bir yik getirecegini, reklam amaciyla ve sanayinin tanitilmasi
diisiincesiyle sekerin ihra¢ edilmesinin yerinde bir karar olmadigini st')ylemistir.334 Zammin seker
yerine kullanilabilecek ne varsa bunlarin fiyatlarina asgari Olgiide olsa dahi yansiyacagini
belirtmistir. Zammin zamaninin iyi se¢ilmedigini de konusmasina ekleyerek iireticilerin pancar
ekimi ve fiyatindan yeterince memnun olmadiklarini ifade etmistir. Seker ve seker pancari
konusunda verimin yiikseltilmesi meselesine de deginmistir. Sulama yapilan bazi arazilerde
doniim basina bes ton pancar elde edilirken sulamanin yetersiz oldugu bolgelerde bunun bes yiiz
kiloya kadar diistiigiinii dile getirmistir. Bu bdolgelerde gelirin diisiik olmasi dolayisiyla ¢iftginin
ekim hususunda isteksiz davrandigini sOylemistir. Pancar tarimimin gelistirilmesinin énemli bir
dava oldugunu ve iizerinde hassasiyetle durulmasi gerektigini vurgulamistir. Seker fabrikalarinin
bulundugu yoérelerde hayvanciligin tesvik edilmesi yoniinde ¢aligilmasi temennisinde bulunmustur.
Ancak bunun da hiikiimet tarafindan gesitli kurumlarla isbirligi yapilarak koordineli bir seklide

olmasi gerektigini agiklamistir,**

332 «jktisadi Durumumuza Dair Celikbas’m Basin Toplantis”, Cumhuriyet, 6 Subat 1957, s.5.
338 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 39, s. 222.
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Fethi Bey, sekerin ham madde olarak ihra¢ edilmesine karsi ¢ikarak bunun Tiirkiye nin
ekonomisine zarar verecegini belirtmistir. Pancarin iglenmesi saglanarak mamul madde haline
geldikten sonra ihra¢ edilmesinin memleket ekonomisi agisindan faydali olacagini vurgulamistir.
Bu suretle, ihtiyag duyulan dovizin saglanacagini ifade etmistir. Sekere yapilan zammin diger
alanlara etkisini belirttikten sonra psikolojik yansimalarnin da olabilecegini®®, bu zammin

olumsuz etkilerinin ilerleyen zamanlarda daha fazla ortaya ¢ikacagini vurgulamustir.®*’

Fethi Bey’in Ogretim iiyelerinin Vekalet emrine alimmasimi elestirdigi ve 4 Subat 1958

tarihinde Maarif Vekili’ne sundugu soru 6nergesi soyledir:

TBMM Sayin Reisligine

13 Haziran 1946 tarih ve 4936 sayili Universiteler Kanununun halen yiiriirliikte bulunan 3.
Maddesinin &gretim iiyelerine yiikledigi ‘Tiirk toplumunun genel seviyesini yiikseltici bilim
verilerini sozle ve yazi ile yaymak’ vazifesinin vekalet emrine alinmak miieyyidesi altinda ancak
bir defaya mahsus olmak iizere mi yerine getirilebilecegi kanaati tasiyorsunuz?3®

Fethi Bey’in Onergesini Maarif Vekili Celal Yardimecir 10 Subat 1958’de cevaplamustir.
Cevabinda vekéletin emre alma uygulamasinin 6 aylik bir siire ile siirli oldugunu belirtmistir.
Vekaletin emrine alinan devlet memuru veya profesdriin siire sonunda ya vazifesine iade
edilecegini ya da kendilerine baska bir vazife teklif olunacagini sdylemistir. 6 aylik siiresinin
bitiminde yeni bir gorev teklif olunmadig1 takdirde emekliye sevk muamelesinin yapilacagini
belirtmigtir. Uygulamanin bir defaya mahsus olmak {izere vekalet emrine alinmasini mechur eden

fiillerin ortaya ¢ikmasi ile viicuda gelebilecegini agiklamigstir. >

Fethi Bey, Maarif Vekilinin cevabinin ardindan séz almistir. Uzerinde durulmasi gereken
meselenin vekaletin keyfiligi oldugunu séylemistir. Vekaletin, bu tasarrufu kullanirken belli bir
hukuk anlayisi i¢inde bulunmadigini iddia etmistir. Bu tiirlii keyfiliklere miisaade edildigi takdirde
bunlarin ne 6l¢iide tekrar edileceginin belli olmadigini belirtmistir. Vekaletin 6gretim {iyelerini
istedigi sekilde emri altina almak gibi amacinin bulundugunu ve 6gretim iiyelerine gozdag:
vermeye calistigin1 soylemistir. Universitelerden layikiyla istifade etmek isteniyorsa bu tiir
tasarruflarin kokiinden kurutulmasi gerektigini ifade etmistir. 6 ay sonra bir bagka hadiseden veya
yeni bir beyandan dolay1 6gretim tiyelerinin vekalet emrine alinabilecegini sdylemistir. Bu sekilde

bir isleyise iiniversite tabiri kullanmanin yanhs oldugunu ifade etmistir. Universitelerin gdrevinin

%% «Seker”, AKis, 23 Subat 1957, 5.21

37 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 39, 5.233.
338 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 55, 5.170.
339 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 55, s.171.
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bilim yapmak oldugunu vurgulamistir. Ogretim {iyelerinden fedakarlik beklemenin yanlishigimi
belirtmistir. Bir 0Ogretim iiyesine herhangi bir beyanindan dolay1 yaptinm uygulamanin

{iniversitelerin dogasina aykiri oldugunu ifade etmistir.**°

Fethi Bey’in 7 Subat 1958 tarihinde yonelttigi soru onergesi, 1957°de Tiirk sanayisinin
kapasitesinin %42 eksigiyle faaliyette bulunmasimin sebebine dairdir. Ticaret Vekili Abdullah
Aker, soruyu iki giin sonra cevaplamis ve yeni kurulan sanayinin diinyanin higbir yerinde tam
kapasiteyle ¢alismadigini belirtmistir. Abdullah Bey, tek parti donemine atifta bulunarak bunun
1950°den 6nce de boyle oldugunu, Tiirkiye sanayisinin yeni kuruldugunu, kalifiye eleman eksikligi
bulundugunu belirterek bu durumun normal oldugunu agiklamigtir. Yedek parga sikintisinin
cekilmesinin de sanayinin kapasitesini diislirdiigiinii belirtmistir.1950’den 1956’ya kadar sanayi

icin ayrilan paranin siirekli artis gosterdigini ise cevabina eklemistir. sl

Fethi Bey ise yaptig1 konusmada sanayinin tam kapasite ile ¢alismasinin miimkiin oldugunu
belirtmistir. Ancak teknik agidan asagi derecede ¢aligmasinin da fiyatlarin yiikselmesine ve hayat
pahaliligina sebep olacagini belirtmistir. Hiiklimetin genel ekonomi politikasinda daha fazla 1srar
etmemesini temenni etmistir. Hiikiimetin bu konuda halki refaha kavusturacak bir yolu se¢mesi
gerektigini beyan etmistir. Sanayinin kapasitesinin altinda calistigi takdirde fiyatlarda
istikrarsizligin yasanacagi goriisiinii savunmustur. Sanayi Vekéleti’nin almasi gereken bir takim
tedbirleri agiklamistir. Bazi sanayi subelerine tam kapasite ile ¢alisma imkani verilmesi halinde bu
sanayi subelerinin ihracat yapmasimin miimkiin olacagini sdylemistir. Konugmasinda o6zellikle
pahaliliga vurgu yapmis ve bunun giderilmesi i¢in Sanayi Vekaleti’nin diizenli bir bicimde

caligmasi gerektigini sdylemistir. 342

Fethi Bey’in, Adalet Vekili’ne yonelttigi 5 Mayis 1958 tarihli ve Kocaeli Sulh Hakimi’ne

sorusturma agilmasina dair 6nergesi soyledir:

T.B.M.M. Sayin Reisligine

1. Kocaeli sulh hakimi hukuk doktoru Bayan Siireyya Erol hakkinda sorusturma yapilmasinin
sebebi nedir?

2. Bundan bir miiddet evvel Kocaeli vilayetine Adliye miifettigleri ve Adliye miistesarinin
gitmesinin sebebi nedir?

340 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 55, s.173, 174.
341 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 66, s.83.
%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 66, s84.
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3. Uskiidar Vapuru faciasinda halki heyecana getirmek sebebiyle aleyhlerinde tahkikat agilan
Mehmet Ozbey ve Osman Aydogan davasinda hakim neden davaya bakmaktan istinkaf
etmistir.>*

Adliye Vekili Esat Budakoglu, 12 Aralik 1958’de Fethi Bey’in sorusuna cevap vermistir.
Cevabinda hakimin baktigi bir dava hakkinda 3 giin iginde yazmasi gereken karar1 aylar gectigi
halde tamamlamadigini ayrica ‘Meshut Suglar Kanunu’na bagli bazi suglart bu kanunun digina
¢ikardigi i¢in hakim hakkinda sorusturma agildigini ifade etmistir. Bu sebeplerle ilgili sorusturmay1
yapmak iizere adliye miifettisinin gonderildigini sdylemistir. Izmit’te cezaevinde meydana gelen
bir hadisenin ve izinsiz kaza simnirlari disina ¢ikan 5 hakimin durumunun incelenmesi amaciyla da
farkli miifettislerin gonderildigini belirtmistir. Budakoglu, Fethi Bey’in 3. sorusunu da, adi gecen
sahislarin durugsmasinda hakim hakkinda ‘Meshut Su¢lar Kanunu’nun amact diginda calistigini,
durugmalar1 uzattig1r yolunda sikdyetler bulundugunu, mevzunun incelenmesi i¢in miifettislerin

gelisini bahane eden hakimin davadan ¢ekildigini sdyleyerek cevaplamistir.***

Fethi Bey, cevaptan sonra s6z alarak, Meshut Su¢lar Kanunu’na gore goriilen bir davada
kanun digina ¢ikilmasini1 hakimin takdir yetkisine bagl oldugunu belirtmistir. Davada taraflardan
birinin ge¢mis se¢imde Hirriyet Partisi adayi, digerinin de vali oldugunu belirterek bu davanin
gelisiglizel bir sekilde ele alindigmi iddia etmistir. Hékimler tiizerinde vekéletin etkisinin
bulundugunu da sozlerine eklemistir. Adliye Vekili tarafindan verilen cevabin yeterli olmadigin
ifade eden Fethi Bey, izmit’te cezaevinde herhangi bir hadisenin meydana gelmesi halinde bunun
basina yansiyacagini belirterek bu hadisenin dogru olmadigini sdylemistir. Kazaya gonderilen
miistesarin adalete aykiri konustugunu, bunu da Meclis kiirsiisiinde belirtmeyecegini soylemistir.
Miistesarin, dosyalar1 kendisine vermeyen héakimleri zor durumda biraktigini da konugmasina

eklemistir. Her tiirlii tesirden uzak bir sekilde ¢alismasi gerektigini Vurgulamlstlr.345

Fethi Bey’in, 29 Mayis 1958 tarihinde Nafia Vekaleti’ne yonelttigi son sozlii soru takriri
sOyledir:

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Reisligine

Devlet biitcesinden her yil vilayetlere kdy igme sular1 ve vilayet kdy yollart i¢in yardimlar
yapilmaktadir. Bu yardimlarla birlikte mahalli idareler biit¢elerinden bu maksatlar i¢in ayrilan
tahsisatin en verimli gsekilde kullanilmasini teminen:

1. Vilayetler ve Nafia Vekaletince alinmig tedbirler var midir? Ve nelerdir?

343 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 14, s.141.
34 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 14, 5.142.
5 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 14, s.143.
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2. Burdur vilayeti dahilinde 1958 mali yili zarfinda kdy igme sularindan ve vilayet koy
yollarindan yapilmasi, ikmal olunmasi veya baslanmasi diisiiniilenler hangileridir?

3. Antalya, Denizli, Mugla, Isparta vilayetlerinde yapilmasi, ikmal olunmasi veya baslanmasi
diistiniilen vilayet yollar1 var midir ve hangileridir?346

Nafia Vekili Tevfik Ileri, Fethi Bey’in sorusunu 23 Ocak 1959°da cevaplamistir. Tevfik Bey,
1. madde icin, susuz kdylerin icme suyuna kavusturulmasi hususunda devletin yardimci bir
fonksiyonunun oldugunu ve bu meselenin vilayetlere birakildigini ifade etmistir. Gerek devlet
biitgesinden gerekse mahalli biitceden ayrilan tahsisatin en verimli sekilde kullanilmasi igin
calisildigini belirtmistir. Devlet Su Islerine mensup uzmanlarin zaman zaman biitiin vilayetleri
dolasarak yapilan isleri degerlendirdiklerini, vilayetlerin muglak buldugu bazi projelerin yine bu

kurum tarafindan hazirlandigini ifade etmistir.**’

Tevfik Bey, sorunun 2. maddesini agiklamigtir. 1958 senesi i¢cinde Burdur’a ve ilgelere bagli
icme suyu sebekesi tamamlanan koylerin isimlerini sOylemistir. 1959 senesinde su ihtiyact
tamamlanacak olan kdyleri de siralayarak, bazi kdylerin su ihtiyacinin depo yapilmak suretiyle
karsilanacagini belirtmistir. Koy ve vilayete bagli olan yollarin yapilmasi i¢in Karayollar1 Bolge
Midiirliikleri’nin ¢alistigini, her bdlgede il ve kdy yollartyla alakali bir il yol miidiirii ve ekiplerin
bulundugunu agiklamistir. Bunlar aracilifiyla yollarm durumunun kontrol edildigini zikretmis, koy
yollartyla ilgili islerin mahalli ihtiyaclara gore vilayetler tarafindan belirlendigini de cevabina
eklemistir. 3. maddeye yonelik olarak da Burdur’a komsu Isparta, Mugla, Denizli, Antalya

vilayetlerinde yapilan ilge ve kdy yollarmin isimlerini agiklamistir.>*

Fethi Bey, Nafia Vekili’nin cevabinin ardindan Il idaresi Kanunu’na gére, vilayetlerde
halledilmesi gereken ulasim konusunun belli bir plan dahilinde ele alinmasi gerektigini, bu
kanunun emrettigi sekilde hareket edilmedigini sdylemistir. Burdur’da 7 yildan beri baz1 vilayet
yollarinin giizergahlariin siirekli degistigini ve bu durumdan anlagildigina gore plan dahilinde
calisilmadigini dile getirmistir. Vilayet ve kdy yollari, kdy igcme sulart meselesiyle ilgili merkezden
yapilan yardimlarda denge olmadigini, bu yiizden halkin sorunlarinin giderilemedigine vurgu
yapmigtir. Bu durumun Burdur’la sinirli olmayip diger vilayetlerde de ayni oldugunu, hitkiimetin
bu konuyla ilgili isleri plansiz bir sekilde yurittigiini, vekaletin konuyla ilgili bir yillik
programmim dahi bulunmadigim belirtmistir. **° Nafia Vekili Tevfik Bey, Tiirkiye’de yapilmasi
gereken koy yollarinin asgari 200.000 km oldugunu, 8 sene zarfinda 49.000 km.sinin yapildigin
belirterek yolun heniiz basinda olduklarin1 ifade etmistir. Kendilerinden once vilayet yollart
mevzusuna hemen hemen dokunulmadigini, ancak iktidara geldiklerinden bu yana yaklasik 8.000

%6 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 28, s. 582.

37 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 28, s. 583.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 28, $.583, 584.
%9 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 28, 5.584.
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km vilayet yolunun yapildigimi agiklamigtir. Tevfik Bey, iilkenin imkéanlar1 dogrultusunda bu
meselenin ele alindigini, ileriye doniik programlarin uygulanmasinin gii¢ oldugu i¢in yapilmadigini

da belirtmistir. *°

Fethi Bey, tekrar soz alarak Nafia Vekaleti’yle vilayetlerin, mabhalli idarelerin meseleleri
rasyonel bir bicimde ele alip yiiriitmeleri gerektigini, il ve kdy igme sulari hususunda
koordinasyon i¢inde caligmalart hélinde yapilan yatirimlarin daha sistemli olacagini sdylemistir.
Koy ve vilayet yollar1 insaat1 i¢in makinelesmeye ihtiya¢c oldugunu da ifade ederek vekalet

tarafindan bu konuda gerekli ¢alismalarin yapilmasini temenni etmistir.>*

2.3.2. Yazih Soru Onergeleri

Ug dénem iginde Fethi Celikbas’in yazili sorular1 31 tanedir. DP milletvekili iken sundugu
yazili soru Onergesi tektir. Ancak; DP’den ayrildiktan sonra yazili soru Onergelerinde artig

yasanmigtir.
2.3.2.1. Demokrat Parti Milletvekilligi Sirasindaki Yazili Soru Onergesi

Fethi Celikbas, DP saflarinda iken tek yazili soru 6nergesi sunmugtur. 17 Kasim 1950 tarihli
onergesi Tarim Vekéleti’nin bazi dairelerinde bu dairelerin islerinin diizenlenmesinde tam

donanimli yabanc1 uzmanlar gahistirldig: iddialarimin dogru olup olmadigina yoneliktir. *

Tarim Bakani Nihat Egriboz 24 Kasim 1950 tarihinde verdigi cevapta, bakanligin emrinde
caligmak {izere, miisavir olarak ABD’li 7 uzmandan olusan bir heyetin Tiirkiye’ye geldigini ifade
ederek uzmanlarin isimlerini ve hangi alanlarda gorev aldiklarini agiklamistir. Uzmanlardan
higbirinin herhangi bir dairenin baskani olarak caligmadiklarini kendilerinden sadece uzman

miisavir olarak faydalanildigini bildirmistir.>

2.3.2.2. Muhalefeti Sirasindaki Yazih Soru Onergeleri
Fethi Celikbag’in muhalefet doneminde sundugu yazili Onergelerin sayist 30°dur. Bu

onergelerden 25’1 cevap bulurken 5’1 cevapsiz kalmistir. Fethi Bey’in 2 Haziran 1956 tarihli ve

Avrupa Tediye Birligi’ne iiye iilkelere olan borglara yonelik soru dnergesi soyledir:

%0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 28, 5.586, 587.
1 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 28, 5.586, 587.
%2 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 12, 5.267
%3 TBMM Zabat Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 12, s.267.
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine

1. Avrupa Tediye birligine dahil memleketlerden hangileriyle 2 Haziran 1956 tarihine kadar
miiterakim dis ticaret bor¢larimizin tasfiyesi i¢in karsilikli anlagmalar imzalanmistir?

2. Bu anlagmalardan her birinin ilk imza tarihleri ile temdit ve tecdit tarihleri nelerdir?

3. Yukaridaki sorulara verilen cevaplara gore, teker teker her anlagsmada borglarin sureti
tasfiyesine ait maddeler cinsleriyle tasfiyeye tahsis olunacak azami ve asgari nispetler nelerdir?

4.2 Haziran 1956 tarihine kadar her anlasmanin mucibince 6denen borg tutari nedir?***

28 Kasim 1956 tarihinde Ekonomi ve Ticaret Vekili Zeyyat Mandalinci, bu 6nergeye verdigi
cevapta anlagma imzalanan iilkelerin isimlerini, anlagsmalarin her birinin uzatma ve yenileme
tarihlerini, anlasma borglarmin suretlerini ortaya koymustur.**® Hariciye Vekili Ethem Menderes
de, dis ticaret bor¢larin 6demesi i¢in anlagsma yapilan tilkeleri, her anlasma i¢in 6denen borg

miktarini liste seklinde aciklamigtir.>*®

Fethi Bey’in Adliye Vekaleti’ne sundugu diger yazili soru onergesi, 26 Haziran 1956 tarihli
olup soyledir:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Muhterem Reisligine

1. Ankara ve Istanbul Cumhuriyet miiddeiumumilerinin gazeteler mesullerini davet ederek veya
kendilerine telefon etmek suretiyle, bundan boyle, Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi’nde cereyan
eden miizakerelerin hepsinin nesredilemeyecegine dair tembihatta bulunduklar1 alakali
gazeteciler tarafindan sdylenmis ve bu haber baz1 gazetelerde de yazilmistir. Miiddeiumumilerin
bu yolda hareket; ettikleri dogru mudur?

2. Dogru ise, miiddeiumumilere bu hususta kim ve hangi tarihli yazi ile emir verilmistir?
Yazinin bir suretini liitfen gonderir misiniz?

3. Miiddeiumumilerin bu hareketlerinin delalet ettigi mana, Teskilat1 Esasiye Kanunu ile umumi
efkara agik olan Meclis miizakeratinin sansiir edilmesi demek degil de nedir ?

4. Vekil olarak siz emir vermemis iseniz, vekaletinizde hangi memurunuza bu neviden isleri
yapmasina saldhiyet vermis bulunuyorsunuz?

5. Miiddeiumumilere, hi¢bir emir verilmedigi-takdirde bugiine kadar haklarinda her hangi bir
muameleye baglanmig midir? Baglanmamigsa esbabi nedir?

6. Cumhuriyet miiddeiumumileri resmen boyle bir harekette bulunmuslarsa kendilerini emekliye
sevk etmeyi liizumlu miitalaa eder misiniz?>’

Adliye Vekili Avni Goktiirk, Fethi Bey’in Onergesini, 15 Agustos 1956’da cevaplamistir.

Avni Bey, TBMM’de gergeklesen miizakerelerin nesredilmeyecegine dair, vekaleti tarafindan

34 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt:15, Birlesim: 22, 5.356.
%5 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, f¢tima: 3, Cilt:15, Birlesim: 22, 5.356, 357.
%6 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 15, Birlesim: 22, 5.358,359.
%7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 91, 5.405.
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Ankara ve Istanbul savciliklarina herhangi bir emir verilmedigini ifade etmistir. Savciliklar
tarafindan bazi gazete idarelerine boyle bir tembihatta bulunulmussa bunun kendi sorumluluklari
dahilinde olmadigim belirtmistir. Onergede TBMM miizakerelerinin hepsinin degil, baz1 kisimlarin
nesredilmemesinin teblig edildiginin anlagilmakta oldugunu ifade etmistir. Meclis miizakerelerinin
aleniligine ve nesrine iligkin maksadin Meclis’te gerceklesen muamelelerden halki haberdar etmek
oldugunu sdylemistir. Meclis miizakerelerinde zaman zaman istenmeyen konusmalarm meydana
geldigini ve bu konusmalarin nesredilmesinin kimseye fayda saglamayacagini, dolayisiylda

saveiliklarin tenkidini gerektiren herhangi bir durumun olmadigin1 da beyan etmistir.>®

Fethi Bey’in 9 Agustos 1956 tarihinde sundugu 6nergesi, giil ve giilyag: iireticileri tarafindan

kurulan giilbirlik ile ilgilidir. Ekonomi ve Ticaret Vekaletine yonelttigi 6nergesi soyledir:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Muhterem Reisligine

1. Gil ve giil yag: treticileri kooperatifleri tarafindan Isparta’da teskil olunan ‘Giilbirlik’e
katilmayan kooperatifler var midir ve hangileridir?

2. 2834 ve 2836 sayili kanunlar iireticilerin kooperatifler, kooperatiflerin de birlik halinde
teskilatlandirilmalarini istihdaf etti§ine gore vekéletinizce biitiin kooperatiflerin “Giilbirlik’e
girmeleri i¢in ne gibi tedbirler alinmistir?

3. Giilbirlige ve birlik disindaki kooperatiflere bugiine kadar Ziraat Bankasinca hangi neviden ve
ne miktarda kredi verilmistir?

4. Giilbirligin halen elinde mevcut gecen yillardan miidevver yag stoku ne kadardir?

5. Ziraat Bankasinin bu mevsim yaglari i¢in Giilbirlige ve birlik digindaki kooperatiflere actigt
kredi ne kadardir.

6. Vekaletiniz giil yaginin degerlendirilmesi ve siiriimii i¢in ne diisiinmektedir?**®

Fethi Bey’in sorusuna Ekonomi ve Ticaret Vekili Zeyyat Mandalinci 17 Kasim 1956’da yanit
vermistir. Cevabinda hiikimetin bu konuda gerekli ¢aligmalar yaptigini belirtmis, iireticilere acilan
kredilerin miktarin1 izah etmistir. Giilbirligin eline gecen mevcut yag stoklarmi kg cinsinden
aciklamustir. Giil yagi kalitesinin rakip iilke olan Bulgaristan’dan daha diisiik oldugunu ifade
etmistir. Bu sebeple ihracatinda zorluklarin yasandigini agiklayarak, kalitenin arttirilmasi igin

¢alismalar yapildigim belirtmistir.**°

Fethi Celikbas’in 9 Agustos 1956 tarihinde sundugu diger soru Onergesi Burdur merkezde
gorev yapan egitim alayinin bulundugu arsaya yoneliktir. Milli Miidafaa Vekaletine yonelttigi soru

Onergesi soyledir:

38 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 91, 5.405, 406.
%9 «Celikbag’in Meclise Verdigi Soru Onergesi” Cumhuriyet, 13 Agustos 1956, s.1
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Sayin Reisligine

1. Burdur vilayet merkezinde vazife goren egitim alaymin bazi vatandaslarin halen vergilerini
dahi 6demekte devam ettikleri tapulu tarlalar1 lizerinde, tarlalar istimldk olunmadan veya satin
almmadan, yerlesmis ve bu araziyi fiilen isgal etmekte bulunmus oldugu bizzat ilgili vatandaslar
tarafindan ifade olunmaktadir. Bu iddia varit midir ?

2. Iddia varit oldugu takdirde hangi tarihte isgal olunmustur? Isgal tarihinden itibaren ilgililerden
sikdyet edenler olmus mudur? Olmugsa sikdyet tarihinden bugiine kadar vekaletinizce ne
muamele yapilmistir?

3. Alakalilar iggalden sonra dahi vergisini 6dediklerini iddia ettiklerine gore, 6denen vergiler de
dahil oldugu halde, tarlalarin bedellerini vekaletiniz ne zaman mal sahiplerine 6deyecektir?*®*

Milli Miidafaa Vekili Semi Ergin, 11 Ocak 1957°de Onergeye cevap vermistir. Semi Bey,
egitim yerinin valilik ve belediye ile ortak tespit edildigini ifade etmistir. Bdyle bir egitim
merkezinin Burdur’a gonderilmesinin vilayet merkezine ekonomik bakimdan faydalar getirecegi
g6z oniinde bulundurularak gerceklestirildigini vurgulamigtir. Sahipli yerlerin belediye tarafindan
satin alindigina dair belediye enciimeninin onayli kararinin vilayete gonderildigini belirtmistir.
Sahipli sahalarin doniimiiniin 5 liradan mal edildigini, belediye baskani tarafindan bizzat resmi
belgeyle teslim olundugunu vurgulamistir. Belediyenin iyi niyetine ragmen bazi sahislarin araziyi
devretmeyecekleri g6z Oniinde bulunduruldugu icin, simdilik kiraya verilmesinin lizumlu

goriildigiini agiklamugtir. %

Fethi Bey’in bagka bir yazili soru dnergesi, 15 Ekim 1956 tarihli olup sekerin fabrikalardaki
sanayi maliyetine, Suriye’ye ihra¢ edilen sekerin satis ve 6deme sartlarina, ihra¢ pazarlarindaki
durumuna dairdir. Onergeyi, Isletmeler Vekili Samet Agaoglu, 22 Kasim 1956’da cevaplamistir.
Cevabinda sekerin sanayi maliyetini, Suriye’ye ihra¢ olunan sekerin tonunu ve fiyatini agiklamus,

Tiirkiye’nin Yunanistan, Suriye, Irak, iran, Urdiin gibi iilkelere seker ihrag ettigini bildirmistir.**

Fethi Bey’in diger yazili soru onergesi 19 Ekim 1956 tarihlidir. Fethi Bey onergesinde
Balikesir vilayetinin Savastepe kazasindaki HP merkezinin levhasinin indirildigini belirtmistir.
Bunu yapanlarin ise; Jandarma kumandani, tapu memuru ve DP il¢e bagkani ve belediye baskani
oldugu yoniindeki sdylentileri dile getirmistir. S6z konusu olay1 gerceklestirenler hakkinda
herhangi bir islemin yapilip yapilmadigimi sormustur.’® Dahiliye Vekili Avni Goktiirk, 14 Kasim

1956 tarihinde verdigi cevabinda haberin alindig1 andan itibaren gerekli islemlerin yapildigini,

361 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 3, Cilt: 16, Birlesim: 24, $.58

%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, f¢tima: 3, Cilt: 16, Birlesim: 24, s. 59.

%3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 14, Birlesim: 7, s.132, 133.
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durumun 6neminin dikkate alindigin1 ve bu ise dahil olan sahislar hakkinda tahkikatin agildigini

belirtmistir.**

Fethi Bey, 9 Mayis 1957’de sundugu baska bir soru 6nergesinde belediyelerin, vekaletlerle
haberlesme yapmalarini yasaklayan herhangi bir genelgenin olup olmadigini sormustur. Onergeyi,
Dahiliye Vekili Namik Gedik 18 Mayis 1957 tarihinde cevaplamistir. Cevabinda, il merkez ve
cevresindeki belediyelerin yazismalarinin vali vasitasiyla yapmalarinin kanunun maksadina uygun
olacagini1 belirtmistir. Bu yolda devlet surasinca karar alindigim1 ifade etmis ve keyfiyetin

valiliklere genelge seklinde bildirildigini agiklamistir.*®®

Fethi Bey’in 10 May1s 1957 tarihli onergesi, Kibris Adasi’na yoneliktir. Fethi Bey, Ingiltere
Hiikiimeti adina adanin taksimine dair yapilmis herhangi bir taahhiidiin mevcut olup olmadigini
sormugtur.®®’ Bagvekilin, 3 Mayis 1957°de Bursa’da Kibris konusunda yaptigi konusmada
Ingiltere’nin taksime taraftar oldugunu, bu hususta agik beyanda bulundugunu ve hiikiimetimize
teminat verdigini ifade ettigini aciklamustir.’® Fethi Bey’in bu hususta Basvekil Adnan

Menderes’ten konuyla aldkali cevap istedigi onergesi soyledir:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

Umumi efkdrimizi cok yakindan ilgilendiren bu mevzuda, Ingiltere hiikiimeti mensuplarmin ve
temsilcilerinin bugiine kadar umuma agiklamis olduklar1 beyanlarina gére adadaki Tirk ve
Yunan cemaatlerinin, halkin kendi mukadderatinin tayin hakkinin istimali hususunda miisavi
muameleye tabi tutulacaklar ancak taksimin bu miisavirligin tahakkuku bakimindan sadece bir
ihtimal ve herhalde kisa bir zaman zarfinda derpis edilmesi mevzuubahis olmayan bir ihtimal
oldugu bilinmekte ve taksim mevzuunda memleketimize kars1 Ingiltere tarafindan yapilmis
herhangi bir taahhiidiin mevcudiyeti bulunmamaktadir. Halbuki bu meselede ingiltere
hiikiimetinin hat-1 harekatinin her noktasinin bilinmesindeki fayda asikardir. Bu itibarla Ingiltere
hiikiimeti adina adanin taksimine miiteallik olarak yapilmig herhangi bir taahhiit var mudir ve
tarihi nedir? Mahzur yoksa mevzubahis taahhiide ait metnin agiklanmas1.**®

Fethi Bey’in 6nergesi cevap bulmamustir.
Fethi Bey’in 16 Mayis 1957°de sundugu soru onergesi Izmit seliiloz ve Kagit Fabrikalar:

Genel Midirliigi idaresinde iki genel midiir yardimcisinin gorevlerinden alindiklarinin dogru olup

olmadigina, teftis vazifesinden alinarak vekalet teftis heyeti reisinin ayn ise memur edilip

%5 TBMM Zabuit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 14, Birlesim: 3, 5.58,59.

%8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 19, Birlesim: 70, 5.254, 255,
%7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 3, Cilt: 19, Birlesim: 66, 5.90.

38 «Bylutlar Dagilacak M1?”, Akis, 2 Mart 1957, s.4.
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edilmedigine yoneliktir. Onergeyi, Isletmeler Vekili Samet Agaoglu, 8 Haziran 1957 tarihinde
cevaplamigtir. Samet Bey, miidiir yardimcilarinin farkli kurumlara tayin edildiklerini, vekalet teftis
heyeti reisine son aylarda herhangi bir vazifenin verilmedigini ifade etmistir.>"

Fethi Bey’in 7 Haziran 1957°de sundugu soru Daéhiliye Vekéleti’ne yonelttigi ve

Adiyaman’da yasanan asayigsizlik olaylarina yonelik takriri soyledir:

Tiirkiye Biiyiik Meclisi Reisligine

Adiyaman vilayetinde halka vaki umumi vazife temaslarimda asayissizlikten sizlanan
vatandaglar oldu. Adam o6ldiirmekten sanik bazi eshasin, ciddi takibat yapilmamak yiiziinden
yakalanmamis olmalarinin muhitte umumi bir endise ve huzursuzluk sebebi oldugundan
sikayetler edildi. Baz1 gengler korku i¢inde yasadiklarini sdylediler.

1. 1955 senesi haziran ay1 bagindan beri Adiyaman vilayetinde adam &ldiirmekten sanik olup
heniiz yakalanmamis olanlar1 var midir? Kag kisidir? Vaka tarihi itibartyla bildirilmesi.

2. Bunlar arasinda yakalandig: halde kaganlar var midir?

3. Hiikiimet bunlarin yakalanmasi i¢in ne gibi tedbirler almistir? Tedbirler kafi gelmemigse ne
diisiiniilmektedir?

4. Vali hangi tarihten itibaren vazife baginda degildir.

Fethi Bey’in 6nergesine Dahiliye Vekili Namik Gedik, 29 Haziran 1957°de cevap vermistir.
Namik Bey, vilayette huzuru bozan gelismelerin yasanmadigini bildirmistir. Su¢larin meydana
geldigi sirada bulunamayan faillerin gilivenlik giiclerinin takibine almdigini, yakalanip adliyeye
teslim edildigini belirtmistir. Adiyaman valisinin ise saglik sorunlar1 nedeniyle 4 ay siireyle rapor

aldigini ifade etmisgtir.*"

Fethi Bey’in bir baska soru onergesi 7 Eylil 1957 tarihli olup Adiyaman’da Demokrat
Adiyaman ve Firat gazetelerine verilen resmi ilan parasimin bildirilmesi ve bu gazetelerin nesriyata
basladiklar1 tarihlere dairdir. Takrire Dahiliye Vekili Namik Gedik cevap vererek gazetelerin
nesriyata basladiklari tarihleri agiklamis, gazetelere verilen resmi ilan parasim listeler seklinde

372
sunmustur.

Fethi Bey’in 24 May1s 1958’deki soru 6nergesi, Burdur’un Yesilova kazasina bagli Asagikirlh
Koyl muhtarina kdyde huzursuzluga neden oldugu gerekgesiyle sorusturma agilmasina dairdir.
Fethi Bey, muhtar hakkinda agilan sorusturmaya engel olunup olunmadigini sormustur. Ayrica,

mubhtarin, kaymakam tarafindan gorevinden uzaklagtirilmigken DP ileri gelenlerinin miidahalesi

870 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 79, 5.140.
8" TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 86, 5.569.
32 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢ctima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 89, 5.632.
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tizerine sorusturmadan vazgecilip ni¢in goreve dondiigiiniin cevabini istemistir. Bu konuda Burdur
Valiligi tarafindan yapilan uygulamay1 sormustur. Dahiliye Vekili Namik Gedik, 3 Haziran 1958
tarithinde verdigi cevapta, muhtar hakkinda sorusturma agildigini, muhtarin vazife basinda
kalmasinin sorusturmanin seyrine herhangi bir engel teskil etmedigini belirtmistir. S6z konusu
muhtarin gorevinden uzaklastirilmasinin gerekli olmadigi yoniinde dosyasinin Cumhuriyet

Savciligina teslim edildigini ve bunun Burdur Valiliginden bildirildigini beyan etmistir.*"®

Fethi Bey’in 13 Kasim 1958 tarihindeki 6nergesi, son kredi ve hibe paralarindan, kredilere ait
faiz nispetiyle 6deme vadelerinin ne oldugu yoniindedir. Takriri, 25 Aralik 1958 tarihinde Maliye
Vekili Hasan Polatkan cevaplamistir. Cevabinda kredi mahiyetinde bulunanlari ve kredilerin

vadeleriyle faiz nispetlerini sayisal verilerle liste seklinde agiklanstir.>"

Fethi Bey’in 13 Mart 1959 tarihinde sundugu onerge, Dahili Nizamnamede yapilan son
diizenlemelerin ardindan milletvekillerinden kimlere ne yonde ceza verildigine yoneliktir.
Milletvekillerinin mensup olduklar1 partiyle birlikte cezalarin verildigi birlesim tarihlerinin
bildirilmesini rica etmistir. TBMM Bagkan Vekili Mahmut Gologlu, 17 Nisan 1959 tarihinde
verdigi cevapta milletvekillerinin isimlerini, mensup olduklari partileri, ceza aldiklari tarihleri tablo

seklinde sunmustur.

Fethi Bey’in 23 Mart 1959 tarihli soru 6nergesi, Burdur’un merkez kazasina bagh Cine Koyii
muhtarinin gérevden alinmasinin sebebine yoneliktir. Dahiliye Vekili Namik Gedik 25 Mayis
1959’da verdigi cevabinda muhtarin vazifesini suistimal ettigine dair ihbarin yapildigini
aciklayarak hakkinda acilan tahkikatin neticelenmesine kadar gorevinden el c¢ektirildigini
bildirmistir.>"

Fethi Bey’in, 23 Mart 1959 tarihli 6nergesinde Ziirih ve Londra’da gerceklesen Kibris
miizakerelerine kimlerin katildiginin isimlerini istemistir. Takriri, 18 Ocak 1960°ta Dis Isleri Vekili
adia, Namik Gedik cevaplamigtir. Cevabinda miizakerelere istirak edenlerin isimlerini ve hangi

vazifeyle katildiklarin1 agiklamistir.*”

Fethi Bey, 24 Mart 1959’da sundugu 6nergesinde Burdur’un Merkez kazasina bagl Diiger
Koyii’nden Hacilar Koyii’ne gidilen yolun 1953’ten bu yana hala nig¢in yapilmadigini, igme suyu

37 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 2, Cilt: 5, Birlesim: 3, s. 136, 137.
374 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 19, 5.299.
%> TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 58, 5.345.
¥ TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 9, Birlesim:72, 5.268,269.

%77 Hariciye Vekili Fatin Riistii Zorlu, Ziirih toplantisinda bulunacagi i¢in onun déniisiine kadar kendisine Déhiliye Vekili
Namik Gedik’in vekillik edecegine dair Cumhurbagkani tezkeresi yaynlanmistir. TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11,
I¢tima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 25, s.227.
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tesisatinin ise, 1959 yili i¢inde tamamlanip tamamlanmayacagini sormustur. Nafia Vekili Tevfik
Ileri, 13 Haziran 1959 tarihli cevabinda iki kdy yolunun 1959 yilinda tamamlanacagii, Diiger
Koyli'nlin igme suyunun bu yilki programa alindigin1 Burdur Valiliginden gelen bilgi

dogrultusunda ifade etmistir.>"®

Fethi Bey’in, 24 Kasim 1959 tarihinde sundugu soru onergesi, askeri egitim merkezlerinde
stirekli vazife gorenlerin lojmanlar1 hakkinda ne disiintildiigiine dairdir. Sorusunu Milli Savunma
Vekili Ethem Menderes, 11Aralik 1959°da cevaplamistir. Ethem Bey, cevabinda siirekli vazife
gorenlerin iskan edilmeleri i¢in lojman insaatinin vekalet tarafindan bir programa baglandigini

ifade etmistir.>"

Fethi Bey, at yarislarindan elde edilen paranin nerelere harcandigina yonelik soru 6nergesini

24 Kasim 1959 tarihinde sunmustur. Fethi Bey’in Ziraat Vekiline yonelttigi soru 6nergesi soyledir:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine

17 Haziran 1957 tarih ve 7000 sayili at yariglar1 hakkindaki 6132 Sayili Kanuna ek kanunla
Ziraat Vekaleti emriyle kullanilmak iizere ihdas olunan hususi fonda 1957, 1958 yillarinda
toplanan para miktari nedir? Bu paradan nerelere ve ne miktar sarf olunmustur?

Ziraat Vekili Nedim Okmen, 8 Ocak 1960’ta verdigi cevabinda 1957 ve 1958 yillarina ait at
yarigt gelirlerini, tablolar halindeki veriler yoluyla agiklamigtir. Gelirlerin bir kisminin bazi

sehirlerdeki hipodromlarm yapiminda kullanildigini ifade etmistir.>®

Fethi Bey’in 12 Aralik 1959 tarihli soru Onergesi Amerikan Sefarethanesi ve Amerikan

kiitiiphanesinin yakinlarindaki patlamaya yoneliktir. Onergesi soyledir:

Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Reisligine

27 Ocak 1958’de Ankara’da Bagdat Pakti Vekilleri Konseyi’nin toplantisinin arifesinde
geceleyin (26 Ocak giiniinii 27’ye baglayan gecede) saat 23.45’te Amerikan Sefarethanesi arka
bahgesindeki sa¢ barakanin oniinde ve takriben 45 dakika sonra da 0.30°da Yenisehir’de Konur
Sokakta 9 numarali Amerikan Kiitiiphanesi isimli binanin bahg¢e duvari dahilinde infilaklar
oldugu ve alakali makamlarin derhal tahkik ve takip vazifesine basladiklar1 Ankara Valiliginin
27 Ocak giinii gazetelerde nesredilen tebligi ile kamuoyuna duyurulmustu.

O tarihten bugiline kadar dost ve miittefik Amerika’nin sefarethane ve kiitiiphane binalarinin
yakinlarinda patlayan bomba hadisesinin tahkik ve takibi isinden ne netice alinmistir? Mesuller

878 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 2, Cilt: 9, Birlesim: 81, 5.850.
37 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 10, Birlesim: 15, 5.384.
%0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 23, s.187.
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tespit edilmis midir? Edilmislerse haklarinda ne muamele yapilmistir? Edilmemislerse sebebi
nedir?

Dahiliye Vekéleti merkez teskilatinda bu cesit kanun dis1 tedhis olaylari tahkik ve takip eden
daire ve sube mudiirligii hangisidir?

Dahiliye Vekili Namik Gedik, 13 Nisan 1960’ta verdigi cevapta, hadisenin gerceklestigi
andan bu yana biitiin imkanlarin seferber edildigini, faillerin ortaya cikarildigini, gerekenin

yapildigini, ancak memleketin selameti agisindan isimlerinin agiklanmayacagini belirtmistir. **

Fethi Bey’in 23 Aralik 1959 tarihli 6nergesi, Denizli vilayetindeki bazi ovalarin sulanmasi
icin herhangi bir proje tesis edilip edilmedigi yoniindedir. Nafia Vekili Tevfik ileri, 13 Nisan 1959
tarihinde verdigi cevabinda, ovalarin sulanmasina dair c¢aligmalarin yapildigini, hangi ovanin

sulama ihtiyacimin nasil karsilandigin1 detayl bir seklide ifade etmistir.**

Fethi Bey’in 26 Aralik 1959 tarihli 6nergesi vatandaslarin ihtiyaglari i¢in otomobil ithaline
izin verildigi halde cip ithaline ni¢in miisaade edilmedigi yoniindedir. Maliye Vekili Hasan
Polatkan, 4 Ocak 1960 tarihinde verdigi cevapta her iki tasitin da ithaline izin verildigini
belirtmistir. Bunun otomobil seklinde tek baslik altinda ele alindigini ve dolayisiyla cip ithalini

yasaklayan herhangi bir durumun bulunmadigin1 séylemistir. **

Fethi Bey’in 2 Subat 1960 tarihli soru onergesi, Denizli Vilayeti Bozkurt Nahiyesi’nin kaza
haline getirilmesinin diisiiniiliip diigiiniilmedigine yoneliktir. Dahiliye Vekili, 18 Mayis 1960 tarihli
verdigi cevapta islemlerin inceleme asamasinda oldugunu, Il Idaresi Kanunu’na uygun olarak

islemlerin yapilmas: halinde nahiyenin kaza haline gelecegini agiklamugtir.*®*

Fethi Bey’in, 3 Subat 1960 tarihinde sundugu onerge, Tiirk parasinin kiymetini koruma
hakkinda Resmi Gazete’de nesredilen kararla kurulan kambiyo karsilik fonunun aylara gore
dagilimi agisindan biriken miktarina yoneliktir. Maliye Vekili Hasan Polatkan, Fethi Bey’e 15
Nisan 1960 tarihinde cevap vermis ve cevabinda bunlarin ay sonu itibariyla bakiyelerini gosteren

listeyi aciklamstir.*®®

1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 60, 5.255.

%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 57, 5.176,177.
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3% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 68, s.505.
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Fethi Bey’in 15 Nisan 1960 tarihli son soru onergeleri, Burdur’un Bucak kazasina bagl
Bogazkoy®®®, 27 Nisan 1960 tarihli Burdur’un Aglasun kazasma bagli Mamak K&yii’niin igme suyu
ihtiyacina dair ve yine ayni tarihli Burdur Belediyesine 1959°da verilen borcun yardim yapilmak
suretiyle hesaba gegirilmesi hususunda ne disiiniildiigiine dair Onergeleridir. Bunlara cevap

verilmemistir.*®’

2.4. Bakanliklan Siirecinde Cevapladigi Soru Onergeleri

Fethi Celikbas, Birinci Menderes Hiikiimeti’nde Devlet ile Ekonomi ve Ticaret Vekillikleri
yapmus>®, ikinci Menderes Hiikiimeti’nde ise, kisa bir siireligine Isletmeler Vekilligi’ne tayin
edilmistir.*® Fethi Bey, vekillikleri esnasinda kendisine yoneltilen, yazili ve sozlii olmak iizere 32
soru Onergesine muhatap olmustur. Fethi Bey’in cevapladigi soru 6nergelerinin 9’u sozli, 21°1 ise,
yazilidir. Fethi Bey, Devlet Vekilligi sirasinda 4 sozlii soru, Ekonomi ve Ticaret Vekilligi
esnasinda 22 yazili ve 4 sozlii soru dnergesine, Isletmeler Vekilligi’nde ise, 1 yazili ve 1 sozlii soru

onergelerini cevaplamustir.

2.4.1. Devlet Vekili Olarak Cevapladigi Soru Onergeleri

Fethi Bey, Devlet Vekilligi gorevindeyken sozlii sorularin ikisini Zonguldak Milletvekili
Abdurrahman Boyacigiller, birini Trabzon Milletvekili Cemal Resit Eyiiboglu, digerini ise Kars
Milletvekili Sirr1 Atalay sormustur. Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller’in sozli
soru Onergelerinden ilki, 17 Kasim 1952 tarihli olup mesken konusuna dairdir. Boyacigiller

takririnde:

1. Memleketimizde kiralarin giinden giine arttigi, mesken darligina, kira ve arsa
spekiilasyonlarina yol actig1 bilindigine gére hiikiimetin buna kayitsiz kalma sebeplerini,
Hiikiimetin ni¢in vatandaslarina ev yapmak i¢in ¢aba harcamadigini,

CHP zamaninda doguda memurlar i¢in mesken insa etmek tizere adimlar atildigi halde
bunun devam ettirilmeme sebeplerini,

4. Mesken meselesinin halledilmesinde Emlak ve Kredi Bankasi’nin girisimlerinin yeterli
olup olmadigini,

5. So6z konusu bankanin Ankara’da yapilan apartmanlara ve dar gelirli vatandaglara tahsis

ettigi kredi miktarin,

%6 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 57, s.161.
%7 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 61, s.271.
% Diinden Bugiine Bagbakanlik, 1920 -2004, ibrahim Karaer (Haz.), Ankara, 2004, s. 244, 245

%9 Karaer, a.g.e., 5.247.
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Bu kredilerden kag¢ milletvekilinin yararlandigini ve bunlarin isimlerini,
Hiikiimetin mesken konusunda topyekin aldig1 tedbirleri,

8. Devlet elinde olan demir, ¢gimento, kereste, tugla fabrikalarinin memur, is¢i, koylii, esnaf
arasinda durumu iyi olmayanlara maliyetleri lizerinden verilmesi i¢in ne gibi tedbirlerin
alindigm,

9. Insaat malzemelerinin fiyatlarim diisiirmek i¢in gereken mali ve kanuni tedbirlerin neler
oldugunu,

10. Emlak ve Kredi Bankasi’nin yaninda, vatandaglarin mesken ihtiyaglarini saglamak igin
diger milli bankalarimizin da bu konuda kredi vermelerini saglamak icin yapilmasi
gereken diizenlemeleri,

11. Saragoglu Mahallesi’nde ag¢ik arttirma yolu ile is¢iler ve memurlar arasinda az gelirli
vatandaslara evlerin satilip satilmadigini,

12. Emekli Sandig1 ve is¢i sigortalarinin biriken 400.000.000 sermayesinin memurlara ve
iscilere ev yapilmasina tahsis edilmesi durumunu,*®

13. Isci Sigortalar: Kurumu ve Emekli Sandig1’nin mesken davalarmin hallinde rol oynamasi
miimkiinken, mensuplarinin mesken ihtiyaglarini mesken kooperatifleri ile banka
kredileri sistemi i¢inde halletmeye imkan olmadig: dikkate alinarak ciizi bir faizle bu iki

kurumun kredi vermeleri i¢in hiikiimetce alinan tedbirleri sormustur.

Fethi Bey, 7 Mayis 1953 tarihinde onergeyi cevaplamistir. Fethi Bey’in verdigi cevaplar su

sekilde siralanabilir:

1. Hukametin iktidara geldiginden beri iilkedeki Kkiralarin yiiksekligini g6z Oniinde
bulundurdugunu, bunu gidermek adina mali ve iktisadi alanda gerekli tedbirleri aldigini
sOylemigtir. Mali sahadaki tedbirleri, Emlak ve Kredi Bankasi’nin ingaat kredisi olarak
ayirdig1 miktarin 1950°den 1952’ye kadar artis gosterdigi seklinde agiklanustir. iktisadi
sahadaki tedbirler olarak ise, mevcut ¢gimento sanayisinin genisletildigini ve ingaat demiri
tiretiminin arttigini sdyleyerek insaat kerestesinin giimriik vergisinden muaf tutuldugunu
belirtmistir.

2. Mesken konusu ile ugragsmak iizere bazi devletlerde oldugu gibi, miistakil bir vekalet
politikasinin diigiiniilmedigini ifade etmistir. Bunlarin disinda mevcut bina yapimi,
Tesvik Kanunu’nun aksayan yonlerini 1slah etmek i¢in hazirlanan kanun tasarisinin
Meclis’e sunuldugunu séylemistir.

Yurdun bazi bélgelerinde memur evlerinin yapildigini belirtmistir.
Mesken davasimin goriilmesinde Emlak ve Kredi Bankasi’nin 6nemine vurgu yapmis,
bunun en bariz kanitinin Ankara oldugunu sdylemis ve bankanin son zamanlardaki

faaliyetlerini biitiin memlekete yayma yolunda oldugunu agiklamistir.

390 T B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 78, s.84.
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5. Emlak ve Kredi Bankasi’nin Ankara’daki mesken ingaat1 ve diger insaatlar i¢in verdigi
kredi miktarini belirtmistir.

6. Bankadan kredi alanlarin isimlerinin agiklanmasinin Bankalar Kanunu’na gére uygun
olmadigini sdylemistir.

7. Milli Koruma Kanunu’nun diizenlenme meselesinin kanunla kabul edildigini agiklamistir.
Soruyu iki kisimda cevaplamistir.

a. Fabrikalarin dagitimi kast ediliyorsa, Devlet iktisadi Tesekkiilleri elinde bulunan
miiesseselerden bazilarinin anonim sirket haline donistiiriilmesi prensibi iizerinde
caligildigini belirtmistir.

b. Fabrika mamullerinin dagitimi kast ediliyorsa, Devlet Iktisadi Tesekkiilleri’ne ait
fabrika mamulleri maliyetlerine normal bir isletme geregi, belli sinirlar dahilinde ilave
olunarak satildigini, demir ve ¢imentonun bundan muaf tutuldugunu belirtmistir.

9. Insaat malzemesi fiyatlarinimn diisiiriilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alindigini sdylemistir.

10. Emlak kredisinin uzun vadeli ve diislik faizli yatinm kredisi oldugunu, diger milli
bankalarin boyle bir krediyi temin etmeye elverisli bulunmadiklarini vurgulamustir.

11. Ankara’da s6z konusu muhitteki evlerin agik arttirma suretiyle veya memur ve iscilere
satilmast hakkinda hiikimet tarafindan alinan herhangi bir kararin olmadigini ifade
etmistir.

12. ve 13. sorulara verdigi yanitta ise, Emekli Sandigi’nin biriken sermayesi ile meskeni

olmayan memurlara ev yapilmasi hususunun incelendigini dile getirmistir.>*"

Mesken konusunu iilkenin ana meselelerinden biri olarak degerlendiren Abdurrahman
Boyacigiller, Fethi Bey’in cevabinin ardindan tekrar soz alarak hiikimetin mesken konusunda
gerekli tedbirleri almadigini iddia etmistir. Bu davanin ilerleme kaydetmedigini, planl bir sekilde
caligmalarin yapilmadigim vurgulamistir. Ankara’da bir yil i¢inde ¢ok sayida bina yapilmasina
ragmen, kira bedellerinin yiiksek oldugunu soylemistir. Boyacigiller, tilkedeki mesken sikintisini
Avrupa ile kiyaslamig, onlardan oOrnekler vererek sorunun ¢Oziilmesini istemistir. Mesken
meselesinde programsiz ¢aligildiginin, hiikiimetin belli bir mesken politikasinin olmadiginin altint
cizmistir. Emlak ve Kredi Bankasi’nin bu meseleyi halletmekte yetersiz oldugunu, Milli Koruma

Kanunu’nun insaat malzemesi fiyatlarinin yiikselmesine engel olamadigmi ifade etmistir.>*

Fethi Bey, Boyacigiller’in elestirilerine karsilik olarak, hiiktimetlerin mesken politikasinin o
memleketlerin iginde bulundugu mali, iktisadi ve sosyal politikalarinin toplami olarak
degerlendirildigini sOylemistir. Bunun disinda, ayrica bir mesken politikasi diye bir durumun
olmadigi belirtmistir. Hiikiimetin insaat malzemeleri {iretimini arttirma yoluna gittigini, fiyatlarin

diisiiriilmesi hususunda ¢aba harcadigini ifade etmistir. Bagka iilkelerle yapilan kiyaslamanin dogru

¥l TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, L;tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 78, s.85, 86.
%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 78, s. 87, 88.
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olmadigini, ilkenin sartlar1 neye elverisli ise ona yonelik tedbirlerin alinmasi gerektigini
belirtmistir. Hiikimetin insaat malzemeleri iizerinde onemle durdugunu, fakat bunun hemen

halledilebilecek bir mesele olmadigini vurgulamistir.>*

Abdurrahman Boyacigiller, konuyla ilgili tekrar s6z alarak, isgilerin mesken davalarini
halletmek icin kiigiik ¢apli tedbirlerle yetinildigini vurgulamistir. Vatandasa ev yapma kolayliginin
saglanmadig1 takdirde, iilkenin gecekondu meselesiyle karsi karsiya kalacagini belirtmistir.
Memurun barinma durumunun iyi olmadigini, bu sebeple doguya gitmedigini soyleyerek
hikkiimetin elestirileri kabul etmesi gerektigini vurgulamistir. Fethi Bey, bazi vilayetlerde
memurlara mesken verilmesinin bir kanun konusu oldugunu sdylemis, bu konuda hiikimete gerekli
salahiyet verilmesini igeren bir kanun teklifinin yapilabilecegini ifade ederek soru iizerindeki

tartismayi1 sonlandirmugtir.>**

Zonguldak Milletvekili Abdrurrahman Bey’in diger soru onergesi, 23 Subat 1953 tarihlidir.
Onergesinde, Biiyiik Dogu Mecmuast 'nin giinliik gazete haline geldigi tarih ile kapandig1 tarihin ve
bu siire i¢inde aldigi resmi ilan bedelinin ne kadar oldugunu sormustur. Fethi Bey, 27 Mayis
1953°te Onergeyi cevaplamistir. Ad1 gecen gazetenin 16 Mayis 1952’den 19 Eyliil 1952’ye kadar
yayin hayatint stirdiirdiigtinii, giinliik 122 niisha bastigin1 ve bu miiddet i¢inde 47.408 lira resmi

ilan bedeli aldig1 cevabini vermistir.>*

Trabzon Milletvekili Cemal Resit Eyiiboglu, 1945°ten beri var oldugunu iddia ettigi anti
demokratik kanunlarinin DP tarafindan tasfiye edildigine yonelik Onergesini 9 Mart 1953’te
sunmustur. Aradan gecen zamana ragmen, hiikkimetin bu yonde fiili hareketinin olmadigini
belirtmistir. Bu konudaki ilim heyeti raporlarinin yayimlanmadigim ifade ederek, bu raporlarin
bilinmesinin faydali olacagini sdylemistir. Devlet Vekili Fethi Celikbas, 24 Nisan 1953’teki
cevabinda hiikiimetin bu meseleyi incelemek igin bir komisyon goérevlendirdigini, komisyonun
hazirladigi raporun kamuoyuna sunulmasini uygun gérmedigini séylemistir. Hiikkiimetin bu raporu
gizli tutmak gibi bir niyetinin olmadigini da zikretmistir. S6z konusu raporun bir niishasini 6nerge
sahibine takdim etmistir.**® Cemal Resit Eyiiboglu, Fethi Bey’in cevabimn ardindan tekrar séz
almig, Adnan Menderes’in muhalefet yillarinda vaat ettikleri iglerden birinin hiikimete
geldiklerinde antidemokratik kanunlari hizla tasfiye edecekleri garantisini Meclis huzurunda
vermek oldugunu hatirlatmistir. Cemal Bey, muhalefet yillarinda bu meselenin belli basli davacilari
iken iktidara geldikten sonra ayni tavrin Adnan Menderes Hiikiimeti tarafindan gosterilmedigini

vurgulamigtir. Fethi Bey’in sorularini yeterince agiklamadigini ifade etmistir. Cemal Bey’in

3% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 78, 5.88,89.

%4 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 78, 5.90.

3% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 88, s.425.

%% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 21, Birlesim: 72, 5.486, 487.
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ardindan tekrar konusan Fethi Bey, hiikkiimetin olusturdugu komisyonlarin raporlarini her zaman
ilan etme mecburiyetinin bulunmadigini sodylemis, ayrica raporu kendisine takdim ettigini
belirtmistir. Hiikimetlerin istedikleri mevzular tetkik ettirmek i¢in muhtelif ilim heyetleri veya
ilim adamlarindan olusan komisyonlar kurdugunu ve bu komisyonlardan rapor istediklerini
sOylemistir. Ancak heyetlerin biitiin raporlarin1 nesretmesinin gereksiz bir kiilfete yol acacagim
ifade etmis, raporun nesredilmemesi hukukunun kamu prensipleri agisindan uygun telakki

edildigini belirtmistir.>*’

Fethi Bey’in cevapladigi bir bagka soru 6nergesi, Kars Milletvekili Sirr1 Atalay’a aittir. Sirri
Atalay, 27 Mayis 1953 tarihli soru dnergesinde Kars’in iktisadi a¢idan kalkinmasi igin hiitkimet
tarafindan hazirlanan bir programin olup olmadigim1 sormustur. Fethi Bey, Onergeye aynmi giin
cevap vermistir. Vilayetler i¢in ayr1 ayr1 iktisadi program yapmanin milli ekonominin biitiinligii ile
ortismedigini ifade etmistir. Bu sebeple Kars i¢in ayrica iktisadi kalkinma programinin
yapilmadigini belirtmistir. Hiikimetin programlari genel olarak uyguladigini, bundan Kars’m da
istifade edecegini agiklamistir. Fethi Bey’in cevabini yeterli bulmayan Sirr1 Atalay, bazi vilayetlere
iktisadi kalkinmalar1 i¢in uzmanlarin incelemelerde bulundugunu sdyleyerek hiikimetin
beyanlarinda zitliklar oldugunu sdylemistir. Fethi Bey ise, cevap olarak hiikiimetin beyanlarinda
tezathik olmadigimi belirtmis, tlkenin ekonomik kalkinmasi i¢in vilayetlerin teker teker
incelenmesinin bir 6l¢iit oldugunu, ancak bunun vilayetler i¢in ayri kalkinma hamleleri yapilacagi

anlamma gelmedigini ifade etmistir. **®

Konuyla ilgili tekrar s6z alan Sirr1 Atalay, miinferit iktisadi kalkinmanin yapilamayacagina
gore, Tirkiye’nin iktisadi agidan kalkinmasi igin Dogu vilayetleri adina hiikkimetin “dért bagsi
mamur” bir programiin olup olmadigini sormustur. Fethi Bey, Sirr1t Bey’in sorusuna karsilik
olarak, milli iktisadi yatinmin tespiti gerekli oldugunda ister vilayetlerden ister diger yerlerden,
herhangi bir miilki teskilattan tetkiklerin yapilabilecegini belirtmistir. Belirli bir vilayette iktisadi
kalkinma plani yapmanin dogru olmadigini sdylemis, iilkede kalkinmanimn biitiin olarak ele

almmasimin gerekliligi iizerinde durarak benzer yamit vermistir.>*

2.4.2. Ekonomi ve Ticaret Vekili Olarak Cevapladig1 Soru Onergeleri
Fethi Bey’in Ekonomi ve Ticaret Vekilligi sirasinda cevapladigi soru onergelerinden ilki

Yozgat Milletvekili Faik Erbastan gelmistir. Faik Bey’in Onergesi, 20 Mayis 1953 tarihlidir.

Yerkdy Petrol Ofisi Temsilcisi Siikrii Onciil adina ne kadar benzin, gaz, mazot ve muhtelif yag

%7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 21, Birlesim: 72, 5.488,489.
3% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 88, 5.446, 447.
%9 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 88, s.448.
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sevk edildigine dairdir. Fethi Bey, 11 Haziran 1953 tarihinde 6nergeye verdigi cevapta kag teneke

benzin, gaz, mazot ve muhtelif yaglarin sevk edildigini rakamlarla gostermistir.*®

[zmir Milletvekili Tarik Giirlek’in 6 Mayis 1953 tarihli sozlii soru 6nergesi, Tiitiin Ekicileri
Ortakligi Kanun Tasarist'min Ziraat Komisyonu’nda incelendikten sonra Ticaret Komisyonu’nda
goriigiildiigii sirada hiikiimet tarafindan hangi sebeplerle geri alindigma dairdir.”" Fethi Bey, 9
Aralik 1953’teki cevabinda s6z konusu kanun tasarisinin Ticaret Komisyonu’nda incelenirken
mevzuata uygun olmayan kararlarin yer aldiginin anlasildigini belirtmistir. Bu sebeple de tasarinin
Meclis Genel Kurulu’nda tekrar incelenmek amaciyla komisyona iade edilecegine karar verildigini

agiklamugtir.*%?

Kars Milletvekili Sirr1 Atalay’in 18 Mayis 1953 tarihli soru 6nergesi, Arpagay’in Kizilgakgak
Bucagi’ndaki Tarim Kredi Kooperatifleri’nin yaptigi segimlerin iptalinin sebeplerine dairdir. Sirri
Bey, se¢imde iktidar partisine mensup adaylarin kazanamadiklari ig¢in bu yola bagvurulduguna dair
iddialarmin dogrulugunu sormustur. Fethi Bey, 9 Aralik 1953°teki cevabimmi se¢im sirasinda
bulunan ajans midiirinden aldig1 bilgiye gore vermistir. Tarim Kredi Kooperatifleri’nin Ana
Mukavelesi’nin maddeleri geregince Genel Kurul’a 2, Hakem Kurulu’na 3 iyenin secilmesi
gerekirken toplantiya katilanlarin bir kisminin toplantiy1 terk ettiklerini, orada kalanlarin da iki
tarafli aday gostermesi sebebiyle, cogunlugun ne tarafa yoneleceginin anlasilmamis olmasmdan
dolay1 se¢imin iptal edildigini, secimlerin Yyenilenecegini ifade etmistir. Fethi Bey, ayrica
kooperatiflerin mesleki bir kurulus olduklarin1 ve dolayisiyla toplum menfaatine hizmet vermek
amaciyla yapilandiklarini, vekalet tarafindan buralarda herhangi siyasi bir etkinin bulunmamasina

6zen gosterildigini belirtmistir.**

Sim Atalay’in 23 Mayis 1953’te sundugu yazili soru onergesi ise; Kars, Ardahan, Sarikamis
ve Igdir’da Yapi Kredi ve Emlak Bankalari’nin birer sube acarak bu yerlerin imarma yonelik
faaliyetlerin yapilip yapilmayacagina yoneliktir. Fethi Bey, oOnergeyi 30 Haziran 1953’te
cevaplamigtir. Emlak ve Kredi Bankasi’ndan alinan bilgiye gore; bankanin Erzurum subesinin
Mayis 1953’te faaliyete gectigini ifade etmistir. Kars, Ardahan, Sarikamis’in da faaliyet sahasina
alinmasi i¢in gerekli tetkiklerin yapilacag: bilgisini vermistir. Mesken ve insaat yardimlarinin s6z
konusu diger vilayetlere ve sahalara da yapilacagini ifade etmistir. Emlak ve Kredi Bankasi’nin
Ozel bir teskilat oldugunu, calisma sekline ve nerede sube agacagina bankanin kendisinin karar

verdigini sdylemistir.***

40 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 23, Birlesim: 94, s.159.
“LTBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, 5.85.
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Trabzon Milletvekili Cemal Resit Eyliboglu’nun, 30 Mayis 1953 tarihli soru onergesi, 1950-
1953 yillar1 arasinda yabanci iilkelere satilan hububat miktarma yoneliktir. Ayrica Toprak
Mahsulleri Ofisi’nin alicilarla yaptig1 s6zlesmelerin hiikiimlerine, 1950 ve 1953 yillar1 arasinda
satin alinan hububatin iilke icindeki satis miktarlarini sormustur. *® Fethi Bey, 29 Haziran 1953
tarihli cevabinda kampanya yillar1 itibariyla hububatin cinsini ve alimlarin1 gdsteren tabloyu
sunmustur. Ulke icinde yapilan satiglari; halka ekmeklik ve yemeklik satisi, tohumluk satislari,
askeri satiglar ve resmi dairelere yapilan satiglar seklinde siralamigtir. Ka¢ ton hububat satildigini
da agiklamigtir. Yabanci iilkelere yapilan hububat satiglarinin bugday, arpa, yulaf, ¢cavdar, misir
seklinde oldugunu sdylemistir. Hangi iirtinden ne miktarda satis yapildigini, yillara gére ayrintilt

sekilde agiklamustir. 1950 yilinda ise ihracatin yapilmadigini ifade etmistir.**

Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller’in 30 Mayis 1953 tarihli 6nergesi, 1950-
1953 yillar1 arasinda Maadin Nizamnamesi Ek Kanunu’na gore yapilan miiracaatlarin sayisini1 ve
Maden Genel Midiirliigii’'nden isletme ruhsati almak isteyenlere yonelik uygulama usullerine
dairdir. Ayrica bazi milletvekillerinin miidiirliige baski yaparak ruhsat talebinde bulunan
vatandaglar arasinda adaletsiz durumlara sebebiyet verdikleri iddialarinin dogru olup olmadigini
sormustur.’”” Fethi Bey, 30 Haziran 1953’te verdigi cevabinda, maden islerinin eskisine oranla
kiyaslanamayacak kadar iyilestigini sOylemistir. Maden Genel Midiirliigii’'niin mevcut smirl
kadrosuyla talepleri zamaninda karsilayamadigini, bu sebeple 1953 Haziran aymda 20.000’e yakin
evrakin devredildigini belirtmistir. Maden arama ruhsatina yonelik miiracaatlarin kayitlara gegmek
iizere siralandigini aciklamistir. Vatandaglarin bazilariin islerinin zamaninda sonuglanmadigina
dair sikayetlerini bildirdiklerini ve bunlar arasinda milletvekillerinin de bulundugunu belirtmistir.
Dolayisiyla, milletvekillerinin kendi miiracaatlarinin 6nce yapilmasi yoniinde herhangi bir
baskilarinin olmadigini ifade etmistir. Miiracaat edenlerin miktarlarinin ve kimler oldugunun kayit

altina almmadigini belirtmistir.*®®

Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller’in 30 Mayis 1953’te sundugu bir baska
Onergesi, Ziraat Bankasi tarafindan 1946-1953 yillar1 arasinda koyliiye yapilan yardimlarin
miktari, Marshall ve karsilikli giivenlik yardimlarindan ne kadarmin koyliiye aktarildig:
yoniindedir. Ayrica, dogu illerine ve bazi se¢im ¢evrelerine imtiyazli uygulama yapilmasimin
sebeplerini sormustur. Fethi Bey, Onergeyi 7 Temmuz 1953’te cevaplamistir. Ziraat Bankasi

kanaliyla acilan kredilerden 1946-1953 yillar1 arasinda olanlari tablo seklinde acgiklamustir.

45 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 3, Cilt: 23, Birlesim: 98, s. 310, 311.
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Marshall yardimindan kredi yoluyla 1953 yili nisan ayma kadar zirai vasitalarin ithal edildigini
belirtmigtir. Karsilikli giivenlik yardimlarmin 1952°de bagladigini belirterek, bunlarin miktarin
agiklamistir. Cifteilerin bu yardimlardan faydalanmalar i¢in, oncelikle ciftcilik belgesi almalari
gerektigini ifade etmistir. illere yapilan yatirrmlari bankanin imkanlar1 dogrultusunda oldugunu
aciklamigtir. Ziraat Bankasi’nin dogu bolgesine 6nem verdigini, teskilati bulunmayan bazi ilgelere
ajanslar agtigini ifade etmistir. Dogudaki Ziraat Bankasi teskilatina tahsis edilen yatirimlarin gecen
yillara oranla arttifin1 zikretmistir. Herhangi bir secim bolgesine tercihli muamele yapilmadigini

belirtmistir. **°

Konya Milletvekili Murat Ali Ulgen’in yazili soru énergesi, 1 Haziran 1953 tarihlidir.
Onerge, Fahri Fuat Orsan’m Konya Eregli Mensucat Fabrikasi miidiirliigii gorevinden
uzaklastirilma sebeplerine dairdir. Murat Ali Bey, Orsan’in hangi okullarda egitim gordiiglini,
askerlik faaliyetlerini, tiyeliginde bulundugu dernek ya da kurumlart sormustur. Ayrica, yurt disina
ne zaman gidip geldigini ve bu seyahatleri nigin yaptigin1 Ankara’daki evi ve otomobili ne yolla
elde ettigini I¢ Isleri, Maliye, Milli Egitim, Isletmeler, Ekonomi ve Ticaret Vekaletleri’ne
sormustur.”® Fethi Bey, onergedeki kendi vekéletini ilgilendiren sorulari 12 Haziran 1953’te
yanitlamistir. Onergede bahsi gecen sahsin, Eregli fabrikasinda yapilan incelemeler neticesinde
mekik imali i¢in odun ve kereste aliminda kendisinden beklenen performansi gostermedigini beyan
etmigtir. Bir iriini arkadagina toptan ve fiyat farkiyla sattigini, bez, parca, iplik satislarinda

emirlere uymadigini, bu nedenlerden dolay1 gérevinden uzaklastirildigim bildirmistir.***

Ulgen, ayni tarihli bir diger soru onergesini, sozlii olarak dogrudan Ekonomi ve Ticaret
Vekaleti’ne sunmustur. Konya Eregli Mensucat Fabrikas1 miidiirliigiinden uzaklastirilan Fahri Fuat
Orsan hakkinda daha 6nce sundugu soruya yeterli cevabi alamadigi i¢in yeniden ayni sahisla ilgili
soru Onergesi yoneltmistir. Orsan’mn otomobilleri hangi suretle ve kagar liraya satin aldigini,
Avrupa seyahatlerini ve aldig1 harcirahlar1 sormustur. Fethi Bey, 6 Agustos 1953’teki cevabinda
Orsan’1in verdigi bilgilere gore, esinin iizerine kayitl kiiciik bir otomobilinin oldugunu sdylemistir.
S6z konusu sahsin 1951 yih iginde gittigi Avrupa iilkelerini agiklamistir. Bu iilkelere giderken
vekalet tarafindan gereken iznin verildigini ifade etmistir. Orsan’in 1952 yilinda yaptig1 yurt ici

seyahatlerini ise Zonguldak, istanbul, Rize ve Adapazari olarak belirtmistir.*"

Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey, 5 Haziran 1953’te sundugu soru takriri, Maden Genel
Midiirligi’niin isleyisinin aksadigina yoneliktir. Bu kuruma bagli memurlarin gece giindiiz

caligtiklarini, maden arama izni talep eden vatandaslarin ciddi sikintilar yasadiklarini ifade

“® TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 104, s. 379.
410 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 2, Cilt: 25, Birlesim: 2, s.67.
‘1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 25, Birlesim: 2, s. 68, 69.
412 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 25, Birlesim: 3, s.65.
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etmistir.*®

23 Haziran 1953’te onergeyi cevaplayan Fethi Bey, maden arama ruhsat1 talebine dair
miiracaatlarin ¢ok fazla oldugunu, bu sebeple teskilatla ilgili islerin zamaninda sonuglanmasina
imkan kalmadigini sdylemistir. Maden Isleri Genel Miidiirliigii Teskilati’nin islerini normal sekilde

ylriitmesi ve aksakliklarin giderilmesi i¢in ¢aligmalarin baglatildigini agiklamigtir.***

Manisa Milletvekili Refik Sevket Ince nin soru énergesi, 11 Haziran 1953 tarihlidir. Onerge,
iizim baglarinin soguktan zarar goérmesiyle ireticilerin diistiikleri zor durumla ilgili ne gibi
tedbirler diisiiniildiigiine yoneliktir. Uziim iiretiminin maliyetinde kolaylik saglamak icin hangi
6nlemlerin alindigim sormustur.*® Fethi Bey, onergeyi 6 Temmuz 1953’te cevaplanustir. Baglarin
1952 ilkbaharinda yasanan soguktan etkilendigini buna ragmen kuru iiziimiin 60 bin ton civarinda
normal bir liretim seyrinde oldugunu agiklamistir. Bu rakamin 1951°e oranla arttigimi ifade
etmistir. D1 pazarlara ne kadar {iziim ihra¢ edildigini agiklamis, yeni sezona 2-3 bin ton kuru {iziim
devredecegini dile getirmistir. Ureticinin sikintisin1 giderici herhangi bir tedbirin almmasimnin
gerekli olmadigim ifade etmistir. 1953 yilinda hava sartlarinin iyi gitmesi durumunda {iretimin
yaklagik 75 bin tona ulasacagini, liziim fiyatlarimin da dis pazarin durumuna gore ayarlanacagini

belirtmistir.*'

Zonguldak Milletvekili Muammer Alakant, 24 Haziran 1953 tarihinde Ekonomi ve Ticaret

Vekaleti’ne sundugu sozlii soru 6nergesinde:

1. HikGmet tarafindan uygulanan ve Meclis tarafindan kabul edilen ihracat maddesi toprak
mahsullerinin kiymetlendirilmesi prensibinin gelecek mevsimde pamuk ve Ozellikle
¢ekirdeksiz tiziime etkisini,

2. Cekirdeksiz iiziim ireticisi rakip devletlerin bu maddeye verdikleri ihracat priminin ve
Yunanistan’in son zamanlarda parasini devaliie etmesinin kuru {iziim ireticilerini zor
duruma diisiirdiigiiniin hilkkimet tarafindan tespit edilip edilmedigini,

3. Ihracat rejimindeki listeye dahil edilen mallar yoluyla gergeklesen takas sisteminin
paranin kiymetini diisiirmesi, iireticinin maliyetini arttirmasi kargisinda takas usuliiniin
terk edilmesinin, ithalattan alinacak primlerle himayeye muhtag ihra¢ mallarmi finanse
etmenin daha uygun olup olmayacagini,

4. Disariya gerceklesen satislarin bagladigi haziran ayi i¢inde soz konusu maddelere ait

kararlarin ilan edilmesinin miimkiin olup olmadigini sormustur.**’

413 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 23, Birlesim: 98, 5.310.
44 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 23, Birlesim: 98, 5.310.
45 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 25, Birlesim: 2, s.77.
416 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 25, Birlesim: 2, s.78.
4" TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, 5.95
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Fethi Bey, yukarida verilen 6nergeyi 9 Aralik 1953 tarihinde cevaplamistir. Ihrag iiriinleri
fiyatlarinin her memlekette bir taraftan i¢, diger taraftan genel diinya piyasasindaki sartlarla ilgili
oldugunu sdylemistir. Ilk madde igin, sorunun yéneltildigi giinden bu yana pamuk fiyatlarinda
diislisiin yagsandigin1 beyan etmistir. Ancak, pamuk konusunda yeni pazarlar kazanmak ig¢in
calisildigint belirtmistir. Tirk pamuklarmin alict devletlerde makbul metaa haline geldigini
bildirmistir. 2. madde i¢in, ¢ekirdeksiz kuru liziim konusunu ele alirken i¢ piyasa, diinyanin genel
durumu ve alici iilkelerin sartlarmin gdéz Oniinde bulunduruldugunu ifade etmistir. Uziim
iireticilerini desteklemek amaciyla ihra¢ edilen iiziime kilo basina fiyat farki vermenin hiikimet
tarafindan uygun goriildiigiinii sdylemistir. Fiyat farki verilirken bunun dogrudan dogruya iireticiye
yansimasi imkanlarinin arastirildigini, ancak diger iilkelerde ihra¢ mallarinda fiyat farkinin ihrag
edildigi esnada verildigi dikkate almarak ihracatta prim édenmesinin kabul edildigini belirtmistir.
Bunun ireticiye intikal ettirilmesi i¢in birtakim tedbirlerin alindigin1 ve iireticinin Ziraat
Bankasi’na olan borcunu mahsul elinden ¢ikana kadar 6demeyecegini ifade etmistir. Ancak,
piyasada lizim fazlaliginin bulundugunu belirterek 6teden beri Tiirk {iziimlerinin miisterisi olan
Almanya’nin satis sézlesmesine girmemesi, elinde yeteri kadar iiziim bulunan Ingiltere’nin kalan
acigin1 Avustralya ve ABD’den tamamladigini, bunlarin da {iziim piyasasinda devam eden buhrani
arttirdigini sOylemistir. Vekaletin gerekli girisimlerde bulundugunu, 3. maddeyle ilgili olarak
listenin kaldirildigini, bunun yerine ireticiyi ilgilendiren maddelere fiyat farki verme esasinin kabul
edildigini**®ifade etmistir. 4. maddeye yonelik olarak da hiikimetin goriislerine uygun olarak

istenilen hususlarin tespit edildigini belirtmistir.

Onerge sahibi Alakant, pamugun himayesi bakimindan prim mevzunda da bilgi vermesini
rica etmistir. Fethi Bey, cevabinda iiziime verilen primin baska iilkelerde i¢inde bulunulan rekabet
sartlarina bagli oldugunu, pamugun primle desteklenmedigini s6ylemistir. Pamuga prim verildigi
takdirde, iriiniin diinya fiyatlar1 ¢izgisinden g¢ikabilecegini, bunun da ekonomik agidan kotii
sonuglar meydana getirebilecegini belirtmistir. Pamuk fiyatinin piyasadan 30-40 kurus fazlalik
gosterdigi gerekgesiyle prim vermenin uygun olmadigini savunmustur.*®* Muammer Alakant, Fethi
Bey’in verdigi cevaptan sonra tekrar soz almig ve bazi aciklamalarda bulunmustur. Dig Ticaret
rejimiyle ilgili kararnamenin zamaninda yapilmadigini, bunun da ihracatta bazi sikintilara
sebebiyet verdigini, {ilkenin ticari politikasinda biitiinlik bulunmadigini ve iriinler arasindaki
fiyatlarin dengesiz oldugunu vurgulamistir. Bu yiizden pamuk i¢in istisnai bir muamele yapmanin
tireticiyi zor duruma disiirecegini ifade etmistir. Fethi Bey ise, Tirkiye’ nin ticaret politikasinin
gayet yerinde oldugunu, bunun da Diinya Para Fonu ve Avrupa Iktisadi Isbirligi tarafindan
onaylandigimi belirtmistir. Kararname hazirlanirken vekaletin ¢ok c¢aba sarf ettigini, Tiirkiye Ticaret
ve Sanayi Odalari, Borsalar Birligi gibi kurumlarla isbirligi icinde calistiklarini vurgulamstir.

Vekaletin pamuk konusunda Tarim Vekaleti ile isbirligi i¢inde bulundugunu belirterek pamugun

48 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, s. 96, 97.
419 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, s.98.
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zannedildigi gibi, deger fiyatinin altinda satildig1 goriisiine karst ¢ikmugstir.”® Alakant, Fethi Bey’in
aciklamasima karsilik tekrar soz alarak, yapilan islerin teoride kaldigini, iilke i¢inde gerceklesen
ticaret politikasinin farkli oldugunu ifade etmistir. Kararname ¢ikmadan 6nce tiziimlerin daha
ylksek fiyatlarla satildigin1 belirterek kararname ciktiktan sonra fiyatlarda diislis yasandiginmi dile
getirmistir. Gelecek senelerde fiyatlarin yiikselmesinin zor oldugunu sdyleyerek liziime verilen
prime kars1 ¢iktigimi belirtmistir.”" Fethi Bey, cevabinda iiziime prim verilmemesi durumunda
fiyatlarin daha da diisecegini ve hiikiimetin bu kararmin yerinde oldugunu belirtmistir. Ulkenin dis
ticaret rejimini tespit etmenin 10-15 giinde yapilacak bir is olmadigini, vekaletin biitiin organlarinin
bu konuda ¢ok ¢aba gosterdigini sozlerine eklemistir. Uziime verilen primin uygulanmamasi
halinde {iziim fiyatlarinin zannedilenden ¢ok daha diisecegini yinelemistir. Bu konuda ge¢mis
yillarla karsilastirma yapmanin dogru olmadigini, iktisadi meselelerin i¢inde bulunulan sartlar

dahilinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir.*?

Trabzon Milletvekili Mahmut Gologlu’nun 3 Temmuz 1953 tarihli soru 6nergesi, Trabzon’da
balik yag1 ve unu fabrikasi kurulmasi hususunda yapilan incelemelerden neticelerin alinip
alinmadigma dairdir. Fethi Bey, onergeyi 15 Temmuz 1953’te cevaplamistir. Balik¢iligin
gelistirilmesi icin tesebbiisler yapildigini ifade etmis, balik {iretiminin arttiritlmasinin amaglandigini
belirtmistir. Ekonomik ve teknik sartlarin imkan verdigi yerlerde de balik unu ve yagi
fabrikalarimin kurulmasi i¢in hazirliklarin yapildigimi agiklamigtir. Et ve Balik Kurumu Genel
Miidiirligii tarafindan Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Tegkilati’na mensup ABD’li uzmanlarin
geldigini ifade etmistir. S6z konusu uzmanlarin yaptiklar1 incelemeler sonucunda fabrikaya en
uygun yer olarak Trabzon’u belirlediklerini séylemistir. Fabrikanin kurulmasi i¢in Et Balik
Kurumu tarafindan 400.000 lira temin edildigini, kurulus i¢in gerekli hazirliklarm bu kurum
tarafindan yapildigini belirtmigtir. Fabrikanin 1954 Eyliili’'nden 6nce isletmeye agilabilecegini

vurgulamugtir. Balik avi metotlarinin 1slah edilmesiyle de iiretimin ¢ogalacagina deginmistir.**

Kirsehir Milletvekili Halil Sezai Erkut’un 2 Eyliil 1953 tarihli yazili soru onergesi, tarimda
kullanilan alet ve makinelere ait yedek pargalarin karaborsaya diismesinin dnlenmesi hususunda
hiikimetce ne gibi tedbirler alindigina yoneliktir. Fethi Bey, Onergeyi, 23 Aralik 1953’te
cevaplamigtir. Tarimda ve nakliyatta kullanilan alet ve makinelere ait yedek pargalarin 1952°de
tescillerinin vekalet tarafindan yapildigini ifade etmistir. Buna uygun olarak, iilkenin zirai kalkinma
hamleleriyle uyumlu hale gelmesi i¢in yapilan tescil ve tahsislerle yedek parga ithaline normal

seviyede devam edildigini aciklamistir. Vekalet tarafindan tilkenin sartlarina uygun olan zirai alet

0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, 5.99, 100.
2L TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, 5.102, 103.
42 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 15, 5.104, 105.
423 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 24, Birlesim: 109, s. 725, 726.
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ve makinelerin yurda girisine 6nem verildigini, daha onceki alimlarla yurda giren ve kullanima

uygun olan makinelerin tasfiyesine girisildigini belirtmistir.***

Halil Sezai Erkut’un 2 Eyliil 1953’te sundugu diger yazili soru 6nergesi, degerlerinden ¢ok
yiiksek bir bedelle dahi teminde zorluk c¢ekilen tasit lastikleri sikintisi i¢in hiikiimetin aldigi
tedbirlere yoneliktir.*”> Fethi Bey, onergeyi 23 Aralik 1953’te cevaplamugtir. Lastik ithalinin
1952’ye kadar serbestge yapildigini, ancak bu yildan sonraki alimlarda birtakim sartlarin oldugunu
ifade etmistir. Lastiklerin normal fiyat1 digsinda satildigina yonelik sikayetlerin vekalet tarafindan
incelendigini beyan etmistir. Ayrica, Vekaletin nakil islerini diizenli yiiriitebilmesi igin lastik

ihtiyacim karsilayacak sekilde saglanmasini amagladigini ifade etmistir.*?°

Trabzon Milletvekili Cemal Resit Eyiiboglu’nun 24 Eyliil 1953 tarihli soru onergesi, 3 Eyliil
1953’te yiriirliige giren Disg Ticaret Rejiminde {iziim igin kabul edilen prim oranlarinda bir
degisiklik yapilip yapilmayacagma yoneliktir.”” Fethi Bey, onergeyi 23 Aralik 1953’te
cevaplamistir. 1953 ve 1954 yillarinda ihraci yapilan tiziimlere belli oranda fiyat farki 6demesinin
kabul edildigini bildirmistir. Bunun sebebini de, ABD’nin birkag yildan beri {iziim ihracatina prim
vermesi olarak belirtmistir. Ayrica, Yunanistan’in parasim1 devaliie etmesini, Iran’mn dis pazara
diisiik fiyatla {iziim satmasimni da sebepler arasinda gostermistir. Uziimlerin satis fiyatinin kaliteye
gore degisiklik gosterdigini belirtmistir. Uziim {ireticilerini himaye amaciyla Ziraat Bankasi’nin
ciftcinin kredi borclarini erteledigi bilgisini vermistir. Yine, Tekel idaresi Izmir Borsasi’ndan

10.000 ton {iziim almarak iireticinin yiikiiniin hafifletildigini bildirmistir.**®

Tekirdag Milletvekili Sevket Mocan’in 6 Ekim 1953 tarihli s6zlii soru Onergesi, paranin dig
ticaretteki kiymetini kaybetmesinin, transfer iglerinin gecikmesinin, traktdor yedek parcgalarinin
pahalilasmasinin ve lastiklerin karaborsaya ge¢isinin sebeplerine dairdir. Ayrica, doviz stoku ile
altin miktarinm ne 6l¢iide oldugunu, Maliye ile Ekonomi ve Ticaret Vekéletlerinden sormustur.*?
Fethi Bey, 9 Aralik 1953’te Onergeyi cevaplamistir. Ulkenin genel ekonomik gelismesinin
icerisinde ithalat ihtiyacinin arttigini  belirtmistir. Ithalat taleplerini normal kaynaklardan
karsilamak miimkiin olmayacagindan transferlerin belli bir siraya tabi tutulmasimin zorunlu
oldugunu séylemistir. Dig 6demede yasanan sikintinin yatirnrm noktasinda hamle yapmaktan ileri

geldigini, 6deme sikintisinin gegici oldugunu da belirtmistir. Yapilan ithalatin tiiketim maddeleri

sahasinda durdurulmasimin miimkiin olmadigini sdylemistir. Ihracatin zirai ve hayvan mahsulleri

424 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 4, Cilt: 21, Birlesim: 21, 5.424-426.
425 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 21, 5.427.
426 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 21, 5.428.
42T TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 21, s. 428.
428 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 26, Birlesim 21, s. 429, 430.
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itibartyla ekim ile mart ay1 arasinda yiikselecegini ifade etmistir. Doviz gelirlerinin aylar itibariyla
dengede olmamasi sebebiyle, bazi sikintili durumlarla karsilagilacagini vurgulamistir. Glimriiklerde
belli sikintilarin yagandigini kabul etmis, giimriiklerde bekleyen mallarin biiyiik Olcilide izinsiz
getirildigini belirtmis, Giimriik Vekéleti tarafindan gerekli tedbirlerin alinacagimi ifade etmistir.*®
Traktor ve yedek pargalariyla ilgili alinan tedbirleri ve lastik konusunda kabul edilen karari
agiklamustir. Oncelikle gegimini otobiis, kamyon, otomobil kullanmakla saglayan soforlerin gegim
konusunun ele alinarak bunlarin ihtiyaglarini karsilamak hususunda prensip kararmna varildigini
ifade etmistir. Vekaletin ilgili ithalat¢i firmalar, Soforler Cemiyeti ve Tiirkiye Esnaf Birlikleri
Federasyonu ile goriismeler yaptigini ve bu birliklerin vekaletin denetimini kabul ettiklerini dile
getirmistir. Doviz kithigi yliziinden yiikselen fiyatlarin alinan tedbirlerle birlikte diismeye
basladigini belirtmistir. Yedek parga konusunda da agiklamada bulunarak yedek parca saticilarini

teskilatlandirmak i¢in ¢alismalarin yapildigini séylemistir.431

Sevket Mocan, Fethi Bey’in cevabindan yeterince memnun olmamis ve tekrar soz alarak
iilkenin i¢inde bulundugu sikintili durumdan séz etmistir. Merkez Bankasi’nin transfer
yapamadigini, Tirk Lirasi’nin kiymetinin %40 civarinda diistiiglinii, doviz a¢ignin yiiksek
oldugunu belirterek gerceklerin acikca ortaya konmadigini, devletin itibarinin zarar gordiigiinii
belirtmistir. Fethi Bey, verdigi cevapta ithalat transferinin gecikmesi dolayisiyla devletin itibarinin
sarsiimasinin sdz konusu olmadigmni, Avrupa Is Birligi Teskilati’na iiye iilkelerin Tiirkiye’den
tedarik etmeleri gereken mallar satin almadiklar i¢in borglarin bulundugunu sdylemistir. Bununla
devletin itibarinin sarsilmadigi vurgusunu tekrar etmistir. Bagka tilkelerin Tiirkiye’nin kurmak
istedigi fabrikalar ig¢in 5-12 yillik kredi ve malzeme vermeyi teklif ettiklerini, Tirkiye’de higbir
zaman bugiinkii kadar miisait sartlarla kredili malzeme verme teklifinin yapilmadigini sdylemistir.
Ulkenin itibarinin zayiflatildigi goriisiiniin dogru olmadigim yineleyerek déviz konusunda detayli

bilginin Maliye Vekaleti tarafindan verilecegini belirtmistir.**

Van Milletvekili Ferit Melen, 10 Ekim 1953 tarihli yazili soru 6nergesinde, 1951-1953 yillari
arasinda dis ticaret a¢iginin ne kadar oldugunu ve 6deme dengesinin saglanmasi igin hitkiimet
tarafindan hangi calismalarin yapildigini ve ne gibi dnlemlerin alindigimi sormugtur. Fethi Bey, 9
Subat 1954’te 6nergeyi cevaplamustir. Istatistik Genel Miidiirliigii tarafindan belirtilen kayitlara
gore, soz konusu yillar arasinda toplamda 1.000.000’un iizerinde ihracat farkinin oldugunu
belirtmistir. Sadece mal giris ¢ikis hareketlerini bildiren istatistiklere dayanarak aradaki farkin agik
seklinde algilanmasinin yanlis oldugunu, hakiki a¢igin 6deme dengesi rakamlarindan anlagilacagini

belirtmistir.**®
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Halil Sezai Erkut’un 20 Kasim 1953 tarihli yazili soru dnergesi, Yeni Mahalle’de arsa tahsis
edilen vatandaslarin belediye izninde ve kredi alimlarinda ugradiklan giigliiklere yoneliktir. Fethi
Bey, oOnergeyi 30 Temmuz 1953’te cevaplamistir. Tiirkiye Emlak ve Kredi Bankasi’nin
sermayesinin yaridan fazlasinin hazineye ait oldugunu, denetiminin de Maliye Vekaleti’ni
ilgilendirdigini, dolayisiyla séz konusu onergenin ilgili vekaletce cevaplandirilmasini uygun

gérrniistﬁr.434

Kars Milletvekili Sirr1 Atalay’in 25 Kasim 1953 tarihli 6nergesi, Kars vilayetinin kaza ve
koylerindeki meskenlerin tamir ve insasi i¢in ne kadar para ayrilacagina dairdir. Fethi Bey, 28
Aralik 1953 tarihli cevabinda, kdylerin i¢inde bulundugu ekonomik ve sosyal kosullara gore
yatirimlarin yapildigini ifade etmistir. Bu agidan, koyliilerin saglikli hayat sartlarina kavusmalarini
saglamak amaciyla Ziraat Bankasi tarafindan % 3 faizle ve uzun vadeler dahilinde kredilerin
actlmasinin  kararlagtirildigini ~ belirtmistir.  Gerekli incelemelerin  yapilmasmin ardindan

uygulamaya gegilecegini ve Kars’in ihtiyacinin da bu yonde dikkate almacagini ifade etmistir.**

Trabzon Milletvekili Cahit Zamangil’in yazili soru Onergesi 27 Kasim 1953 tarihlidir.
Zamangil, onergesinde Basbakan’in 18 Kasim 1953’te Meclis’te yaptigi konusmasinda iilke
ithalatinin %70 ila %72’sinin yatirrm maddesi oldugunu ifade ettigini aciklamistir. Bu oranin
bulunmasinda ithalat giimriik tarifesinin fasillarin1 ve bu fasillardan bir kisim tarife numaralari
almmissa, hangi tarife numaralarma dahil maddelerin yatirim sayildigim sormustur.**® Fethi Bey,
15 Mart 1954’teki cevabinda, basbakanin TBMM’deki beyanatinda zikrettigi oranin karsilik
geldigi glimriik, fasil, tarife ve istatistik numaralarini agiklamistir. Bunlarin tarim, sanayi, nakliyat,
imar, ingaat, saglik ve sanayide kullanilan ham ve yar1 mamul maddeler sahalarinda alinan tarife ve

istatistik numaralarini bir tablo ile sunmustur.**’

Zonguldak Milletvekili Abdurrahman Boyacigiller’in 6nergesi ise, 3 Aralik 1953 tarihlidir.
Onerge, iilkenin iktisadi ve igtimai kalkinmasina dair hiikimetin aldig1 tedbirlere y&neliktir.
Abdurraahman Bey, bu konuda herhangi bir tesebbiisiin yapilip yapilmadigini, Uluslararasi Imar ve
Kalkinma Bankasi’nin hiikiimetle ortaklasa ytriittiikleri incelemelerin neticelerini sormustur.
Ayrica, hiikkimet programinda yer alan planlarin hangilerinin yapilip yapilmadiginin cevabini
istemistir. Sehirlerin ekonomik kalkinmasi hakkindaki incelemelerden neden vazgecildigini, devlet
biinyesinde iktisadi ve idari koordinasyonun ne sekilde saglandigini sormustur.*®® Fethi Bey,

Onergeyi 12 Subat 1954°te cevaplamistir. Ekonomik kalkinma meselesinde, tarim ve sanayi ihracati

434 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 25, Birlesim: 8, s.388.

> TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 4, Cilt: 26, Birlesim: 23, 5.504, 505.
4% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 29, Birlesim: 65, 5.935.

4T TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 29, Birlesim: 65, 5.936.

438 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, igtima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 43, s. 354.
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davasindan sz etmistir. iktisadi ve ictimai kalkinmaya ilk once zirai sahadan baslandigini
belirtmistir. 1950-1953 yillar1 arasinda gosterilen gayretlerin iiretici lehine yapilan iyi ¢aligmalar
oldugunu ifade etmistir. Sanayi alaninda 1950’den itibaren belli bir program dahilinde galismalarin
yapildigini, ¢imento, seker, tugla, tekstil gibi kollarda gelismelerin yasandigini vurgulamistir.
Maden sanayinin gelismesi icin, memleketin kaynaklarinin da g6z oniinde tutularak, gerekli
tedbirlerin alinacagina deginmistir. Baz1 vilayetlerde gerceklestirilen incelemeler dogrultusunda
raporlar hazirlanarak illere yapilan yatirimlarda eksikliklerin belirlendigini ifade etmistir. Ayni
zamanda genel iktisadi politika tiretmek igin ciddi sekilde koordinasyona ihtiya¢ duyuldugunu,
iktisadi ve idari koordinasyonun vekaletler arasi yapilan ¢alismalarla miimkiin oldugunu

soylemistir. **

Abdurrahman Boyacigiller’in bir diger soru onergesi, 9 Aralik 1953 tarihli ve 1951 yilinda
gerceklesen sanayi kongresinde alinan kararlardan bugiine kadar hangilerinin uygulandigina
yoneliktir. Tirk sanayisini gelistirmek icin Sanayi Tesvik Kanunu’nun nigin uygulamaya
konulmadigimin cevabimin verilmesini rica etmistir.*** Fethi Bey, onergeye verdigi yanitii

basliklar halinde soyle kategorize etmistir:

1. Sanayi politikasi: 1951 yili Sanayi Kongresi’nde tespit edilen esaslardan hiikiimetin
faydalandigimi belirtmis, 6zel tesebbiisii tesvik ve himaye etmek suretiyle hususi
sermayeyi is sahasina ¢ikarmanin amaclandigini sdylemistir.

2. Planh faaliyetlerin neticeleri: 1950°den 1953 ortalarina kadar iilkenin sanayi giiciiniin
gelistigini, cimento, seker, pamuklu ve yiinlii mensucat sanayi alanlarinda yeni
fabrikalarin kuruldugunu ve bu iiriinlerin ihtiyaci karsilayacak sekilde iiretiminin arttigini
beyan etmistir.

3. Das ticaret rejimi: Dis ticaret rejiminin yeni hazirlandigini ve sanayi ihtiyaglarinin ayrn
ayr1 ele alinip incelendigini, hiikiimetin serbest tesebbiisii tesvik edecek her imkandan
yararlandigini dile getirmistir.

4. Uygulamaya konulan ve agiklanan kanunlar:

a. Yabanci Sermaye Kanunu: Tiirkiye’'nin ekonomik ve toplumsal anlamda
gelismesinde rol oynayacak sanayi ve madencilik gibi sahalarda yabanci sermayenin
daha genis Olciide yer almasmi saglamak i¢in kanunun yiriirliige girdigini
aciklamigtir. Bu kanunun tamamen tesvik mahiyeti tagidigini, yabanci sermayeye

imkén ve kolayliklar sagladigmi vurgulamugtir,*!

439 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 43, 5.355, 356.
40 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 43, s. 356.
41 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, ctima: 4, Cilt: :28, Birlesim: 43, s. 358.
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b. Sanayi Kanunu: Sanayi faaliyetlerini incelemenin zaruri oldugunu ifade etmistir. Bu
sahada yapilan c¢alismalar sonucunda memleketin durumunun goéz Oniinde
bulundurularak kanun tizerinde incelemelerin genisletildigini belirtmistir.

€. Sanayi Miilkiyet Kanunlari: Patent kanun tasarisi ile marka ve mengei isaretleri
hakkinda kanun tasarisinin Meclis’in incelemesine arz edildigini izah etmistir.

d. Muamele Vergisi Kanunu: Sanayi faaliyetlerinin gelismesiyle yakindan alakali
bulunan bu kanun tasarisinin Meclis’e sunuldugunu belirtmistir.

5. Sanayi Teskilatlanmasi:

a. Mabhalli Teskilat: Sanayi odalarmin miistakilen kurulmasi yoluna gidildigini
sdylemistir. Bunun Izmir ve Istanbul’da uygulamaya konuldugunu belirtmistir. Bu
konuda bolge sanayi odalarmin kurulmasi gerektigini ve bu odalarin sanayinin
meselelerini halledebilecek vaziyete getirilmesinin dnemini ifade etmistir.

b. Devlet Teskilati: Ekonomi ve Ticaret Vekaleti'ne bagli Sanayi Isleri Genel
Midiirliigii’nin oldugunu, bu teskilatin ihtiyaclara uygun sekilde gelistirildigini
agiklamustir.

6. Diger Faaliyetler: Sanayi irlinlerinin bir diizene kavusmasi i¢gin BM’den bir uzmanin
geldigini ve ¢aligmalara bagladigini agiklayarak hazirladigi esaslar iizerinde faaliyete
gecilecegini agiklamistir.

7. Mesleki Kurslar: Endiistriyel sahadaki teknik ve idari eksikliklerini giderecek ve iscilerin
verim kabiliyetini arttiracak bir programin uygulamaya konulacagmi belirtmistir. Ulkenin
sermaye ve iggliciiniin servet kaynaklarinin en verimli sekilde igletilmesinde rol alacagini

vurgulayarak 6nergeyi ayrintili bir sekilde cevaplamustir.**?

Abdurrahman Boyacigiller’in Ekonomi ve Ticaret Vekaleti’ne yonelttigi son soru dnergesi,
21 Aralik 1953 tarihli olup zirai sigortalarin tesis edilmesi hususuna yoneliktir. Boyacigiller, Tiirk
koyliistiniin zarara ugradigint belirterek bu hususta, 1950-1954 yillar1 arasinda bir ¢alismanin
yapilip yapilmadigimi sormustur. Fethi Bey, onergeyi 12 Subat 1954’te cevaplamustir. Zirai
sigortanin ¢iftgilerin muhtemel dogal afetlere karsi korunmasi bakimindan biiyiik 6nem arz ettigini,
ancak, soz konusu sigortanin bugiine kadar uygulanmadigini belirtmistir. Dogal afetlere karst
sigorta yapilmamasiin ¢ift¢iyi zor duruma diisiirdiigti dikkate alinarak zaman zaman bazi kanun
tasarilarinin hazirlandigini, ancak bu tasarilarin yirirliige girmedigini agiklamistir. Konunun
onemi dogrultusunda zirai kanun tasarisinin hazirlandigimi ve vekaletler arasi incelemeye

konuldugunu ifade etmistir.**®

Trabzon Milletvekili Cahit Zamangil’in 1 Ocak 1954 tarihli yazili soru 6nergesi, 1953-1954

dis ticaret rejimine dahil III sayili ithalat listesinin serbest dis alimla uygulanacagi tarihin tespit ve

*2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 43, 5.359.

443 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 43, 5.372.
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ilan edilip edilmedigine yoneliktir. Fethi Bey, 6nergeyi 6 Subat 1954’te cevaplamistir. S6z konusu
ithal listesinin serbest dis alim usulii ile uygulanacagina ne zaman baslanacaginin heniiz doviz

komitesi tarafindan tespit edilmedigini belirtmistir.***

Cahit Zamangil’in diger soru onergesi de aym tarihlidir. Onerge, giimriige gelmis veya
giimriikten ¢ekilmis mallarla bedelinden ve karsiligi Tiirk Lirasi olarak yatirilmis akreditiflerden®*®
yabanci memleketlere transferi yapilmamis paralarin miktarina dairdir.**® Fethi Bey, onergeye dair
yaptig1 konusmada s6z konusu paralarin seyrinin Merkez Bankasi tarafindan takip edildigini ifade
etmistir. Transfer miktarlarinin tespit edilmesi, uzun calismalar gerektirdigi i¢in bu miktarin
verilmesinin miimkiin olmadigini belirtmistir. Konuyla ilgili ¢calisan Odalar ve Borsalar Birligi

anketinin sonuglarinin vekalete ulasmadigimi yazili cevabinda beyan etmistir.*’
2.4.3. Isletmeler Vekili Olarak Cevapladigi Sorular

Fethi Bey, Isletmeler Vekili iken biri yazili biri sézlii olmak iizere 2 soru énergesine cevap
vermistir. Onergelerin ilki, Balikesir Milletvekili Halil Imre tarafindan sézlii olarak 14 Haziran
1954°te sunulmustur. Onerge, mesken ve is yerleri kiralar1 ve devlet dairelerinin iktisadi ve devlet
tesekkiilleri ile kurumlarinin belli bir yerde toplanmasi hususunda ne disiintildiigiine dairdir. Halil
Bey, soru Onergesini, Adliye, Isletmeler, Ekonomi ve Ticaret ile Maliye Vekaletleri’nin
cevaplamasim istemistir. Fethi Bey, kendi vekaletini ilgilendiren kismini 12 Kasim 1954’te
yanitlamistir. Vekalete bagli 8 genel miidiirliigiin sehrin farkli noktalarinda oldugunu ve kiralarinin
Odendigini agiklamistir. Vekéletlere bagli kurumlarin belli bir mahalde toplanmasinin dénemin

sartlarina goére miimkiin olmadigini ifade etmistir.*®

Ikinci soru onergesi ise Sivas Milletvekili Rifat Okten tarafindan yazili olarak 1 Temmuz
1954°te sunulmustur. Onergesi, devlet nakil vasitalarim1 sahsi menfaatinde kullanmak suretiyle
gorevlerini su istimal eden Etibank Genel Miidiirliigiinde vazife yapan miihendislere dairdir.**°
Fethi Bey oOnergeyi 26 Ekim 1954°te cevaplamistir. Belirtilen araglarin Sariyar Tesisleri Grup
Midiirligii emrinde bulundugunu belirtmistir. Mehmet Kavruk adinda bir miihendisin bu tesislerde
calisirken Ankara’ya gorev icabiyla giderken s6z konusu araglardan istifade etmesinin Grup

Midiirliigiiniin izniyle gergeklestigini aciklamistir. S6z konusu sahsa isletme tarafindan arag tahsis

444 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 39, s.135.

48 Akreditif, taraflara belgeler iizerinden bankamn garantisini saglayan, ithalat¢1 ve ihracatginin giiven sorununu ortadan
kaldiran bir ticaret yontemidir. Seymur Zeynalzade, “ihracatta Akreditifli Odeme Y®&nteminin Degerlendirilmesi: Bir
Katilim Bankas1 Ornegi, Isletme Bilim Dergisi, 4 (1), 2016, 5.125.

“STBMM Zabt Ceridesi, Devre: 9, igtima: 4, Cilt: 29, Birlesim: 65, s.941.
“7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, ictima: 4, Cilt: 29, Birlesim: 65, s. 942.
4“8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 3, s. 60,61.
449 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 2, s. 53.
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edildigi i¢in harcirah verilmedigini ifade ederek, adi gegen memur hakkinda herhangi bir isleme

gerek goriilmedigini soylemistir.**

40 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 2, s.55,56.

89



UCUNCU BOLUM
3. FETHI CELIKBAS’IN MECLISTEKI KONUSMALARI
3.1. DP Milletvekilligi Sirasindaki Konusmalari
3.1.1. Ekonomi

DP, 1946°’da kurulduktan sonra CHP nin politikalarini elestirmis, Tiirkiye nin kalkinmasinin
liberal ekonomi ile miimkiin olacagini savunmustur. DP, devletin milli ekonomiye yiikledigi agir
kiilfetleri ortadan kaldirmak, 6zel tesebbiisii gelistirmek istemistir. Ozel tesebbiise yeteri kadar

1 DP’ye mensup milletvekilleri de, partilerinin bu

kredi saglamak i¢in girisimlerde bulunmustur.
yondeki goriisiinii desteklemislerdir. Bu isimlerden biri olarak Fethi Bey, DP milletvekilligi
sirasinda, Ekonomi ve Ticaret Vekilligi yapmasinin da etkisiyle, genellikle ekonomik meseleler
tizerinde durarak goriislerini aktarmistir. Fethi Bey’in bu dénemde ekonomik alandaki gorisleri
icinde bulundugu Menderes Hiikiimeti’yle uyumlu olarak ekonomide devletcilikten ziyade liberal
ekonomi fikrini savunma, ekonomide yabanci sermayeyi destekleme seklindedir. Fethi Bey, iilke
icinde yabanci sermayeye caligma firsatinin verilmesi hélinde iilkenin ekonomik y&nden
kalkinacagi goriisiinii benimsemistir. Diger taraftan, 28 Subat 1953 tarihli konugmasinda iilkenin

ekonomik meselelerinde biitiin partilerin birlikte hareket etmesi gerektigini belirtmistir.

DP’nin 10 yillik iktidarinda yaptigi en ¢ok elestirilen meselelerden biri, halk evlerinin
kapatilmast ve CHP’nin mallarina el konulmasidir. DP, 1950°de iktidari devraldiktan sonra
halkevleri, muhalefetin yan kuruluslari konumuna gelmis, bu da halkevlerinin sorgulanmasina

52 DP iktidarmimn ilk zamanlarinda devletin biitiin organlarinda tek parti déneminin

neden olmustur.
izleri oldugu gerekgesiyle, bu konuda bir diizenlemeye gitmistir. Iktidarla muhalefet arasindaki
siyasi iligkiler, DP iktidarinin ilk zamanlarinda iyi bir seyir izlerken ilerleyen siirecte sikintilar
yasanmaya baglanmistir. CHP’nin mal varligina iligkin problemler de, Eylil 1950°de kendini
gbstermeye baslamistir.*®® Bu baglamda, Seyhan Milletvekili Sinan Tekelioglu, 15 Arahk

1950°deki toplantida “Atatiirk’iin nakit, menkul ve gayrimenkul mallarma ve vasiyetinde bu

*1 Qule Seving Kisi, « Demokrat Parti Dénemi Ekonomi Politikast Ve Degerlendirilmesi”, Hacettepe Universitesi,

Atatiirk ilkeleri Ve inkllap Tarihi Enstitiisit Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar Dergisi, (1) Ankara, 2005, 5.94,97.

2 Miislime Giines, “ Adnan Menderes Ve Halkevleri”, Cagdas Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi, 12 (25), Izmir, 2012,
s.150.

4SPevzi Cakmak, “Halkevlerinin Kapatilmasi ve Cumhuriyet Halk Partisinin Mallarina El Konulmas1”, History Studies:
International Journal of History, 7 (3), 2015, s. 3, 4.



mallart nerelere ve kimlere biraktigina” dair soru Gnergesi sunmustur.** Adliye Vekili Halil
Ozyériik, Atatiirk’{in vasiyetnamesini uzun ve ayrintili bir sekilde agiklamis, CHP’ye devrettigi

menkulleri de okumustur.*®

Ardindan Atatiirk’tin  CHP’ye biraktigi paranin  Anitkabir’in
yapiminda kullanilmasi gerektigini, bu paralarin halktan alinmamasini istemistir. Bdylelikle,
CHP’nin mallarina el koyma ve halkevlerinin kapatilma meselesi baslamustir.**® 1951 yilinin
yazindan itibaren CHP’ nin mal varlig1 ve halkevleri meselesi tekrar giindeme gelmistir. DP Manisa
Milletvekili Refik Sevket Ince ve yedi arkadasmin *” 6 Agustos 1951 tarihindeki teklifleri buna
yoneliktir.  Teklifte; “Resmi  daire ve miiesseselerin  siyasi  partilere  bedelsiz  mal
devredemeyeceklerine ve bu daire ve miiesseselerle miinfesih derneklere ait olup siyasi partilere
terk edilmis olan gayrimenkul mallarla bu partiler tarafindan genel menfaateler icin yaptirilmis

’

olan binalarmn sahiplerine ve hazineye iadesine.” ifadesi yer almistir. Bu teklif, CHP’nin mallarina
el koymak yoniinde olmasina ragmen, bu durum agik¢a vurgulanmamistir. Fethi Bey, 6 Agustos
1951°de, bu konu {izerinde fikirlerini beyan etmis, iktidarda bulunmanin mesuliyetini iizerinde
tastyan bir parti olmak itibariyla, bu meselenin ¢6ziilmesi gerektigini sdylemistir. Yapilan teklifin

yerinde oldugunu belirterek su sozleri sarf etmistir:

14 Mayis 1950 secimleriyle diinyaya bir mucize gosteren bu milletin tek parti devrinden arta
kalan kurumlar1 1slah ve tasfiye etmek bakimindan bizlere vazifeler verdigini asla inkéar
edemeyiz. Tek partinin mesullerini aramanin yoluna gitmeyecegiz. Fakat asla unutmayacagiz ki
bu devir igerisinde kanunlar Biiyiik Millet Meclisi’nce kabul edilmis, millet kanun ve mevzuatin
tatbikatin1 beklerken hiikiimetler ve idare maalesef bir hakikati ifade etmek lazim gelirse
bilhassa Meclis’in murakabesinden uzak kalarak keyfi bir gidise kendini kaptirmaktan nefsini
alikoyamamustir, **®

Fethi Bey, tek parti devrinde CHP’ye devlet biitgesinden biiylik paralar aktarildigini
belirtmistir. Bunun, ¢ok partili hayata gectikten sonra silinip atilmasinin gerekli oldugunu
sOylemistir. Meselenin CHP’nin mallarina el koymak seklinde degerlendirilmemesi, tek partinin
bakiyesi olan halkevleri meselesi olarak bakilmamasi gerektigini sdylemistir. Iktidarin halkevini de
icine alan tek parti devrinden kalan kurumlarm 1slahin1 benimsedigini vurgulamustir.**® Fethi Bey,

CHP’nin 6nceki tutumunu elestirmis ve s6z konusu teklif i¢in sunlar1 sdylemistir:

44 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, ictima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 19, 5.237.

455 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 19, s. 239-243,
456 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 3, Birlesim: 19, s. 243-245,
457 «CHP’nin Mallar1 Miisadere Mi Ediliyor”, Yeni Burdur, 3 Agustos 1951, s.1
458 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 109, s. 5.576.
459 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, ctima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 109, 5.579.
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Halkevleri vesilesiyle muhtelif kaynaklardan yardim almaya devam etmekten kendini alamayan
nefsini bu derece kontrol altinda bulunduramayan bir parti kargisinda nihayet kendisi iktidara
geldikten sonra nefsini baglayan DP grubu arkadaslarinin tam bir isteginin ifadesidir.*®

Fethi Bey, muhalefette olan partiye karsi en ufak bir tasfiye niyetlerinin olmadigini, ancak
hukuka aykir sekilde yapilan tasarruflarin hukuk yoluna konulmasi maksadiyla hareket edildigini
belirtmistir. Iktidar olarak halkevlerini miisadere etmek gibi bir niyetlerinin olmadigini, kanun
teklifinin hi¢bir yerinde de bu ifadeye yer verilmediginin altim1 ¢izmistir. Ancak, istedikleri
takdirde de miisadere edebileceklerini belirtmistir.** Fethi Bey, kaynag: ne olursa olsun, herhangi
bir gayrimenkuliin halkevi olarak kullanilmasi halinde bunun insasi i¢in toplanmis paralarin
kaynagma bakilmaksizin, bu binalarin hazine adina tescil edilmesi gerektigini de belirtmistir.
Bunlarin hazineye devri gergeklesince s6z konusu partiye bina bulmak icin 3 ay siire vermenin

yeterli oldugunu da sdyleyerek bu kanun teklifini savunmustur.*®

Fethi Bey, 28 Subat 1953 tarihi konusmasinda ekonominin daralmasinin sebebini, uzun
yillardan beri devlet miidahalesi ile ekonomik hayata yon verilmesinden kaynaklandigini, bu
sebeple Gzel tesebbiise firsat sunulmasi gerektigini belirtmistir. Muhalefetin {izerinde durdugu bir
diger mesele olan zam ve vergi sorunlarmin memleketin iktisadi sartlarinin g6z Oniinde
bulundurularak  degerlendirilmesi  gerektigini sdylemistir. Hilkiimetin  6zel  girisimleri
destekleyecegini ve kendi imkanlariyla ¢alismalarina firsat tantyacagini aciklamistir.**®* CHP nin bu
acidan hiikiimete destek vermedigini de ciimlelerine eklemistir. Hiikimetin yapici, dinamik ve
hamleci politikasiyla Batr’nin takdirini kazandigini belirtmistir. Ulkenin kalkinmasi icin biitiin
siyasi partilerin kii¢iik hesaplar1 bir kenara birakarak, lilkeye ekonomik agidan katki saglamalarini

istemis, bu yonde kendilerini destekleyen muhalif K&ylii Partisi’ne tesekkiirlerini sunmustur.*®

Fethi Bey, fabrikalasmanin ekonominin gelismesinde kilit rol oynadigi diisiincesindedir.
Makine ve Kimya Endiistrisi Kurumu Kanunu’na dair yaptigi konugmasinda, Tiirkiye’de kurulmasi
kararlagtirilan traktor ve ziraat makinalar fabrikasi ve sanayinin iilkenin sadece tariminda degil,
teknik vasitalara ihtiya¢ duyulan her iktisadi faaliyet alaninda 6nemli gorevler iistlenecegini ve
netice olarak devletin genel ekonomisinde bir doniim noktast teskil edecegini belirtmistir.
Tiirkiye’nin son dort yil iginde iktisadi anlamda gelisme gdsterdigini, bu kurumun kurulmasinin da
bugiinkii iktisadi faaliyete ayak uydurmasi bakimindan dnem arz ettigini sdylemistir. Sadece traktor
motoru imalatiyla yetinilmeyecegini, yollarin insasinda kullanilan birgok makinenin yedek

pargalarinin {iretiminin Tiirkiye’de yapilacagii belirtmistir. Traktoriin yaninda diger makinelerin

0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, ictima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 109, s. 5.581.

1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 110, 5.670.

462 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 111, 5.703,711.

463 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 51, s. 1293, 1294.
464 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, i¢tima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 56, 5.1369,1370.
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de tiretiminin miimkiin olabilecegini sOylemistir. Bununla birlikte, fabrikanin kurulmasinin zaman

alacagini ifade etmistir.

Fethi Bey’in ekonomiye yonelik 25 Mart 1954 tarihli konusmasinda, hitkimetin iktisadi
politikasinin 6zel miilkiyet esasina dayanan, serbest rekabetin uygulanmasina imkan veren bir
sistem oldugunu belirtmistir. Tiirk ekonomisini daha iyiye yoneltmek, milletin refah sartlarim
arttirmaya yonelik politika izlemeye c¢alistiklarini s6yledikten sonra Ekonomi ve Ticaret
Vekaleti’nin birtakim programlarma deginmistir. Uluslararasi sartlarin siirekli degistigini, tilkenin
hizli bir gelisme iginde oldugunu goéz onilinde bulundurarak gereken adimlarin atildigini ifade
etmistir.*®® Uluslararas: iktisadi meselelerde iliskide bulunulan iilkenin de sartlarmin 6nemsenmesi
geregine deginmistir. Vekéletin Madrit’te ve Tokyo’da ticaret miisavirligi olusturdugunu
aciklamustir. Tiirk ekonomisinin diinya ekonomisiyle irtibatini arttirdikga uluslararas: iktisadi
teskilatimizin gelisecegini, kredi meselesine de deginerek, Maliye Vekaleti’nin bu konuda
calistigin1 soylemistir. Acilan kredilerin 6zel tesebbiis konusunda sevindirici boyutta oldugunu,
ancak heniiz tam anlamiyla ihtiyaca cevap veremedigini de belirtmistir. Ziraat Bankas1 Kanunu’yla
balik¢ilara saglanan kredilerin emniyet altina alindigimi, Ziraat Bankasi1 ve Et Balik Kurumu’nun
balikgilart teskilatlandirmaya calistigin1 ve kredilerinin Ziraat Bankasi tarafindan saglandigi
ornegini vermistir.*®® Hububat meselesine de deginen Fethi Bey, Tiirkiye acisindan bu meselenin
cok onemli boyutta oldugunu vurgulamis, hiikimetin bu konuda isabetli bir politika takip ettigini
belirtmistir. Hububat {iretim ve ihracat miktarinda ciddi artis yasandigini, igeride de tiikketimin
gelistigini ifade etmistir. Ayrica 1950°den 1953’e kadar tiitiin satislarinin artti§ini belirterek

tiitiinde piyasa kaybinin yasanmadigini ifade etmistir.*®’

Fethi Bey, ekonomide dis ticaretin 6nemine de vurgu yapmis, dis ticaretin temel eksenini
ihracat politikasinmn belirledigini ifade etmistir. Ihracatin genis dlgiide arttirilmasinin amaglandigini
sozlerine eklemis, seker konusunda da hiikiimetin atacagi adimlara vurgu yapmustir.*® Bazi
iilkelerde seker iiretiminin pancardan elde edildigini ve Tiirkiye’de de bu yonde adimlarin atildigini
belirtmistir. Ancak, 6zel tesebbiisiin seker kamigi iretmek istedigi takdirde hitkiimetin bunu tesvik
edecegini belirtmistir. DP Hiikiimeti’nin 6zel tesebbiisleri 6nemsedigini, bu tesebbiislere verilen
kredi miktarinin artis gosterdigini, iilkede pamuklu mensucat sanayi dalinda gelismelerin
yasandigini, iiretimde ve ihracatta artislarin meydana geldigini beyan etmistir. Sanayi alaninda da
hiikiimetin Sanayi Bankasi teskil etmek veya sanayi kredisi konusunu halletmek igin adimlar

attigint belirtmigtir. Hitkimetin takip ettigi iktisadi politikanin saglikli oldugunu, tiitiin, pamuk,

465 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 21, Birlesim: 50, 5.960.
466 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 28 Birlesim: 50, s. 965.

7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 28, Birlesim: 50, 5. 965
468 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 21, Birlesim: 58, s. 962, 963.
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lizim, ¢ay gibi iirlinlerde artiglarin yasandigini vurgulamistir. Bunun neticelerinin bir yil i¢inde

) . . .. 469
almacagini belirterek sozlerini tamamlamistir.

3.1.1.1. Biitce

Fethi Bey, DP doneminde milletvekilligi yaparken Biitce Komisyonu'nda yer almistir. Bu
komisyonda bulundugu i¢in de biitce konusu, konusmalarinda fazlasiyla yer bulmustur. Bu
dénemde biitge ile ilgili goriislerini paylasirken genellikle olumlu ifadeler kullanmig, hikameti
desteklemistir. Ancak, bazi hususlarda komisyona muhalif kalmig, muhalifliginin sebeplerini de
Meclis’te dile getirmis, 1951, 1952, 1953 ve 1954 biitceleri {izerinde ve Biitce Komisyonu
Bagkanvekili sifatiyla goriiglerini bildirmistir. Fethi Bey’in, 9 Subat 1951 tarihli konusmasi,
memurlara verilecek ikramiye usuliiniin kaldirilmasi yoniindeki kanun teklifine yoneliktir. Biitce
Komisyonu’nun s6z konusu teklife miispet baktigini belirtmistir. Biitge Komisyonu, memurlarin
terfi suretiyle ddiillendirildikleri gerekgesiyle onlara verilen ikramiyelerin kaldirilmasi goriistinii
savunmustur. Fethi Bey ise, ikramiye usuliiniin terfiden ayri tutulmasini, memurlara verilen
ikramiyenin devam etmesini istemistir. Biitge Komisyonu’na muhalefet serhini: “Baz: dairelerde ve
katma biitgeli idarelerde memurlar:t ¢calismaya tegvik etmek ve hizmetlerinin ifasinda iktisadilik
prensibine riayet temin ederek binnetice tasarruf saglamak maksadiyla vazedilmis bulunan bu
ikramiye usuliintin kaldirilmasina muhalifiz. Fena tatbikatin béyle bir prensipten riicu edilmesini
degil, belki tatbikattaki kotiiliiklerin giderilmesi gayesine matuf bir ¢alismayr istilzam edecegi
miitalaasindayiz.” seklinde agiklamustir. Fethi Bey, memurlara ikramiye verilmesinin onlari daha
fazla gayrete ve titiz ¢alismaya tesvik edecegini, bunun dogru uygulanmasi halinde emekten
tasarruf etmenin miimkiin olacagint belirtmis ve ikramiye usuliiniin devam etmesini

47
savunmustur. 0

Fethi Bey, 1951 yili biitgesine dair goriiglerini 28 Subat 1951°de agiklamustir. Biitge
gorlismeleri sirasinda gerceklesen miizakerelerde CHP tarafindan yapici hicbir teklif gelmedigini
belirtmistir. Baz1 muhalefet milletvekillerinin biitge a¢iginin 1 milyon Tiirk Lirasina yaklastigini
ifade ettiklerini, ancak iilke agisindan alinmasi gereken tedbirlerin neler olabilecegi hakkinda
herhangi bir fikir ortaya koymadiklarini séyleyerek muhalefetin tavrimi elestirmistir. Milletin hayat
pahaliligi ¢ekmesi ve biit¢esini agikla kapatmaya caligmasinin sebebini Tek Parti Donemi’nde
uygulanan yanls iktisadi politikalara baglamustir. Iktisadi politikalarin kisa zamanda sonug almaya
elverisli olmadigini, uzun vadede yapilacak ¢aligmalar neticesinde basarilar elde edilebilecegini

ifade etmistir. Hiiklimetin, hayati ucuzlatmak i¢in cesur adimlar attigini, pahalilia ve biitgce

4STBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 3, Cilt: 21, Birlesim: 58, 5.965.
40 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 41, s.88, 89.
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acigma yonelik ekonomi alaninda calisma programmin ele alindigini ve bunun adim adim

uygulamaya konulacagmi belirtmistir.*"*

Fethi Bey, II. Diinya Savasi’ndan sonra bir¢ok iilkede biitge agiginin Marshall Yardimu ile
kapatilmasmin zorunlu hale geldigini sdylemistir. Ancak, onceki yanlis uygulamalar neticesinde
cilizlagan bir memleketin biitge agiginin Marshall Yardimi ile kapanmayacagini ifade etmistir.
Acigin kapatilmast icin Avrupa Tediye Birligi’nden kredi alinmasi yoluna gidilecegini ve bu
kredinin en dogru sekilde kullanilacagini belirtmistir. 1951 biitgesinin uygulanmasinda halka
yapilan hizmetlerin niteliginin arttigini, bunun olumlu sonuglarinin ilerleyen siirecte goriilecegini
de vurgulamistir. 1951 biitgesinin ge¢mis yillarin agir ekonomik yiiklerini tagimasina ragmen,
halka hizmet yolunda, ekonomik kalkinmay1 saglama hususunda, o6nceki yillara gore verimli bir
biitge diizenlemesine adim atildigini belirtmistir.*’? Ote yandan Fethi Bey, Kore Savasi’nin Tiirkiye
ekonomisi iizerinde olumsuz etki yarattigini, bu savasin bazi iktisadi alanlarda pahaliliga yol

actigimi belirtmistir. *°

Fethi Bey, 9 Agustos 1951 tarihli konugsmasinda, Denizbank Tiirk Anonim Ortakligi Kanun
Tasarist hakkinda Biitge Komisyonu adina s6z almustir. Denizbank’in katma biit¢e ile
yuritiilmesini 6ngoren tasartya komisyonda muhalif kaldigin1 ifade etmistir. Bu idarenin katma
biitge ile yiriitiilmesinin miimkiin olmadigmi, kanun tasarisinda kendisini ikna edecek bir
aciklamaya rastlamadigini belirtmistir. Tasarida isletme yoOnetiminin ve denetiminin tamamen
devletin eline birakildigini sdyleyerek hususi tesebbiisiin bu sekilde bir tesekkiile katilma
durumunun zayifladigini ifade etmistir. Bu sebeple 6zel tesebbiis sahiplerinin Denizbank’a
girmesini miimkiin kilip emniyet altina alacak tedbirlerin olmasi gerrektigini vurgulamistir. Kendi
prensiplerimizden 6diin vermeyerek 6zel tesebbiise esit sartlar iginde ¢aligma imkani1 hazirlamak
gerektigini gerektigini belirtmistir.*™* Fethi Bey, tasarida 6zel tesebbiis sahipleri gozetilmedigi igin

komisyona mubhalif kaldigini belirtmistir.

Fethi Bey’in Biitge Komisyonu adina konustugu bir bagka konu 18 Ocak 1952 tarihli olup,
“Necip Bilge tarafindan onerilen TBMM baskaninin makam odeneginin 800 liradan 500 liraya
diigtiriilmesi” meselesine yoneliktir. Fethi Bey, TBMM Bagkaninin gorevlerinin igtiiziikte
belirtildigini ve bu 6denegin biite kanunlariyla verildigini belirtmistir. Odenegin 500 liraya
indirilmesinin bu makamda bulunanlarin almis oldugu vazifeler dolayisiyla kendisine yiiklenen bir

kisim igleri yapamamasi neticesini dogurabilecegini sdylemistir. Diger sahalara yillardan beri zam

41 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 5, Birlesim 54, s. 1208, 1209.
472 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 54, 5.1210,1211.

73 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 5, Birlesim: 54, 5.1210, 1211.
474 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, ictima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 112, 5.792, 793.
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yapildigint belirtmistir. TBMM Baskaninin makam o6denegine zam yapilmasi gibi, ddenegin

diisiiriilmesinin de dogru olmadigimi belirtmis, takririn reddini rica etmistir.*"

Fethi Bey’in yine komisyon adina soz aldigi 23 Ocak 1952 tarihli konusmasi, biitce
komisyonunun ¢aligmasina yoneliktir. Fethi Bey, biitge komisyonunun c¢aligmasina yonelik
ictliziikte mistakil bir boliim bulundugunu, ancak muhalefetin iddia ettigi gibi bu komisyon
caligsmalarmin digerlerinden farklilig1 iddiasmnin da dogru olmadigini sodylemistir. Biitge

komisyonunun inceleyecegi isleri:

1. Meclis’in ve ona bagh dairelerin biitgeleriyle ekleme odenekleri hakkindaki kanun
tasarilari,
Biitce Kanunu,
Ekleme Odenekler, olaganiistii 6denekler, biitge bolimleri arasinda aktarmalar isteyen
Kanun tasarilari,

4. Devlet gelirlerinin ya da giderlerinin arttirilmasini veya eksiltilmesini gerektirecek tasari

veya teklifler seklinde agiklamistir.*”

Fethi Bey, Biitge Komisyonu’nda birtakim g¢alisma usulleriyle goriisiilen bir isin daha sonra
Meclis’e gidecegini ve son karari Meclis’in verecegini, dolayisiyla biitge komisyonunun bagimsiz
hareket etmediginin altin1 ¢izerek komisyonun gorevinin maliyenin dengesini hakim kilacak

sekilde meseleyi inceleyip Meclis huzuruna getirmek oldugunu vurgulamistir.*”’

Fethi Bey, 21 Subat 1952 tarihli konusmasinda, Biitge Komisyonu’nun birtakim galisma
usuliine de deginerek iilkedeki mevcut durumu agiklamigtir. Kore Savasi’nin bitmesine ragmen
diinyanin genelindeki ekonomik durumu etkiledigini ifade etmistir. Yeni sartlara uygun olarak mali
esaslar bulmanin gereginden sz etmistir. Savas tehdidinin ekonomik agidan gelismis tilkeleri dahi
mevcut vergilere zam yapma yoluna gétiirdiigiinii, iktisadi agidan geri olan Tiirkiye’de de bu yénde
hareket edilmesinin dogru oldugunu aciklamstir. Ulkedeki pahaliligin diger memleketlerin fiyat
artislarina nazaran diigiik oldugunu belirtmistir. Ayrica Tiirkiye’nin de liyesi bulundugu Avrupa
Tediye Birligi'ne liye olan devletlerin ithalat ve ihracatta belli ilkeler dogrultusunda hareket
etmelerinin zorunlu oldugunu belirtmistir. Fethi Bey, birligin ortak Avrupa piyasasini meydana
getirmeyi amagladigini, bunun i¢in mevcut engelleri ortadan kaldirma yoluna gittigini ifade
etmistir. ilk merhalede iiye iilkelerde ithalatin % 60’inm serbest birakildigini, ikinci asamada
ekonomik agidan zayif olan iilkelerin birlige miiracaat ettikleri takdirde ithalati %75’e ¢ikarmak

imkani tamidigin1 sOylemistir. Biitce komisyonunda ise iilkenin mevcut sartlarini diistinerek

475 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 28, 5.191.
476 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 30, 5.262.
4T TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 30, s.264.

96



hiikimetin ithalati serbest birakma konusunda % 60 oranindaki 1srarmin yerinde oldugu kararmin

alindigini belirtmistir.*"®

Fethi Bey, Avrupa iilkelerinde Tiirkiye’nin gida ve hammadde agisindan miisait durumda
oldugunun belirtildigini sdylemis, komisyonun gerek madencilik konusunda memlekette
kaydedilen gelisime gerekse tarimsal iiretime ait rakamlarmm bunu dogruladigini ifade etmistir.
Tirkiye’nin bu durumda Avrupa Tediye Birligi’ne iiye iilkelere ihracat yapmasinin yerinde
olacagini belirtmistir. Ulkedeki fiyat durumuna da deginerek Tiirkiye nin Kore Savasi’ndan beri
diinyada meydana gelen enflasyonist yonelimlerin etkisinin diger memleketlere oranla daha az

oldugu goriisiinii de agiklamistir.*”®

Fethi Bey, 22 Subat 1952°de 1952 yili biitgesine dair goriislerini Biitce Komisyonu adina
aciklamistir. Biitceyi degerlendirirken zirai {iretim meselesi {izerinde durmustur. Tarimsal iiriinlerin
artisinda yalnizca hava sartlarinin etkili olmadigini, ekim alanlarimin da arttigimi belirtmistir.
Hiikkiimetin programli c¢alistigimi ve Avrupa Tediye Birligi’nin ¢aligmalarimi da dikkate aldigini
belirtmigtir. Biitce komisyonunun hiikiimetle ortak caligmalar yaptigimi belirterek bu c¢aligmalar
sayesinde biitcenin daha iyi uygulanabilecegini sozlerine eklemistir. Biitce acigimin fazlalastigini
*80 ancak bunun iilke ekonomisi i¢in olumsuz bir durum yaratmayacagini belirtmis, komisyonun bu

ac1g1 miispet karsiladigini sozlerine eklemistir.***

Fethi Bey, 1952 yili biitcesi icinde Sayistay biitgesi hakkinda goriislerini bildirmistir.
Sayistay biitcesinin tamamen ayri bir mahiyet arz ettigini, bu biit¢ede bir yila mahsus olmak {izere
480.000 liralik tahsisatin kabul edildigini belirtmistir. Onceki yillarda bu kurumun iyi
caligmamasinin sebebini Meclis denetiminin zayif olmasina baglamistir. Meclis denetiminin daha
iyl yapilabilmesi ve hizmetlerin iyi ylirlimesi i¢in bahsi gegen tahsisatin verilmesinin uygun

oldugunu belirtmistir. Tahsisatin verilmesinin Meclis tarafindan kabul edilmesini rica etmistir. *®

Fethi Bey, 1952 yili biitcesi hakkinda konusmalarina devam ederken miizakerelerin kisa bir
devreye sikistirildigini sdyleyerek muhalefet tarafindan 6rnegine rastlanmayacak sekilde elestirilere
maruz kaldigmi da sdylemistir. Hilkimetin iktisadi politikasinda istikrarli oldugunu, bir taraftan
yillardir devam eden dalgali borglarla ugrastigini, diger taraftan iktisadi kalkinma i¢in ¢alistigini

soylemistir. Iktisadi sahada iiretimde biiyiik bir gelismenin oldugunu, bunun farkli alanlara

478 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 43, 5.465.
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yayildigini &rneklerle agiklamustir. Uretici lehine &nemli adimlar atildigimi belirtmis, Ziraat

Bankasi’min iireticiye verdigi kredi miktarinin 6nceki yillara oranla fazlalastigini ifade etmistir.*®®

Fethi Bey, mali istikrarin saglandigin1 savunmustur. Hiikiimetin oncelikle Merkez Bankast
kaynaklarina miiracaat etmek suretiyle katma biitcelerin ve iktisadi devlet tesekkiillerinin
caligmalarin1 durdurmak kararinda oldugunu, memleketin maliyesini diizenli sekle getirmek i¢in
bor¢lanmalara karsi tedbir aldigin1 dile getirmistir. Denizcilik Bankas1 Kanunu ile yillarca devlete
yik olan denizyollar1 idaresinin kendi imkénlariyla c¢alisir hale geldigi 6rnegini vermistir.
Hiikametin 1952 yili biitgesini yiiriitmeye yeteri kadar kudretinin oldugunu, bu biit¢enin iilkenin
ekonomik kalkinmasma katki saglayacak sekilde hazirlandigini ifade ederek muhalefetin bu
konudaki elestirilerinin ve endigelerinin yerinde olmadigini, biitceye rahatlikla giivenoyu

verilebilecegini sdylemistir.*®*

Fethi Bey, Biitge Komisyonu adma 29 Subat 1952’de “Ogretmenlerin maaslarinin hizmet
miiddetlerine gore diizenlenmesine” yonelik teklif tizerinde konugmustur. Biitcenin agik verdiginin
g0z Oniinde bulundurulmasini, dolayisiyla taleplerin ona gore yapilmasim istemistir. Memleketin
ekonomik durumunun herkesce bilindigini belirterek komisyonca bu teklife miispet bakilmadigini,
teklifin biitgeye 7.500.000 lira kiilfet getirecegini, bu miktarin karsilanamayacagini zikretmistir. 40
bin kdyiin yollarina 1951°de ancak 12.000.000 lira ayrilabildigini aciklamistir. Ulkenin ekonomik
giicliniin bundan 6teye imkan vermedigini de belirterek s6z konusu teklifin Biitge Komisyonu’nda

reddedildigini sdylemistir.*®

Fethi Bey’in Biitce Komisyonu adina 20 Haziran 1952 tarihli konustugu bir baska mesele “#1p
mensuplarina bazi ¢alisma kosullart iginde maagslarimin %50°si oraminda tazminat verilmesine”
dairdir. Fethi Bey, mahrumiyet bélgelerinde ¢alisacak, doktor, eczact ve dis hekimlerine yapilacak
% 50 oranindaki zam konusunun Biitce Komisyonu’nda reddedildigini ifade etmistir. Mahrumiyet
bolgesi olarak adlandirilan yerlerde Saglik Bakanligi’na bagl teskilatin disinda pek ¢ok kurulugun
bulundugunu belirtmistir. Herhangi bir bolgede c¢alisacak devlet memurlarina verilecek tahsisatin

genel olarak ele alinmasi gerektigi igin teklifin komisyonca reddedildigini séylemistir.*®®

Fethi Bey, 28 Subat 1953°te, 1953 yili biitgesi iizerinde s6z almigtir. Muhalefet kanadinda
olan CHP’nin Biitce Kanunu’na verecekleri oy hususunda rahat olmalarini séylemistir. DP’nin
iktidara geldiginden bu yana dort yil icinde gerceklesmesini taahhiit ettigi parti prensiplerini

hatirlatarak soéze baslayacagint belirtmistir. DP’nin  kurulusundan itibaren miicadelelerini

3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 51, s. 1293.
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demokratik bir sekilde verdigini, tek parti zihniyetinden arta kalanlarm tasfiye edilmeye
calisildigini ifade etmistir. Muhalefetin de iyi niyet gostermesi gerektigini belirtmistir. Hiikiimet
tarafindan iktidara gelindiginden bu yana iktisadi ve mali politikalarin aksayan kisimlarinin
degerlendirilip incelendigini zikretmistir. HiikGimetin {iretimi arttirmak, milli geliri cogaltmak ve
bunlarin sonucu olarak halkin hayat standartlarinin yiikselmesini saglamak amaciyla galistigini dile

getirmistir.*®’

Fethi Bey, DP’nin hedeflerinden birinin memleketin ulasim sebekesini diizenlemek oldugunu
belirtmis ve bu durumun uzun yillar ihmal edilmesinin neticesi olarak da iiretime ciddi zarar
verildigini agiklamigtir. Limanlarin, yiikleme bosaltma tesisleri agisindan, ¢agin gereklerine hizmet
etmedigini, bunun modern hale getirilmesinin iizerinde duruldugunu beyan etmistir. Iktidarin
dikkate aldig1 diger 6nemli noktanin da su ve sulama isleriyle alakali oldugunu sdylemistir. Ug
yillik icraatin neticesi olarak hiikiimetin kisa vadede su islerine verdigi 6nemin yapilan hizmetlerle
anlagildigin1 zikretmistir. Hilkiimetin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda birtakim hizmetler
ortaya koydugunu, genel ekonomi politikasiyla iiretimi arttirmak, milli geliri yiikseltmek,
gerceklesen vergi reformu ile milli gelir ve devlet geliri arasindaki dogal iliskinin kurulmas1 i¢in
calistigini vurgulamistir. 1953 biitcesine yonelik goriislerine devam ederken milli paranin kiymetini
koruyacak tamamlayici tedbirler alindigi takdirde ekonomik dengenin saglanacagini vurgulamistir.
Biitcelerin incelenmesinden ¢ikan sonucun her yil hiikkiimetin gelirleri diizenli bir sekilde arttirdig1
yoniinde oldugunu ifade etmistir. Artan gelirin memleketin iktisadi kaynaklarini ¢ogaltmay1 ve

takviye etmeyi hedefledigini zikretmistir.*®®

Fethi Bey, 28 Subat 1954 tarihli konusmasinda, 1954 yili Ekonomi ve Ticaret Vekaleti
Biitgesi’ne yonelik goriislerini bildirmistir. Hikametin iktisadi politikasinin iyiyi kotiiden ayirmak
seklinde oldugunu ve bu politikanin fiyatlar lizerine etki etmeden {iretimi artirmak suretiyle ortaya
ciktigim  belirtmistir. Uretimi artirirken vatandaslarin magdur edilmemesi icin ¢alistiklarini,
hiikGimetin, her sinif vatandasin hayat sartlarini ylikseltmeyi amagladigini bildirmistir.*®® 1950’den
beri iktisadi alanda takip edilen politikanin meyvelerini aldiklarini, Tirk koyliisiiniin refahinin

arttigini dile getirmistir.

Fethi Bey, muhalefetin hiikimetin ithalat politikasinin tezatlar barindirdigi ve uygun politika
takip etmedigi yoniindeki elestirisine karsi ¢ikmustir. Ithalatin; “sanayi ihtiyaclari, piyasa

’

ihtiyaglart ve ticari ihtiyaglar ve memleketin kalkinmasi, imart ile ilgili ihtiyaglar.” olarak ii¢
kisma ayrildigini ifade etmistir. Sanayi ihtiyaclarimin {ilkede is sahas1 kurmak amaciyla digerlerine

gore Oncelikli olarak ele alindigini, vatandaslarin refah sartlarimi yiikseltmeyi amagladiklarini

7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 56, 5.1367, 1368.
48 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 56, s.1369.
489 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 50, s. 958.
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vurgulamistir. Bunun disinda hiikimetin yabanci sermayeye onem verdigini, iktisadi biinyenin

“kapitalist” degil “hususi miilkiyete rekabete dayanan” bir sistem oldugunu sdylemistir.**°

3.1.1.2. Vergi

Fethi Bey yaptig1 konusmalarda vergiye dair diisiincelerini agiklamistir. Vergi konusunda
hassasiyet gostermistir. Her Tiirk vatandasinin vergi Odemesinden yana olmustur. Vergilerin
adaletli bir sekilde alinmasi, herkesin geliri oraninda vergi vermesi gerektigini savunmustur.
Vergiyi devletin en onemli gelir kaynagi olarak gormiistiir. Muhalefetin vergiler konusunda
adaletin saglanamadig1 gorlisiine karsi c¢ikmistir. Vergilerden elde edilen gelirlerin halka
yansitildig1 gibi iilke ekonomisinin gelistirilmesi igin de kullamldigini belirtmistir. Ulkede iktisadi
konularda kisa bir siire icinde netice alinamayacagini belirtmis, bu sebeple vergi hususunda

diizenlemelerin yapilacagini zikretmistir.

Fethi Bey 4 Haziran 1951°de “Balikesir milletvekili Sitki Yircali ve arkadagslarimin
aydinlatma ve temizleme isleri yapilmayan semtlerden vergi alinmamasi ydniindeki kanun
teklifleri” tizerinde konusmustur. Hizmetlerin genel vazifeye yonelik oldugunu, belediye sinirlari
icindeki gelir getiren biitiin binalar ve arsalardan bu vergilerin alinacagini, vergilerin alinmamasi

durumunda belediye biitiinliigiine aykiri hareket edilecegini ifade etmistir.***

Vergi meselesi tizerine 18 Haziran 1951 tarihli yaptigi konusma ise, gorme engellilerin
tahsilleriyle alakali kullandiklar1 malzemenin giimriik vergisinden muaf tutulmasina yonelik teklife
dairdir. Fethi Bey, teklifin Biitge Komisyonu’nda goriistildiigiinii, sagir ve dilsizlerin ayr1 tutulmak

kaydiyla, bu teklifin kabul edildigini ifade etmistir.**?

Fethi Bey’in vergi hususunda 25 Temmuz 1951 tarihinde s6z aldigi baska bir konu,
“Hayvanlar iizerinden alinan verginin kaldirilmasina” yonelik teklife dairdir.**® Meselenin Biitce
Komisyonu’nda incelendigini, komisyonun bu verginin ilkelligine katildigini, ancak verginin
kaldirilamayacag1 goriisiinii savundugunu bildirmistir. Ulkenin vergi reformu igine girdigini ve
biitge aciginin herkesge malum oldugunu belirterek, s6z konusu teklifin komisyon tarafindan

reddedildigini belirtmistir. Memleketin ekonomik durumumun da herhangi bir vergiyi lagvetmeye

40 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, ictima: 4, Cilt: 28, Birlesim: 50, s. 958, 959.
1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 85, s. 50, 56.
492 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 91, 5.264.

% Hayvanlar Vergisi Kanunu 1936’da ¢ikmustir. Koyun kegi gibi hayvan sahiplerinden alman vergi gesididir. Bu
verginin 18. maddesinin degistirilmesine yonelik teklifi Balikesir milletvekili Sitki Yircali vermistir. Verginin 1952
yilindan itibaren kaldirilmasma yonelik teklifi ise Erzurum Milletvekili Sabri Erduman ve Coruh Milletvekili Mecit
Bumin vermistir. Gerekgeleri ise: Verginin ilkel bir karakter tagidigidir. Modern vergi sisteminin uygulanmasi gerekirken
bu verginin asamalar halinde kaldirilmasimin yerinde olacag: belirtilmistir. TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1,
Cilt: 9, Birlesim: 104, s.147.
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miisait olmadigini, yol vergisinin®®*

hayvanlar iizerinden alinan vergiden daha ilkel oldugunu, onun
dahi kaldirilmadigimi sdylemistir. Vergi sisteminin biitiin bir sekilde ele alinmasi gerektiginin altini

¢izmistir.*®

Fethi Bey’in 27 Temmuz 1951 tarihli konusmasi ise, gelir vergisine yoneliktir. “Gelir
vergisinin uygulanmasiyla emekli, dul ve yetimlerin eline daha az para ge¢mesi dolayisiyla bu
vatandagslardan alinan gelir vergisinin diigtiriilmesi” teklifi lizerine konusan Fethi Bey, bu
meselenin de Biitce Komisyonu’nda gériisiildiigiinii ve iki goriisiin ortaya ¢iktigini belirtmistir. lk
goriise gore; “Vergi kanunlar: ilgililerin kazanilmis haklarim ihlal eder diye bir diistinceye sahip
olmamiz dogru degildir. Devlet vergi kanunlarint vazederken aldkalilarin siibjektif hukukuna
miidahale etmek telakkisinden uzak bir gériisle hareket eder, yani vergi mevzuati karsisinda
aldkalilarin haklarimin ihlal edilmesi keyfiyeti asla varit olamamaktadir.” ikinci goriise gore ise;
“Bu durumda olan vatandaslar daha ¢ok c¢alisma c¢agindan uzaklagmis veya ¢alisma ¢agina
girmemis olan kimselerdir. Bunlarda asgari gecim mevzuunda daha miisamahali davranmak
bunlarin ihtiyaglart bakimindan faydalidir, i¢timai adalet telakkisine uygundur. Calisan bir
kimsede asgari maiset haddini 45 lira olarak tutmak miimkiinken ¢alismayanlarin da bir baska
gelir elde etmek imkam kiilliyen ortadan kalktigi icin asgari maiset haddini yiikseltmek ictimai
adalet telakkilerine uygun diisebilir su halde teklif yerindedir.” 11k goriise sahip olanlarin teklifin
reddedilmesi, ikinci goriise sahip olanlarin kabul edilmesi yoniinde tavir takindiklarini belirtmistir.
Gelir vergisinin uygulandig tarihte ve o tarihi takip eden devrelerde ayn1 durumda olan biitiin
ilgililerin bundan istifade etmesine imkan verecek bir hiikiim konuldugunu belirterek teklife olumlu

serh diisiildigiinii ifade etmistir.*%

Fethi Bey, vergi konusu iizerinde hassasiyetle dururken, bu konuda bazi elestirileri de
olmustur. Bu yonde 2 Mayis 1955 tarihli konusmada tekel iiriinlerinden alinan vergi iizerinde
diizenlemeler yapilmasi gerektigini sdylemistir. Hatta bu {iriinler iizerinden alinan tiiketim
vergisinin kaldirilmasindan yana tavir sergilemistir. Ornek olarak, biradan alian tiiketim vergisinin
kaldirilmas1 goriisiinii savunmustur. Bira maliyetinin %150-200 araliginda tiikketim vergisi olarak
zorunlu tutuldugunu, képiiklii sarap ve viski i¢in ayni seyin sdylenmedigini, onlarmn tiretimlerinin
mabhiyetinde ve satisinda takip edilen maksatlarin biradan farkli bulundugunu sdylemistir. Yabanci

sermayenin de katilimi ile biradaki tiikketim vergisinden meydana gelecek eksikligin gelir vergisinin

4% Kurtulus Savast yillarinda dénemin ekonomik zorlugundan dolayr TBMM tarafindan ¢ikarilan kanunlardan biri olan
Yol Vergisi Kanunu, cumhuriyetin ilanindan bir siire sonra kaldirildiysa da 1929 yilinda tekrar konmustur. Uzun yillar
uygulanan bu vergiye DP muhalefet yillarinda karsi ¢ikmistir. 1950 segimlerinde iktidar olan DP bu vergiyi hemen
kaldiramasa da vergi iizerinde bir kisim diizenlemelere gitmistir. Nuray Ozdemir, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’de
Yol Vergisi”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar1 Dergisi, 32, Ankara, 2013,
$.217,222; TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 13, Birlesim: 47, 5.824.

4% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 104, s.335, 336.
4% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, ictima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 105, 5.365,366.
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artirlmast ile kapanacagmi soylemistir.*®” Gelir vergisinin iktisadi maksatlarla konuldugunu ifade
etmistir. Tiketim vergisinin ise ayri bir husus oldugunu soéylemistir. Tiketim vergisinde
diizenlemeye gidilmesi gerektigini ifade etmistir. Tiiketim vergisinin, {iretimi azalttigin1 ve kisir bir
vergi oldugunun altin1 ¢izmistir. Bu yiizden bu vergi ¢esidinin kaldirilmasindan yana tavir
sergilemistir. Tiikketim vergisinin bir sisteminin dahi bulunmadigini ifade etmistir. Eger isabetli bir

tiiketim vergisi ortaya konulursa kanuna uygun olarak yiiriiyebilecegini konusmasina eklemistir.*®®

Fethi Bey’in 20 Mayis 1955 tarihli vergi ile ilgili bagska bir konusmasi, “esnaf vergisinin
kaldirilmast yoniindeki teklif” e dairdir. Konusmasinda esnaf vergisinin kaldirilmasi teklifine karsi
cikan Fethi Bey, gelir vergisini uygulayan tilkelerde esnaf vergisi diye bir ayrimin yapilmadigindan
s6z etmistir.*®® Bu teklifin kabulii halinde, 350.000 kisilik miikellefin vergi disinda birakilacagini
belirtmistir. Ancak, hazine menfaati iizerinde durulmasi1 gerektigini soyleyerek herkesten vergi
alinmas1 taraftar1 oldugunu belirtmistir. Hazine gelirlerinin kdy yollarinda, barajlarda vesaire
yerlerde kullanildigini ifade ederek yatirimlarin yine halka yapildigini vurgulamistir. Kalkinma
hamlesi i¢inde olan Tiirkiye’de vergi hususunda dikkatli davranmak gerektigini ifade etmistir. Dort
yillik bir uygulamadan sonra esnafin 25.000.000 liralik vergiden muaf tutuldugunu, ancak bunun
uygulanmasinin ileride hangi neticelere sebebiyet vereceginin bilinmedigini sOylemistir.
25.000.000 lira fedakarligi gerekli bulan ve 350.000 vatandas1 da vergi kiilfetinden uzak tutan bir
kanunun Onlerine geldigini, boyle bir fedakarliga katlanan hiikimetin iki {i¢ y1l sonra yeni bir
sikintiyla karsilasacagini vurgulamistir. Esnaf vergisinin kaldirlmasimin vergi geliri agisindan

‘

dogru olmadigimi belirterek yine eski sekliyle devam etmesinin gerekli oldugunu; “... Vatandasa
inanacagiz, birtakim miieyyideler koyacagiz. Beyannameye tabi tutacagiz. Bu mevzuda bir defa
adim atilsin neticeleri bizi tatmin etmedigi takdirde yeni bir sey getirir deneriz. Fakat, bugiin bu
ihmal edilmesin. Bes on kisi de vergi icine girecekse bunlart vergiye tabi tutmak

»,500

lazimdir. >~ climleleriyle ifade etmistir.

3.1.1.3. Yabanci Sermaye

Yabanct Sermaye Yatinmlarmi Tesvik Kanunu, 1951 yilinda DP Hiikiimeti tarafindan
cikarilmistir. Boylece, Tiirkiye’ye yatinm amaciyla gelecek olan yabanci sermayenin doviz
birakarak iilke ekonomisine katkida bulunmasi saglanmak istenmistir. Kanun, yabanci sermayenin
Tiirkiye’ye gelmesi i¢in birtakim kolayliklar saglamis, ancak iilkenin iginde bulundugu sartlardan

501

dolayr bu kanundan istenilen sonu¢ elde edilememistir.”™ Fethi Bey, ekonomide yabanci

4" TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, fctima: 1, Cilt: 7, Birlesim: 70, s.28.

“® TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 1, Cilt: 7, Birlesim: 70, 5.28,29.

49 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 1, Cilt: 7, Birlesim: 78, 5.406.

50 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, fgtima: 1, Cilt: 7, Birlesim: 78, s. 406,407.

%1 0. Murat Kogtiirk, Meral Eker, “Diinyada ve Tiirkiye’de Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlart ve Cok Uluslu
Sirketlerin Geligimi”, Tarim Ekonomisi Dergisi, 18 (1), Izmir, 2012, s.39.
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sermayenin Onemine inanmis, bu sermayenin ekonomik kalkinmanin Oniinii agtigini ve
desteklenmesi gerektigini savunmustur. 1951°de Yabanci sermaye®” yatirmmlarinin tesvik edilmesi
yoniinde verilen kanun teklifini olumlu karsilamistir. Ancak, uluslararasi sermaye piyasalarindan
Tiirkiye’ye sermaye ¢ekmek icin diger benzer iilkelerdeki uygulamalar: takip etmek gerektigini

belirtmistir.>*

1951 yilinda ¢ikarilan kanun yeterli olmadigi i¢in 1954°te Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu
cikarilmustir. Fethi Bey, bu kanun teklifi tizerine 11 Ocak 1954 tarihli konusmasinda diistincelerini
aktarmis, 1951 yilinda ¢ikarilan kanunda birtakim aksakliklar yasandigini, bunlarin diizeltilmesi
gerektigini ifade ederek yabanci sermayenin Oniiniin agilmasimin gerektiginin altin1 ¢izmistir. Buna
izin verildigi takdirde, tlkenin parasini giiclendirmek yolunda 6nemli bir adim atilacagini,
ekonomik kaynaklarin daha diizenli kullanilacagini ifade etmistir. Ulkede kurulan yabanci sermaye
yatirimli tesislerin memleketin dogal kaynaklarini kullanarak yeni is imkanlar1 acacagini, igsizlikle
miicadeleye hizmet edecegini, is¢i iicretlerinin yiikselmesini saglayacagini belirtmistir. Yabanct
Sermayeyi Tesvik Kanun Layihasinin iilkeye doviz temin edecegini, doviz tasarrufunu miimkiin
kilacagini soylemistir. S6z konusu layihanin, belirli yatirimlarin Tiirkiye’de kurulmasina firsat
tantyan, Tiirk iscisine ¢alisma imkan1 sunan tasart oldugunu belirtmistir.”®* Fethi Bey, muhalefetin
yabanci sermayeye elestirel baktigini iddia etmis ve bu durumu elestirmistir. Muhalefetin “ticarette
ve yatirimda ecnebi sermayenin istirak etmesi sadece iktisadi bakimdan degil, siyasi ve i¢ctimai
bakimdan da tehlikeli” oldugu sozlerine karsi ¢ikarak®™ yabanci sermayeyi tesvik yoniinde
hazirlanan kanun layihasinin miisait sartlar buldugunda memlekete gelecek olan yabanci sermaye
icin uygun zemini hazirladigini belirtmistir. Tiirkiye’ye sermaye getirecek yatirimcilarin iilkenin

durumunu daha iyi analiz edip hareket edeceklerini sdylemistir.>%

Fethi Bey, yabanci sermayeye yonelik konusmasini 12 Ocak 1954 tarihinde de siirdiirmiistiir.
Tiirkiye’nin yer altt ve yer istii kaynaklar1 acgisindan zengin bir {ilke oldugunu belirtmistir.
Dolayisiyla Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu’nun, Tiirkiye'nin sartlarini uygun goren
yatirimcilara mevcut sermayelerini Tirkiye’ye getirme imkanmi saglayacagini sdylemistir. Bu
kanun layihasinin is¢inin, esnafin, fabrikatoriin, tireticinin menfaatlerine uygun distiigiinii, hig

kimsenin ayricaliginin gdzetilmedigini belirtmistir. Bu mevzularda ilerlemenin adim adim

502 yabanci sermayeyi Tiirkiye’ye ¢ekebilmek igin ilk kez 5583 sayili ‘Hazinece Ozel Tesebbiislere Kefalet Edilmesine
ve Doviz Taahhiidiinde Bulunulmasina Dair Kanun’, 1 Mart 1950 tarihinde kabul edilmistir. DP’nin iktidara gelmesiyle
birlikte yabanci sermayeye olan énem artmis ve 1951 yilinda Yabanci Sermaye Yatirimlarini Tegvik Kanunu ylirtirlige
girmistir. Bu kanun oncelikle sanayi, enerji, madencilik, baymdirlik, turizm, ulastirma gibi alanlara yatinm yapmak
amagli gelecek olan yabanci sermayeye belirli kolayliklar saglamistir. 1954 yilinda ise Yabanci Sermayeyi Tesvik
Kanunu ¢ikarilmigtir. O zamanlar DP’de bulunan Fethi Bey, s6z konusu kanunu sonuna kadar savunmustur. TBMM
Zabit Ceridesi, Devre: 8, Igtima: 2, Cilt: 25, Birlesim: 57, 5.122; Takim, a.g.m., 5.179.

*%3 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 9, igtima: 1, Cilt: 9, Birlesim: 106, 5.429.

504 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9 Igtima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 27, s. 107, 108.
505 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9 Igtima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 27, s.118.

%% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9 i¢tima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 27, s.119.
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saglanacagini, muhalefetin kanun layihasina yonelik elestirilerine karsilik hangi neticelerle
sonuglanacagini kestirmenin zor oldugunu ifade etmis, memleket sartlarina uygun diismeyen
fikirlerin ortaya atilmamasi gerektigini belirtmistir.””’ Tiirkiye’de calisacak yabanci sermayeye
yerli sermayeye nispetle herhangi bir ayricaligin verilmeyecegini sdylemistir. Ulkenin kaynaklari
ve ¢aligma ¢agindaki isgiicii ile yeterli, ancak iktisadi agidan noksan oldugunu, bunun da yabanci
sermayeye belirli 6lgiilerde izin verilerek giderilebilecegini ifade etmistir. Stirekli dig ticaret agig1
veren bir ililke olmanin sebebini de, CHP’nin yillardan beri siiren iyi bir ekonomi, yatirim, 6zel
tesebbiis ve genel bir iktisadi politika takip edememesinden kaynaklandigini belirtmistir.
Hiuikiimetin amacinin yabanci sermayenin ¢alisma sartlarini gtivenlik iginde hazirlamak oldugunu
ifade etmistir.”® Yabanci sermayeye kendi memleketlerinde kazanacaklarindan daha fazla kar
imkan1 saglanmasi halinde sermaye sahiplerinin Tiirkiye’ye ¢ekileceginin altin1 ¢izmistir. Yabanci
Sermaye Kanunu’nun zannedildigi gibi, Tirk lirasinin degerini diisiirmeyecegini, aksine ihracati
arttiracagini, iilkeye doviz kazandiracagini, doviz tasarrufu sahasina yatirim yaptiracagini ve Tiirk
lirasma deger kazandiracagimi belirtmistir.”® Ayrica, kanun layihasimn iilkenin dig 6deme
zorlugunu hafifletmek amaci gittiigiinii, yabanci sermayenin ayr1 bir sistemle degil, yerli

sermayenin sartlari ile galisacagini séylemistir.>*°

Fethi Bey, Tirkiye’de uygun sartlar bulunmasina ragmen, bugiine kadar gerekli tedbirler
alinmadig1 i¢in, yabanci sermayenin gelismedigini savunmustur. Yabanci sermayenin gelismesine
engel teskil edecek sebeplerin tespitinden sonra hiikimetin bunlar1 ortadan kaldirma yoluna
gittigini belirtmistir. Yabanci sermayenin ¢ekilmesiyle {ilkenin yillardan beri ihmal edilen
servetlerinin degerlendirilecegini, bdylelikle yeni is imkanlarinin ortaya ¢ikacagini, tilkenin
ekonomik agidan kalkinmasinin hizlanacaginmi dile getirmis, yabanci sermayenin Tiirkiye’de

yerlesmesinin olumlu sonuglar getirecegine vurgu yapmustir.”™*
3.1.1.4. Turizm

Fethi Bey, turizmin ekonominin can damarlarindan oldugu, gelistirilmesi gerektigi goriisiinii
savunmugtur. Turizm Endiistrisini Tesvik Kanunu'na dair yaptigi 30 Nisan 1953 tarihli
konusmasinda, kanunun en onemli maksadinin Tiirkiye’ye ¢ok sayida turist ¢ekmek oldugunu
soylemistir. Ulkeye turist geldiginde eglence yerlerinin, lokantalarin sayisinda artis yasanacagimi,

turistlerin buralara ¢ok miktarda déviz birakacaklarimi belirtmistir.**? 6 Mayis 1953 tarihinde aym

7 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9 I¢tima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 27, s. 120.
*% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9 igtima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 28, s.165, 166.
* TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9 igtima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 28, 5.167.
510 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9 Igtima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 28, 5.192.
S TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 4, Cilt: 27, Birlesim: 30, s.234.
12 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 21, Birlesim: 75, 5.594.
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konuyla ilgili goriislerini sarf etmistir. Gelistirilmek istenen turizm endistrisinde belediyelerin
biiylik roliiniin olduguna inanmistir. Belediyelerin iginde ¢alisan kurumlardan bazilarinin turizm
miiessesesi belgesi oldugunu dile getirdikten sonra turizmi Tiirkiye’nin tamamina yaymak igin bazi
kuruluslara turizm belgesi verilmesi gerektigini soylemistir. Bunun belediyelerin gozetimi
dahilinde yapilacagmi belirtmistir.** Tiirkiye’de turizm sanayinin tesvik edilmek istendigini ve
turizm belgesi olan kurumlarin bazi muafiyetlere kavustuklarini dile getirmistir. Bu kurumlarin
gecmisin uygulamalarina gére ¢alismayacaklarini, turizm belgeleri almalar1 halinde bunun igindeki
hiikiimlere uymalarinin gerekli oldugunun altin1 ¢izmistir. Ulkede tutunabilmeleri i¢in gereken
tedbirlerin alinacagini ifade etmistir. Bir belediye i¢inde turizm belgesi alan kurumlarin artmasinin
o belediyeye gelisme saglayacagim belirtmistir.®™* Turizm miiesseselerinin kurulmasimn iilkeye
gelecek turistlere daha kaliteli hizmet sunulmasi agisindan faydali olacagini vurgulamistir.
Turistlerin memnun kalmalar1 halinde tekrar gelerek iilkeye ekonomik anlamda ciddi katkilarinin
olacagmi, bu sebeple konunun iizerinde durulmasinin gerekliligini ifade etmistir. Turizm
endiistrisini kurma tasarisinin asil amacinin iilkeye daha fazla turist cekmek oldugunu agiklamigtir.
Turizmde yabanci iscilerin ¢aligtirllmasi gerektigi goriisiinii de savunmustur. Bu iscilerin otel,
eglence yerleri, lokanta gibi yerlerde ¢alistirilmasinin yerli ve yabanci turistleri ¢cekecegini ifade
etmistir. Tiirkiye’ye gelen turist sayisinin artmasi halinde iilkede turizm endiistrisinin gelisecegini,

iktisadi, zirai, ticari alanlarda iilke i¢in hayirli neticelerin alinacagim belirtmistir.>*

3.1.1.5. Bankacihk

Fethi Bey, DP milletvekilligi esnasinda bankacilik konusunda goriislerini, yaptigi
konusmalarda ortaya koymustur. Onun, 2 Temmuz 1953 tarihli konusmasi Osmanli Bankasi ile
hiikimetin yapacagi anlasmaya dair kanun layihasia yoneliktir. Bahsi gecen layihanin, yabanci
sermayeden istifade etmek maksadini1 gozettigini belirtmistir. Diinya Kalkinma Bankas1 borglariyla
kurulan Tirkiye Sanayi Bankasi’nin da hazine tarafindan belli bir siireye kadar kazancinin garanti
altina alindigini1 belirtmistir. Uluslararasi kredi ve mali miiesseselerle hitkiimetin sik1 iligki kurmak
amaciyla gerekli kanunlart ¢ikardigini ve bunlarin Meclis tarafindan onaylandigimi séylemistir.
Avrupa iktisadi Isbirligi ve Avrupa Tediye Birligi ile yapilan anlagsmalarin da gozden uzak

tutulmamas: gerektigini belirtmistir.>*°

Osmanl1 Bankasi’yla hiikiimet arasinda bir anlagma yapmak gerektigi zaman Paris ve Londra
piyasalarinda gerek sermayeye katilim gerekse sahislarin dahil olmalari hélinde uluslararasi bir

Kurulusun Tiirkiye’de c¢alismalarmim meydana getirecegi faydayir dikkate almak gerektigini

513 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 77, s.59.
514 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 77, 5.66,67.
515 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Igtima: 3, Cilt: 22, Birlesim: 79, s.124.
58 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, i¢tima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 101, s.182.
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sOylemistir. Bankanin ge¢miste yarar saglamamasimin o zamanki yonetimle alakali oldugunu
vurgulamigtir. Bununla beraber, 1929-1930 buhraninda Tiirk lirasinin degerinde ciddi disiisler
yasandig1 sirada bankalar arasinda isbirliginin diisliniildiigiinii ve Osmanli Bankasi’nin en ¢ok

sermaye veren banka oldugunu ifade etmistir.’

Fethi Bey, Halk Bankasi’nin esnafa kredi kolayligi saglamasma dikkat ¢ekmis, ayrica
bankanin teskilatinda artis yasandigini ifade ederek 1954 yili iginde 10 sube daha agmay1
hedefledigini sOylemistir. Kiigiik sanat erbabmin ve esnafin muhta¢ oldugu kredi, hatta ihtiyag
duydugu ham madde veya malzemenin satin alinmasi konularinda Halk Bankasi’nin esnaf birlikleri

ile yakindan ilgili olan vekaletle birlikte ¢alismalarda bulundugunu ifade etmistir.>*®

Fethi Bey’in, bankalara dair baska bir konusmasi, 3 Temmuz 1954 tarihlidir. Fethi Bey, bu
konugmasinda, 1930°dan 1950 yilina, yani Yabanci Sermaye Tesvik Kanunu ¢ikana kadar, yabanci
sermayenin ilkede korkarak calistigini, uluslararasi tesebbiisiin Tiirkiye’de yeterince sermaye
yatirimi yapmadigint sOylemistir. Bahsi geg¢en kanunun c¢ikarilmasindaki amaci, bu sermayeye
Tirkiye’de yatinm yapabilecegi telkinini vermek olarak agiklamistir. Meclis’in bu ydndeki
calismasma benzer sekilde, verilen kanun tasarisinin tasdik edilmesi halinde mali politikanin
hedeflerine uygun olacagini belirtmistir. Uluslararas1 pazarda ihra¢ mallarinin yabanci pazarlara
stiriilmesinde Osmanli Bankasi’nin hiikiimetle igbirligi yapma ihtimalini belirtmistir. En hassas
pazarlarin kredi ve para pazarlart oldugunu, bu bakimdan Osmanli Bankasi’nin da verilecek
imkanla sermayesini artirarak {ilkeye fayda saglayacagini sOylemistir. Bankanin hiikimetle
anlagsma yapmasmin onanmasi halinde, yabanci sermayenin Tiirkiye’ye daha giivenli bir sekilde
gelecegini, bunun bahsi gecen banka araciligiyla saglanacagmi belirterek kanun teklifinin kabul

edilmesini istemistir.>*°

3.1.2. Basin

DP, iktidara geldikten sonra basin konusunda diizenlemelere gitmis, ilk baglarda basina 6zgiir
olacagmin garantisini vereceklerini, fakat bu 6zgiirliigiin hakaret igerikli, kiigiik diisiiriicii boyutta
olmasina miisaade edilmeyecegi goriisiinii savunmustur. Basina taninacak hiirriyetin sinirhiligini da
bastan ¢izmistir.’®® Fethi Bey de aym diisiinceyle hareket etmis, basmim ozgiirliigiinden yana
olmustur. Ancak, biitiin haberlerin gazetede aleni bir sekilde yer verilmesine kars1 ¢ikmugtir. Fethi

Bey, Basin Kanun Tasarisi’nin bazi kisimlarinin diizenlenmesine dair 14 Temmuz 1950 tarihli

*" TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, igtima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 101, 5.182, 183.
518 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 50, 5.961.

519 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 101, s. 183.

20 Kaya, a.g.m., s. 94.
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birlesimde s6z almistir. Bu yonde Temmuz 1950’de kabul edilecek Basin Kanunu hiikimet

tasarisinin aynen muhafaza edilmesini savundugu 32. maddesi s6yledir:

32. Madde: Kriminal istatistiklerde isaret edildigi gibi intihar vakalarmin gazete ve mecmualarda
tafsilatiyla yazilmasi ve vakaya miiteallik resimlerin yaymlanmasit ve bunlari okuyan zayif
iradeli kimseler tizerinde taklit ve tahrik bakimindan menfi tesir icra eyledigi cihetle bu tipteki
kimseleri intihara sevk edecegi sebeplerden sayilmaktadir.®?*

Fethi Bey, bu maddeden yola ¢ikarak, tilkenin sosyal diizenini korumakla gérevli olduklarini
belirtmistir. Basinda bu tiirden haberlerin detayli bir sekilde yer almasina karsi ¢ikmis, s6z konusu
hadiselerin gazetelerde ayrintili bir sekilde yayimlanmasi halinde nesredene ceza verilmesi
goriisiinii savunmustur.”?® Bu tiir haberlerin bazi zayif iradeli kisileri intihara tesebbiise sevk
edecegini belirterek intihar vakalarinin basinda agik bir sekilde yer almasina kars1 ¢ikmigtir. Bunun
yaninda, yine basinda yer alan haberlerden evlenmesi kanunen yasak olanlarin aralarindaki
miinasebetlere yonelik haberlerin de, gerek aile fertlerinde gerekse toplum tiizerinde kotii etkilere
yol agabilecegi diigiincesiyle, yer almamasi gerektigini belirtmistir. Her iki meselenin de
haberlesme hiirriyetiyle alakasinin olmadigini, basina verilmesi gereken hiirriyeti temin ederken
gerekli tedbirlerin alinacagini belirtmistir. Bundan, basin aleyhine ydnelik herhangi bir kararin

almmas1 sonucuna varilmamasi gerektigini ifade etmistir.>?

Fethi Bey’in 9 Temmuz 1953 tarihli basinla ilgili bir bagska konusmasi; “yeni radyo
istasyonlarimn kurulmast Ankara Istasyonunun tevsi ve takviyesine dair kanun layihasi”na
yoneliktir. Fethi Bey, bazi yorelerdeki halkin iilkede meydana gelen iktisadi olaylar gibi
hadiselerden haberdar olamadiklarn1 ya da ge¢ haberdar olduklarimi sdylemistir. Onemli
ekonomik, sosyal, siyasi hadiselerin iilke ¢apina duyurulmasimin gerekli oldugunu vurgulamistir.
Ulkenin ¢esitli bolgelerine radyo istasyonlar1 kurularak bu meselenin halledilecegini, bunun

milletin olaylardan haberdar olmasi adina yapilmasi gereken bir is oldugunu soylemistir.**

Fethi Bey, televizyon meselesine deginmistir. Televizyonun iilkeye girisi konusunda ABD
mengeli bazi kurumlarin Tiirkiye’de tesebbiise gegmelerine dair birtakim g¢aligmalarin oldugunu
belirtmistir. Ancak bu konuda sonug alinacak herhangi bir tesebbiisiin gergeklesmedigini ifade
etmistir. Biiylik ol¢iide seyirciler icin terbiyevi bir hiiviyet arz edecegini ve bu hususta gereken
tedbirlerin hiikiimet tarafindan alinacagini belirtmistir. Televizyonun iilkeye gelmesi hususunda

endise edilmemesi gerektigini de séylemistir.*”

521 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 23, , s. 759.

522 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 23, s. 741.

52 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 23, 5.759,760.

524 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 105, s. 445, 446.
52 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 3, Cilt: 24, Birlesim: 105, s. 447.
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3.1.3. Egitim

Fethi Bey, gerek DP milletvekili iken gerekse 1955’ten sonra egitimci olmasina ragmen, bu
konuda goriislerini ¢ok fazla agiklamamistir. Fethi Bey, egitimi memleketin kalkinmasi agisindan
O6nemli gérmistiir. Okur yazar oraninin diisiik oldugu iilkemizde halkin okuma yazma bilmesi
gerektigi lizerinde durmustur. 13 Haziran 1951 tarihli konusmasinda, “koyli kiz ¢ocuklarimn ilk
tahsil yasimn indirilmesine” dair teklif hakkinda s6z almistir. Milli Egitim Komisyon raporuna
gore, koy okullarindan mezun olanlarin dortte birinin yaglarmin 15 ve 16 oldugunu, mecburi yas
sinirinin 14’e indirilmesi yoniinde yapilan teklifin bazi sorunlara yol acabilecegini ifade etmistir.
Teklifin kabul edilmesi halinde, zaten diisiikk olan okur yazar oraninin daha da diisebilecegini
sdylemistir. Ilkokul derecesinden gegeceklerin sayist ne kadar arttirilirsa o oranda cumhuriyet
rejimiyle uyumlu yol alinacagini belirtmistir. Baz1 milletvekillerinin yas sinirinin diistiriilmesinden
yana olduklarini, ancak bugiine kadar iilkede vatandaslara okuma yazmanin ne derece faydali
oldugunun yeterince anlatilmadigini, onlar1 okumaya tesvik etmeye calisilmadigini belirterek yas
smirmin ayni kalmasini ifade etmistir. Yas sinirinin 14’e indirilmesiyle egitim 6gretimde % 25
azalma yasanacagini belirtmistir. Clinkii 1950°de ilkokuldan mezun olanlarin % 25’inin 15 ve 16

yaslarinda olduklarini belirtmigtir.>?®

Fethi Bey, halka okuma yazmanin faydalari telkin ve tavsiye edilir ve bunun sonucu olarak
da somut ve giizel Ornekler verilirse vatandaglarin ¢ocugunu okutmaya istekli olacaklarini
sOylemistir. Meselenin sadece okuma yazma miktarina katki saglamak olmadigini, Kaliteli ve
bireylere faydali bir egitimden yana oldugunu belirtmistir. Diger iilkelerle kiyaslandiginda
Tiirkiye’de okur yazar oraninin demokratik ve ileri olarak adlandirilan diger iilkelere nazaran diisiik
oldugunu dile getirmistir. Baz illerde okuma yazma ¢agindaki ¢ocuklarin sadece %13 iiniin okula
devam edebildigini belirtmistir. Ilkdgretim mecburiyetinin olmasi gerektigini, bunun Anayasada
kabul edilmesi ve uygulanmasi halinde birden bire biitiin genglere yetecek kadar okulun ve
O0gretmenin olmayacagini ancak, bu durumun iizerinde durulursa giizel bir sonug elde edilecegini
vurgulamistir. {lkdgretim miifredatinin nihai amacmnin vatandaslar arasinda esitligi saglamak
maksadina yonelik oldugunu belirtmistir. Bu sebeple, ilkokuldan mezun olanlarin yas sinirimin

diisiiriilmesinden yana olamamis, mevcut durumun korunmasini istemistir.>*’

526 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, Ictima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 89, s. 209.
%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 1, Cilt: 8, Birlesim: 89, s. 209, 5.210.
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3.2. Muhalefeti Sirasindaki Konusmalar:
3.2.1. Ekonomi

Fethi Bey’in Demokrat Parti milletvekilligi sirasindaki ekonomi meseleleri {izerindeki tutumu
ile muhalefete gectikten sonraki yaklasimi farklidir. DP déneminde daha ¢ok yapict konusan Fethi
Bey, bu donemde elestirilerini arttirmistir. Fethi Bey, 22 Subat 1956 tarihli konusmasinda
vatandasin ekonomik durumunun giinden giine agirlastigini savunmustur. Ulkeye yapilan
yatirimlarin belli bir plan ve program dahilinde gerceklestirilmesi gerektigine vurgu yapmustir.
Iktisadi alandaki istikrar politikasinin bu zamana kadar coktan yapilmasi gerektigini sdyleyerek
hiikimeti bu konuda elestirmistir. Turkiye’de genel iktisat politikasinin veriler iizerinden
degerlendirilmedigini, bu sekilde tutarli olmayan bir politika takip edildiginde yiiksek biitgeli

yatirimlar yapilsa dahi sonug almamayacagim belirtmistir.>?®

Fethi Bey, Tirkiye’nin ekonomik imkanlari itibartyla hesapli ¢alismak mecburiyetinde
oldugunu dile getirerek en kiigiik bir israfa firsat verilmemesi gerektigini zikretmistir. Ekonomik
acindan geri kalmis bir {ilke olan Tiirkiye’de Hiikimet Programinin ve Biitge Komisyonunun eksik
olan seyin dis yardim oldugunu soylediklerini belirtmistir. Ancak, dis yardim hususunda da geregi
kadar yardim alinamadigini, onceki yil istenen 300.000.000 dis yardimin yarisinin dahi tahsis
edilemedigini belirtmistir. Bu sebeple iilkeye gelecek yardim hususunda ortak c¢alisilmasi
gerektigini dile getirmistir. Uzman heyetlerin de bu isi ele almalarini vurgulamistir. Tiirkiye’nin bu
yardima ihtiyacinim oldugunu belirtmistir.*?®

Fethi Bey, Tirkiye’'nin 1950°den sonra girdigi kalkinma devri yatirnm politikasinin
ihtiyaglara cevap vermekten uzak oldugunu, hiikiimetin iktisadi alandaki tutumlarinin yanlis
oldugunu sdylemistir. iktisadi meselelerin bir uzmanlik isi olarak ele alinmasi gerektigini
vurgulamigtir. Ancak bu meselelerde hi¢ bilgi sahibi olmayan, arastirma yapmayan ve konu
iizerinde yetismeyenlerin iktisat programiyla ilgilendigini, ortaya da i¢ agict bir durumun
¢ikmadigimi ifade etmistir. Bu sebeple uzmanlardan, ilim adamlarindan olusacak bir heyetle iktisat
programinin  diizenlenmesi gerektigini belirtmistir. Ithalat ve ihracatin dengede olmadigmi
sOylemistir. Tiirkiye ekonomisinde alinacak tedbirlerin Oncelikle ihracatin arttirilmasindan
gectigini belirtmistir. Iktisadi politikayr bugiinkii ihracat iizerinden dengede tutmanin miimkiin
olmadigin1 savunmus, ithalat ve ihracat agisindan dengede tutmanin gerekli oldugunu ifade
etmigtir. Ayrica tliketimi artan Urlinlerin bilinmesi gerektigini, fabrikalarin tam kapasite ile

calismalarini saglayacak tedbirlerin almmasini istemistir.>*

528 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, 5.446.
529 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, s.449.
%0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, 5.448,449.
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Fethi Bey, 23 Subat 1956 tarihli konusmasi, “memurlara ve hizmetlilere yapilan zamlar”’la
ilgilidir. Ulkenin ekonomik durumunun manzarasi karsisinda memura ve hizmetliye yapilan
zammin yerinde oldugunu, ancak, geg¢im sikintisinin ve hayat pahaliliginin halkin geneli tizerinde
etki biraktigin1 soylemistir. Fiyatlarin giinden giine artarken maaslarin yiikseltilmesinin herhangi
bir anlam ifade etmedigini belirtmistir. Hiikimetin, maaslar1 artirmak yerine fiyatlarin istikrari

noktasinda hassasiyet gostermesini istemistir.”**

Fethi Bey, 25 Subat 1956 tarihli konusmasinda, uluslararasi iktisadi iligskilerde tipki dis
politikada oldugu gibi, iiye devletler arasinda giiven olusturmanin zorunlu oldugunu, bu sebeple
eski ve diizensiz metotlari takip etmenin faydali olmayacagim sdylemistir. Avrupa iktisadi Isbirligi
Teskilatr’nin Tiirklerin kalkinmasini istememesi gibi bir durumun olmadigimi ifade etmistir.
Bilakis, teskilatin Tiirkiye ile birlikte diger {iye devletlerin ileri derecede sanayilesmesi yoniinde
beyanlarinin bulundugunu belirterek Tirkiye’nin teskilattan alacagi yardima ihtiyacinin oldugunu
sOylemistir. Hiikkiimetin bu konuda daha titiz ve dikkatli ¢alismasi gerektigini ifade etmistir. Kendi
bakanlik silirecine deginmis, Ekonomi ve Ticaret Bakani iken Tiirkiye'nin ig¢inde bulundugu
ekonomik sikintidan dolayr gerekli tedbirlerin alindigini sdylemis, ancak, bu tedbirlerinin

devaminin gelmedigini ifade ederek hiikiimeti elestirmigtir.>*

Fethi Bey, aym tarihteki konusmasinda, 1956 yili Milletleraras: Iktisadi Isbirligi Biitcesi
goriigmelerinde ekonomi {izerine s6z almigtir. Gegmiste kurulan bazi miiesseselere deginmistir.
ABD ve Ingiltere’nin II. Diinya Savasi’ndan sonra uluslararas1 alanda Diinya Kalkinma ve Imar
Bankasi gibi bazi kurumlar olusturduklarini séylemistir. Ancak, bu kurumlarin Avrupa’nin
ihtiyacina cevap vermekten uzak olduklarini ifade etmistir. Avrupali devletlerin ihtiyaglarimi
karsilamak amaciyla Avrupa iktisadi Isbirligi Teskilat:’nin kuruldugunu sdylemistir. Tiirkiye nin
de bu teskilatin icinde yer aldigini ve {iye iilkelerin iktisadi, mali, ictimai alanlarda birbirlerini
tamamlama amaci tagidigini ifade etmistir. Bu teskilatta yer alan iiye devletlerin kendilerine ait
bilgileri diger iilkelerden gizlemediklerini sOylemistir. Teskilatla olan iliskilerde gerek CHP
gerekse DP hiikimetinin {ilke i¢in gerekli olan yardimi ve krediyi saglayamadiklarimi belirtmistir.
Hilkimetin bu teskilattan faydalanmasi igin planli ¢alismalar yapmasi gerektigini, fakat hiikkimetin
caligmalarinin tamamen aksi bir istikamette yol aldigimi belirtmistir. Dis politikada daha agik
olunmas1 gerektigini ifade etmistir. Uluslararas1 Iktisadi Isbirligi isinin kapali kapilar arkasinda
tutulmamasi gerektigini vurgulamistir. Hiikimetin diizenli bir ¢aligmasinin  bulunmadigini
sOyleyerek, Tiirkiye’nin layik oldugu yardimin bu sekilde alinamayacagimi savunmustur. Fethi
Bey, s6z konusu igbirligi teskilatinin ¢alisma metotlarinin raporlara bagl oldugunu sdylemistir.

Hiikaimetin bu konuda yeteri kadar titiz ve samimi davranmadigini ifade etmisgtir.**®

581 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 42, 5.546.
532 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 44, 5.768 vd.
5% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 44, 5.762,764.
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Fethi Bey, 27 Subat 1956 tarihli konusmasinda, 1956 Iktisat ve Ticaret Vekaleti Biitcesi
iizerinde s6z almis, iilke ekonomisinin biitiin partileri ilgilendiren bir mesele oldugunu ve bu
konuda ortak hareket edilmesi gerektigini yinelemistir. Hiikiimetin herhangi bir plan ve program
yapmaktan yoksun oldugunu sdylemistir. Iktisadi meselelerin, bulundugu dénemin sartlarina gore

incelenmesi gerektigini ifade eden Fethi Bey, su sozleri sarf etmistir:

Muhterem hiikiimet reisinin dedigi gibi varidat artmistir. Tiirk ekonomisinin kuvveti arttikca
mevcut olan vergi sisteminin milli gelirle olan elastikiyeti nispetinde varidatin artacag: tabidir.
Ama bu nasil olmustur. Bilhassa 1954’ten sonra katilan arkadaslara arz ederim. Sene 1951.
Hiikiimet biitce miizakerelerine geldi. Gelir vergisinin 1951 yilinda tatbik edilmemesi igin
muvakkat madde koydu o zaman biitge komisyonundaki arkadaslarimiz itiraz ettiler. Gelir
vergisi mahiyeti itibartyla 0yle bir vergidir ki biinyesinde haiz oldugu elastikiyet dolayistyla
milli iktisadin kalkinmasi, milli gelirin artmasmi inta¢ eder dendi. Eger arkadaslar bugiin
varidatin artan seyri ile tahakkuk etmekte oldugunu goriiyorsaniz bunun neticesi muhterem
hiikiimet reisine ait degildir. >**

Fethi Bey, 22 Subat 1957 tarihli konusmasinda diizenli bir ekonomi politikasinin takip
edilmedigini sOylemistir. 1954 yilina nispetle ileri bir iktisadi dengeye ulasilabilecegi goriisiini
savunmugstur. Belli bir iktisadi politikanin olmamasiyla sikintilarin da beraberinde geldigini ifade
etmistir. Ulkenin &nceki yila kiyasla daha agir bir iktisadi buhran iginde bulundugunu belirtmistir.
Ulkeyi, iginde bulundugu iktisadi buhrandan kurtarma gorevinin tiim milletvekillerine ait
oldugunu, biitlin milletvekillerinin gerekli tedbirlerin alinmasindan sorumlu olduklarin
soylemistir.>*® Ulkede pahalihigin olduguna vurgu yaparak iktidara mensup milletvekillerinin tiirlii
kelime oyunlartyla bu durumu yok saydiklarimi ifade ederek onlarin tutumunu elestirmistir.
Tiirkiye’nin ekonomik, siyasi alanlardaki diigiim noktalarinin sahislara degil, birtakim prensiplere
bagh kalarak yapilmasi gerektigini aciklamistir. Tiirk koyliisiiniin zor durumda oldugunu, patatese

konan narh iizerinden 6rnek vererek ifade etmistir.>*

Fethi Bey, 26 Subat 1957°de 1957 Y1l Iktisat ve Ticaret Vekaleti Biitcesi goriismelerinde
s6z almistir. Ulkenin ekonomik durumunun kétii oldugunu her firsatta sdylemekten ve hiikimeti
elestirmekten ¢ekinmemistir. Hiikiimetin iktisadi meselelerde ¢ok rahat davrandigini, istikrarli bir

iktisadi politikadan uzak bulundugunu, ekonomik vaziyetin sadece Milli Koruma Kanunu’nun®*’

54 TBMM Zahit Ceridesi, Devre: 10, Tgtima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 46, 5.946,947.
5% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 43, 5.456-457.
5% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 43, 5.458-460.

587 Tiirkiye, II. Diinya Savasimin baglamasiyla farkli alanlarda birtakim tedbirler almaya yonelmistir. Savasa dahil
olmamasina ragmen savasin agir ekonomik ve sosyal kosullarindan oldukga etkilenmistir. Savasin olumsuz ekonomik
etkilerini hafifletmek i¢in TBMM tarafindan 18 Ocak 1940 tarihinde Milli Koruma Kanunu kabul edilmistir. Bu kanun
ile devletin ekonomiye miidahale firsatlar1 artmistir. Ozel girigsimler devlet kontrolii altina girmistir. Devlet ekonomide
hakim konuma gelmistir. Demokrat Parti doneminde ise Milli Koruma Kanunu tekrar giindeme gelmistir. 30 Haziran
1956 tarihinde kabul edilen kanunla belirli maddeleri diizenlenmis ve tekrar uygulamaya konulmustur. Kanuna gore
girisimcilerin tek basina karar almalarmin 6niine ge¢ilmistir. Hiikiimetin belirledigi kanunlar disginda islem yapmalar
yasaklanmustir. Hilkimet gerekli gordiigii yerleri ve depolar1 bedeli karsiliginda kiralayabilmistir. Bu kanunla kiigiik ve
biiyiik sanayicilerin birlikler kurmalar1 zorunlu hale getirilmistir. Bu kuruluslarin yénetim ve denetimlerinin Iktisat ve
Ticaret Bakanligi tarafindan yapilmasi da kanunda yer almustir. Ancak; Milli Koruma Kanunu, beklentilere yanit
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diizenlenmesiyle halledilecegi diisiincesinin yanlis bir uygulama oldugunu belirtmistir. Milli
Koruma Kanunu'nun ¢iktigi ilk yilda fiyatlarda diisiis yasanmasinin normal oldugunu, ancak
ilerleyen siiregte koyliilerin gereksiz bir narh politikasi yiiziinden zor duruma distiiklerini ifade
etmistir. Bu kanundan dolay1 pek cok tiiccarin zarara ugradigim belirtmistir. Tktisat ve Ticaret
Vekaleti’ni de iktisadi politikaya hakim olmamakla elestirmistir. Memlekette yasanan ekonomik
sikintilarin tek sebebinin Iktisat Vekaleti degil, asil sorumlularin hiikimet oldugu vurgusunu
yapmistir.>*® Fethi Bey, iilkenin bu ¢ikmazdan bir an dnce kurtulmasini temenni etmis, bunun igin
bol ve ucuz iiretime basvurulmasi gerektigini ifade etmistir. Isletmelerin tam kapasite ile
calismadan yeni bir tesis acilmamasi gerektigine vurgu yapmustir. Milli Koruma Kanunu’nun
diizenlenmesiyle birlikte birtakim olumsuzluklarin meydana geldigini sdylemis, bu durumun
Marmara ve Ege Bolgesi'nde Orneginin yasandigini belirtmistir. Milli Koruma Kanunu’nun

yillardan beri ticaretle ugrasan miiesseseleri bile kendi i¢inde boldiigiinii ileri stirmiigtiir.>*

Fethi Bey, milletvekili 6deneklerinin yiiksek oldugunu, ekonomik sartlar disiinildiigiinde
bunlarin distirilmesi gerektigini savunmustur. Bu dogrultuda, 16 Subat 1959 tarihinde, “Ankara
Milletvekili Ubeyde Elli ve 14 arkadasimin Mebus odeneklerinin indirilmesine yonelik teklifleri”

iizerinde s6z almis ve sunlar1 ifade etmistir:

Mebus 6deneklerine 1955 yilinda zam yapildiktan sonra memleketimizde hayat pahaliligi
alabildigine yiikselmistir. Bu yiikselisin mubhtelif amilleri arasinda mebus tahsisatina yapilan
biiyiik zammin da rol oynadigini kabul etmek lazimdir. Bir parlamentoda mebuslar vatandasin
duydugu sikintiyr duymayacak olurlar ve kendileri sirf kanunun verdigi salahiyetle ticretle ve
maasla ge¢inen vatandastan kendilerini siyiracak olurlarsa mebuslar hiikiimetin murakabesini
yapamazlar. Yillarca hayat pahaliligindan miiteessir olan memur vatandaslara bu sirada
kanunlarla yapilacak bazi tadiller sonunda zamlar yapilir ve bu zamlar kendilerine layik
goriiliirken, bunu yani memurlara zammu firsat bilerek bugiine kadarki politikanin neticelerinden
murakabe vazifesini zayif yiirlitmek yiiziinden bizzat mesul olmak durumunda olan insanlarin
bugiin de tekrar kendi 6deneklerine bir zam yapmak suretiyle kurtulmalar1 diinya emsaline rast
gelinecek bir parlamento hadisesi degildir.>*

Fethi Bey, milletvekilleri o6deneklerinin yiiksek olusunun zaten vatandaglarin dikkatini

cektigini ifade etmistir. CHP grubu olarak milletvekili 6deneklerinin azaltilmasi maksadiyla

sunulan kanun teklifinin kabul edilmesini rica etmistir.>**

vermemistir. Kanunun meydana getirdigi toplumsal hosnutsuzluk 1957 se¢imlerinde Demokrat Partinin oy kaybetmesine
neden olmustur. Kanunun uygulanmasindan en ¢ok zarar géren kesim tiiccarlar, esnaflar ve kdyliiler olmugtur. Bu kanun
Demokrat Parti donemindeki liberalizm ve serbest piyasa ekonomisiyle bagdagsmamaktadir. Fethi Bey de ekonomide
daha ¢ok liberalizmden yana oldugu i¢in bu kanunun diizenlenip yeniden uygulanmasina kars1 ¢ikan isimler arasindadir.
Pakize Coban Karabulut, “II. Diinya Savas1 Yillarinda Milli Koruma Kanunu ve Ege Kirsalindaki Etkileri”, Tarih Okulu
Dergisi, (XXII), Izmir, 2015, s. 393; Mustafa Albayrak, “Demokrat Parti Déneminde Milli Koruma Kanunu (1955-
1960)” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 23 (67), Ankara, 2007, 5.222,250

5% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 47, 5.945,946
5% TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 47, 5.947.

540 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 38, 5.195,196.
%1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 38, s.210.
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3.2.1.1. Biitce

Biitge, Fethi Bey’in gerek DP milletvekilligi sirasinda gerekse muhalefet saflarinda iken
iizerinde durdugu onemli bir mesele olmustur. 1956 yili biitgesi iizerinde konusan Fethi Bey,
DP’nin, ilk yillarinda 6zverili bir bigimde galistigin1 sylemistir. Paranin kiymetinin istikrarinda,
genel hizmetlerin yiiriitiilmesinde belli bir program dahilinde ¢alisildigini belirtmistir. Ancak,
hiikiimetin su anda o giinkii heyecanla ¢alismadigim sdylemistir. Ulkede zengin fakir farkinin goze
batmaya basladigini ifade etmistir. Sorumlu mevkideki kisilerin bu durumu dikkate almadiklarini

ve “memleketin refah i¢inde oldugunu” iddia etmenin yanlis bir tutum oldugunu vurgulamustir.>*

Fethi Bey, 29 Subat 1956 tarihli konusmasinda, 1956 yili mali yili muvazene-i umumiye
kanun layihasi ve Biitge Enciimen Mazbatasina yonelik fikirlerini beyan etmistir. Hiikimetin biitge
iizerindeki tutumunu elestirerek, heniiz agik bir fikre ulasmadiklarini iddia etmistir. HP grubu
olarak goriislerinin iktisadi meselelerin miinferit tedbirlerle halledilmeyecegi yoniinde oldugunu
sdylemistir. Tktisadi tedbirlerin topyek(n bir sahada birbirlerinin eksikligini ele alarak tamamlamak
gerektigini agiklamustir.>” 1956 biitcesinin vatandasa fayda getirmedigini soylemistir. Aksine grup
icinde iktidar partisine mensup olan insanlar arasinda dahi ¢esitli tereddiitlere yol agacagini ifade
etmistir. Biitce Enclimeni’ni de elestirmistir. HikGmetin 1956 biitgesinde iilkenin iktisadi
meseleleri lizerine 151k tutacak bir c¢alisma yapmadigini belirtmistir. Bu biitgenin iilkenin
ihtiyaglarin1 karsilayacak diizeyde olmadigmin, altini ¢izmistir. Bunun yani sira séz konusu
biitcenin tilkenin iginde bulundugu sikintili durumu daha da zorlastiracagini belirtmis, HP grubu

olarak biitceye giivenoyu vermeyeceklerini sdylemistir.>*

Fethi Bey, 27 Subat 1957 tarihli birlesimde 1957 yili biitcesi ile alakali goriiglerini elestirel
bir tavirla ifade ederek “Biitce miizakerelerinin iilkenin icinde bulundugu mali ve idari sartlara
gore halkin menfaatine uygun bir biitce politikasi maksadina matuf olmasi iktiza eder.” demistir.
Ancak, komisyonun biitge raporunu iilkenin sartlarini géz 6niinde bulundurarak hazirlamadigini
sOylemistir. Biitge Komisyonu’nun teknik bir komisyon oldugunu, dolayisiyla en ince ayrintiy1
gdzden kagirmayarak rapor diizenlemesi gerekirken bunu yapmadigimi sdylemistir. Raporun

Meclis’ten gegmemesi gerektigini sozlerine eklemistir. >*°

Fethi Bey, DP’nin 1954 yilina kadar istikrarli bir kalkinma hamlesi gergeklestirdigini, ancak,
bu yildan itibaren istikrarin1 kaybettigini ifade etmistir. HP olarak elestirilerini yaparken takip

edilmesi gereken yolu da gosterdiklerini belirtmis ve buna su sekilde 6rnek vermistir:

%2 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, s.444.

3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 46, s.1247,1248.
54 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 48, .1247-1250.
5 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 42, 5.412, 413.
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Gecen sene Amerika bagkaniin miisavirinin Tiirkiye’yi ziyareti esnasinda Bagvekil, daha evvel
Maliye Vekili tarafindan beyan edilen iktisadi ve mali istikrar politikasiyla alakali beyanatini
benimseyerek Hiikiimetin buna gére bir biitce hazirlamas1 maksadiyla iki aylik muvakkat biitce
dahi teklif etmistik. Fakat hazin olan sudur ki hiikiimet ‘bir mali istikrar politikasi takip
edecegim’ dedigi halde bunu takip etmiyor. Bunu hiikiimete takip ettirmekle miikellef olan bir
kisim arkadaslar da hiikiimeti ikaz etmiyorlar. Hilkiimet iizerinde tesirli bir murakabe
kurulamiyor.

26 Subat 1958 tarihinde, 1958 Yili Maliye Vekaleti Biitcesi iizerinde goriislerini agiklayan
Fethi Bey, Istanbul’un imari igin Istanbul Belediyesi’ne aktarilacak tahsisata plansiz ve sistemsiz
oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikmistir.>*® Tiirkiye’nin iginde bulundugu ekonomik vaziyetin iyice
tetkik edilmeden imar igin yatirnm politikas1 yapilmamasi gerektigini vurgulamistir. Oncelikli

547

amacin vatandasi hayat pahaliliginin agir yiikiinden kurtarmak oldugunu ifade etmistir.”™" Maliye
Vekaleti’ni turizmi tesvike yonelik koydugu 102 kiisur milyon liralik tahsisattan dolay1 ise tebrik

etmistir. Yapilan bu tahsisatta HP olarak hiikiimeti desteklediklerini ifade etmistir.>*®

Fethi Bey, 14 Ocak 1959 tarihli konugmasinda Emniyet Genel Miidiirliigii’ne bazi1 kadrolar
eklenmesine dair Biitce Enclimen Mazbatasi’na yonelik soz almigtir. Emniyet teskilatina alinacak
3.225 yeni kadronun devletin biitcesini 6nemli derecede etkileyecegi goriisiinii Savunarak
Cumhurbagkanligi Biitgesi’ndeki 52.000 liralik personel kadrosunu reddeden Komisyonu’n biitceye
kiilfet getirecek kanun layihasini olumlu kargilamasini elestirmistir. Yeni iktisadi tedbirler alinirken
mevcut kadroyu %25 arttirmanin dogru olmadigini ifade etmistir. Bu sebeple konunun enctimende

tekrar goriisiilmesi gerektigini belirtmistir.>*®

Fethi Bey, 25 Subat 1959 tarihinde, 1959 yili Maliye Vekaleti Biitcesi hakkinda soz alarak
biitge goriismelerinde Tiirkiye’nin dig borcu tizerinde durmustur. Tiirkiye’nin istikrar programinin
yabancilar tarafindan bilindigi halde, milletvekillerinin o programi okuyamadiklarini ifade etmistir.
Hikametin ve enciimenin raporlarina gore borcun 4.000.000.008 lira gosterildigini, ancak,
[statistik Umum Miidiirliigii’niin bu borcu 7.000.000.000 lira civarinda gésterdigini sdyleyerek
arada bir tutarsizlik oldugundan sbéz etmistir. Hiikimetin bu konuda Meclis’i yeterince
aydmlatmadigimi ifade etmistir. Baz1 verilerin ve bilgilerin eksik gosterilerek borglarin daha az
oldugu yoniinde izlenim uyandirilmaya calisildigini iddia etmistir. Dis borglara yonelik belirli bir
hiikiimet politikasinin olmadigini savunmustur. Tirk Milleti’nin vekilleri olarak hep birlikte ortak

bir noktada ¢6ziim bulmak gerektigini sdylemistir.>>

54 «jstanbul’un Imarina Dair Celikbag’m Konusmasi”, Yeni Giin 27 Subat 1958, s.5.
*" TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, igtima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 47, 5.697.

548 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 47, s.701.

549 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 6, Birlesim: 24, s.448,459.

%0 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 45, 5.746.
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Fethi Bey, 3 Subat 1960 tarihli konusmasinda, biitcede gereksiz olduguna inandig:
harcamalara itiraz etmistir. 1959 biitcesi goriismelerinde Maliye Vekaleti'nin Istanbul
Belediyesi’ne yaptigi 50.000.000 liralik yardim hususuna bu sekilde bakmustir. 1959 yili i¢inde
yapilan 50.000.000 liralik yardimin tizerine tekrar 50.000.000 liranin Biitce Enclimeni’nde kabul
edildigini ifade etmistir. Bu yardimin Meclis’ten gegcmeden yapildigini, kanunlara aykiri oldugunu
belirtmistir. Istanbul Belediyesi’nde bazi partililerin ¢calismadan para aldiklarini iddia etmistir. 1951
yilinda Ankara Belediyesi’ne sehrin susuzluguna ¢6ziim bulmak i¢in 500.000 lira tahsis edilmesi
dair verilen teklifinin Meclis tarafindan reddedildigi drnegini vererek Istanbul Belediyesi’nin sdz
konusu tahsisat1 nerelerde kullandiginin bilinmedigini ifade etmistir. Bu tahsisatin vatandaslarin
sorunlarmi giderecek alanlarda kullanilacaksa buna itirazlarmin olmadigini sdylemistir. Ulkenin
imkanlarinin kisitlt oldugunu ifade ederek plansiz bir ekonomi seyri iginde vatandastan toplanan
vergilerin keyfe gore sarf edilmesine karsi olduklarimi belirtmistir. Pek ¢ok alanda ekonomik
sikintinin var oldugunu ve oncelikle onlarmn halledilmesi gerektigini vurgulamustir. Oncelikli
meselenin Istanbul’un imarindan ziyade Istanbul’da yasayan vatandaslarin gecimini temin etmek
oldugunu ifade etmistir. istanbul’un bir¢ok kdyiinde su ve ulasim sorunu bulundugunu sdylemistir.
Istanbul’da sehrin biraz uzak yerlerinde vatandasin ne sekilde yasadigini hiikimetin bilmedigini
ifade eden Fethi Bey, 50.000.000 liranin hangi alanlara harcanacagimni bilmeden paranin

verilmemesini istemi@tir.SS1

Fethi Bey, 10 Subat 1960’taki konusmasinda Biitce Enciimeni’nin vekaletlere gereksiz
tahsisat ayirdigini ileri stirmistiir. Encimenin vekaletlere Meclis onay1 almadan kanunsuz masraf
yaptigini soylemistir. Vekillerin mevcut tahsisat disinda ek 6denek almamalar1 gerektigini de ifade
etmistir. Yine Hariciye Vekaleti’ne 1.250.000 lira tahsisat yapildigini ve bunun Meclis tarafindan
onaylandigini séylemistir. Bunun diginda 3.750.000 lira daha kanun dis1 ek 6denek istendigini
belirtmistir. Meclis’te bu &denegin nerelere harcandigmmin da aydinlatilmas: gerektigini
vurgulamustir.>®? 25 Subat 1960’ta 1960 Y1ili Maliye Vekaleti Biitce goriismelerinde belediyelere
yapilacak yardim meselesi hakkinda gorislerini belirmistir. Biitge Enciimeni’nin belediyelere
yardim adi altinda 25.000.000 lira verilmesini kabul ettigini belirtmistir. Ancak, yapilacak bu
yardimin ne suretle kullanilacaginin bilinmedigini, bu miktarin fazla oldugunu séylemistir. Biitiin il
belediyelerine 100’er bin, kaza belediyelerine 30’ar bin lira yardim yapilmasi usuliiniin kabul

edilmesini istemis, bunun daha yararh olacagim sdylemistir.>*®

Fethi Bey, 26 Subat 1960 tarihinde ise, 1960 Yili Maarif Vekileti Biitge goériismeleri
sirasinda sz almistir. Vilayet ve kaza merkezlerinde halk tarafindan yaptirilan okul binalar1 i¢in

miitesebbis derneklere yardim edilmesi hususunu konugmustur. Bu yardimin Biitge Komisyonu’nda

51 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 32, 5.475-479.
52 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 35, 5.640, 641.
%3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 47, s.535, 536.
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10.000.000 lira olarak kabul edildigini belirterek bu derneklere verilen yardimin ne suretle
kullanildigimin  bilinmedigini sdylemistir. Fethi Bey, 1960 Yili Ziraat Vekaleti Biitgesi
goriismelerinde bir takrir iizerine s6z almigtir. Takrir, orman i¢inde bulunan koéylerin kalkinmalari
icin 50.000.000 liralik tahsisatin ayrilmasina yoneliktir. Fethi Bey, bu takririn binlerce vatandasi
ilgilendirdigini ve yapilacak yardim hususunun 6nemli oldugunu, takririn kabul edilmesinin dogru

bir tercih olacagim belirtmistir.>>
3.2.1.2. Tarim

Fethi Bey, 27 Subat 1957 tarihinde 1957 Yili Giimriik ve Inhisarlar Vekaleti Biitgesi
goriismelerinde tarim hususuna deginmistir. Ege Bolgesi’nde yetistirilen tiitiiniin énemli bir ihrag
mal1 oldugunu, vekaletin tiitiinii karaborsadan uzak tutmasi gerektigini ifade etmistir. Bunun i¢in de
ilkenin icinde bulundugu sartlarin iyi degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Ege
Bolgesi’ndeki doniim basina 75-100 lira gibi yiiksek fiyatlar veren tiitiin ireticilerinin maliyet
fiyatlarmin arttifindan sikayet ettiklerini sdylemis, tiitlin fiyatlarmin istikrarli bir seyirde
olmadigin1 da sozlerine eklemistir. Fiyatin kaliteye gore ayrilmasi gerektigini ifade ederek
hiikiimetin bu konu tizerinde de ¢alismasini istemistir. Tiirkiye’nin iginde bulundugu sartlara gore
giimriik tarifelerinin titizlikle hazirlanmasi gerektigini, tiim vekaletlerin ekonomi ve Tiirkiye’ nin

kalkinmast iizerinde ortak calismalari gerektigini vurgulamistir.>>

Fethi Bey, yine 27 Subat 1957°de 1957 Yili Ziraat Vekaleti Biitce goriigmelerinde de s6z
almis, Tirk ekonomisinin kalkinmasindaki sorumlulugun en biiylik paymin Ziraat Vekaleti’nde
oldugunu belirtmistir. Vekaletteki bazi memurlarin ¢ok 6zverili bir sekilde islerine sarildigini,
ancak, vekaletin topyekiin olarak bu g¢alisma tarzindan uzak oldugunu sézlerine eklemistir.
Tarimda bir istikrarsizlik yasandigini, Milli Koruma Kanunu’nun istenilen fayda saglamadigini,

6

aksine cift¢iyi hayal kirkligina ugrattigii vurgulamis®™®, Tirk ¢iftgisine giivenli bir zemin

yaratmak gerektigini soylemis, diger 6nemli bir faktoriin de ihracatla ilgili oldugunu belirtmistir:

Biz Hiirriyet Partisi Meclis Grubu olarak, Tiirkiye’nin kalkinmasi, yani vatandaslarin kolay
yasamasi, refah icerisinde yasamasi tedbirinin ihracat ve ithalatimizin gelistirilmesinde
gordigiimiiz icin, Tirk ¢iftgisinin ihracata miiteveccih inkisafinda mithim bir maninin déviz
kurlar1 arasindaki farkta oldugunu tespit etmek mecburiyetindeyiz.

%4 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 49, 5.252, 253.
55 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 48, 5.1021,1022.
%6 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 48, s.1046.
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3.2.1.3. Bankacihk

Fethi Bey, 13 Haziran 1958’deki konusmasinda yeni banka subeleri agmanin olumlu ve
olumsuz sonuglarinin dogacagini belirtmistir. Tiirkiye’de son yillarda mevduatin gelismesiyle yeni
banka subelerinin agildigini, Bankalar Kanunu Layihasina gére mevduat bankalarii sevk ve idare
eden kisilerin sahip olmalar1 gereken vasiflarin incelendigini ifade etmistir. Bunun yerinde bir
tutum oldugunu belirtmistir. Ancak, bankalarin hiikimetin denetimine tabi tutulmalari gerektigi
anlayisina karsi ¢ikmistir. Bu denetimin bankaciligin gelismesine engel olabilecegini ifade etmistir.
Bu sebeple Biitce Enciimeni’nden 10. madde ile alakali sorunlarin olup olmadigini sormustur.
Enciimen sozciisii ise, bankalar kurulurken Maliye Vekaleti’nden yetki almalari ve bankalarin yeni

subeler agarken de bu sarta uymalari gerektigini ifade etmistir.>>’

Fethi Bey, asagida verilen 14. madde tizerinde de diisiincelerini aktarmigtir:

Madde 14: Bankalar umumi heyetlerinde reye istirak edebilmek i¢in her hissedarin dahil olmasi
icap eden asgari hisse miktar1 hi¢bir suretle 20 hisse senedinden daha fazla olarak tespit
edilemez

Fethi Bey, biiyiik bankalarda hisse senetlerinin daginik oldugunu, bankalarin hissesini
olusturan menkullerin ve gayrimenkullerin her tiirlii kiymetlerinin boliindigiini, bununla birlikte
bankalarin idaresinin merkezilestigini belirtmistir. Bu maddeye gore, 20.000 lira hisse senedine
sahip her hissedarin genel idare heyetinde®®, 500.000 veya 1.000.000 lira koyan hissedarla ayn:
derecede s6z sahibi olacaklarini sdylemistir. Bu hissedarlarin ekonomik gii¢lerinin ayni olmadigini,
zira 20.000 liranin diisiik bir miktar oldugunu belirtmis, hissedarlar1 ayirmaksizin “demokrasi
bunu gerektiriyor diyerekten” oy sahibi yapmanin kanun kayihasini zedeleyecegini ifade etmistir.
Idare Meclislerinde iktisadi sahalarda giigleri, kabiliyetleri olan ve hiikiimetle istisare edebilen
kisilerin yer almasi gerektigini vurgulamistir. S6z konusu maddenin yliriirliige girmemesinden yana
oldugunu belirtmistir. Bankalara yonelik layihanin iyi sekilde kanunlagmasi gerektigini ifade etmis,

20.000 liralik siirin da arttirilmasini istemistir. >

Madde Fethi Bey, 15. maddeye yonelik konusmustur. 15. madde soyledir:

15: Bankalarin Idare Meclisleri 5 kisiden ve murakiplar da 2 kisiden az olamaz. Banka umum
miidiirii idare Meclisi’nin tabi azasidir. Bu Kanun hiikiimlerine aykiri hareket edenlerden dolayi
hapis cezasi ile cezalandirilan kimseler ile haysiyet ve namus ciirmiinden dolayr mahkmiyeti
bulunanlar, banka idare Meclis ve reis azaliklariyla, murakiplik, umum miidirliigi ve miidiir
muavinligi vazifelerinde veya imza yetkisini haiz diger vazifelerde istihdam olunamazlar.

57 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 80, s.461.
58 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 80, 5.464.
%9 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, i¢tima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 80, 5.467.
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Fethi Bey, bankalarin kredi ve itibar kurulusu oldugunu sdylemistir. Bu maddenin yam sira
ticari hayatta iflas eden birinin de bankalarin idaresinde oy sahibi olmamasi gerektigini belirtmistir.
Bankalarin itibar miiesseseleri oldugunu, bunun i¢in de haklarinda hususi kanun ¢ikarildigini ifade
etmistir. Bu sebeple ticari hayatta iflas etmis, ancak, herhangi bir cezaya ugramamis kisilerin

bankalarin iradesinde oy sahibi olabilmeleri gerektigini savunmustur. °®

Fethi Bey, 18 Haziran 1958 tarihinde, Bankalar Kanun Layihasi’ndaki kredi isleri ve
sinirlamalarina dair 38. maddeyle ilgili de s6z almistir. Bu maddenin prensip olarak verilecek
kredileri % 10 olarak belirledigini ifade etmistir. Ikinci fikrasinda; “Sanayi, maden, enerji, nafia
hizmetleri, nakliyat ve ihracat islerinde kullaniimak tizere agilan ve fiilen bu islerde kullanildig
tesvik edilen kredilerde bu haddin %25’e ¢ikarilmasi caizdir.” ibaresinin yer aldigini belirtmis,
bunda kistasin ne olacagimi sorgulamistir. Maddede tarim ve hayvanciligin yer almamasini
elestirmistir. Sanayinin, enerjinin bir yatirimi ve ihtiyact oldugunu, ancak tarim ve hayvanciligin
neden kredilere dahil olmadigini sormustur. Muvakkat Enciimen Mazbata Muharriri Server
Somuncuoglu, hayvancilik ve ziraata yonelik kredilerin Ziraat Bankasi tarafindan verildigini,

dolayistyla Ticaret Bankalari’na bu ibareyi koymadiklarmi soylemistir.>*"

Fethi Bey, verilen cevabin kendisini ikna etmedigini ifade ederek tarim ve hayvanciligin
esasen Ozel bir bankanin mevzuati i¢ine girdigini belirtmistir. Ziraat Bankasi’nin bu ise bakmasinin
diger bankalarin kredi agmamasi anlamina gelmeyecegini ifade etmistir. Bunun, komisyon
keyfiyeti yerine bankalarin istegine birakilmasini sdylemistir. Ziraat Bankasi’nin iilkenin pek ¢ok
yerinde kredi imkéanlarinin yetersiz oldugunu, bu ytizden bu konularda Ticaret Bankalari’na kredi
agmaya imkan verilmesi gerektigini ifade etmistir. Tiirkiye’nin en kolay kalkinabilecegi sahanin
hayvancilik oldugunu savunmustur. Diger sahalara verilen kredilerin tarim ve hayvanciliga da

2

yansimas1 gerektigini vurgulamustir.>®® Bu konuyla ilgili 38. maddenin tekrar enciimende

goriigiilmesi gerektigini belirtmis, s6z konusu maddeye tarim ve hayvanciligin da eklenmesini

beyan etmistir.>®

3.2.2. Egitim

Fethi Bey, 26 Subat 1956 tarihli konusmasinda Maarif Vekaleti Biitcesi goriismelerinde
egitim hakkinda s6z almistir. Adnan Menderes’in iiniversitelerin giindelik politikaya girmemesi
gerektigi yoniindeki goriisiine kars1 c¢ikarak bu goriigiin dogru kabul edilmesi halinde, sosyal

bilimlerde yapilmasi gereken arastirmalarin gergeklestirilemeyecegini belirtmistir. Universitelerin

50 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 80, 5.468.
1 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 82, s. 510, 511.
%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 82, 5.513, 514.
%3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 82, 5.521.
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“entelektiiel jimnastik” yaptiklar yerler oldugunu soylemistir. Giinlilk meselelerin incelenmesine
engel olundugu takdirde iniversitelerin yaraticilifina darbe vurulacagimi soyleyerek iiniversite

mezunu bir kisinin s0yle olmas1 gerektigini belirtmistir:

Universite mezunu kendisinin halline memur edilecegi meseleler karsisinda biitiin miiktesebati
iizerine dayanarak kafasimi isletmek yoluyla meseleleri halletmenin anahtarini elde eden insan
demektir. Yoksa ilim dagarcigini birtakim nazari bilgilerle doldurmus insan degildir.>**

Fethi Bey, giinlik meselelerin tniversitelerin diginda tutulmas: halinde, ogrencilerin
dikkatinin azalacagini, iniversitelerden iyi yetismemis, yaraticiliktan mahrum, kirtasiyeci
insanlarin  ¢ikacagim, Ogrencileri arastirma yapmaya sevk etmek gerektigini®®, ¢iinkii

{iniversitelerin arastirma tahlil etme ve yaratma yerleri oldugunu sdylemistir.>*

Fethi Bey, 26 Subat 1957°de yaptigi konusmasinda iiniversite meselesine deginmistir.
Universitelerin bilim ve arastirma faaliyetlerine bulunmakla, bilim ve teknigin ilerlemesini
saglayan her tiirlii yayin1 yapmakla gorevli kurumlar olduklarini séylemistir. Ayrica iiniversitelerin,
Tiirk toplumunun genel seviyesini yiikseltecek bilimsel yayinlar yaymakta da gorevli olduklarini
belirtmistir. Bu hususlarin kanunda yer aldigini belirtmistir. Ancak, DP hiikkiimetinin bu gidisattan
¢ok uzak oldugunu ifade etmistir. Universitelerin 6zgiirliiklerinin elinden alinmaya calisildigina,
tiniversiteler meselesinde partizanca uygulamalara yer verildigini, bunun bdyle olmasi halinde

{iniversitelerin gercek vazifelerini yapamayacagim ifade etmistir.>®’

26 Subat 1957 tarihindeki diger konusmasinda egitimdeki sorunlarla ilgili goriiglerini
stirdiirmiistiir. Cok partili hayata girildiginden itibaren ilkogretimin 6neminin bir kat daha arttigini
belirtmistir. Tanzimat Donemi ile birlikte, bir asirdan fazla siiredir mecburi ve parasiz olan
ilkdgretimin esasli bir programa tabi tutulamadigini, Tirkiye’deki ilkogretimin memnun edici bir
durumda olmadigimi ifade etmistir. Ulkenin niifus artigma yonelik bir egitim politikasmin ele
alinmas1 gerektigini belirtmistir. Egitimde 6gretmen meselesinin de ciddi bir sorun oldugunu
ancak, sayidan ziyade, niteligin daha 6nemli oldugunu, dgretmene karsi olan hareketlerde onun
sahsiyetini zedeleyecek herhangi bir harekette bulunmamak gerektigini vurgulamigtir. Tirkiye’de
okuryazarlik oranmin da diisiik oldugunu ifade etmistir. UNESCO’nun egitim ile ilgili atilimlar
yaptigini belirtmistir. Maarif Vekili’nin egitim ile ilgili islerde UNESCO ile isbirligi yapmasi
gerektigini, Tiirkiye’de demokrasinin gelisiminin ve kdklesmesinin yolunun egitimden gectigini
ifade etmistir. Maarif Vekaleti’nin tilkeye en biiyiik hizmeti yapacak makam oldugunu sozlerine

ekleyerek 1949°da Maarif Vekili olan ve biitiin partilerle goriiserek ortak bir kararda bulusan

*%* TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 10, igtima: 2, Cilt: 4, Birlesim: 45, s. 836.
55 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 4, Birlesim: 45, 5.837.

566 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 4, Birlesim: 46, 5.946.
%7 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 47, s.858.
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Tahsin Banguoglu’nu 6rnek gostermistir. Mevcut hitkimetin ise, o politikadan uzaklastigini ifade

etmistir. °*

3.2.3. D1s Politika

DP, iktidara geldikten sonra Bati ¢izgisini takip eden bir politika izlemistir. II. Diinya
Savasi’nin ardindan SSCB ve ABD merkezli iki kutuplu diinya ortaya ¢ikmustir. SSCB’den gelen
Komiinizm tehlikesi, giivenlik ve toprak biitiinliigiine yonelik tehditler, Tirkiye’yi ABD’ye
yakinlagtirmistir. Tirkiye’yi Bati Blogu’na baglayan anlasmalar imzalanmistir. Bunlarin en

onemlisi ise, SSCB’ye karst NATO’ya girmek olmustur.>®
3.2.3.1. NATO

Tiirkiye ABD’nin dnciiliigiinde 4 Nisan 1949°da Kanada ve Bati Avrupa iilkeleri tarafindan
kurulan NATO’ya iiyelik icin basvurmus, fakat Ingiltere, Danimarka, Norveg gibi iilkelerin kars1
cikmasiyla bir netice alinamamistir. Tirkiye’'nin NATO’ya girisi, Kore Savasi’na Birlesmis
Milletler iiyesi olmasi dolayisiyla asker gondermesinin bir neticesi olarak Eyliil 1951°de miimkiin
olmustur.””® 18 Subat 1952°de de Tiirkiye’nin NATO’ya girisi TBMM’de 409 oyla kabul

edilmistir.>"™

Fethi Bey, 25 Subat 1957°de 1957 Milli Miidafaa Vekaleti Biitgesi gortismelerinde NATO ile
ilgili konugmustur. HP olarak NATO sistemini klasik ittifaklardan biri olarak gérmediklerini ifade
etmistir. NATO’ya {iye iilkelerin SSCB’ye kars1 kaderlerini birlestirdiklerini, belirli ve rasyonel
kistaslar icinde askeri esaslara baglandiklari bir sisteme dahil olduklarii belirtmigtir. NATO nun
hiir ve bagimsiz yasamak isteyen milletler i¢in diinyanin en etkili savunma sistemi oldugunu dile
getirmistir. Tiirkiye’nin milli miidafaa tedbirlerinin de bu sisteme yonelik ele alinmasi gerektigini
vurgulamistir. NATO sisteminin yiikiimliiliklerinin yerine getirilmesi gerektigini savunmustur.
Hiiktimetin NATO’yu Klasik bir ittifak mahiyetinde gordiiginii ve bu sebeple NATO konusuna
yeteri kadar Ozen gostermedigini ifade etmistir. Bagvekilin NATO hususunda daha titiz
davranmasmi soylemistir.>”> Hiikiimetin NATO’ya yaklasimmi elestirmis, bu mevzuda daha

hassas hareket etmesi gerektigini ifade etmistir Fethi Bey, HP olarak NATO ittifakin1 Tiirkiye nin

%8 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 47, 5.857.

%9 Olcay (Ozkaya Duman, Haktan Birsel, “Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis Politikast Ve Bu Politikanin Dinamiklere
Etki Eden Gelismeleri”, Atatiirk Universitesi inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi, 1 (1), Erzurum, 2012, s.305,
306.

570 Duman, Birsel, a.g.m., 5.309, 310.
S TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 9, I¢tima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 41, s.353.
52 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 46, s.750, 751.
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giivenliginin temeli olarak gordiiklerini beyan etmis, NATO ile etkili is birligi i¢inde olunmasini

belirterek sunlari ifade etmistir:

Arkadaslar HP olarak NATO bahsinde hiikiimetten ayrildigimiz ¢ok miihim nokta NATO’yu
sadece klasik bir ittifak olarak gormeyisimizdir. Filhakika NATO’nun maksadi klasik
ittifaklarda oldugu gibi aza memleketlerin sadece toprak biitiinlikleri ve milli
hiikiimranliklarmin harice karst korunma keyfiyeti degildir. Gaye daha genistir. NATO ittifaki
garp medeniyetinin miisterek temellerini teskil eden, insan haklar1 ve demokrasi prensiplerinin
ifade ettigi hayat goriisiiniin totaliter ve diktator zihniyete karsi korunmast i¢in kurulmustur.®”®

Fethi Bey, 4 Aralik 1957 tarihli bagka bir oturumda, Hiikimet Programi’na dair goriismelerde
NATO ile alakali konugmalarimi siirdiirmiistiir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan beri basa
gecen hiikiimetlerin dis politika konusunda basarili olduklarini, dis politikadaki tutumlarmin
milletin menfaatlerine uygun oldugunu belirtmistir. Menderes Hiiklimeti’nin de dis politika
konusunda milletin menfaatlerini géz Oniinde bulundurdugunu ifade etmistir. Ancak, dis
politikanin yiiriitilmesinde, meselelerin ele alinig bigiminde daha sistemli olunmasi gerektigini
belirtmistir. Tiirkiye’nin SSCB’ye kars1 ortak hareket eden bir kurulus olan NATO’ya girmesini
faydali olarak degerlendirmistir. Paris’te NATO tarafindan diizenlenecek olan ve bagvekillerin
katilimiyla gerceklesecek olan konferansa da deginmistir. Fethi Bey, basvekilin bu toplantiya
mutlaka katilmasi, NATO toplantisindan faydalanilmasi gerektigini belirtmistir. NATO’ya iiye
olan memleketlerin herhangi bir siyasi konuda anlagmazlik olarak adlandirdiklari sorunlarin
¢oOziilmesi gerektigini sdoylemis, NATO’nun SSCB’ye karsi 6nemli bir birlik oldugunu dile
getirmistir. Tirkiye’nin de, bu birligin ¢aligmalarin1 siki bir sekilde takip etmesi gerektigini
vurgulamigtir. NATO {iyesi baz1 devletlerin kendi aralarinda yasadiklar1 birtakim anlagsmazliklarin
NATO’nun siyasi meselelerden ¢ok askeri sorunlara verdigi 6nemden kaynaklandigini belirtmistir.
NATO’da askeri meseleler kadar siyasi sorunlarin da ele alinmasi goriisiinii savunmus, iye
devletlerin birbirine kars1 tavrinin ancak siyasi meselelerle ¢oziilebilecegini, Bagvekil Adnan

Menderes’in NATO lehine olan tutumunu destekledigini belirtmistir.>™*

3.2.3.2. Kibris Meselesi

Osmanli Devleti, 1877-1878 Osmanli Rus Harbi’nde Ingiltere’den destek alacagimi umarak
Kibris’1 yonetme yetkisini Ingilizlere vermistir. Lozan Antlasmasi ile de Ada’nin Ingilizlere ait
oldugu resmen kabul edilmistir. Ancak, bir siire sonra adadaki Rumlar, Kibris’t Yunanistan’a
baglama, yani ENOSIS faaliyetlerine girismistir. 1954’te Yunanistan’m Kibris’1 ilhak etmek icin

BM’ye bagvurmasi iki iilke arasindaki iligkilerin bozulmasina yol agmis, boylece DP iktidarinin

58 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 46, 5.817.
4 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 10, s. 85.
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ikinci doneminden itibaren Kibris Meselesi dis politikada énemli bir yer edinmistir.>” Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda giderek gerginlesen bu meseleye ¢oziim bulmak amaciyla Ingiltere’nin
onciiliigiinde Londra Konferansi’nin toplanmasi kabul edilmistir. Ingiltere adanin taksimine
yonelik bir tez ortaya attig1 icin Tiirkiye de bu dogrultuda hareket etmistir. 1959°da Londra
Anlagmasi ile Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere garantorliigii altinda Kibris Cumhuriyeti’nin

kurulmasi kararlastirilmistir.>"

Kibris Meselesi ile ilgili hadiseler TBMM’ye de yansimis, milletvekilleri, Kibris’in
gelecegine yonelik goriislerini beyan etmislerdir. Fethi Bey, 25 Subat 1957 tarihli oturumda,
Hariciye Vekaleti Biitcesi gortismelerinde Kibris Meselesi’ne deginmis, meselenin dis politikada
coziilmesi gereken en acil dava oldugunu soylemistir. Kibris Adasinda herhangi bir sorun
yasandiginda Tirkiye’nin s6z hakkinin bulundugunu belirtmistir. Hiikiimeti, Kibris politikasinin

inigli ¢ikish bir vaziyet aldigmi, bu sebeple de meselenin ¢oziilemedigini vurgulayarak

elestirmistir.>”’

Fethi Bey, 4 Mart 1959°da da Kibris Meselesi’ne dair miizakerelerde goriislerini belirtmistir.
Bu meseleye yonelik olarak imzalanan Londra Antlasmasi’nin milli menfaatleri korumaya yeterli
olup olmadigini sorgulamistir. Hitkimeti ve Hariciye Vekaleti’ni Kibris Meselesi tizerinde
ciddiyetle durmadiklar1 gerekgesiyle elestirmistir. Yunanistan’in ENOSIS’i uygulamaya koyma
durumunda Tiirkiye nin miidahale hakkina sahip oldugunu, Tiirkiye’nin bu durumda ingiltere ile
ortak hareket etmesi gerektigini, ancak bunun yapilan anlasmalarda ihlal edildigini sylemistir. >'®
Tirkiye’'nin Kibris Meselesi’nde ge¢ kaldigin1 belirterek bu konudaki goriislerini  $6yle

aciklamistir:

....Intilaf nasil dogmustur? Tiirkiye i¢in bu konu Yunanistan bunu beynelmilel bir konu haline
getirdikten sonra ortaya ¢ikmustir. Evvela Yunanistan ENOSIS meselesini ortaya atti. Biz ne
dedik? Bu Ingiltere’nin dahili meselesidir. Dedik. Binaenaleyh bdyle diyen bir memleket ilerde
biitiin bu anlagsmalara ragmen fiilen yine boyle bir vaziyet ihdas ettiginde neyi diisiinmeliydi?
Maalesef diisiinememis. Sunu diisiinmeliydi: herhangi bir sekilde ve her ne suretle olursa olsun
anlagma ihlal edildigi takdirde, statii ihlal edildigi halde Tiirkiye de derhal taksim talebi iizerinde
hakkint muhafaza eder. Bu yok. Bilhassa dikkat edilmis. Ne var Tiirkiye i¢in? Su var: metinler
gayet sarih Tiirkiye fiili miidahale hakkiyla neyi istihsal edebilecek? Metindeki tabirle
miinhasiran eski vaziyetin idaresini. Bakin nasil kaginilmig. Miinhasiran denmis. Iste size
anlasmani 3. Maddesini aynen okuyorum: ‘Is bu anlasma hiikiimlerinin ihlali halinde Tiirkiye,
Birlesik Krallik ve Yunanistan bu hiikiimlere riayeti temin etmek maksadiyla lizumlu tesebbiis
ve tedbirlerin ittihazi i¢in kendi aralarinda istisare etmeyi vaz ederler. Miisterek veya danigma
yolu ile bir hareketin ifasinin gayrimiimkiin olmasi halinde garanti eden ii¢ devletten her biri
miinhasiran is bu anlagsma ile miiesses nizami yeniden tesis etmek gayesine matuf hareket

5% Duman, Birsel, a.g.m., s. 310,311.

576 Mustafa Albayrak “DP Hiikiimetinin Politikalar1”, Tiirkler, Hasan Celal Giizel (ed), Yeni Tiirkiye Yayinlari, 16,
Ankara, 2002, 5.873, 877.

ST TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 46, s. 186.
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122



hakkini mahfuz tutarlar.” Bu fikra olmadan dahi teminatgilardan her biri miidahale etmek
hakkini muhafaza eder.>”

Fethi Bey, Kibris meselesine dair imzalanan anlagsmalarin BM tarafindan tescil edildigini
belirtmis, ihtilaf BM’ye ulagtiginda ilk olarak anlagsmalara ve Kibris meselesine dair zabitlara
bakilacagini ifade etmistir. Zabitlarda Hariciye Vekili’nin Kibris’a bagimsizlik verilmeyecegi
hakkinda beyaninin oldugunu belirtmis, bu beyandan yola ¢ikilarak, Tiirkiye nin Kibris tizerindeki
haklarindan vazgectigi sonucuna ulasilabilecegini sOylemistir. Kibris’ta siikinetin ve sulhun
gerceklesmesini milkemmel bir hadise olarak adlandirmigtir. Ancak, Tiirkiye’nin ilerideki
menfaatlerinin korunmasi bakimindan bazi eksiklikler {izerinde durmasi, anlagmalara ragmen
ENOSIS tezinin ortaya atilmasi halinde Tiirkiye’nin de taksim tezinin sakli tutuldugu hiikmiinii
ortaya atmasi gerektigini belirtmistir. Fethi Bey; “Miistakil bir Kibris Cumhuriyetinin yasatiimasini
sayam arzudur. Fakat Tiirkiye nin elinde olmayan hadiselerle ENOSIS’in tahakkukuna ¢alisilirsa,
ne kadar iyi niyetle hareket edersek edelim: muayyen hukuki meselelerimizde saglam olmanin
tedbirlerini bulmaya ve metinlere der¢ etmeye mecburuz. Bu biiyiik boslugu doldurmaya hiikiimet

gayret sarf etmelidir. >

ifadelerini kullanmastir.

Fethi Bey, Tiirkiye’nin Kibris’in bagimsiz yasamasini arzu ettigini, ancak, anlagmalarin ihlali
halinde, hakkini fiilen alabilmesi i¢in imkanlarin saglanmasi, bu sebeple, Tiirkiye’nin Kibris’ta
iissii olmas1 gerektigini gerektigini belirtmistir. Kibris’m NATO’ya girmesi yoniinde fikir beyan

- 581
e‘[rms58

, Kibris Cumhuriyeti’nin NATO’nun diginda kalmasinin Tiirkiye agisindan iyi sonuglar
dogurmayacagini sdylemistir. Kibris Cumhuriyeti’nde asil sz sahibi olan mahfillerin Ingilizler
oldugunu ifade ederek burada bulunan iislerde Ingiliz hakimiyetinin kabul edildigini, iislerin Orta
Dogu memleketlerine karsi kullanilmayacagi yoniinde beyanlarin ortaya ciktigini belirtmistir.
Kibris’in NATO iiyesi olmasi halinde bu tarz beyanlarla karsilasiimayacagina, bu yiizden Kibris
Cumhuriyeti'nin NATO’ya girmesini saglamak icin hiikimetin g¢alismasi gerektigine vurgu

yaprnlstlr.582
3.2.4. Basmn

Fethi Bey ve arkadaslarinin DP’den ayrilis sebepleri, basina ispat hakki verilmemesinden
kaynaklanmistir. Bu sebeple Fethi Bey basin konusunda DP milletvekilligi doneminden daha
hassas davranmistir. Basinin muhalefetin ¢alismalarini engelledigi goriisiini savunmusg, muhalefet

olarak basinda herhangi bir beyanat veremediklerinden sikayet¢i olmustur. 6 Haziran 1956

*"® TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, igtima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 50, s.46.
50 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 50, s.47.
8l TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 50, .48, 49.
%82 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, ictima: 2, Cilt: 8, Birlesim: 50, s. 50.

123



tarihinde “Basin Kanununun ve 6334 Sayili Nesir Yoluyla veya Radyo Ile Islenecek Bazi
Ciiriimler” hakkindaki kanun layihalasinin diizenlenmesi miizakerelerinde konusmustur. Kanun
layihalasiin degistirilmesinin basinin 6zgiirliigii agisindan iyi sonuglar dogurmayacagi diigiincesini
savunmustur. Degistirilmek istenen kanun layihasinin, bazi hareket ve fiilleri sug¢ saymaya yonelik
oldugunu belirtmistir. Bu kanunla basm 6zgiirliiglinlin sinirlanacagini sdylemis, iktidarin hatalarini
gdstermenin basinin gorevi oldugunu, ancak, kusurlar1 gérmeyi arzu etmeyen iktidarin bu hatalarin
basinda yer almasini istemedigini vurgulamustir. Iktidarin, muhalefet tarafindan elestirilmeye
tahammiilii olmadigin1 ifade ederek, bunlarin 6niine ge¢mek i¢in s6z konusu kanun layihasinda

diizenlemeye gittigini zikretmistir.*®

Fethi Bey, bu kanun layihasinin yiiriirliige girdigi andan itibaren vatandaslarin kapali ve agik
alan toplantilarinda dertlerini anlatamayacaklarini, vatandaslarin devlet islerine karsi fikir beyan
etmelerini engelledigini dile getirmistir.’® Basin Kanunu’nun miistakil bir mesele olarak ele
almamayacagini belirtmis, vatandaslarin haber alma hiirriyetlerinin 6nemsenmesi gerektigini ifade
etmistir. Kanun layihasmin muhalefetin toplantilarda konusmalarini su¢ sayma amacina yonelik
oldugunu ileri siirmiistiir.”® Fethi Bey, basin Ozgiirliigiinin kisitlanmasinin iilkenin itibarimi
disarida da zedeleyecegini, halkin iilkede basindan 6grenemedigi gelismeleri yabanci basindan
takip edebildigini, bunun da Tiirk Milleti agisindan iyi netice dogurmayacagini ifade etmistir. °%°
Meclis’te yapilan konugmalarim da kisitlandigini  belirterek bunlarin  agik  bir gekilde
yaymlanmamasini elestirmis, vatandasin bilgilendirilmesi i¢in Meclis konusmalarinin basinda yer
almas1 gerektigini ifade etmistir.”® Miizakerelerin ardindan yapilan oylamada ise, Basin
Kanunu’nun bazi1 maddelerinin diizenlenmesine yénelik layiha kabul edilmis ve Negsir Yoluyla veya
Radyo ile Islenecek Bazi Ciiriimler hakkindaki 6334 Sayili Kanun, Nesir Yoluyla veya Radyo yahut

Toplantilarda Islenecek Bazi Ciiriimler seklini almigtir.”®

Fethi Bey, 23 Subat 1957 tarihinde de basin hususuna deginmistir. Hikametin gerekli
konularda kendi goriisiine gore basina, radyoya beyanat verdigini belirtmistir. Ancak, muhalif
milletvekillerinin goriislerinin radyo araciligi ile millete duyurulamadigindan yakmmustir. %
Iktidarin muhalefeti hedef alan konusmalarina karsilik veremediklerini, bunun engellendigini dile

getirmistir. Kendilerini destekleyen vatandaslarin goriislerini bilmeye haklarinin oldugunu

%8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s. 169, 170.
%4 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s.171.
55 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s.172, 205.
58 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, igtima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s. 205, 216.
%7 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s. 218.
588 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 73, s. 227, 232.
%9 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 44, s. 559.
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vurgulamistir. Bu konuda Bagkanlik Divaninin vazifesini yerine getirmedigini belirtmis ve sunlari

sOylemistir:

Hiikiimetin konugmasini nizamnamenin hangi maddesine gore radyo ile yayinlamak imkani
buluyorsaniz, bize de bu imkdmi veriniz. Muhalif sézciilerine radyo ile seslerini duyurmak
imkan1 vermezseniz miizakereler esasen inkitaa ugramis demektir. Zira vatandas hiikiimeti
murakabe edeceklerin sesini duyamiyor. Bu bakimdan istirham ediyoruz, vicdanlariniza iltica
ediyoruz, vatandaglarin se¢ip gonderdigi mebuslarin bu murakabe vazifesini temin edecek bir
karara variniz.’

3.2.5. Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi

Fethi Celikbag, TBMM’yi milletin iradesinin yansimasi olarak gérmiis, bu sebeple Meclisin
yetkisine onem vermistir. Meclis’te parti farki gozetilmesine kars1 ¢ikmig, hangi partiye mensup
olursa olsun bir milletvekilinin digerine karsi herhangi bir istiinligiiniin olmadig1 goriisiinii
savunmustur. Meclis’te muhalefet milletvekillerinden bazilarina s6z hakkinin tanimnmadigini her
firsatta vurgulamus, hiikkiimetin parlamentoda tek parti varmig gibi davrandigin ifade etmistir. Fethi
Bey’in muhalefete gectikten sonra hiikimeti en ¢ok elestirdigi noktalardan biri, bu mesele olmus,
Meclis’in  6zgiir ¢alisamadigini, muhalefet milletvekillerinin  goriislerini  yeterince ifade

edemediklerini dile getirmistir.

Fethi Bey 11 Temmuz 1956’da Meclis’in isleyisine dair soz almistir. Aydin Milletvekili
Namik Gedik ve iki arkadaginin miinhal mebusluklar i¢in bu sene ara se¢im yapilmamasi
yoniindeki verdikleri takrire kars1 ¢ikmistir: “Demokratik rejimle idare edilen memleketlerde ara

’

secimler milletin temsilcisi olan Meclis’in genel egilimini 6grenmesi icin yapulwr.” ifadesini
kullanmigtir. Se¢imleri, gruplarin sayisinda bir degisiklik meydana getirmeyecegi gerekgesiyle,
reddetmenin Meclis’in 6ziine uygun bir davranis olmadigini dile getirmis, takririn reddi yoniinde

tavir sergilemistir.>*"

Tirk Milleti’nin yegane ve hakiki temsilcisi sifatiyla caligmak vazifesiyle
miikellef bulunan TBMM’nin huzurunda vatandaslarin iradesinin ne istikamette oldugunun

bilinmesi gerektigini belirtmistir.>*

Fethi Bey, Meclis miizakerelerinin halktan gizlenmemesi gerektigini belirtmistir. Halkin
Meclis’te yasanan hadiselerden, yasanan miizakerelerden harfiyen haberdar olmasi gerektigini
wsrarla savunmustur.®® Meclis’in isleyisiyle ilgili bazi elestirilerde bulunmustur. Aylardan beri

cevap bekleyen soru onergelerinin oldugunu ve bunlarin giindeme alinmadigini sdylemistir.

*% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, igtima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 44, s. 560.
%1 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 88, s. 204.
%2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Igtima: 2, Cilt: 13, Birlesim: 88, s. 207.
%3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, i¢tima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 45, s.727.
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Ozellikle kara borsaya ve hayat pahaliligina yonelik vatandaslar1 dogrudan ilgilendiren takrirlerin

ertelendigini, haftanin bir birlesiminin sozlii sorulara ayrilmasi gerektigini belirtmistir.>**

Fethi Bey, 20 Subat 1957 tarihli konusmasinda partilerin birbirine kars1 hakaret amagl sozler
sarf etmelerine karsi ¢ikmistir. DP Bagkani ve Bagvekil’in HP’ye elestirilerinden rahatsizlik
duydugunu dile getirmis, Meclis kiirsiisiinde agizdan ¢ikan laflara dikkat edilmesi gerektigini
vurgulamigtir. Meclis’in, Tiirk Milleti’ni temsil eden yegane bir kurum oldugunu ifade etmistir. HP
olarak kendilerinin bu tir sézlerden kagindiklarini belirtmis; “Tiirkiye’'nin géz bebegi olan
Meclis’te dertlere c¢are aranmasi Ve elestirilerin  samimiyetle yapilmasi”  gerektigini
vurgulamistir.>® Muhalefetin Meclis’i terk etme, oturumlara katilmama gibi tavirlarma da karsi
cikmigtir. Hiikimetin kendilerine “cete” dedikleri anda dahi Meclis’i terk etmediklerini
belirtmigtir. Hikametin Meclis iradesini yok saydigini, kanunlari kendi grup ekseriyetine gore

yorumladigini ve ¢ikardigini da belirtmistir. °%

Meclis’in igleyigine dair 1 Kasim 1957°de konustugu bir bagka mesele ise, Bagkanlik
Divant’na yoneliktir. Dahili Nizamname’nin 5. maddesine gore, Baskanlik Divani’nin sadece
iktidar partisinin giidiimiinde olmadigini, TBMM’nin bir pargasi oldugunu sdylemistir. Bu yiizden
de sadece ekseriyet partisinin temsil edilmemesi gerektigini ifade etmistir. Meclis’te bulunan
gruplarin oy oranlarina gore temsil edilmelerine 6zen gosterilmesini istemistir. TBMM’deki
miizakerelerin saglikli bir sekilde yiirlimesi igin muhalefetin de Bagkanlik Divani’nda {iye
bulundurmasi gerektigini, “Baskanlik Divanini Meclis miizakerelerinde hi¢ tereddiite mahal

birakmayacak sekilde tarafsizlik havast i¢inde olmalidir.” goriisiinii savunmusgtur. 59

Fethi Bey’in Meclis’in isleyisiyle ilgili bir baska konusmasi, 22 Subat 1958 tarihli olup
muhalif milletvekillerine verilen siireye dairdir. Meclis’te konugma haklarinin ellerinden alindigini,
bu sekilde gorevlerini yerine getiremeyeceklerini belirtmistir.>® Ayrica, soru énergelerinin adil bir
sekilde siraya konmadigin1 ve cevaplanmadigini ifade etmistir. Baskanlik Divani’nin nizamname
hitkkmiinii ihlal ettigini, Meclis’in ¢alismalartyla ilgili bu mevzunun {izerinde ciddiyetle durulmasi

gerektigini belirtmistir.>*

Fethi Bey’in Meclisin calismasi iizerine konustugu baska bir mesele, yine Baskanlik

Divani’nin Meclis tahkikati ile ilgili sunulan takrirleri dikkate almadig1 yoniindedir. Bu durumun

%% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 3, Cilt: 20, Birlesim: 84, s.422.
55 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, I¢tima: 2, Cilt: 10, Birlesim: 41, 5.442.
5% TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 2, Cilt: 12, Birlesim: 81, s.216.
57 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 1, s.6, 7.

5% TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 43, s. 385.
%9 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 74, 5.249.
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milletvekillerinin ¢alismasina engel teskil ettigini ifade etmistir.*® Baskanlik Divani’nin tahkikata
yonelik takrirleri, birkag ay geg¢mesine ragmen hala giindeme almadigimi bu durumun
milletvekillerinin hiikiimeti sorgulamalarina mani oldugunu dile getirmistir. Bagkanlik Divani’nin
vazifesini yapmadigini belirtmistir. Gorevini icra etmek isteyen milletvekillerine de engel oldugunu
ifade etmistir.®® Meclis’in Baskanlik Divani’nin keyfine gore calisacak bir kurum olmadigin,
takrirleri glindeme almak zorunda bulundugunu sdylemistir. Meclis Baskani ise verdigi takrirlerin

giindeme alinacagini belirtmistir.**

Fethi Bey, 16 Subat 1960°’ta “Meclis tahkikatina dair takrirlerin goriisiilmesinin 30 dakika
ile simrlandirilmasi “na yonelik baska bir takrir iizerinde s6z almistir. Nizamnameye gore, tahkikat
takrirlerine yonelik 4 milletvekilinin lehte ve aleyhte konusmasi gerekirken bu siire ile bunun
miimkiin olmadigin1 belirtmistir. Bu yonde biriken takrirlerin 2 yildan fazla zamandan beri
bekledigini, bunun birka¢ giinde c¢oziilebilecek bir mesele olmadigini ifade etmistir. Bu
siirlamanin  amacinin tahkikat onergelerini, miizakerelerde gecistirmek maksadia yonelik
oldugunu iddia etmistir. Bu sekilde ozellikle muhalefet milletvekillerine konugsma hakki

verilmeyecegini belirtmistir.>*

Fethi Bey’in isleyis ile ilgili bir bagka konusmasi1 18 Subat 1960 tarihli olup, “/960 Biitce
miizakerelerinde grup sézciilerinin 20 dakika konusmasi” yontindeki takrire dairdir. Fethi Bey, bu
takrire kars1 ¢ikmis ve biitgenin 6nemli bir konu oldugunu, dolayisiyla verilen 20 dakikalik siirenin
yetersiz bulundugunu ifade etmistir. Grup sozciilerinin temsil ettikleri grup adina konustuklarini
hatirlatmistir. S6zctilerin goriislerini ifade etmelerinde 30 dakikanin bile yetersiz oldugunu, bu siire

20 dakikaya indirilirse verimli sonug¢ alinamayacagini sdylemistir. 604

3.2.6. Hukuk

Fethi Bey, hukukun dstiinliigline inanmig ve bunu konugsmalarinda ortaya koymustur.
Teskilat-1 Esasiye Kanunu’na bagli oldugunu ve isleyislerin bu anayasa dogrultusunda yapilmasi
gerektigini ifade etmistir. Hilkimeti zaman zaman hukuk disina ¢iktig1 ve kendilerine gore kanun
olusturdugu gerekcesiyle elestirmistir. 24 Subat 1957°deki konusmasinda hiikimeti 6zgiirliikleri

kisitladigr gerekgesiyle tenkit etmistir. Hakimlerin icranin baskisi altinda olduklarint dile

0 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 5, Birlesim: 5, s. 197.

801 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Igtima: 2, Cilt: 7, Birlesim: 37, 5.135, 136.
802 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 2, Cilt: 9, Birlesim: 78, s. 572.

803 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 38, s. 946, 947.
804 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 3, Cilt: 11, Birlesim: 40, s. 287.
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getirmistir. Meclis miizakerelerinin anayasaya aykir1 olarak yayimlatilmadigimi sdylemis, bunun

sorumlulugunu Adalet Vekaleti’ne yiiklemistir.>®

Fethi Bey, Dahili Nizamname’nin 93. maddesinin degistirilmesine yonelik fikir beyan

etmistir. 93. madde soyledir:

Madde 93. Bir mebus Heyeti Umumiyede galiz, miistehcen sozler ve elfaz-1 tahrikiye istimal
edemez. Ederse reis derhal o mebusu lisan nezahetine davet eder ve Umumi Heyet karariyla bu
sdzleri zabittan ¢ikarir. Devami halinde reis mebusun soziinii keser.®*

Nizamnameye bu hilkkmiin eklenmesinin anayasanin Meclis miizakerelerinin aynen
nesredilecegine dair hiikkmiine aykir1 oldugunu beyan etmistir. Meclis gorlismelerinin agik bir

sekilde yayimlanmasi gerekliligini soyle agiklamistir:

Milletler mutlak hiikiimdarlara karst kendi menfaatlerini, kendi haklarmi korumak ig¢in hatta
ihtilaller pahasina sectikleri milletvekillerinin s6zlerini harfi harfine 6grenmek suretiyle onlar
iizerinde miiessir bir murakabe vazifesi kurabilmek imkéni elde ederler.®”’

Fethi Bey, Meclis’teki sozlerin hepsinin zabitlara ge¢memesi uygulamasini gereksiz
bulmustur. Boyle bir hiikkmiin milleti denetimden mahrum edecegini savunmustur. Bunun
anayasaya aykiri oldugunu ve milli hakimiyet prensibi ile bagdagmadigimi dile getirmistir.
Milletvekillerinin tizerindeki en etkili denetim mekanizmasinin millet olduguna, bu nedenle 93.
maddenin ¢ikarilmas: gerektigine vurgu yapmistir.’® Fethi Bey, Teskilat-1 Esasiye Enciimeni’nin
caligma tarzini da elestirmistir. Bu enciimenin kendisine gelen teklifleri yeterince incelemedigini
ifade etmistir. Ayrica enciimenin Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’na hassas davranmasi gerekirken

ictiiziik gibi 6nemli bir konudaki teklifte acele karar aldigindan yakinmustir.%*

Fethi Bey, 24 Subat 1958 tarihli konusmasinda hakimlerin 6deneklerine ve sorunlarina
yonelik s6z almistir. Hakimligin sorumluluk gerektiren bir meslek oldugunu dile getirmistir.
Hakimlerin ihtiyaglar1 olan haklara kavusturulmasi gerektigini ifade etmistir. Onlar1 mesleklerine
bagh kilmak ve bu meslegi cazip hale getirmek igin isin sadece maddi yonden ele alinmasinin
dogru olmadigini, hakimlerin manevi huzura kavusturulmalar1 gerektigini belirtmistir. Hitkiimetin
hakimleri denetim altmna almaya calistigini, oncelikle bu anlayistan uzak durulmasi gerektigini
ifade etmistir. Hakimlerin {ilkede medeni sartlar iginde yasamalarmin temin edilmesini

vurgulamigtir. Hakimlere yaptinmda bulunulmasmmin  hukuk agisindan iyi  sonuglar

605 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 10, Ictima: 3, Cilt: 17, Birlesim: 45, s. 726.

606 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 20, s.331.

87 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 20, s. 332.

608 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 20, s. 332, 333.
89 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 1, Birlesim: 19, s. 264.
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dogurmayacagini belirtmis, onlarin gérevlerini 6zgiirce ve kimsenin etkisi altinda kalmadan en iyi

sekilde yapmalarini temenni etmistir.**°

Fethi Bey, suglularin affedilmesinden ziyade, alinacak tedbirlerle sugun Onlenmesi
gerektigine inanmistir. 23 Haziran 1958 tarihinde orman suglarinin affina dair miizakerelerde bu
yonde goriiglerini agiklamistir. Orman suglarinin artmasmin Meclis’in sosyal bir sorunla karst
karsiya kaldigi anlamina geldigini sdylemistir. Vatandaslarin gecim kaygisi yliziinden sug
islediklerini ve bunlarin sayisinin arttigini ifade etmistir. Kendilerine diisen gorevin insanlar1 sug
islemekten alikoymak oldugunu vurgulamistir. Bu tiir sorunlarin kanunlarla affedilmesinin
meseleyi ortadan kaldirmayacagmi belirtmistir.®" Orman konusunda iki suglu bulundugunu ve
bunlarin birbirinden ayirt edilmesi gerektigini vurgulamistir. Birincisi, bir kisim vatandagslarin
maddi imkansizliktan, giinliik yakacak ihtiyaglarin1 temin etmek icin sugu islediklerini ifade
etmistir. Bunun icin sadece affin yeterli olmadigini sdylemistir. Onlar1 bu suca yonelten engellerin
ortadan kaldirilmasmin gerekli oldugunu belirtmistir. Buna yonelik tedbirler alindigi takdirde
ilerleyen zaman zarfinda sug oranlarinin da azalacagini dile getirmistir. Ikincisi ise, ticaret yapmak
kastiyla ormanlara zarar verenlerin bulundugu sdylemis ve bu kimselerin s6z konusu aftan
faydalanmalarini dogru bulmamig, hatta bu kisilere en agir cezalarin verilmesi gerektigini ifade

etmistir.**

29 Subat 1960 tarihli oturumda, kanunlar 6niinde herkesin esit olduguna dair goriisiinii
vurgulamigtir. Hi¢ kimsenin baska bir digerinden istiin olmadigin1 ve bunun anayasa ile giivence
altina alindigim1 sOylemistir. Ancak, ayni Meclis’in iyeleri olarak esitlige varilamadigindan,
konusulan herhangi bir meselede “ben iktidar mebusuyum, sen muhalifsin” anlayisiin var
oldugundan bahsetmistir. Iktidar partisi milletvekillerinin goriisleri alinirken muhalefet partisi
milletvekillerine s6z hakki verilmediginden, onlara ayni 6zenin gosterilmediginden yakimmustir.
Bunun kanunlara aykirt oldugunu beyan etmistir. Fethi Bey, bu muameleye razi olmadiklarini,

hukuk karsisinda esit muamele gormek istediklerini vurgulamistir.*™3

®19 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 11, igtima: 1, Cilt: 2, Birlesim: 45, 5.599, 600.
11 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 84, s. 595.

612 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, I¢tima: 1, Cilt: 4, Birlesim: 84, 5.597.

813 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Ictima: 3, Cilt: 12, Birlesim: 47, s. 491, 492.
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II. Diinya Savagi’nin getirdigi agir ekonomik ve siyasi bunalim, CHP’ye kargi muhalefetin
olugmasina zemin hazirlamis ve ¢ok partili hayatin 6niinii agmistir. 1945 yilindan sonra ilk kurulan
muhalefet partisi olan Milli Kalkinma Partisi’nin yan1 sira Tiirk siyasi hayatina bir¢ok parti
katilmistir. Bunlardan en 6nemlisi stiphesiz ki, DP olmustur. CHP’nin uyguladig1 Varlik Vergisi,
Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, parti iginde muhalefete sebep olurken zengin toprak sahipleri de
bu kanuna kars1 ¢ikmistir. Diger taraftan, bu doénem, savas yillarinin getirdigi agir ekonomik ve
siyasi bunalimin oldugu yillardir. Boyle bir ortamda CHP ic¢inden dort milletvekili partiden
ayrilarak DP’yi kurmuslardir.

DP, kuruldugu yillarda teskilatlanmasini tamamlamaya c¢aligmigtir. 1950 genel segimlerine
kadar demokrasinin pekistirilmesi i¢in gerek duyulan her tiirli yeniligin yapilacagr ve
Cumbhuriyet’in temel degerlerinin korunacagi yoniinde vaatlerde bulunmustur. 1950 se¢imleri Tiirk
siyasi hayatinda Onemli bir doniim noktasi olmus, ilk kez gizli oy, agik sayim usulii
benimsenmistir. 1950 se¢imlerinde oy oran1 % 50’yi gegen DP, agik bir farkla CHP’yi geride
birakmistir. DP’nin her kesimden milletvekili Meclis’teki yerini almistir. Bu isimlerden biri de, tez
caligmasmin konusu olusturan Fethi Celikbag’tir. Fethi Bey, 1950’de memleketi Burdur’dan

se¢imlere katilmis ve DP milletvekili olarak Meclis’teki yerini almigtir.

Fethi Bey, 1950 ve 1954 yillar1 arasinda DP’nin kuvvetli savunucularindan olmustur. Bunda
kendisinin cesitli bakanliklar yapmasinin yani sira, donemin ekonomik ve siyasi sartlarinin uygun
olmasi da o6nemli amillerdir. DP, 1950 ve 1954 yillar1 arasinda ekonomide ciddi atilimlar
gerceklestirmistir. Marshall yardimiyla alinan zirai aletler, yabanci sermayeyi tesvik yoniinde
¢ikarilan kanun, DP’nin imajin1 arttirmustir. Bu hususlar, Fethi Bey’in Meclis’teki konusmalarina
da yansimigtir. Fethi Bey, DP’nin ilk dort yilinin politikalarini destekleyici yonde konusmustur.
Kendisi, bu donemde genellikle iktisadi konularda s6z almis, ekonominin gelistigini ve
giiclendigini vurgulamistir. Ulkede birtakim sorunlar yer aldigmi, bunun sebebinin de tek parti

yonetiminden kalma meseleler oldugunu da her firsatta ifade etmistir.

Fethi Bey, DP saflarinda milletvekilligi yaparken kanun tekliflerinin ¢ogunda miispet oy
kullanarak partisinin yaninda yer almistir. DP’nin kuvvetle savundugu ve Meclis’te tartisilan
konulardan biri olan yabanci sermayeyi iilkeye ¢ekme hususunda ¢ok hassas davranmistir. Ozel
sermayenin Tiirkiye’ye gelmesi gerektigi ve ekonominin ancak bu yolla kalkinacagi vurgusunu

yapmistir. 1954 yilina kadar mensubu oldugu partiyi desteklerken 1954°ten sonra DP ile arasi
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acilmaya baglamigtir. Nitekim DP’nin bahsi gecen seneden sonraki ekonomik ve siyasi alandaki
tutumlari, hem parti igindeki milletvekillerinin hem de muhalefetin elestirisine yol agmustir. Parti,
ilk dort yilim1 ekonomik kalkinma agisindan saglikli bir sekilde atlatirken bundan sonraki siirecte

umdugunu bulamamastir.

Yukarida da belirtildigi iizere, 1954’ten sonra DP iginde birtakim problemler meydana
gelmistir. Yabanci sermaye hususunda fayda saglanamamis olmasi, CHP’nin mallarina el
konulmasi, DP’nin demokrasiye aykiri davrandig: elestirilerini de beraberinde getirmistir. Adnan
Menderes, kendisi i¢in tehlike olarak gordiigii kisileri gruptan uzaklastirmistir. Bu yildan sonra
basina birtakim kisitlamalar getirilmis, bu da DP’de parti i¢i muhalefeti arttirmistir. 1955 ortasina
gelindiginde iyice belirginlesen ekonomik problemler, Genel Merkez’in birtakim antidemokratik
uygulamalar1 DP i¢indeki sikintilar1 arttirmistir.  Bunun gibi belli bash problemler, Fethi Bey’in

Isletmeler Vekaleti’nden istifasina ve partiden ayrilmasina neden olmustur.

Ulkede ciddi anlamda kdmiir buhran yasanirken, Isletmeler Vekili olan Fethi Bey, komiiriin
ithal edilmesi gerektigini, baska tiirlii bu sorunun iistesinden gelinmeyecegini vurgulasa da
Bagbakan Menderes, buna karsi ¢ikmistir. Boylelikle, gerekcesi de olugsmus olan Fethi Bey,
yaklasik bir yildir siirdiirdiigii Isletmeler Vekilligi gorevinden istifa etmistir ve bu istifa, DP’ye
kargi muhalefet siirecini de hizlandirmigtir. 1955 yilinda Fethi Bey icin en 6nemli gelisme ise
arkadaglartyla ispat hakki yoniinde sunduklari teklif olmustur. Bu teklif, basmnin o6zgiirliige
kavusmasina, gazetecilerin yazdiklar1 haberlerde serbest olmasina dairdir. S6z konusu teklifleri
basinin yeterince 6zgiir oldugu gerekcesiyle kabul edilmemistir. Tekliflerini geri ¢cekmedikleri i¢in
Fethi Bey ve arkadaslar1 Genel idare Kurulu iiyeliginden ¢ikarilmis ve toplantilara katilmalar
yasaklanmigtir. Bu durum, Fethi Bey’in partiyle yolunu ayirmasina yol agmis ve Ekim 1955°te
DP’den istifa etmistir.

Fethi Bey, 1955’ten sonra DP’ye karst muhalif bir milletvekili olarak Meclis’teki yerini
almistir. Birkag¢ ay mistakil olarak hareket ettikten sonra arkadaslariyla Hiirriyet Partisi’ni (HP)
kurmustur. Partinin 6mrii ti¢ yil ile sinirh kalmistir. HP, 1957°de yapilan erken segimlere katilmigsa
da, ancak % 3’liikk bir basar1 elde edebilmistir. Parti sadece, Fethi Bey’in se¢im bdlgesi olan
Burdur’dan 4 milletvekili ile Meclis’e girmistir. Bu durum da, oylarin partiden ziyade Fethi Bey’in
sahsina verildiginin bir gostergesidir. HP, 1958 yilinin sonlarina dogru kendini feshederek CHP’ye
katilma karar1 almigtir. Bunda, HP’nin {ilke ¢apinda yeterli tegkilatt kuramamis olmasinin yaninda

Meclis’te baska koklii ve giiglii partinin bulunmayisi da etkili olmustur.

Fethi Bey, 1955 ve 1960 yillarindaki siiregte ilk donemin aksine goriislerini daha keskin bir
dille ifade etmistir. Bu donemde oylamalardaki tutumunda dahi degisiklikler yasanmistir. DP
milletvekili iken ayni goriste olmadigi konularda oylamalara katilmamayi tercih ederken bu

donemde ¢ogunlukla ret oyu kullanmigtir. DP’den ayrildiktan sonra DP’ye kars1 ger¢ek anlamda

131



muhalefet yapmustir. Nitekim Meclis’teki konugmalari, genellikle DP yonetimini sorumlu tutar bir

ozellik gostermektedir.

Fethi Bey, muhalefet doneminde DP’nin demokrasi kurallarina uymadigini ve anayasaya
aykir1 davrandigini her firsatta belirtmistir. DP’yi &zellikle demokrasi ve 0Ozgiirlilk alaninda
kisitlamalar getirdigi gerekgesiyle elestirmistir. Ekonomi alaninda yanlis uygulamalarda
bulunmakla, yabanci sermayeye ve 6zel girisimciye yeterince 6zen gostermemekle, diger partilere
karst hosgoriilii davranmamakla suglamigtir. Biitlin partilerin esit sartlarda muamele gérmesini

istemistir.

Fethi Bey, 1950 ve 1960 yillar1 arasinda {i¢ siyasi parti olusumunun i¢inde yer almistir.
Mensubu oldugu partilerde soyleyeceklerini cekinmeden ifade edebilmistir. Ozellikle DP
milletvekilligi doneminde bunu goérmek mimkiindiir. Nitekim ilerleyen siiregte gidisatini
begenmedigini ifade ettigi DP’den istifa etmistir. Yer aldig1 diger siyasi partilerde de DP’ye olan

muhalefetini 1960 y1lina kadar siirdiirmiistir.

132



YARARLANILAN KAYNAKLAR

a. Arsiv Kaynaklan
BCA 030 10 00 00/77.512.5.1. (26 May1s 1950)
BCA 030 10 00 /38. 227 13.4.5.(9 Mayis 1957)
b. TBMM Arsivi
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi,

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

Devre:

7, Cilt:
8, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt;
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt;
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt:
9, Cilt;
9, Cilt:
9, Cilt:

9, Cilt:

17, TBMM Basimevi, Ankara.
25, TBMM Basimevi, Ankara.
1, TBMM Basimevi, Ankara.
2, TBMM Basimevi, Ankara.
3, TBMM Basimevi, Ankara.
4, TBMM Basimevi, Ankara.
5, TBMM Basimevi, Ankara.
6, TBMM Basimevi, Ankara.
8, TBMM Basimevi, Ankara.
9, TBMM Basimevi, Ankara.
12, TBMM Basimevi, Ankara.
13, TBMM Basimevi, Ankara.
14, TBMM Basimevi, Ankara.
15, TBMM Basimevi, Ankara.
16, TBMM Basimevi, Ankara.
20, TBMM Basimevi, Ankara.
21, TBMM Basimevi, Ankara.
22, TBMM Basimevi, Ankara.
23, TBMM Basimevi, Ankara.
24, TBMM Basimevi, Ankara.

25, TBMM Basimevi, Ankara.



Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 9, Cilt: 26, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 9, Cilt: 27, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 9, Cilt: 28, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 9, Cilt: 29, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 1, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 2, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 3, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 4, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 7, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 8, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 9, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 10, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 11, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 12, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 13, TBMM Basimevi, Ankara.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 14, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 15, TBMM Basimevi, Ankara.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 16, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 17, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 19, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 10, Cilt: 20, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 2, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 3, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 4, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 6, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 7, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 8, TBMM Basimevi, Ankara.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 9, TBMM Basimevi, Ankara.

134



Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 10, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 11, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 12, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 13, TBMM Basimevi, Ankara.
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 12, Cilt: 1, TBMM Basimevi, Ankara.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre: 18, Cilt: 33, TBMM Basimevi, Ankara.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi, Fethi Celikbas’in 9. Devre TBMM Milletvekili Ozliik
Dosyast, sicil no: 1602.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi, Fethi Celikbas’in 10. Devre TBMM Milletvekili Ozliik
Dosyast, sicil no: 1602.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi, Mehmet Erkazanci’'nin 9. Devre TBMM Milletvekili Ozliik
Dosyasi, sicil no: 1603.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi, Mehmet Ozbey’in 9. Devre TBMM Milletvekili Ozliik
Dosyast, sicil no: 1604.

c. Diger Kaynaklar

“Adana’da Konusan Prof. F. Celikbas Sartlar Agirlastyor Oniimiiz Karanlik Dedi” (12 Mart 1958),
Yeni Giin, 5.

“Aday I¢in Uzlasmam” (6 Ekim 1989), Hiirriyet, 13.

Agaoglu, Samet (2013), Siyasi Giinliik: Demokrat Parti’nin Kurulusu, iletisim Yaynlari,
Istanbul.

Ahmad, Feroz (2015), Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, Hil Yayinlari, istanbul.

ve Ahmad, Bedia Turgay (1976), Tiirkiye’de Cok Partili Hayatin Ac¢iklamah
Kronolojisi, Bilgi Yaymevi, Ankara.

Akin, Fehmi (2009), “12 Temmuz Beyannamesi Tiirk Siyasi Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Afyon
Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7 (2), Afyonkarahisar, 92-
109.

Alact, Beral (2011), “Hiirriyet Partisinin Tiirk Siyasi Hayatindaki Yeri (1955-1958), Tiirk Yurdu,
31 (290), Ankara, 134-144.

Albayrak, Mustafa (2004), Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti 1946-1960, Phoenix Yayinevi,
Ankara.

(2008), “Hiirriyet Partisinin Tiirk Siyasi Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Tiirk Yurdu, 24
(71), Ankara, 341-379.

135



(2002), “DP Hiikiimetinin Politikalar1” (2002), Tiirkler, Hasan Celal Giizel(ed), Yeni
Tiirkiye Yaylari, 16, Ankara, 855-877.

(2007), “Demokrat Parti Déneminde Milli Koruma Kanunu (1955-1960)” Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, 23 (67), Ankara, 219-250.

Altinkas, Evren (2012),“Cumhuriyetin ilk Yillarinda iki Demokrasi Deneyimi: TCF ve SCE”,
Akademik Bakis Dergisi, (29), Kirgizistan, 1-16.

Anadol, Cemal (2004), Tiirk Siyaset Tarihinde Demokrat Parti, Yeni Kuvay1 Milliye Yayinlari,
Istanbul.

“ANAP’ta Liberallerin Aday1 Belli Oldu: Ozal’a Kars1 Celikbas”(12 Ekim 1989), Hiirriyet, 13.
“ANAP’l1 Celikbas: Koske Adayim” (13 Ekim 1989), Cumhuriyet, 14.

Arslan, Ziihtii (2013), Tiirk Parlamento Tarihi XI. Déonem (1957-1960), TBMM Yayinlari, 3,
Ankara.

Asik, Siileyman (2017) ,“Turgut Ozal’m Cumhurbaskan1 Secilmesi Siirecinde ve Sonrasinda
Yasanan Bazi Gelismeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, 34 (17),
Izmir, 431-465.

Avsar, Zakir ve Emre Kaya, Elif ( 2012) “Cok Partili Hayata Gegis Sonrasinda ilk Muhalefet
Partisi: Milli Kalkinma Partisi”, Cumhuriyet Universitesi iktisadi Ve iradi Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 13 (2), Sivas, 113-132.

(2012), “Iktidar Mubhalefet Iliskilerinde Degerlendirilemeyen Bir Iyilesme Sansi. Adnan
Menderes’in Ucak Kazasi Uzerinden Siyasi iletisim Insa Cabalar1”, History Studies:
International Journal of History, 4 (4), 219-244.

Aydin, Ayse (2014), “Demokrat Parti’nin Kurulusu’nun Ilk Yillarinda Parti iginde Meydana Gelen
Hiziplesme ve Miistakil Demokratlar Grubu”, Tarih Okulu Dergisi, (19), izmir, 269-
288.

“Bardagi Tagiran Damla” ( 23 Temmuz 1955), Akis, 5.

Baskici, Murat (2009), “Mektebi Miilkiye’den Siyasal Bilgiler Fakiiltesine 150 Yilin Kronolojisi”,
Miilkiye Dergisi, 33 (265), Ankara, 249-276.

“Bagsaglig1” (4 Kasim 2009), Hiirriyet, 27.

Baytal, Yasar (2007) “Demokrat Parti Dénemi Ekonomi Politikalar1”, Ankara Universitesi Tiirk
inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, (40), Ankara, 522-552.

“Bir Beyanat Etrafinda”, (2 Ekim 1954), Akis, 4.

Bozkir, Giircan ( 2007),“Tiirk Siyasal Hayatinda Cumhuriyet¢i Giiven Partisi”, Cagdas Tiirkiye
Arastirmalari Dergisi, 6 (15), izmir, 275-308.

136



Bozkurt, Celal (1968), Siyaset Tarihinde CHP Diinii, Bugiinii Ideolojisi, Ankara.

Bulut, Sedef (2009), “Ugiincii Dénem Demokrat Parti iktidari(1957-1960): Siyasal Baskilar Ve
Tahkikat Komisyonu”, Gazi Universitesi Akademik Bakis Dergisi, 2 (4), Ankara, 125-
145,

“Bulutlar Dagilacak M1?” (2 Mart 1957), Akis, 4.

Burgak, Rifkr Salim (1998), On Yilin Anilari, Pandora Yayinlari, Ankara.

“Burdur 1 Se¢im Kurulu Baskanliginda”, (16 Nisan 1953), Yeni Burdur, 9.

“Burdur’da Hiirriyet Partisi’nin Bir Toplantis1 Dagitild1”, (17 Mayis 1957), Cumhuriyet, 1,5.
“Burdur’da Iki Milletvekili I¢in Takibat (28 Ocak 1958), Cumhuriyet, 3.

“Biiyiik Kongre Yaklasirken”, (11 Eyliil 1954), Akis, 6.

“Biiyiik Kongre Diin Gii¢ Birligi Fikrini Kabul Etti” (25 Kasim 1958), Yeni Giin, 1.

Cakmak, Fevzi (2015) “Halkevlerinin Kapatilmast Ve Cumhuriyet Halk Partisinin Mallarina El
Konulmasi1”, History Studies: International Journal of History, 7 (3), 1-21.

Cankaya, Ali (1969), Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler 1859-1968, SBF Yaymevi, 8, Ankara.
“Cankaya’ya Layik Ilk Bes” (7 Ekim 1989), Hiirriyet, 12.
“Cankaya 3. Tura Kald1” (25 Ekim 1989), Cumhuriyet, 14.

Celikbas, Fethi (1949), “Siyasal Bilgiler Okulunun 92. Yildonimii Soylevleri”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 4 (1), Ankara 1949, 1-10.

“Celikbas ve F.Liitfi Karaosmanoglu DP Genel Kurulundan Iskat Edildi” (14 Ekim 1955), Yeni
Burdur, 1.

“Celikbas’m Basin Toplantis1” (25 Eyliil 1957), Cumhuriyet, 5.

“Celikbas Tarsus CHP Ilge Kongresinde Miihim Bir konusma Yapt1”(15 Aralik 1958), Yeni Giin,
5.

“Celikbas’in Meclise Verdigi Soru Onergesi” (13 Agustos 1956), Cumhuriyet, 1.
“Celikbas: Sonu¢ Normal” (21 Ekim 1989), Hiirriyet, 13.
“CHP’nin Mallar1 Miisadere mi Ediliyor?”( 3 Agustos 1951), Yeni Burdur, 1.

Cinar, Menderes (2012), Tiirk Parlamento Tarihi XIII. Donem 1965-1969, TBMM Yaymlari, 4,
Ankara.

Coban Karabulut, Pakize (2015), “Il. Diinya Savasi Yillarinda Milli Koruma Kanunu Ve Ege
Kirsalindaki Etkileri”, Tarih Okulu Dergisi, (22), Izmir, 371-398.

137



Colak, Filiz ( 2002), “Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Ge¢is Ve Demokrat Parti (1945-1950),
Hasan Celal Giizel (ed), Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yaymlar, 16, 774-782

Coker, Fahri (1998), Tiirk Parlamento Tarihi — Cumhuriyet Senatosu Uyelerinin Ozgecmisi,
TBMM Yayinlari, 2, Ankara.

Demir, Serif (2007),“Adnan Menderes ve 6/7 Eyliil Olaylar1”, Istanbul Universitesi Yakin
Doénem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi, 6 (12), 37-63.

Demokrat Parti Programi, (1946), TBMM Yayinlari, Ankara.

“DP Adaylar1”, (1 Mayis 1950), Aksam, 1.

“DP’nin Ispat Hakki Taraftarlar1 Igin Karar1” (11 Ekim 1955), Cumhuriyet, 5.
“DP Genel Kongresine Teklifler Yapilacak” (11 Ekim 1955), Milliyet, 1.

“Enciimen-i Danis’in Ilk Bagkani Oldii”, https://www.timeturk.com/tr/2009/11/04/encumen-i-
danis-in-ilk-baskani-oldu.html, (03.04.2019)

Erogul, Cem (2013),Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Yordam Kitap, Istanbul.

Ertem, Baris ( 2010), “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkas1”, ODU
Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi, 2 (1), Ordu, 345-
362.

(2009), “Tiirkiye- ABD Iliskilerinde Truman Doktrini ve Marshall Plami”, Bahkesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 12 (21), Balikesir, 377-397.

“F.Celikbas’in Onergesi” (19 Ekim 1958), Yeni Giin, 5.

Fethi Celikbas Son Yolculuguna Ugurlandi”, Sabah, https://m.sabah.com.tr/gundem/2009/11/04/
fethi_celikbas_son_yolculuguna_ugurlandi (02.02. 2019)

Giines, Miislime (2012), Adnan Menderes Ve Halkevleri”, Cagdas Tiirkiye Arastirmalari
Dergisi, 12(25), izmir, 141-155.

Haytoglu, Ercan (1997), “Tirkiye’de Demokratiklesme Siireci ve 1945°te Cok Partili Siyasi
Hayata Gegisin Nedenleri” Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (3)
Denizli, 46-56.

Hiikiimetler Programlari ve Genel Kurul Goriismeleri (2013), irfan Neziroglu- Tuncer Y1lmaz
(Haz.), 2, Ankara.

Hiikiimetler Programlar1 ve Genel Kurul Gériismeleri (2013), irfan Neziroglu (ed), TBMM
Yayinlari, 3, Ankara.

Hiirriyet Partisi Ana Nizamnamesi ve Programi, (1956) TBMM Yayinlari, Ankara.

“Hiirriyet Partisi”, ( 2 Kasim 1957), AKis, 14.

138



“Hiirriyet Partisinin Nesrettigi Bir Teblig” (5 Kasim 1957), Cumhuriyet, 5.

Hiirriyet Partisi Diin 16’da Resmen Kuruldu” ( 21 Aralik 1955), Cumhuriyet, 3
“Hiirriyet Partili 4 Mebusun Iktidara Hiicumlar1” ( 16 Haziran 1957), Cumhuriyet, 5.
“Hiirriyet Partisi”, ( 26 Kasim 1955) Akis, 8.
“Ikinci Aday Fethi Celikbag” (19 Ekim 1989), Cumhuriyet, 9.
“Ilk Aday Celikbas” (13 Ekim 1989), Hiirriyet, 13.
“Iktisadi Durumumuza Dair Celikbas’in Basin Toplantis1” (6 Subat 1957), Cumhuriyet, 5.
“i1 Bagkam Avukat Ali Bal’m Beyanat1” (25 Nisan 1952), Yeni Burdur, 1.
“Inénii’den Toplu Istifa Imas1” (21 Ekim 1989) Milliyet, 11.
“Inénii Ozal’1 Layik Gérmiiyor” (6 Ekim 1989), Hiirriyet, 13.
“Istanbul’un Imarina Dair Celikbas’in Konusmas1” (27 Subat 1958), Yeni Giin, 5.
izahli Demokrat Parti Kronolojisi, (1959) Istanbul Matbaasi, 2, Istanbul.
Karpat, Kemal (2012), Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaynlari, Istanbul.

Kaya Ozgelik, Pmar (2011),“Demokrat Partinin Demokrasi Soylemi”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 65 (3), Ankara, 163-187.

Kisi, Sule Seving (2005), “ Demokrat Parti Donemi Ekonomi Politikasi Ve Degerlendirilmesi”,
Hacettepe Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalar Dergisi, (1), Ankara, 93-114.

Kog, Altug (2017), “1965 Genel Segimleri Oncesinde ‘Ortanin Solu’ Sdyleminin Ortaya Cikis,
Kirklareli Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6 (2), Kirklareli,
36-50.

Kogtiirk, O. Murat ve Eker, Meral (2012), “Diinyada ve Tiirkiye’de Dogrudan Yabanci Sermaye
Yatirnmlar1 ve Cok Uluslu Sirketlerin Gelisimi”, Tarim Ekonomisi Dergisi, 18 (1),
[zmir, 35-42.

Kuzucu, Hayati, “Burdur Tarihinin Son 265 Yilindan Bir Kesit: Celik Pasalar ve 1840 Burdur
Ihtilali”, http://burdurtarih.com, (20. 02.2018), 1-11.

“Milletvekillerimizden Celikbas partiden istifa etti. Behget Kayaalp ihrag edildi”( 18 Ekim 1955),
Yeni Burdur, 18 Ekim 1955, 1.

“Milletvekilleri Ankara’ya Gittiler” (19 Mayis 1950), Yeni Burdur, 2.

Milli Kalkinma Partisi Nizamnamesi, (1945), TBMM Yayinlari, Ankara.

139



Ozacun, Orhan (2002), “Siyaset Tarihimizde Milli Kalkinma Partisi” Yakin Dénem Tiirkiye
Arastirmalar Dergisi, (2), Istanbul, 205-233.

“Ozal Agikladi: Adayim” (18 Ekim 1989), Cumbhuriyet, 10.

“Ozal Cumhurbagkan1 Olursa Ulke Allak Bullak Olur” (11 Ekim 1989), Hiirriyet, 19.
“Ozal 8. Cumhurbaskani Oldu”(1 Kasim 1989), Hiirriyet, 16.

“Ozal’1n Ikinci Turda Oylar1 Artt1”(25 Ekim 1989), Hiirriyet, 13.

“Ozal’mn Adaylig1 Uygunsuz” (29 Eyliil 1989), Hiirriyet, 13.

Ozalper, Mehmet (2014),“Bir Muhalefet Partisinin ilgast: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmnin
flgas1”, Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2 (1), 546-551.

Ozdemir, Nuray (2013), “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’de Yol Vergisi”, Ankara Universitesi
Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar1 Dergisi, 32, 213-247.

Ozkaya Duman, Olcay ve Birsel, Haktan (2012), “Demokrat Parti Dénemi Tiirk D1s Politikas1 Ve
Bu Politikanin Dinamiklere Etki Eden Gelismeleri”, Atatiirk Universitesi Inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Dergisi, 1 (1), Erzurum, 299-318.

Oztiirk, Kazim (1983), Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM II. Dénem, 1923-1927, TBMM
Yayinlari, 3, Ankara.

_(1999), Tiirk Parlamento Tarihi( 1950-1954) IX Déonem, TBMM Yayinlari, 7, Ankara.
__ (2010), Tiirk Parlamento Tarihi X. Dénem (1954-1957), TBMM Yaynlari, 2, Ankara.
Oztiirk, Temurhan (2003), Ankara’min Miilkiyesi, Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yaynlari, Ankara.
Sarol, Miikerrem (2014), Bilinmeyen Menderes, Inkilap Yayinevi, Istanbul.

“Siyasal Bilgiler Okulunun Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Adiyla Ankara Universitesine Katilmasi
Hakkindaki Kanun”, (3 Nisan 1950), Resmi Gazete, 1.

Sahin, Enis ve Tung, Bilal (2015), “Demokrat Parti’nin Kurulug Siireci ve DP-CHP Siyasi
Miicadelesi (1945-1947)”, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, 1 (2), Sakarya,
31-69.

“Seker”(23 Subat 1957), Akis, 21.

Simsek, Derya (2007),“ Tiirk Siyasal Yasaminda Ik Koalisyon Hiikiimeti: CHP AP Koalisyonu”,
Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu 38. ICANAS, 6 (6), Ankara, 2951-
2971.

Takim, Abdullah (2012), “Demokrat Parti Doneminde Uygulanan Ekonomi Politikalar1 ve
Sonuclar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 67 (2), Ankara,
157-187

140



Topal, Coskun (2009),“Soguk Savasmn ilk Yillarinda Tiirkiye ABD iliskilerinde Ekonomik
Yardimlarin Etkisi”, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 11, Trabzon, 111-121.

Tunaya, Tarik Zafer (1995), Tiirkiye’de Siyasi Partiler 1859-1952, Arba Yayinlari, istanbul.

Unat, Kadri (2017) , “Sec¢im Afisleri Isiginda Hiirriyet Partisinin 1957 Genel Se¢imi Kampanyas1”,
Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, 27, Ankara, 267-295.

“Ug¢ Muhalif Parti Lideri CMP Merkezinde Bulustu”( 5 Temmuz 1957), Cumhuriyet, 1.
“Ug¢ Mebusun Dokunulmazligimin Kaldiriimas: Talebi Mecliste” (23 Aralik 1958), Yeni Giin, 1.
“Universiteler Kanunu”, (18 Haziran 1946), Resmi Gazete, 3.

Yasar, Beril (2014), “Demokrat Parti’de Parti Ici Demokrasi” Tarih Okulu Dergisi, (18), izmir,
503-541.

“Yeni Kurulacak Partinin Hazirliklari Devam Ediyor. Fethi Celikbags Bodrumda Temaslara
Basladi”(12 Kasim 1955), Cumhuriyet, 5.

Yesil, Ahmet (2002), “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Siyasi Kimligi”, Tiirkler, Hasan Celal
Giizel (ed),(16) Ankara, 546-551.

Yeter, Recep, (24 Haziran 2007), “37 Sene Vekillik: ki Daire” Yenisafak, 7.

Yildiz, Nuran (1996), “DP iktidari ve Basin” Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, 51 (1-4), Ankara, 481-505.

Zeynalzade, Seymur (2016), “Ihracatta Akreditifli Odeme Y®&nteminin Degerlendirilmesi: Bir
Katilim Bankas1 Ornegi, Isletme Bilim Dergisi, 4 (1), Sakarya, 123-141.

“19’lar Kurmak Ya Da Kurmamak” (12 Kasim 1955), AKis, 9.

“19’lar Kuracaklar1 Partiye Hiirriyet Adin1 Koydular” (20 Kasim 1955), Cumhuriyet, 7

141



EKLER



Ek 1: Fethi Celikbas’in 9. Donem Ozliik Dosyasi
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Ek 2: Fethi Celikbas’in 9. Dénem Ozliik Dosyasi
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Ek 3: Fethi Celikbas’in Babasi ibrahim Baki Bey

Kaynak: Fiisun Celikbag
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Ek 4: 1941 Yilinda Fethi Bey ve Esi Azize Hanim’1n Diigiiniinden

Kaynak: Fiisun Celikbas
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Ek 5: Fethi Bey ve Kiz1 Fiisun Celikbas
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Ek 6: Fethi Bey, Esi Azize Hamim ve Biiyiik Kizlar1 Canan Hamim’in Bebekligi
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Kaynak: Fiisun Celikbag

148



EKk 7: Fethi Bey’in Annesi Fahriye Hanim ve esi Azize Hamim

Kaynak: Fiisun Celikbas

Ek 8: Fethi Bey ve Ismet inonii

Kaynak: Fiisun Celikbag
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Ek 9: Fethi Celikbas

Kaynak: Fiisun Celikbag
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Ek 10: Fethi Bey ve Siilleyman Demirel

Kaynak: Fiisun Celikbas

Ek 11: Turgut Ozal ve Fethi Celikbas

Kaynak: Fiisun Celikbag
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Ek 12: Fethi Bey’in Yashhik Fotografi

Kaynak: Fiisun Celikbag
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Ek: 13 Fethi Bey’in Asiyan Mezarhgi’ndaki Kabri

FETHI CELIKBAS !

+
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Ek 14: Fethi Bey’in Kiz1 Fiisun Celikbas

Kaynak: Fiisun Celikbag
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