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ONSOZ

Kolonizasyon kelime anlamu olarak bir iilkenin baska bir {ilke iizerinde ekonomik olarak
egemenlik kurmasi anlamina gelmektedir. Koloni ise egemenlik kurulan topraklar1 ifade
etmektedir. Antik caglardan itibaren kolonizasyon hareketleri devam etmektedir. Greklerin
Karadeniz iizerinde gergeklestirdigi koloni faaliyetleri 15181nda ele alinan Hermonassa antik kenti
de Kuzey Karadeniz kiyilarinda yer alan 6nemli bir Grek kolonisidir. Bugiinkii Kirim sinirlari
icinde yer almis olan kent ayn1 zamanda Bosporus Krallig igerisinde 6énemli bir merkez olarak var

olmustur. Zaman igerisinde ¢esitli degisimler yasamis ve tarihten payini yeteri kadar almustir.

Bu calisma, Hermonassa Limani’nin siyasi ve ekonomik gelismelerini el almaktadir. Kent
hakkinda bilgiler smirli oldugu i¢in konuyu bir biitiin olarak ele almakta ve hem Grek
Kolonizasyon Tarihi hem de Bosporus Kralligi ile iliskilendirerek kentin konumunu ve tarihini
degerlendirmektedir. Boylece var olan smmrh bilgiyi en iyi sekilde degerlendirip antikcag

kolonizasyon tarihine 151k tutmay1 amaglamaistir.

Bu tez calismasi sirasinda elbette tesekkiir bor¢lu oldugum isimler vardir. Oncelikle tez
konumun belirlenmesinde ve her asamasinda biiyiik emegi, destegi ve yardimi bulunan saygideger
danismanim Dr. Ogr. Uyesi Osman EMIR’e, lisans egitiminden bu yana fikirleri ve destegi igin
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OZET

Bu ¢aligmanin amaci, antik ¢aglardan bu yana var olmus ve konumunu hem Hellenistik hem
de Roma dénemlerinde korumus olan Hermonassa antik kentinin ekonomik ve siyasi gelismelerini
arastirmaktir. Bu baglamda 6zellikle Bosporus siyasi tarihi irdelenmis ve Grek kolonizasyonuna da
151k tutulmustur.

Bu amag¢ dogrultusunda bu tez calismasi, Antik Cagda Hermonassa Limani: Siyasi ve
Ekonomik Geligmeler ad1 ile iki ana boliimden olusturulmustur. Birinci boliimde Karadeniz de
Grek Kolonizasyonu bashig: altinda Greklerin kolonizasyon faaliyetleri ve 6zellikle Karadeniz’deki
koloni faaliyetleri ele alinmistir. Ayrica bu konu tizerine yapilan arastirmalar degerlendirilmis daha
sonra ise Greklerin kolonileri nasil olusturduklar1 ve islerligi nasil sagladiklari ve neden koloni
kurduklar1 gibi sorulara cevap verilmeye calisiimistir. Ikinci boliimde ise Antik Cagda Hermonassa
Limani basglig1 altinda Hermonassa antik kentinin adi, cografyasi, aragtirma ve kazi tarihi ile siyasi
tarihi degerlendirilmistir. Siyasi tarih dort alt doneme ayrilmis ve her donem kendi igerisinde

bolgenin biitlinlinde yasanan siyasi olaylarla birlikte ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Hermonassa, Grek Kolonizasyonu, Bosporus Kralligi, Karadeniz.
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ABSTRACT

The aim of this study is to explore the economic and political developments of the ancient city
of Hermonassa, which has existed since antiquity and whose location has been preserved during
both the Hellenistic and Roman periods. In this context, Bosporus political history is examined and
also the Greek colonization is shed light.

For this purpose, this thesis study is composed of two main sections named as Hermonassa Port
in Ancient Age Political and Economic Developments in Ancient Age. In the first chapter, under
the heading of Greek Colonization in the Black Sea, Greek colonization activities and especially
colony activities in the Black Sea were discussed. In addition, the researches on this subject were
evaluated and then it was tried to answer the questions such as how the Greeks formed the colonies
and how they provided the operations and why they established colonies. In the second chapter, the
name, geography, history of research and excavation and political history of the ancient city of
Hermonassa were evaluated under the heading Hermonassa Harbor in Antiquity. Political history
has been divided into four sub-periods and each period has been handled together with the political
events that lived in the whole region.

Keywords: Hermonassa, Greek Colonization, Bosporus Kingdom, Black Sea.
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GIRIS

Karadeniz antik ¢aglardan beri ilgi odagi olmustur. Bu ilginin en temelinde kuskusuz bu
cografyanin sahip oldugu cazip o6zellikler vardir. Kuzey Karadeniz hububat agisindan zengin bir
bolgedir. Bunun yani sira hem balikeilik faaliyeti agisindan elveriglidir hem de maden yataklarina
sahiptir. Siiphesiz elverisli limanlarinin varligi da bu bolgeyi daha cazip hale getirmistir. Biitiin bu
sebepler kendi anakarasinda ekonomik sikinti ¢eken devletleri, topluluklari ya da kavimleri bu
bolgeye yonelmeye mecbur etmistir. Grekler de kendi ana vatanlarinda yasadigi sikintilar1 ¢6zmek
icin Karadeniz’de ¢ok sayida koloniler kurmustur. Kurulan bu kolonilerden bir tanesi olan

Hermonassa kolonisi de bu tezin asil odak noktasidir.

Hermonassa Kuzey Karadeniz’de kurulmustur. Zamanla bdlgede en 6nemli kolonilerden biri
haline gelmistir. Kolonizasyon déneminden sonra da hem Hellenistik donemde hem de Roma
doneminde Onemini korumaya devam etmistir. Onun bu siirekliligi sahip oldugu cografyanin
avantajlarinda aranabilir. Zaman igerisinde bir¢ok yonetim, devlet ve siyasi otorite gormiis fakat
Oonemini her donemde korumayi basarmistir. Sehir hakkinda ¢ok fazla bilgi olmamasi ve kazi
caligmalarinin da yetersiz olmasi sebebiyle Grek kolonizasyonu ve Bosporus siyasi tarihi
irdelenerek sehir hakkinda genel bir cergeve ¢izilmeye caligilmistir. Biitiin bunlari tarihsel bir
sirayla inceleyen bu ¢alisma Hermonassa antik kentinin kurulusunu da bu baglamda inceleyip genel

resmin igerisine oturtmaya caligmustir.

Bu Onemli antik kenti incelerken bu tezin amag¢ ve kapsami dogrultusunda bu calisma
Antikcag’da Hermonassa Limant: Siyasi ve Ekonomik Gelismeler adi altinda iki ana bdliimden
olusturulmus ve alt basliklara boliinmistiir. Karadeniz'de Grek Kolonizasyonu Birinci Boliim’iin
ana bagligini olusturmaktadir. Bu baglik altinda ilk olarak Grek Kolonizasyonu Arastirmalar: alt
bashig: ile Grek kolonizasyonu iizerine yapilan arastirmalar ele alinmis ve daha sonra Greklerin
Koloni Kurma Nedenleri ve Kolonilerin Is/eyisi alt bashgi ile de Greklerin neden koloni kurduklar
ve bu kolonileri nasil sistemlestirdikleri incelenmistir. Greklerin ¢ok c¢esitli koloni kurma sebepleri
vardir. Isin ekonomik ve siyasi boyutlarmin yani sira Karadeniz meraki ya da korkusu da énemli
bir husus olarak deginilmesi gereken bir konudur. Antik ¢aglarda bu kadar korkulan bir denizin
nasil asilip da yogun bir kolonizasyon bolgesi oldugu agikgasi ilgi uyandiran bir konudur. Bu
sebeple bu baslik altinda tiim bu hususlar incelenmis ve degerlendirilmistir. Devaminda ise Grek

Kolonizasyonu alt baslig: ile Greklerin kurduklari koloniler anlatilmis ve bu kisim bir alt bashiga



daha ayrilarak Karadeniz’'de Grek Kolonizasyonu baghg ile Karadeniz’deki Grek kolonizasyon

faaliyetleri ele alinarak Birinci Boliim tamamlanmustir.

Antik Cagda Hermonassa ikinci Boliim’{in ana bashgmi olusturmaktadir. Bu baslik altinda
ise ilk olarak Hermonassa'mn Ismi ve Cografyasi adi altinda bu ismin kokeni ve kaynagi
arastirilmigtir. Daha sonra Hermonassa’nin cografyas: ele alinmistir. Antik donemindeki cografi
isimler ve yerlesim yerleri ve bunlarin giiniimiizdeki karsiligi yine antik kaynaklara gore ele
almmustir. Ciinkii bir kentin cografyasi orada yasanacak olan siyasi ve ekonomik gelismeleri
dogrudan etkilemektedir. Daha sonra Arastirma ve Kazi Tarihi baslig altinda Hermonassa antik
kenti igin yapilan aragtirmalara ve kazilara atifta bulmustur. Siyasi Tarih kismi ise kendi igerisinde
dort ana bashga ayrilarak tek tek her doneme 151k tutmay1 amaglamistir. Bu basliklar Kolonizasyon
Déneminde Hermonassa, Spartakid Donemi’nde Hermonassa, Hellenistik Dénemde Hermonassa

ve Roma Imparatorluk Dénemi 'nde Hermonassa olarak siralanabilir.



BiRiINCi BOLUM

1. KARADENIZ’DE GREK KOLONiZASYONU

1.1. Grek Kolonizasyonu Arastirmalari

Grek kolonizasyonu arastirmalarinda karsilasilan en biiyiik problem kanit ve kaynak
eksikligidir. Bu sorunun kendisiyle ilgili iki temel 6zelligi vardir; birincisi birka¢ kismi istisna
disinda kaynaklarda onemli bir somiirge kayitlarinin bulunmamasidir, ikincisi ise kolonize edici
oykiilerin olusturulmasi igin elde olan verilerin pargalar halinde giiniimiize gelmesidir (Braund,
1998: 287). Yazili kaynaklarla ilgili bir diger zorluk da eski kaynaklarda bahsedilen yerlerin
birgogunun arkeolojik olarak ortaya ¢ikarilamamis olmasidir (Tsetskhladze, 1998: 18). Dolayisiyla
kaynaklarda belirtilen bilgilerin arkeolojik olarak desteklenememesi de kanit sorununun

olugmasina neden olmustur.

Oncelikle Arkaik Donem’de bir tarih yazim gelenegi olmadig1 icin ya da belirgin bir kayit
tutma aligkanliginin var olmamasi arastirmacilart edebii geleneklere veya sozlii geleneklere
yonlendirmistir. MO 5. yiizy1l ve oncesinde Arkaik diinyada egemen olan edebi big¢im siirdir
(Braund, 1998: 288). Siirlerde donemin ruhu ve olaylarinin yansitildig: fikri elbette s6zlii gelenek
icerisinde siirin 6nemli bir kaynak olarak goriilmesine neden olmustur. Fakat bu siirlerin pargalar

halinde giiniimiize ulagmasi bilgi boslugunun olugmasina sebep olmustur.

Grek kolonizasyonu hakkindaki bilgi eksikligi uzun siiredir arastirmacilar arasinda tartigilan
bir konu olmustur. Uzlagilamayan temel konu ise Karadeniz’deki Grek kolonilesmesinin ne zaman
baslamis oldugudur. Buradaki bir diger 6nemli sorun da her ne kadar arkeolojik buluntu var olsa da
degerlendirme yapmanin gii¢c olmasidir. Ciinkii arkeolojik bir veri beraberinde bir bagka soruyu da
getirmis ve tartismalar derinlik kazanmistir. Bu konudaki bir diger karisiklik ise Karadeniz
seviyesindeki degisikliklerdir (Tsetskhladze, 1998: 18). Sularin algalip yiikselmesi ile birlikte hem
kiy1 seridinde olusan degisiklikler hem de bazi yerlesim yerlerinin sular altinda kalmasi arkeolojik

olarak yine kamt eksikligine yol agmustir (Ryan-Pitman: 2003).! Biitiin bunlar ise somiirge

!Antik gaglarda Karadeniz’de deniz seviyesinin yiikselmesi su tagkinlari hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz: Ryan—
Pitman: 2003.



kokenleri tizerine ¢esitli hikaye ve teorilerin ¢ikmasina neden olmustur. Bu tartigsmalarla beraber
arastirmacilar cesitli teoriler one siirdiiler. Bu baglamda R. Carpenter MO 680 6ncesinde
Karadeniz’in denizcilere kapali oldugunu ve bu tarihten dnce bolgede bir Grek kalintis1 olmadigini
belirtmistir (Tsetskhladze, 1994: 111; Koycbala 1978: 103-104). Ortaya sunulan ilk teori MO VIIL
yiizyila kadar Karadeniz’in denizcilere kapali olmasi ve dolayisiyla bolgede bir kolonizasyon
hareketliliginin miimkiin olmadig1 yéniindeydi. Fakat bu teoriye karsilik B. W. Labaree ve A. J.
Graham Greklerin Karadeniz’e agilabildikleri teorisini 6ne stirmiistiir (Koycbala 1978: 103-104).
Kuzey Karadeniz’deki Grek kolonizasyonu ve Bosporus Kralligi hakkinda ¢aligmalar yapan bir
diger isim olan S. A. Zhebelev de Greklerin kolonizasyon hareketlerinden ¢cok daha dnce Karadeniz
kiyilarini ziyaret ettigini ve daha sonra buralarda yerlesimler kurudugunu séylemistir (Koshelenko
ve Kuznetsov, 1998: 252).2 Bu dénemdeki ¢alismalar daha ¢ok eski yazarlarm anlattiklarini temel
almistir. Dolayisiyla kaynak gosterebilmeleri teorilerini daha giiclii bir hale getirmis ve sonrasi
icinde kapsamli bir arastirma ve inceleme igin 0n ayak olabilmislerdir. Bu galigmalarla birlikte
Karadeniz’deki Grek kolonizasyonu konusunda yazarlar hem yazili hem de tarihi kalintilar1 bir

araya getirmeye ¢alismuslardir (Tsetskhladze, 1994: 111).

Yakin tarihe baktigimizda bu konuyla ilgili 6zellikle Gocha R. Tsetskhladze ve Arcadia
Xenia Koycbala’nin ¢aligmalar1 dikkat ¢ekmektedir. Bu konuyla ilgili kapsamli ¢aligmalar yapan
her iki yazar da onemli bilgiler vermektedir. Bu tez calismasinda da sik¢a her iki yazarin da

eserlerinden yararlanilmistir.

Kolonizasyon arastirmalarin yani sira bu konuyla iligkili olarak dikkat ¢ekilmesi gereken bir
diger husus ise kaynak eksikliginden otiirii ortaya ¢ikan cesitli mitler ve hikayelerdir. Bu baglamda
Karadeniz Bolgesi ve Kolkhis® Grek kolonizasyonu agisindan énemli bir yere sahiptir. Gerek bu
bolgelere olan ilgiyi arttirmak gerek de kolonizasyon kokenine iligkin bazi bilgileri tamamlamak
adina c¢esitli mitler olusturulmustur. Bu mitlerin en Onemlisi ise ‘‘Argonautlar ve Altin Post
Efsanenesi”’dir" (Emir, 2009: 11-12). Hikaye su sekildedir:

Cok eski zamanlarda Thessalia’da Athama adli bir kral ve Nephele isimli bir kralige yagardi. Biri
kiz biri oglan iki ¢ocuklar1 vardi. Zamanla Athamas karisindan sogodu ve bir baskasiyla evlendi.
Nephele de ¢ocuklarini iivey anneden korumak igin onlar1 uzaklara gonderme karari aldi. Ona
yardim eden Mercurius, Nephele’ye altin postlu bir ko¢ verdi. O da ¢ocuklarinin giivenli bir yere
gotiirecegine inandig1 koca emanet etti ve ogluyla kizin1 kogun sirtina yerlestirip gonderdi. Kog
sirtinda iki ¢ocukla goge yiikselip Avrupa ile Asya’y1 ayiran bogazi gecerken adi Helle olan kiz
¢ocugu kogun sirtindan diiserek sulara gomiildii. Distiigii yere Hellespontos (bugilin ise

2Burada bahsedilen Greklerin ilk énce emporion adi verilen ticaret istasyonlari kurmasi daha sonra ise bu ticaret
istasyonlarini kalic1 yerlesimler haline getirmesidir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 252.

3Antik gagda giineyinde Armenia, kuzeyinde, Skythia, batisinda Karadeniz, dogusunda ise, Iberia ve Albania yer alan
bolgedir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Emir, 2009: 11-12.



Dardanelles olarak aniliyor) denildi. Kog¢ ise Colchis kralligina ulagsana kadar gorevine devam
ederek Karadeniz’in dogu kiyilarina vardi ve Phryxus isimli oglan ¢ocugunu sag salim yere
indirdi. O topraklarin krali Aetes ise ¢ocugu bagrina basti. Bunun {izerine Phryxus kogu Iupiter’e
armagan etti. Aeetes’e ise altin postu verdi. Aeetes altin postu hi¢ uyumayan bir ejderin
korudugu kutsal bir bahceye sakladi. Athamas’in Thessalia’daki kralliginin yakinlarinda yine
onun akrabalar1 tarafindan yonetilen bir krallik vardi. Kral Aeson hiikiimdarlik islerinden
stkilinca oglu ristiinii ispat edene kadar tahti kardesi Pelias’a devretti. lason biiyiiyiip
amcasindan taci talep edince Pelias Colchis kralliginda oldugu bilinen altin postu bulup
getirmesini istedi. O yillarda Greklerin deniz yolculugu hakkinda bildikleri tek sey agac govdesi
oyulup yapilan kiiclik tekneler ya da kayiklardi. Iason ise Argus’a elli kisilik bir miirettebati
icine alacak bir gemi yapmasini sdyledi. O zamanin dlgiilerine gore biiyiik bir projeydi ve iistelik
gergeklestirildi de. Gemiye yapicisimin adi olan Argo ismi verildi. Kendisine bir grup toplayan
Iason gemisiyle yola ¢ikti. Yol hakkinda &grendikleri bilgilere gore Karadeniz’in girisinde
kayaliklardan olusan iki kiigiik ada vardi. Ama bu adalar suda yiiziiyor ve bir kabarip bir
alcalirken sik sik birbirlerine de yanasiyorlar ve aralarina sikistirdiklari her seyi yok ediyorlardi.
Bunlara Symplegades ya da Carpisan Adalar deniliyordu. Argo gemicileri adalarin en uygun
aninda bir kéhinin de tavsiyesine uyarak biiyilik bir hizla aradan gegmeyi basardilar ve Colchis’e
ulastilar (Bulfinch, 2011: 156-160).%

Bu hikayede géze garpan en 6nemli nokta Karadeniz’e ilk yolculuk ve carpisan kayalardir.
Karadeniz’de Avrupa sahilinden 1,5 km, bogazlarin agzindan ise 14 km uzakta Pymplegades’de
denilen Fanari adl iki ada vardir ve bu adalarin eskiden ¢arpistigina dair hikayeler mevcuttur (Isik,
2001: 4). Karadeniz korkusunun bu ve benzeri hikayelerle yenilmesinin de bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Kiy1 seridinin takip edilerek Karadeniz hakkinda bilgi sahibi olunmasi ve
dayanikli gemilerin ingasi ile bu denizin asilmasi Karadeniz hakkindaki fikirlerin degismesine
neden olmustur. Tim bu gelismeler de efsanelere kaynaklik edecek bilgilerin batiya ulagsmasina
neden olmustur (Kogak, 1993: 40). Bir diger 6nemli husus ise Karadeniz’in bu hikayelerde ge¢mesi
o bolgeyi cazip kilma amacina da hizmet eder. Hatta bu hikayeler zaman igerisinde sekillenerek
Grek mitolojisinde ve edebiyatinda tanrilarin veya kahramanlarm belirli bir siire bu cografyada
ikamet ettigi yer olarak simgelesmistir (Arslan, 2006: 79). Dolayisiyla MO 3. yiizyilda yaziya
dokiilen bu efsanenin altinda, Karadeniz kiyilarinin eski Yunanllar tarafindan iskan edilmesi
yatmaktadir (Koca, 2016: 281). Bu sefer elbette bir efsanedir fakat felsefi ve tarihsel akil yiiriitme
olarak tanimladigimiz diigiince tarzinin gelismesinden O6nce Arkaik diinyadaki temel acgiklama ve
anlayis modu genel olarak efsanelerdir ve bliyiik bir 6nem teskil etmektedirler (Braund, 1998:
289).° Bu mitler Greklerin diinyanin bir ucunda, yeryiiziiniin bir kenarindan 6biir kenarindaki

varliklarin1 anlama ve dogrulama imkani sunmustur (Braund, 1998: 289).° Bilindigi iizere mitler

“Hikayenin devaminda Altin postu almak igin verilen miicadeleler anlatilmaktadir. Daha fazla bilgi igin bkz: Bulfinch,
2011: 156-160.

SEfsane, Grek toplumunda bir dizi temel sorun igin esnek bir gerceve dnermektedir. En azindan denizin fethi, uzun
mesafeli seyahat ve yerlesim, yerel insanlarla daha ileri iliskiler gibi 6nemli noktalar bir sekilde islenmistir. Fakat burada
6nemli olan Grek tiiccarlarinin ve yerlesimcilerinin faaliyetlerini kavramlastirdiklarini nasil diislinebiliriz? Bu soru, boyle
bir kisinin deniz yoluyla uzun mesafeli seyahat eden bir girisiminin ve hatta kisitlayici olan bir yerden ¢ok yeni bir
diinyadaki yerlesiminin mantikli olabilecegi gibi bir dizi sorun ve diislinceyi kapsamaktadir. Hatta belki de bu sekilde
karakterize edilen ve kahraman olarak goriilebilecek bir eylem igin kapsami bulunmayan gelenekleri de giivence altina
almigtir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Braund, 1998: 289.

®Kurulus hikayelerindeki kimlik olgusu Atinali davada digsaridan yerlesime degil, tam tersine yerlilere odaklanmustir.
Bununla birlikte herhangi bir toplum igin bir yurttaglik kimliginin gelistirilmesi, bir kdken hikayesinin olusturulmasini
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topluluklarin kendi varliklarin1 anlamlandirma yiiceltme ya da kendi soylarin bir giice veya mirasa
dayatma amacina hizmet etmektedir. Dolayistyla Grek yerlesimciler ve hatta Helenlesmis yerliler
kentlerinin tarihleri ile hayali bir gegmis arasinda bag kurmay: yararli gormiis olabilirler (King,
2008: 4). Boyle bir yaklasim kendi kurulus dykiilerini efsanelestirerek atalarina da tistiin 6zellikler

ve giliclii bir soy miras1 kazandirmistir.

Argonaut efsanesi Karadeniz’deki en erken Grek yerlesimine de dikkat ¢ekmektedir. Rus
aragtirmact V. D. Blavatskii; Ege ve Karadeniz arasindaki baglantilar1 ¢esitli nesneleri
yorumlayarak kurmaya calismis ve bu nesnelerin varliginin Argonaut efsanesini dogrulamakla
birlikte Karadeniz’in bati ve kuzey kiyilarinda bir giizergah kullanimini onayladigini belirtmistir
(Koycbala, 1978: 95).” Bu mit iizerine gesitli goriisler olsa da temel olarak Karadeniz ve Grekleri
bagdastirma amacina hizmet etmektedir. Arkeolojik olarak kanit olsun ya da olmasin Argonaut miti
geleneksel olarak belki de Karadeniz’e en erken yolculuklarin bir yansimasi olarak goriilmiistiir
(Koycbala, 1978: 97).

1.1. Greklerin Koloni Kurma Nedenleri ve Kolonilerin isleyisi

Grekler cesitli amagclarla cesitli yerlerde koloniler kurmuslardir. Gerek ekonomik gerek de
siyasi nedenler kolonizasyon doneminin belirleyici unsurlar1 olmuslardir. En belirleyici neden
olarak biitiin kolonizasyon nedenlerinin altinda ticaret yattigi gibi Grek kolonizasyonunun da
temelinde ticaret yatmaktadir. Fakat bunun yani sira ¢ok baska nedenler de belirleyici olmustur.
Hammadde ve tarimsal alan ihtiyacinin yani sira Grek kolonizasyonunun ana sebeplerinden biri de
fazla niifus artis1 ve baska bir topraga olan ihtiyagtir. Ornegin Miletoslularin hinderlandla olan
iligkisini Lydia Devleti kesmis ve bunun iizerine Miletoslular i¢ kesimlere agilan yollarda alternatif
aramiglardir (Kogak, 1993: 37). Yunanistan’da artan niifusu besleyecek topraklarin olmamasi,
ciftlik sahiplerinin ve atélyelerin ucuz kdle calistirmalart sebebiyle isiz kalan hiir niifusun var

olmasi, siyasi parti ve sosyal sinif kavgalar1 nedeniyle ekonomik diizenin bozulmasi ve gelisen

gerektirirdi. Bu koken hikayelerinin de insa edildigi zamana ve baglama uygun olmasi gerekiyordu. Aksi takdirde
gecerliligi basariya ulagamaz. Ciinkii politik ideolojiler, dis ittifaklar ve etnik fikirler birer degisken olarak ortaya ¢ikarlar.
Bu durum yerel yurttashk tarihlerinin gelismesinden 6nce elimizde olan ve hem eski ¢aglarda hem toplum ig¢inde hem de
dista icat edilmeye devam edecek olan bir gelenegin kesfiydi. Daha fazla bilgi igin bkz: Braund, 1998: 289.

"Blavatskii'nin yorumladigi nesneler 6nemli arkeolojik kamitlar olsa da Geng Tung Cagi’ndaki dogrudan Ege
baglantilarini destekleyemez. Bu cisimlerin hi¢ biri Ege’den dogrudan yapilan bir ithalatin kaniti degildir. Ayrica
Argonaut efsanesi Miken doneminde temas i¢in bir delil niteliginde degildir. Birincisi efsanenin Karadeniz’de lokalize
edilen unsurlarinin tarihlenebilmesine dair gok az temel vardir. Ikincisi arkeolojik olarak kesin bir sekilde kanit ortaya
konulmadig siirece bu tip bilgilere siiphe ile yaklasilmalidir ve varliklarindan bahsedilen edebi kaynaklar da ¢ok daha
eski tarihlidir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Kocybala, 1978: 95.
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endiistriyi yasatmak i¢in ucuz hammadde, kdle ve yeni pazarlara olan ihtiyacit kolonizasyon

siirecini etkileyen ve gelistiren nedenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Keles, 2003: 3-4).8

Koloni kurulmasinin veya koloni yerlesiminin baslangiciyla alakali ¢esitli dneriler oldugu
gibi bu konuyla alakali ¢esitli sorular da 6n plana ¢ikmistir. Karadeniz bolgesinde veya bagka
yerlerde kolonilesme dedigimiz seyin baslangicini nasil hayal edebiliriz, Grek yerlesimi ve koloni
arasindaki iligkiyi nasil diigiinebiliriz gibi sorular 6rnek olarak verilebilir (Braund, 1998: 288).
Fakat burada 6nemli olan bu sorulara nasil cevap verecegimizdir. Kolonizasyon nedenlerinin énemi
de tam olarak bu sorularla birlikte aciga ¢ikmistir. Kolonizasyon baglangicini tek bir eylemle
sinirlandirmamak ve birgok nedenin var oldugu genis bir siireci ifade edebilmek konuya daha genis

bir perspektif katacaktir.

Karadeniz kolonileri temel olarak Akdeniz diinyasina mal tedarik etmek i¢in ve ana kentte
yasanan gida sikintisindan 6tiirti kurulmuslardir (Tsetskhladze: 1998: 9). Karadeniz maden, kereste,
tahil, balik ve diger pek ¢ok iirlin bakimindan zengindir ve bu yiizden artan Grek niiflisunun
hammadde ve besin iiretiminin karsilanmasi agisindan bilyiik 6neme sahiptir (Tsetskhladze: 2005:
9). Dolayisiyla Karadeniz Grekler ig¢in bu cazip olanaklarindan o6tiirii kaginilmaz bir bolge

olmustur.

Karadeniz’de kurulan kolonilerin temel nedeni olarak diisiiniilen ticaretin temelini tahil
ihracatinin olusturdugu diistiniilmiistiir. Tahil 6zellikle ana kentteki yiyecek ihtiyaci i¢in 6zel bir
onem arz etmektedir. Gelisen niifusu beslemek bu ihtiyacin bel kemigini olusturmaktadir. Ozellikle
de Arkaik donemdeki Karadeniz ticaretinden bahsedildiginde akillara gelen tahil ve maden varlig
bu diisiinceleri giiclendirmistir. Oncelikle tahil ticareti ¢ok fazla tartismaya konu olan bir unsur
olmustur. Antik kaynaklarda Greklerin Karadeniz kolonileri vasitasiyla bolgeden bugday ve diger
kuru tahil Griinii ithal ettigi belirtilmistir (Emir, 2011a: 87). Fakat sadece bu bilgilerle kesin bir
ticaretin varligin1 kabul etmek {izerine tartisilan bir konu olmustur. Bélgede tahilin varligi bilinse
de Arkaik donemde Karadeniz ile yapilan tahil ticaretine dair kesin bir kanit yoktur (Tsetskhladze,
2005: 11-12).

Maden ticareti de 6zellikle Karadeniz’de koloni kurma sebepleri arasinda yer almaktadir.

Bolgenin maden zenginligi bu konuda belirleyici bir unsur olmustur. Ozellikle ham madde saglama

®Biitiin bunlara ek olarak Mezopotamya’ya giden ticaret yollarinin Karadeniz bolgesinden gegmesi Grekler igin o bdlgeyi
daha cazip bir hale getirmistir. Ayrica Karadeniz’in bu denli 6nemli olmasinin bir diger sebebi de biiyiik bir bolge olmast
ve zengin metaller, balik, kole, kereste, tahil ve diger {iriinlerin Grek diinyasi i¢in 6nemli olmasidir. Ciinkii bu iiriinler
Grek zanaatgilerinin aktivitelerini arttiracak {iriinlerdir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Keles, 2003: 3-4.
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istegi ve amact bu yonelimde fazlasiyla etkili olmustur. Fakat maden ticareti de tahil ticareti gibi
tartismaya agik bir konu olmustur. Karadeniz’in hem tahil hem de maden agisindan bir pazar yeri
olabilecek kadar zengin olmadigi dile getirilmistir. Ayn1 durum kole ticareti i¢in de gegerlidir.
Greklerin bolgede koloniler kurmasiyla birlikte dnemli bir gelir kaynagi olan kéle ticareti zamanla
gelismistir. Karadeniz’deki ticaret tekelinin bir diger unsuru olarak degerlendirilen balik¢ilik da
koloni kurma sebebi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Emir, 2011a: 90). Balik¢ilik ve balik ticareti
Karadeniz’in en 6nemli avantajlarindan biridir. Bu sebeple hem yerli halk hem de bu cografyada
koloniler kuran Grekler yogun bir sekilde balik¢ilikla ugragmiglardir. Bu ticari tiriinlerin yani sira
dikkat ¢eken bir diger unsur da kereste ticaretidir. Karadeniz Bolgesi kereste acisindan ¢ok elverisli
bir bolgedir. Kereste ise kullanim alani ¢ok genis bir iirlindiir. Gemi yapimi, mobilya, yakacak ve
daha bir¢ok alanda ham madde olarak kullanilmaktadir. Ornegin Mithradates Savaslar1 dncesinde
Karadeniz ormanlarindan getirilen keresteler gemi insasinda ve silah yapiminda kullanilmistir
(Emir, 2014: 196). Tim bu unsurlar g6z 6niinde bulunduruldugunda antik kaynaklarda her biri
hakkinda bilgi var olsa da modern arastirmacilar bu tip ticaret unsurlarina siiphe ile yaklagmakta ve

kolonizasyonun temel sebebi olmadiklarina inanmaktadirlar (Tsetskhladze: 2005).°

Kolonizasyon sebepleri olarak ticaret, niifus artigi, hammadde arayisi ve yeni bir topraga olan
ihtiya¢ gosterilse de Grek kolonizasyonu i¢in boyle bir genellemeye gidilmesi uzmanlar tarafindan
elestirilmis ve her ana sehrin koloni kurmak icin farkli ve kendine gore sebepleri oldugu ileri
siiriilmiistiir (Tsetskhladze, 2005: 9-27).1° Her biiyiik sehrin disartya kolonist yollamasimin ayri ayri
sebepleri oldugu belirtilmistir (Tsetskhladze, 1994: 124). Koloni kurulan bolgelerin ¢esitliligi goz
tiniinde bulunduruldugunda mantikli olabilecek bu yaklagim ayni zamanda farkli yorumlara da 151k
tutabilir. Ornegin evden uzakta yeni diinyalarda kurulan Grek yerlesiminin sadece garesizlik, kar
aray1s1 veya macera ruhuyla degil ayn1 zamanda korku ve endise ortaminda yapilmasi da giizel bir
yorum veya Oneri olarak sunulabilir (Braund, 1998: 290). Temel sebep her ne olursa olsun Grekler
cesitli amaglarla bu kolonileri kurmuslar ve ticari faaliyetler yiiriitmiislerdir. Ozellikle tahil ticareti,

maden ticareti, kereste ticareti, kole ticareti ve balik¢ilik gbze ¢arpan unsurlardan olmustur.

Gerek kolonilerinin isleyisi de en az koloni kurma nedenleri kadar {izerinde durulmasi
gereken bir konudur. Cesitli yerlerde kurulan Grek kolonileri zaman igerisinde gelismis ve

biiylimiigtiir. Bu koloniler anayurt topraklarindan ¢ok uzaklarda kurulmus ve kolonistler bir

9 Ozellikle Tsetskhladze eserlerinde bu ticaret unsurlarini irdelemistir. Bkz: Tsetskhladze: 2005.

0Karadeniz kolonizasyonunun ana nedenleri arasinda giiney ve doguda bulunan madenlere ve kuzeydeki tahillara olan
ilgi gosterilmistir. Fakat son ¢alismalar bu boélgelerin maden agisindan disiiniilenden daha az zengin oldugunu ve
alternatif agiklamalar {iretilmesi gerektigini gostermistir. Kolonizasyonun tek sebebinin ticaret olmas: diisiincesi biiyiik
bir genelleme olarak goriilmiis ve o donemdeki yerli halkla olan iliskilere ve bunun arkeolojik kanitlarina dikkat
cekilmistir. Daha fazla bilgi igin bkz: Tsetskhladze, 2005: 9-27.
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oikistin* onderliginde hareket etmislerdir (Kogak, 1993: 39). Dolayisiyla bir dnder tarafindan
orgiitlenen Grek gruplart kendi topraklarindan ¢ok uzaklarda yenidiinyalarda kendilerine bir yagam
alan1 olusturmak icin c¢esitli neden ve amaglarla yola ¢ikmislardir. Bu kolonistler anasehir
kiiltlerini, politik kurumlarimni, dil ve anayasalarini da yanlarinda gotiirmiislerdir (Emir, 2011a: 81).
Boylece gittikleri yeni topraklar da ana topraklarinin bir yansimasi olarak diisiiniilebilir. Kolonilere
yerlesim ise cesitli sekillerde olurdu. Baslangicta kadinlar kolonistlerle beraber gitmez, koloni
kurulduktan sonra gelirdi (Tekin, 2014: 76). Bazen de koloniler yerli halk kovulduktan sonra
kurulurdu ya da yerli halk kolelestirilirdi (Emir, 2011a: 81). Kolonilerde yurttaslara kayitsiz sartsiz
bir otorite uygulanir ve koloni kurucusu da kolonistlerin orada kalmasini saglamak i¢in tedbirler
alird1 (Kogak, 1993: 39). Kolonilerdeki hayat1 diizene sokmak veya yerli halk ile yeni gelen niifusu
birbirine adapte etmek de elbette bir anda olmayan, siire¢ isteyen zorlu bir ugrastir. Bunu saglamak
icin de cesitli uygulamalar yapilmistir. Ornek olarak Arkaik donemde iyi tanman bir uygulama olan
ilk somiirgeciler tarafindan yerel yoneticilerin ve seckin kesimin iiyeleriyle yapilan dostluklarin

giivenligini saglamak igin liikks objeler hediye edilmesi gosterilebilir (Tsetskhladze, 1998: 12).

Koloni kurulacak bolge de belirli bir &nem tasimaktadir. Oncelikle bélgenin koloni
amaglarma hizmet etmesi On plandadir. Bu sebeple elverisli topraklar g6z Oniinde
bulundurulmustur. Toprak paylasimi ise kura yontemiyle kolonistler arasinda paylastirildigindan,
bir kolonistin sahip oldugu toprak parcasimin adi hisse ya da pay anlami tastyan kleros*? olarak
isimlendirilmistir (Tekin, 2014: 76). Bu isimlendirme koloniden farkli olarak degerlendirilmelidir.
Koloni igerisindeki bir toprak paylasimi olarak diigiiniilebilir. Bu isimlendirme ayni zamanda,
apoikalardaki Grek yerlesimcilerin, yerel kurumlarin bir araya gelmesiyle kendilerini yoneten
topluluklar halinde orgiitlendigini gostermektedir (Figure, 2008: 436). Tim bu uygulamalar
Oziinde tek bir amaca hizmet etmektedir. Bu amag ise kolonilerdeki vatandaslik kimligini homojen
haline getirmektir. Yani aslinda amag; hem yerlileri hem de yerlesimcileri birbirine adapte edip
kimliklerini karigtirmaktir. Bu baglamda kolonilerdeki esitlik, kurumlarin yapisi, etnik kokenlerin

kullanimi gibi unsurlar da énemli olmustur.

1.2. Grek Kolonizasyonu

Grek diinyasinda kolonizasyon hareketleri esas olarak ‘‘Biiyiik Kolonizasyon Dénemi’nde’
(MO 750-550) baslanustir. Bu dénemde Ege, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz’de ¢esitli koloniler

kurulmustur. Her ne kadar Eskicag literatiiriinde gergcek kolonizasyon dénemi olarak Biiyiik

HQikist, s6zliik anlamm olarak koloni kent kurucusu olarak tamimlanmaktadir. Greklerin gesitli yerlerde kurduklari koloni
kentlerinde onlara liderlik yapan kisi olarak yorumlayabiliriz. Liddle-Scott, 1996: 545-546.

2Grekge’de Klerukhai olarak yazilan bu terim yabanct bir iilkede vatandaglara toprak tahsisi hisse, arsa payt anlamina
gelerek koloniden farkli bir anlam tagimaktadir. Bkz: Liddle-Scott, 1996: 436.
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Kolonizasyon Donemi kabul edilse de Greklerin daha Oncesine dayanan bir koloni ge¢misleri
vardir. Fakat burada bahsedilen kolonizasyon hareketi Roma ya da modern anlamdaki koloni ile
bire bir uygunluk gostermez (Tekin, 2014: 70-71).

Grekler kurduklari kolonilere apoikia™® demislerdir. Bu terim koloni ifadesinin karsiligi
olarak kullanilmistir. Apoikia yabanci bir iilkede ‘‘evden uzakta bir ev’’ ya da bagka bir toplulugun
kendi imajiyla yabanci bir toprakta yarattigi bir yerlesim birimi anlamina gelmektedir
(Tsetskhladze, 1998: 9). Kolonizasyon ise bir kavmin ya da bir kent halkinin tarimsal veya ticari
faaliyetlerde bulunmak i¢in kendi sinirlar1 disinda elverisli topraklari yurt edinmesi siirecine verilen
isimdir (Tekin, 2014: 70). Dolayisiyla her iki terimde anlam olarak birbiriyle uygunluk
icerisindedir. Fakat apoikia terimi ozellikle Biiyiik Kolonizasyon Donemi itibariyle kurulan
kolonileri kapsayacak sekilde anlamlandirilmistir. Bu terimlerle birebir uygunluk igerisinde
olmayan Greklerin bu donemden daha &nceki koloni faaliyetleridir. Bu dénemdeki (yani MO 9.
yiizy1l civar1) Grek kolonileri daha ¢ok ticari amaglarla kurulan pazar yeri 6zelligi tasimaktadir.
Grekler pazar yeri anlamia gelen bu yerlere emporion** adim vermislerdir. Cesitli ticari {iriinler bu
tarzdaki koloniler araciliiyla bir alis-veris vasitastyla yaygimlik gostermistir. Ornegin MO 9.
yiizyilda Kiklad Adalar1 ve Euboia Adasi’ndan giden gruplar Kuzey Suriye’de Asi Irmagi
agzindaki Al Mina’ya yerleserek cesitli Grek iiriinleri (yag, sarap) ve esyalarini (geometrik tislupta
vazolar vb.) bu bdlgeye getirmeye ve buradan da fildisi, altin ve kdleleri Grek kentlerine gotiirmeye
baslamistir (Graham, 2001: 67).® Al Mina bir Grek sehri degil ticari amagla kurulmus bir pazar
merkezi (emporion)’dir (Tekin, 2014: 71). MO 7. yiizyil sonlarinda Misir’da Nil Deltasi’nda
kurulmus olan Naukratis de Al Mina gibi bir pazar yeri 6zelligi tasimaktadir (Heredot, 11, 179).%

Grek koloni hareketlerinin tarihini {i¢ doneme ayirmak miimkiindiir; birincisi Grek
mitolojisinde yankilanan Ege merkezlerinden gelen gemiler tarafindan Karadeniz’e ziyaretlerin
yapildigi donem, ikincisi genellikle Grek yerlesim yerlerinde kurulan ilk Grek ticaret
istasyonlarinin (yani emporia’lar) ortaya ¢iktigi dénem ve igiinciisii emporia’larin sehir haline

gelmesidir (Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 253).

13 Apoika: Evden uzakta bir yerlesim, koloni ve iskan anlamlarma gelen bir terimdir. Bkz: Liddle-Scott, 1996: 98.

Emporion/emporia, ticari amagh deniz kiyilarinda kurulan pazar yerleri olarak tamimlanir. Emporion/emporia
kelimesinin anlamu ile ilgili tartigmalar i¢in bkz. Tsetskhladze, 1998: 15-18. Arkaik ve klasik donemlerde emporion
kelimesinin anlami ve kullanimu ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz. Petropoulos vd., 2005: 75.

5Graham, 2001: 67. Sakiz Adasi’nda yapilan kazilar sonucu bulunan ¢anak ¢oémlek pargalar1 da buradaki emporion
varligini kanitlar niteliktedir. Bu konu i¢in ayrica bkz: Tsetskhladze, 1998: 13.

16 Heredot Naukratis Limani’ndan su sekilde bahseder: Eskiden Misur'in tek ticaret limani Naukratis'ti; baskasi yoktu;
Nil’in 6biir agizlarindan birine yanasan bir tiiccar, bunu bilerek yapmadigina yemin etmek zorundaydi; énce bilerek
yapmadim, diye yemin ederek kendini savunacak, sonra yeniden denize ¢ikacak ve Kanobos agzina gitmek iizere yelken
acacakti; eger riizgar ters esiyor, geminin yiiriimesine elvermiyorsa, malmi Nil gemilerine aktarir ve Naukratis'e
Delta’y1 dolasarak giderdi. Bu kente boyle bir tekel tamnmisti. Heredot, 11, 179.
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Ik koloni hareketi Yunanistan ile Samos ve Lesbos gibi adalarda yasayan Greklerdir (Tekin,
2014: 72). Bu bolgelerde yerlesimin baslamig olmasi elbette diger bolgeleri de tesvik edecek
niteliktedir. Hatta bu yerlesimler Oylesine yerellesmistir ki zamanla mitolojiyi, kiiltleri ve
bagimsizlik izleri ile tamamen entegre olmuslardir (Figure, 2008: 5). Grekler kurduklari ilk
kolonilerde verimli toprak, liman bollugu ve kolay savunma gibi 6zellikler aradilar. Bu yiizden ilk
olarak Sicilya ve Giiney Italya’ya yonelerek Attika’dan gdgen lon asilli Euboialilar (Euboia
adasindaki Eretria ve Khalkis kentlerinde yasayanlar) tarafindan ¢esitli koloniler olusturulmustur
(Howatson, 2013: 496). Ayrica Peloponnesos’un kuzeydogusundaki Korintos kentinde yasayanlar
da koloni faaliyetlerinde etkinlik gdstermislerdir (Tekin, 2014: 72). Sicilya ve Giiney Italya’da
kurulan ¢ok sayidaki koloni sonucunda burasi Biiyiilk Yunanistan olarak anilmaya baslanmustir.
Buralarda kurulan en énemli koloniler; Kyme, Naksos, Zankle, Syrakusai, Sybaris, Kroton, Taras
ve Metapontion’dur (Howatson, 2013: 496-497).

Sicilya ve Giiney italya’da kurulan kolonilerin yani sira Ionia bélgesinin énemli kentlerinden
biri olan Miletos da ozellikle Marmara ve Karadeniz bolgelerinde 6nemli koloniler kurmustur.
Miletoslularin yan1 sira Marmara’da Orta Yunanistan’dan gelen Megaralilar da koloniler
kurmuslardir. Marmara Bdlgesi’nde kurulan 6nemli koloniler arasinda Miletoslularin kurdugu;
Parion (Kemer), Limnai, Kardia, Arispe, Perkode, Kolonai, Zeleia, Arteke, Prokonnesos,
Rhyndakos kiyisindaki Apollania ve Daskylenion, Megaralilarin kurdugu; Byzantion (Istanbul),
Kalkhedon (Kadikdy), Kyzikos (Erdek), Astakoz (Izmit), Heraclia Pontike (Karadeniz Ereglisi) ve
Selymbria (Silivri) sayilabilir (Tekin, 2014: 72-73). Antik kaynaklarda da bu konuyla ilgili bilgiler
mevcuttur. Ornegin Ammianus Marcellinius Miletoslularin kurdugu kolonilerin zamanla Bosporus
olarak adlandirildigini kaydetmistir (Amm. Marc. XXII. 9, 82, 83, 84).

1.2.1. Karadeniz’de Grek Kolonizasyonu

Eskigagda Karadeniz bir korku unsuru olarak goriilmiistiir. Bunun sebebi ise Karadeniz’in o
donemde denizcilige kapali olmasi ve yerli halkindan cekinilmesidir. Ornegin Heredotos Iskit
halklarinin vahsiliginden s6z ederken soyle bir 6rnek vermektedir: ...Savasta esir aldiklart zaman,
bunlarin yiiz tanesinden birini kurban ederler, ama hayvanlar icin yapilan toreni yapmazlar.
Basimin iizerine sarap serperler, kafayr bir lenger iizerinde keserler, lengeri odun baglarinn
tepesine tagsyip icinde bulunan kani palamn iizerine bosaltirlar. Yukarida olan budur, o sirada
asagida, kutsal tepecigin yaninda su torven yapulir: Kurban edilen adamlarin sag kollarini, elleriyle
beraber, omuz baslarindan keserler, gokyiiziine dogru firlatirlar, obiirlerini de kurban ettikten

sonra giderler. Kol nereye diistiiyse orada, govde de bir baska noktada oldugu yerde kalir
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(Heredotos, IV, 62). Bu sebeple Greklerin Karadeniz’e yonelmeleri ve bu bolgede koloni kurmalari
elbette kolay olmamustir. Ilk yerlesimler hakkindaki veriler yeteri kadar mevcut olmadig1 icin de

cesitli mitler ve teoriler de 6n plana ¢ikmugtir.

Baslangicta Ege’de ortaya ¢ikan Grek kolonizasyon hareketi zaman igerisinde Karadeniz’e de
goriilmeye baslanmistir. Karadeniz kuvvetli akintilari, siirekli olusan sisleri, birden olusan
firtinalarn, yiiksek dalgalar1 ve siginacak liman ve adasinin azlig1 sebepleriyle asilmasi zor bir deniz
olarak goriilmiis ve cesitli sebeplerle Karadeniz’de seyahat etmek isteyen ilk denizcilerin
hayatlarin1 tehlikeye atmustir (Arslan, 2006: 79-80; Koca, 2016: 281).1 Tiim bunlar antik
kaynaklarda Karadeniz'in misafirperver olmayan deniz anlamindaki Pontas Aexeinos olarak
isimlendirilmesine sebep olmustur (Emir, 2009: 19-20).8

Grekler Karadeniz’le ilk karsilastiklari zaman burasi onlar i¢in fiilen bilinen diinyanin
kiyisinda, efsanevi hayvanlarin ve kahramanlarin yasadigi bir yerdi (King, 2008: 29). Greklerin bu
diisiincesi apagik bir Karadeniz korkusunu gozler oniine serse de zamanla bu korkunun nasil
evrimlesip ehlilestirildigi de yine Grek kolonileri tarafindan ispat edilmistir. Daha fazlasini
sOylemek gerekirse Karadeniz’i tarihe sokan ve onun ilk kez belirgin bir yer olarak goriilmesini
saglayan Greklerdir (King, 2008: 29).1°

Grek kolonistlerin Karadeniz’e ¢ikisi ve ozellikle de Karadeniz korkularini asabilmeleri
onceden sahilden ¢ekilerek kiy1 boyunca hareket eden gemilerin yerine Bogaz’in giiclii akintilariyla
bas edebilecek biiyiik gemilerin insasiyla miimkiin olmustur (Kocak ve Sahin, 2003: 350-351).2°
Bu gemiler belki de Grekler i¢cin Karadeniz iizerinde var olmayan korunakli bir ada ya da liman

gorevini iistlenerek onlara bu denize acilabilme cesaretini ve 6zgilivenini vermistir.

1"Karadeniz’e agilan ve bir sekilde bu denizin zorluklarini gorenler yurtlarina geri dondiiklerinde dinleyenlerin merakini
arttiracak sekilde yasadiklarini ve gordiiklerini anlatmasi zaman igerisinde ¢esitli efsanelerin olugsmasina sebep olmus ve
bu nedenle de Karadeniz Grek mitoloji ve edebiyatinda tanri ve kahramanlarin bir siire ikamet ettigi bir yer olarak
gecmistir. Daha fazla bilgi igin bkz: Arslan, 2006: 79-80; Koca, 2016: 281.

18 Karadeniz’in asilmasindan sonra ise bu isim yerini misafirperver deniz anlamma gelen ‘‘Pontas Euxeinos’a”
birakacaktir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Emir, 2009: 19-20.

Bu ticaret kolonilerinin sayisindaki artis sadece Karadeniz kiyilarini birbirine baglamakla kalmamis ayni zamanda
onlar1 Akdeniz ile daha genis bir degis tokus sistemi icerisine sokmustur. Bu sistem MS birinci biny1l baslarina kadar
devam etmis, fakat o tarihlerde basta Misir tahili gibi diger zenginlik kaynaklarinin ortaya ¢ikmasi ve Hint
Okyanusu’ndan doguya ulagim yolunun agilmasi Karadeniz limanlarinin 6nemini azaltmistir. Daha fazla bilgi igin bkz:
King, 2008: 29.

Pfnga edilen triakonter (30 kiirekli gemi) ve pentekonterler (50 kiirekli gemi) sayesinde daha énce giigliikle yapilan
gemicilik faaliyetleri daha kolay bir sekilde olmaya baglamistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Kogak ve Sahin, 2003: 350-
351.
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Karadeniz’deki ilk Grek yerlesimin net bir tarihini vermek zordur. Bazi arastirmacilar
Karadeniz’deki Grek kolonizasyonunun MO 10. ve 9. yiizyilda bagladigini kabul etse de genis
kapsamli kolonizasyon hareketinin Miletoslular tarafindan MO 7. yiizyilda yapilmaya basladigimi
kabul edenler de vardir (Isik, 2001: 6). Bu konudaki belirsizligin nedeni ise edebi kaynaklar ile
arkeolojik kaynaklar arasinda neredeyse bir yiizyil bosluk olmasi ve kesin bir yargi yapilmasinin
glic olmasidir (Koycbala, 1978: 96). Bu nedenle de genel olarak arkeolojik buluntular esas aliarak

Karadeniz’deki ilk Grek varligini yedinci ylizyilin ortalarina tarihleme yoluna gidilmistir.

Karadeniz’de goriilen ilk koloniler Ionia bolgesinin 6nemli kentlerinden olan Miletos
tarafindan kurulmustur (Tekin, 2014: 72). Karadeniz’deki kolonizasyon girisimi Miletos
onciliigiinde yogun bir yayilma politikasi izlenerek saglamlastirilmis ve Karadeniz’de kisa
zamanda 100’e yakin koloni kurulmustur (Kogak, 1993: 37). Bu koloniler arasinda en énemlileri
Sinope, Trapezus ve Amisos’tur (Tekin, 2014: 73).2! Miletos Giiney Karadeniz’deki kolonileri
araciligryla hinterlanttan gelen maden, gemi kerestesi, sarap, zeytinyagi gibi iirlinleri deniz yoluyla
batiya yollamustir ve bu ticari faaliyetler sebebiyle de MO 7. yiizyil boyunca kolonizasyon
hareketini devam ettirerek biitiin Karadeniz kiyilarina yayilmistir (Kogak, 1993: 38). Baslangicta

korku uyandiran bir Karadeniz meraki boylece giiclii bir ticaret agina doniismiistiir.

Kolonistler Karadeniz’de ilk olarak Sinope bolgesini iggal ederek Karadeniz’in diger
kiyilarina kolaylikla ulagsmiglardir (Summerer, 2007: 28). Sinope’den sonra onun Onciiliigiiyle
birlikte Trapezus ve Amisos kurulmustur (Atasoy: 1997).22 Bu yerlesmeler bu bélgedeki ilk
yerlesimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat buradaki en 6nemli husus bu kolonilerin kurulus
tarihleridir. Arkeolojik olarak kesin bir delil olmadig1 i¢in antik kaynaklar da bu konuda kafa
karistirict bilgiler icermektedir. Konu ile ilgili bilgi veren iki antik yazar Eusebius ve Preudo-
Skymnus’tur ve verdikleri bilgiler birbirleriyle ortiismemektedir (Tsetskhladze, 1994: 115). Bu
bilgi karigikligi da bu konuda kesin bir yargida bulunmayi giiglestirmistir. Eubesius Trapezus’un
kurulusunu 756 tarihine, Sinope’nin kurulus tarihini de 631/630 olarak verirken Preudo-Skymnus
ise Sinope’nin kurulusunu sekizinci yiizyila dayandirmaktadir (Koycbala, 1978: 97). Bu konudaki
karigiklik i¢in iki oOneri ileri sitiriilmiistiir: ilki antik kaynaklardaki kayitlarda bir yanlislik
olabilecegi dolayisiyla Sinope’deki ilk Grek yerlesiminin MO 600 yillarinda oldugu, ikincisi ise
sehre gelen ilk Grek grubunun kiigiik oldugu ve sehirde ¢ok belirgin bir iz birakmadig1 yoniindedir
(Kogak, 1993: 43).

21 Karadeniz’de ilk kurulan koloni Sinope’dir. Fakat zamanla bu koloni 8ylesine gelismistir ki kendisi de Trapezus
(Trabzon), Kotyora (Ordu) ve Kerasos (Giresun) gibi baska koloniler kurmustur. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Tekin, 2014:
73.

22 Amisos tarihi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz: Atasoy, 1997.
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Kuzey Karadeniz bolgesindeki Grek yerlesimi diger bolgelerin aksine daha fazla yogunluk
icermektedir. Bosporos’un da bir kismini kapsayan bir¢ok koloninin varligi géze carpmaktadir. Bu
yerlesimlerin baslicalar1 Panticapaeum, Nymphaeum, Hermonassa, Kepoi, Gorgippia, Berezen,
Theodosia, Myrmekion, Olbia olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Vinagradov, 2007: 145; Koshelenko
ve Kuznetsov,1998: 256). Bu calismanin asil arastirma konusunu da bu yerlesimlerden biri olan
Hermonassa® antik kenti olusturmaktadir. Greklerin Kuzey Karadeniz kiyilarinda kurduklari
kolonilerden biri olan Hermonassa bu yerlesim yerleri icerisinde en gelismis olanlarindan bir

tanesidir.

Kuzey Karadeniz’de kurulan ilk yerlesim yerinin Berezan oldugu diisliniilmektedir
(Tsetskhladze, 1998: 19). Sinope yerlesim yerinin kurulus tarihindeki karisiklik Kuzey
Karadeniz’deki ilk Grek varliginin tarihlenmesi konusunda da gegerlidir. Bu belirsizlikler ya da
tarihleme konusunda yasanan sikintilar temel olarak Karadeniz kiyilarindaki kazilarin antik kaynak
verileriyle bire bir uygunluk igerisinde olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Her ne kadar bu
belirsizlikler bir sorun olarak karsimiza ¢iksa da genel olarak kolonizasyonun tarihsel bir ¢ergevesi
cizilmeye ¢aligilmigtir. Berezan adasinda yerlesim kurulmasindan yaklagsik elli yil sonra Olbia’nin
da kendisine dahil edilmesiyle diger yerlesimler ortaya ¢ikmustir (Koshelenko ve Kuznetsov, 1998:
257). Bu yerlesim yerlerini genel bir tablo igerisinde degerlendirecek olursak Bosporus
Kralligi’nin®* Asya ve Avrupa bélgelerinde kurulan niifus bolgeleri olarak smiflandirabiliriz
(Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 258).

Kisaca Karadeniz’deki Grek kolonizasyonunu su sekilde siniflandirabiliriz: birinci dalga;
Kiugiik Asya’nin kuzey kiyisinda topluluklar kuran Miletoslular, ikinci dalga; Bosporus
Bogazi’'ndan doguya uzanan ve dogudaki Olbia’ya ve kiy1 seridine yerlesen Miletoslular, tiglincii
dalga; Giiney sahili yerlesimleri ile Phanagoria’ya uzanan kuzeybati yayilmasi, dordiincii dalga;
Miletuslularin Karadeniz’i gegerek Kirim tahil ve dogal limanlarindan yararlanmasi ve besinci
dalga; Dorlara ait Heraclea Pontica kentinin kurulmasi ile baslayan son kolonizasyon dalgasidir
(Gibson, 1997: 24).

23 Hermonassa, Karadeniz’in kuzeyi lizerinde tek Anadolu kolonisidir. Bkz: Saprykin: 2018.

24Bosporus Kimmer Bogazi’nin kisa adidir. Ayni zamanda bdlgedeki kralligin da isimi olarak kargimiza gikmaktadir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz: Zavoikin, 2007: 150-152.
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iKiNCi BOLUM

2. ANTIiK CAGDA HERMONASSA

2.1. Hermonassa Ismi ve Cografyasi

Taman Yarimadasi’nin giiney kiyisinda yer alan Hermonassa essiz bir antik yerlesimdir
(Finogenova, 2003: 1007). Rivayete gore bu yerlesim ismini Lesboslu Semandros’un esinden
almistir (Koycbala, 1978: 350). Semandros ve onunla birlikte gelenler sehri insa ederken 6lmiis ve
sonrasinda esi giicli elinde toparlayarak kendi ismini sehre vermistir. Dolayisiyla sehir ya bir
oikistin esinin ismiyle ya da Hermon veya Hermonassa isimli bir kurucunun ismiyle anilmustir.
Bahsedilen isimlendirme hikayesi ve Hermonassa’ya ait ilk bulgular ise yaklasik olarak MO 6.
yiizyilin ilk yarisina tarihlenmektedir (Hind, 2008: 484). Bunun yani sira bu sehir farkli toplumlar
tarafindan da farkli isimlerle anilmustir; 6rnegin Grekler ‘‘Hermonassa’’, Hazarlar ‘‘Matluka’’ ya
da ““Tamatrkha’’, Slavlar ‘‘Tmutarakan’’, Povelet kabileleri ‘‘Matrika’’> ya da ‘‘Matarkha’’,
Cenevizliler ““Matrega’’ ve Tiirkler ‘“Taman’’ demislerdir (Finogenova, 2003: 1007). Hangi isimle
anilirsa anilsin Hermonassa eski ¢aglarda Kuzey Karadeniz kiyilarinda 6nemli bir Grek kolonisidir
(Solovyov, 2007: 117).%

Hermonassa antik kenti kimler tarafindan kuruldu? Ya da kurucularinin kdkeni neydi veya bu
insanlar nereden gelmisti? Ac¢ikcasi bu sorularin cevabi netlik kazanan bilgiler degildir. Fakat yazili
kaynaklardan edinilen bilgiler 1siginda belli bir sonuca ulasilabilir. Hermonassa’nin Kuzey
Karadeniz’de kurulan tek Anadolu kolonisi oldugu diistiniilmektedir (Saprykin: 2018). Miletoslular
tarafindan kurulmayan ya da daha kapsamli bir ifade olarak Ionialilar tarafindan kurulan tek sehir
Hermonassa’dir (Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 260). Bir diger deyisle bu sehir Ionialalilar
tarafindan kolonize edilmistir. Hermonassa Miletoslular tarafindan mi1 kuruldu yoksa Ionialilar
tarafindan m1 kuruldu sorusuna Zhebelev bir agiklama getirmistir. Onun agiklamasina gore bu
celigkili durum Miletosta yasayan bazi Aeolianlarin lonialilarla birlikte sehrin kurulusunda yer
aldig1 gergegi ile izah edilebilir (Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 260). Bu baglamda deginmemiz

gereken bir diger nokta da bu sehirde yasayan insanlardir. Hermonassa antik kentinin niifus yapisi

%5 Pontos kuzeyinde gergeklesen sosyo-ekonomik ve etno-kiiltiirel gelisim Grek sehirlerinin tarihi geligimleri iizerinde
onemli bir etkidir. Ayrica bu agik¢a, demografik ve etnik durum bakimindan bu boélgelerin koloni durumu ve
hinderlandmin kiiltiirel 6zelliklerinin degisimi igin birer anahtar gorevi gormektedir. Pontos kuzeyinin fonian sehirleri
(Borystheenes, Olbia, Nymphaeum ve ozellikle Hermonossa) yogun sosyo-ekonomik iliskilerin ilk goriintiisii olmasi
bakimindan nemlidir. Ayrica yerli niifus ile olan iliski dogrudan sosyo-psikolojik temeller lizerine insa edilmistir. Daha
fazla bilgi i¢in bkz: Solovyov, 2007: 117.



nasildi? Kimler bu sehirde yasamistir? Kaynaklardan ve kazi caligmalarindan edindigimiz
sonuclara gore bu sorularm cevabim belirli dlgiilerde verebiliyoruz. Oncelikle karisik bir etnik
nufiisiin varligindan bahsedebiliriz. Bu sehire yerlesen Greklerin yani sira Sindo-Maeotianslarin da
bu kolonide yasadiklar1 belirtilmistir (Finogenova, 2003: 1014). Sehrin ya da bolgenin asil yerlilleri
olan Sindian ve Maeotianslarla iyi ve bariscil iliskiler kurmaya 6zen gosteren Grekler sehrin
gelisimine katki sunmustur. Bu bariscil ve iyi niyetli tutumlari Kuban Nehri’nin agzi ve
yarimadanin tamami boyunca kirsal yerlesimlerin yogun ve aktif bir ag meydana getirmesini
saglamigtir  (Saprykin: 2018). Bu etnik ¢esitlilik ekonomik g¢esitlilikle birlikte Grek
kolonizasyonunun gelisimine biiyiik katki saglamistir (Solovyov, 2007: 117). Belki de Greklerin

kolonizasyon hareketinin en farkli yani antik niifusun kiiltiirel ve ekonomik heterojenligidir.

Yerleskenin 6nemli bir boliimiiniin modern sehrin altinda olmasi ve arkeologlarin buraya
erismesinin imkansiz olmasi, yerlesim materyallerinin kalinhi@inin erisilmesi gili¢ bir derinlikte
olmas1 Hermonossa’nin plan ve sinirlarinin agiga ¢ikarilmasini zorlastirmistir (Finogenova, 2007:
59).2° Bu konuda g6z oniinde bulundurulmasi gereken en énemli unsur dogal ve cografi faktorlerin
yarimada lizerinde nasil bir degisime yol a¢tigidir. Taman Yarimadasi’nin cografi haritasinin
degisimine ¢esitli faktorler neden olmustur. Kuban Deltasi’nin hidrolojisi, deniz kiyisinin aginmasi
ve bolgedeki sismik ve volkanik hareketler bu faktorler arasinda sayilabilir (Solovyov, 2006: 123).
Bir biitiin olarak bolge, yilda 0.5-1.5 oraninda hatta baz1 yerlerde 6rnegin Kuban Nehri’nin alt
alanlarinda yilda 3 mm oraninda batmustir (Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 250).2” Fakat buna
ragmen elde olan verilerle, arkeolojik kanitlarla ve elbette antik yazarlarin verdigi bilgiler 1s18inda
Hermonossa’nin belirli oranlarda cografi sinirlan ¢izilmeye ¢alisilmistir. Antik yazarlarin verdigi
bilgiler her ne kadar Hermonossa’nin varligini kesinlestirse de gergeklesen cografi degisimler
onlarin verdigi bilgiler 1s181nda yer tespiti ve cografi siirlar1 belirlemeyi zorlastirmistir. Bu sebeple
arastirmacilar antik yazarlarin verdigi bilgileri bu degisimi de g6z Oniinde bulundurarak

degerlendirme yoluna gitmislerdir.

Hermonossa, Kimmer Bogazi’nin Asya kiyisinda bir Grek limani olarak, Taman Koérfezi’nin
giineybat1 sahili iizerinde, MO 6. yiizyilin ortasindan &nce bir Anadolu ve Ionia kolonisi olarak
kurulmustur (Bredow, 2005: 238). Sehir tam olarak Taman Yarimadasi iizerinde yer alan Gorgippia
antik kentinin kuzeyindeki Hypanis (Kuban) Irmagi’nin kuzeybatisinda yer almaktadir (Emir,
2014: 41). Bu konum ise ¢ogunlukla antik yazarlarin verdigi bilgiler sayesinde tespit edilebilmistir.
Antik yazarlar hem sehrin konumuyla hem de sehrin kendisiyle ilgili 6nemli bilgiler vermektedir.

Ornegin Strabon sehrin kayda deger bir yer oldugunu yazmustir. Strabo ayrica Hermonassa’nin

% Yer yer yerlesim materyallerinin kalmlig1 bir ugtan bir u¢a 13 metreye erismektedir. Bu antik bir yerlesim igin nadir
goriilen bir durumdur. Orta ¢ag materyallerinin 6 metreden asagryr kapsamasi yerleskenin antik seviyesinin
arastirilmasini oldukga giiglestirmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Finogenova, 2007: 59.

27 Bugiinkii deniz seviyesinden yaklasik 4 m daha diisiik olan su seviyesinin MO 4. ve 3. yiizyillarda hizli bir sekilde
yiikselmeye basladig1r ifade edilmektedir. Bunun yani sira kiyr seridinin de yaklasik 2 km kadar kesildigine
inanilmaktadir. Koshelenkove ve Kuznetsov, 1998: 250.
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konumuyla ilgili de bilgi vermis ve sehrin Hypanis Irmagi’nin giliney kolunda Corocondamitis
Goli’nilin etrafinda bulundugunu séylemistir (Strab. XI. 2. 9). ““... Corocondamitis Golii'ne
giderken, kayda deger bir sehir olan Phanagoria'ya, Cepi'ye ve Hermonassa'ya ve Afrodit'in kutsal
alant olan Apaturum'a ulasiliyor. Bunlardan Phanagoria ve Cepi, yukarida sozii edilen adada, bir
velkenliyle giderken solda yer alirlar, fakat diger sehirler, Sintic topraklarinda, Hypanis'in
karsisindadw’’ (Strab. XI. 2. 10). Pomponius Mela sehrin varligindan bahsetmistir: ‘... Gdle,
denize ve iki nehir yatagina akan Coracanda, bu bolgeyi bir yarimada yapar. Orada dort sehir
vardir: Hermonassa, Cepoe, Phanagorea ve kyida Cimmerium’’ (Mela, chorog. 1. 112).
Ammianus Marcellinus ise sehrin Maeotis GOlii yaninda Grekler tarafindan kuruldugunu
soylemektedir (Amm. Marc. XXII. 30). Pliny ise sehrin varligindan su sekilde bahsetmektedir:
“...Hem Asya hem de Avrupa yakasindaki Bogazlarin ger¢ek kiyilari Azak Denizi'ne dogru
ilerliyor. Giristeki sehirler Hermonasa ve daha sonra Milesian sehri olan Cepi, daha sonra
Stratocha ve Phanagoria ve neredeyse terkedilmis Apaturos sehri ve eski adi Cerberion olan
Cimmerium”’ (Plin. HN. 6. 6).

Biitiin bu bilgilere ragmen Taman Korfezi iizerinde yiiksek bir kiyida yer alan site, batida bir
dereyle, giineyde kuru bir golle, doguda bir kayalikla sinirlandirilmis olsa da bu erken yerlesimin
siirt heniiz tam ve kesin olarak belirlenmemistir (Koycbala, 1978: 349). Bunun sebebi ise antik
yerlesimlerin ¢ogunun bugilinkii modern sehrin altinda olmasindan 6tiirii kazi c¢aligsmalarinin
yapilamamasi olabilir. Sonug olarak var olan bilgiler 1518inda Taman Yarimadasi’nin en biiylik
sehirlerinden biri olan Hermonassa antik kenti Taman’in giiney kiyisindaki yiiksek sahil platosunda
bulunmaktadir ve yaklasik olarak MO 6. yiizyilda kurulmus, 3. ve 4. yiizyillarda gelismis ve 14.
yiizyila kadar devam etmistir (Treister ve Vinagradov, 1993: 558).

2.2. Arastirma ve Kaz Tarihi

Hermonossa arastirmalari sehrin dogu tarafini, sehir merkezini, kiy1 kesimi ve biiyiik 6lgiide
deniz tarafindan harap edilen kuzey sinirlarindaki kazilar1 kapsamaktadir (Finogenova, 2007: 59).%
Kazlarla ilgili karsilasilan en biiyiik problem sehrin kiiltiirel katmanmin yogun olmasidir. Sehrin
sinirlart zaman igerisinde degistiginden ve onceden binalarin bulundugu yerler zaman igerisinde
acik alana doniistiigiinden kentin kiiltiirel katmaninin tam bir listesi bulunmamaktadir (Finogenova,
2003: 1007). Fakat buna ragmen kazi alanlarindaki veriler birlestirilerek katmanlar saptanmaya

calisilmustir.

28 Mevcut arastirmalar sadece sehir kazilarinin sonuglarma degil ayn1 zamanda nekropol yakinlarindaki kalintilara da
dayalidir. Ayrica mezarlar sehir disinda bulundugu igin sehrin sinirlarinin gostergelerini de verir. Daha fazla bilgi igin
bkz: Finogenova, 2007: 59.
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Site iki yiiksek diizliikte bulunmaktadir. Katmanlarin en algak kismi Grek donemine kadar
uzanmaktadir ve antik kentin iist plato iizerinde yer aldigi, sehir dis1 kisimlarin ise alt platoda

oldugu tahmininde bulunulmustur (Finogenova, 2003: 1008).%°

Hermonossa hakkindaki ilk arastirma bilgisi 1711°de Fransiz gezgin Lamotraue tarafindan
saglanmistir; Lamotraue, Avrupa, Asya ve Afrika seyahati sirasinda Taman’dan gecmis fakat
cogunlukla ortagag anitlari gormiis ve bunlarin bilgisini vermistir (Finogenova, 2003: 1009). Daha
sonra da bir¢ok gezgin tarafindan cesitli bilgiler saglanmistir. Arkeolojik kazilarin sistematik bir
sekilde yiiriitilmesine kadar bu gezginlerin verdigi bilgiler ilk arastirma bilgileri olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu bilgiler arkeolojik olarak da desteklendiginde konuyla alakali biiyiik bir 6nem arz
etmektedir. 1793-1794’te bir bilim adami ve ayn1 zamanda bir seyyah olan P. Pallas da Taman’1
ziyaret ederek kazik yiginlan ve eski Tiirk kalesi kalintilar1 arasinda mermer heykel pargalari,
silahli figiir parcalar1 ve ili¢ kdseli mermer bas pargalart gordiigiinden bahsetmistir (Finogenova,
2003: 1009). 1795-1796’da Taman’1 ziyaret eden Ingiliz gezgin M. Guthrie de Phanagoria kalesini
insa eden iinlii bir askeri mithendis Volland’in mermer Paros’unun siitiinlarin1 gordiigiinii ve eski
Taman kalesinin kalintilar1 iizerinde aslanlari tasvir eden muazzam kabartmalar1 gordiigiini
belirtmistir (Finogenova, 2003: 1009). Bu gezinlerin verdigi bilgiler daha ¢ok ortagag donemini
kapsamaktadir. Fakat antik¢ag ile ilgili bilgi veren gezginler de vardir. Ornegin E. Clarke 1804’te
Taman’1 ziyaret ettiginde mermer pargalari, heykel pargalari, sikkeler ve Grek tarzinda insa edilmis

bir tapinagin biiyiik kalintilarin1 gordiigiinden bahsetmistir (Finogenova, 2003: 1009).

Modern kazilara baktigimizda Hermonassa ilk kez 1930-1931 yillan arasinda A. A. Miller
tarafindan kazildi ve altinci yiizyil ortalarina ait ¢émlek buluntulart bildilirdi (Koycbala, 1978:
350). Daha sonra ise 1938 ve 1940 yillarinda yapilan nekropol alaninda yapilan kazilar takip
etmistir. Sahanin daha biiyiik 6l¢ekteki kazilar1 1952 ve 1955 yillarinda A. Rybakov, 1956-1957 ve
1965-1970 yillarinda 1. B. Zeest ve 1971 yilinda A. K. Koroniva tarafindan gergeklestirilmigtir
(Koycbala, 1978: 350).

2.3. Siyasi Tarih

Hermonassa siyasi tarihi Bosporus Kralligi tarihinden bagimsiz olarak diigiiniilemez.
Bosporus Kralligi’nin kaderi biinyesindeki her sehre niifuz ettigi gibi Hermonassa sehri de bu
kaderden fazlasiyla etkilenmistir. Dolayisiyla Bosporus sehirlerin ¢ogunda goriildiigii iizere ¢esitli
hakimiyetler ve gilic dalgalanmalar1 yasayan bu sehir 6nemli antik bir kent olarak karsimiza
cikmaktadir.

29 Bu tahmin Iraida B. Zeest tarafindan yapilmstir. Bkz: Finogenova, 2003: 1008.
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Bosporus siyasi tarihine deginmeden 6nce Bosporus terimi tizerinde durmak gerekmektedir.
Bu terimin ne ifade ettigi siyasi tarihin gelisimi ve gidisat1 i¢in de énem arz etmektedir. Oncelikle
““‘Bosporus’’ kelime olarak ne ifade etmektedir bunun iizerinde durmak gerekir. Grekge ve Latince
sozliiklere bakildiginda “‘bogaz’’ ve ‘‘0kiiz gegidi’’ anlamlar1 verilmistir (Liddle ve Scott, 1996:
153-154; Kabaagag ve Alova, 1995: 62).* Bunun disinda bu kelime bogaz kelimesi olarak
kullanildiginda da iki ayr1 anlanm ifade etmektedir: Birincisi; Trakya Bosporosu (Istanbul Bogaz1),
Marmara Denizi (Propontis) ile Karadeniz’i birbirine baglayan ve Avrupa ile Asya’y1 ayiran bogaz
anlamina gelirken ikincisi; Kimmer Bosporosu (Ker¢ Bogazi) Karadeniz ile Azak Denizi’ni
birbirine baglayan bogaz anlamina gelir (Howatson, 2013: 147). Kelime anlamina baktigimizda
Bosporus kelimesi her anlamiyla cografi bir yeri ifade etmektedir.

Bosporus terimi kelime anlaminin yam sira kullanim olarak da degerlendirildiginde cografi
bir bolgeyi mi ifade etmektedir ya da ne zamandan beri bir krallig1 ifade etmektedir gibi sorulara
yanit vermek tarihsel siire¢ agisindan da faydali olacaktir. A. A. Zavoikin ¢alismasinda Bosporus
teriminin anlamlarin1 ve kullanimlarini siralamistir (Zavoikin, 2007: 150-152). Bu ¢alismaya gore;
ilk olarak Bosporus terimi Kimmer Bogazi’nin kisa bir adi olarak verilmistir. Ikinci olarak devletin
resmi olmayan ismi olarak ifade edilmistir. Ugiincii olarak 1. Leucon (MO 389-349) déneminde
baglayan Spartakid Devleti’nin bir pargasi olarak gosterilmistir. Dordiincii olarak ise Spartakid
Devleti’nin biitiiniinii ifade eden bir terim olabilecegine isaret etmistir. Dolayisiyla bu siralamayla
biitiin ihtimalleri gbz oniinde bulundurmus oluyoruz. Her haliikarda Bosporus terimi cografi bir
terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha sonra ise siyasi bir terim olarak 6zellikle bir devlet ismi
olarak goriilmektedir. MO 4. yiizyilda Spartakid Devleti i¢in Bosporus resmi isminin kullanilmasi
hem bu konuya iyi bir 6rnektir hem de ayn1 zamanda bu terimin Panticapaesum’un ikinci ismi
olarak kullanilma ihtimalini de ortadan kaldirmigtir (Zavoikin, 2007: 152). Ayrica bu kelimeyi daha
iyi degerlendirebilmek i¢in ve Kuzey Karadeniz kiyisindaki herhangi bir eski devletin tarihinin bir
donemsellestirme bigimini formiile etmek i¢in, bu bolgedeki Grek-Barbar iligkilerinin geligimini ve
dogudan ilerleyen gogebelerin (Iskitler, Sarmatlar ve digerleri gibi) temel donemlerinin olusumunu

incelemek 6nemlidir (Vinogradov, 2007: 145).

Klasik Yunan'in en kuzeydogu kenarinda ve daha sonralar1 Hellenistik diinyada ortaya ¢ikan
Bosporus Devleti, 330 yil boyunca yaklasik olarak MO 438'de hiikiim siiren, Spartocus, Leucon,
Satyrus, Paerisades gibi Yunan ve Trakya isimleri tagiyan hanedanlar tarafindan yonetildi (Hind,
2008: 476). Hiikiimdarlar kendisine ‘‘Bosporus ve Theodosia’nin archonu’’ ve ‘‘Sindi, Toreti,

Dandarii ve Psessi’nin krali”” veya bazen de ‘‘tiim Maeotlularm krali’” gibi isimler takmislardir
(Hind, 2008: 476).

30 Grekge sozliik igin bkz: Liddle ve Scott, 1996: 153-154. Latince sozliik igin bkz: Kabaagag ve Alova, 1995: 62.
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MO 4. yiizyilin baslarindan itibaren devlet, Kirtrm’in dogu kesimini (Kerch Yarimadasi) ve
Kuzey Kafkasya’nin (Taman Yarimadasi) karsi tarafini, daha sonra da Kimmer Bogazi {izerinden
akan bugiinkii deniz ayrimin (giiniimiizde Ker¢ Bogazi) kapsadi (Bredow, 2003: 734). Devletin
sinirlart kadar devletin kapsadigi sehirler ve hinterlandlar da Onemlidir. Bunlarin kurulug
tarihlerinden ve gelisimlerinden 6nce genel olarak isimlerini siralayabiliriz. Bolgedeki ana sehirler
Kerch Yarimadasi’ndaki Panticapaeum, Nymphaeum ve Theodosia’dir (Strab. VII. 4. 4).3! Bu ana
sehirlerin yani sira Phanagoria, Hermonassa ve Cepoe olmak {izere ii¢ Hellenistik sehir de ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Bu sehirlerin biiyiimesiyle devlet sinirlart da dogal olarak zaman igerisinde
genislemistir. Dordiincii yiizyillda Bosporus Devleti, 5000 kilometrelik bir alani, biiylik ve kiigiik
otuz kasaba ve yaklagik 100.000-120.000 vatandasin bulundugu bir niifusu kapsamistir (Hind,
1998: 476).

Hermonassa siyasi tarihini genel itibariyle dort ana baslik altinda toplayabiliriz; Kolonizasyon
Donemi, Spartakid Hanedanligi Donemi, Hellenistik Donem ve Roma Déonemi.

2.3.1. Kolonizasyon Déneminde Hermonassa

Grekler MO 9. yiizyildan itibaren Karadeniz kiyilarinda dolasmaya baslamislar ve MO 7. ve
6. ylizyillardan itibaren de koloniler kurmaya baslamislardir. Greklerin Karadeniz’deki varliklarini
bes yerlesim dalgasiyla smiflandirabiliriz (Gibson, 1997: 23-24): Buna gore Grekler ilk kez
Karadeniz’de Berezan yerlesimini kurarak varlik gostermeye bagladilar ve daha sonra ilk yerlesim
yerleri olan Kirim ve Taman Yarimadasi’ndaki Azak Denizi tarafindan yok edilen ve Miletoslular
tarafindan kurulan Taganrog yerlesimini ve Gorgippia yerlesimini kurarak kolonizasyon
hareketinin ilk dalgasimi olusturdular (Tsetskhladze, 1998: 12). Panticapaeum, Nymphaeum,
Theodosia, Hermonassa, Phanagoria ve Kepoi gibi yerlesimler ancak bu kolonizasyon hareketinin
ikinci ve TUglincli asamasinda kurulabilmistir (Tsetskhladze, 1998: 12). Daha sonra ise
Panticapaeum Miletoslularin kontroliinde kalarak sonunda Bosporus Kralligi'na doniisecek olan
Kimmer Bogazi'nin 6biir tarafindaki sehirlere iizerinde yavas yavas niifuz etmeye basladi (Gibson,
1997: 24). Yine bir bagka goriise gore Grek yerlesimcilerinin ilk kitlesel dalgast MO 580-560
yillarinda Kimmer Bogazi’na gelmis ve Avrupa Bosporusu’nda bu doneme tarihlenen en az beg
niifus merkezi (Panticapacum, Nymphaeum, Theodosia, Myrmekion ve Tyritake) ve Asya
yakasinda dort niifus merkezi (Hermonassa, Kepoi, Patracus ve Tuzlinskii mezarlig1 olarak

adlandirilan tahrip edilen bir yerlesim yeri) kurmuslardir (Koshelenko ve Kuznetsov, 1998: 255).

31 Panticapaeum; giiniimiizde Ukrayna’da (Kerg) yer almaktadir. Antikgag’da Azak Denizi’nin kontrol eden ve yaklasik
olarak 30 gemi alabilecek kapasiteye sahip bir liman olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Theodosia; giiniimiizde Ukrayna’da
(Feodosya) yer almaktadir. Antikcag’da yaklasik 90 gemi alabilecek kapasiteye sahip bir limandir. Bkz: Emir, 2012: 17.
Ayrica bu sehirlerin varligindan Strabon su sekilde s6z eder: ‘‘Maiotis Gélii'niin agzinda yer alan Pantikapium,
Bosporus Kralligi 'min baskentidir. Burasi olduk¢a verimli bir alandir. Blgenin her yerinde tahil iiretilebilir. Burasi iyi
bir limana sahip olan Nymphaeum olarak adlandirilan bir sehirle birlikte koylerden olusmaktadir. Dogusunda bir liman
vardir ve bu liman yaklasik 30 gemilik bir tersaneye sahiptir. Burast aym zamanda kentin akropolisidir. Burast bir
Miletos kolonisidir’*. Strab. VII. 4. 4.
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Biitin bu verileri birlestirecek olursak en erken yerlesim birimi olarak Taganrog olarak
gosterebiliriz. Fakat bu yerlesim yerinin odak noktasi haline gelmemesi belki de gbz ardi

edilmesine baglanabilir.

Ik yerlesim dalgas1 genel olarak kesif gruplarim kapsamaktadir. Baslangigta kesif amaciyla
gelen gruplar bir siire sonra (genellikle birka¢ on yil igerisinde) ilgili bélgenin asimilasyonunun
kapsamin1 degerlendirip yeni bir yerlesim dalgasiyla bir apoika kurmuslardir (Koshelenko ve
Kuznetsov, 1998: 257). Greklerin bu topraklarda apoika kurmasinin en temel sebebi ekonomik
etkenlerdir. Bu etkenler, tarimsal faaliyetler, maden kaynaklari, balik¢ilik, kereste ve kdle ticareti
olarak siralanabilir. Bu cografya tarimsal faaliyetler agisindan oldukga elverisli bir bolgedir.
Ozellikle Karadeniz’in kuzeyi hububat agisindan ¢ok zengin bir cografyadir. Greklerin
anavatanlarindaki tahil ihtiyacimt karsilayak bir zenginlige sahip olmasi bolgede apoika
kurulmasin1 gerekli kilmigtir. Tarimdan sonraki diger etken maden kaynaklaridir. Greklerin
hammadde ihtiyaci da bdlgeyi cazip bir hale getrimistir. Karadeniz sahillerindeki maden varligini
su sekilde siralanabilir: Ordu’da; Hisarbasi’nda bakir madenleri, Findikli tarafinda altin rezervleri,
Rize’de; Latum bolgesinde demir, altin, glimiis, bakir kaynaklari, Amasra’da;
Gilimiishacikdyii'ndeki maden kaynaklari, Giresun’da; giimiis kalay ve demir kaynaklari,
Trabzon’da; giimiis ve demir kumlar1 ((Emir, 2011a: 87-88). Balik¢ilik ise Karadeniz Bolgesi’nin
en biiylik avantajlarindan biridir. Bu denizin sahip oldugu balik cesitliligi ve balik¢ilik
faaliyetlerinin yogun olarak yapilmasi1 Grekler i¢in dnem arz etmistir. Somon balig1, mersin baligi,
dikenli kalkan, ¢aga balig1, kaya baligi, vatoz, kefal ve mezgit Karadeniz’deki balik ¢esitlerindendir
(Grakov, 2008: 105-107). Tuzlanmis balik ve balik yagi bu iriinleri denizasir1 ticarette
kullanabilmek ag¢isindan onemlidir. Bu sebeple sadece balik cesitliligi degil ayn1 zamanda bu
baliklarin islenmesi de 6nemliydi. Kereste ticareti de diger etkenler kadar 6nemlidir. Karadeniz sik
ormanlara sahip énemli bir kereste {iretim alanidir. Hammadde ihtiyaci agisindan da en az maden
kaynaklar1 kadar onem teskil eden kereste bdlgeden ithal edilen en 6nemli {riinlerden olmustur.
Ozellikle Sinope ve Amisos kentleri énemli kereste merkezleridir (Emir, 2014: 195). Son olarak
kole ticareti de biitlin bu etkenlerin yan1 sira énemli olmustur. Karadeniz Bolgesi 6énemli bir kole
merkezi durumundadir. Sonug olarak tiim bu {iretilen tirlinler k6leler Hermonassa gibi Karadeniz’in
kuzeyindeki 6nemli liman kentlerinden batiya aktarihiyor olmaliydi. Ciinkii Greklerin
anavatanlarinda biitiin bu {riinlere ihtiyac1 vardi. Denizagir1 ticaretle birlikte Karadeniz’deki biitiin

bu tiriinler uluslarasi ticarete katilmistir.

Bu baglamda Hermonassa antik kenti baslangigta bir Grek kolonisi olarak kurulmus ve
zamanla kentsel yapimin gelisimi ve Grek somiirgecilerinin bolgenin iklim, ekolojik ve demografik
kosullarina uyum saglamasiyla birlikte biiyiik bir kent merkezine dontismiistiir (Vinagradov, 2007:
146). MO 5. yiizyilin baginda Bosporus Kralligi’nin énemli bir merkezi olmus ve yaklasik MO 5.
yiizyilin ilk c¢eyregine kadar devam edecek bir refah siirecine girmistir. Bu siirece giden yolda

siiphesiz etkili olan faktor kirsal arazilerin genislemesidir. Ciftlik arazilerilerinin varligi ve
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hayvancilikla ugrasmalar1 ekonomik anlamda bu sehri epeyce gelistirmistir (Finogenova, 2003:
1013). Elbette bu genisleme de ticaret de biiyiik bir paya sahiptir. Biitiin bunlar da o dénemde
Hermonassa’y1 oldukca zengin bir hale getirmistir (Saprykin: 2018). Hem Hermonassa hem de
Kuzey Karadeniz’deki diger Grek kolonilerinin bu gelisimi belki de birbirinden bagimsiz Miletos
ve lonian egemenligi ve korumasi altinda olan bu kentlerin birlesmesi fikrine neden olmus olabilir.
Boylece birer Grek kolonisi olan kentler zamanla Bosporus Kralligi’na evrilerek bu kralligin
onemli birer merkezi olmuslardir. Dolayisiyla Hermonassa’nin siyasi tarihini degerlendirirken onu
Bosporus Kralligi’'ndan bagimsiz olarak diisiinmek imkansizdir. Ciinkii Bosporus Kralligi’n1 var

eden baslangigta kiiciik birer koloni olan bu sehirlerdir.

Kolonizasyon Dénemi’nde Hermonassa 6nemli bir liman olmaliydi. Ciinkii bu dénemde
gelismeye devam eden bir sehir olarak kargsimiza ¢ikmaktadir. Yine bu donem itibariyle Bosporus
Krallig’nin énemli bir merkezi haline gelmistir. Ozellikle bolgedeki tahil, balik, maden, kereste ve
kole ticareti goz dniinde bulunduruldugunda bu limanin 6nemi daha net anlasilabilmektedir. Ciinkii
biitiin bu triinlerin ithal edilmesinde limanlarin biiyiikk bir 6énemi vardir. Kaynaklarda agikca
belirtilmese de bu {irlinlerin ithalinde limanlar aktif olarak kullanilmigtir. Hermonassa Limani’nin

da bu noktada biiyiik bir neme sahip olmasi gerekir.

2.3.2. Spartakid Dénemi’nde Hermonassa

MO 6. yiizyilin baslarinda Miletoslular tarafindan kurulan koloniler 6rnegin Panticapaeum,
Phanagoria ve Hermonassa Arkhaenakdislerin egemenligi altinda bir dizi Grek kolonisiyle bir
araya getirilmisti (Phang vd., 2006: 156-157). Bu o6nemli ve lizerinde durulmasi gereken bir
noktadir. Ciinkii Arkhaenakdislerin burada kilit bir rolii vardir. Ozellikle Bosporus tarihinde ve
Hermonassa antik kentinin gelisiminde Onemli bir rol oynadiklari soylenebilir. Antik¢agda
inanildigr iizere Avrupa ve Asya olmak iizere iki diinyanin bulugma noktasinda Karadeniz ve Azov
Denizi’nin hinderlandindaki yolu agan iki biiyiik nehir arteri (Kuban ve Don) ve barbar niifusun iki
temel grubu ya da baska bir deyisle gogebe ve yerlesik iki diinya birliginin tiim belirgin
avantajlarimi ortaya koymuslardir (Saprykin: 2018). Boylece Spartakidlerin Bosporus Kralligi’ni
olusturmasindaki temel tas1 Arkhaenakdislerin koydugu sdylenebilir. Yukarida bahsedildigi iizere
Hermonassa’nin siyasi tarihi MO 6. yiizyihn ilk yarisia, yani Arkhaenakdis hanedanlhiginin
iktidara gelmesinden Onceki bir tarihe dayanir. Bu erken donem ise 5. ylizyila kadar devam etmis

ve sonrasinda Arkhaenakdis ve Spartakid hanedanliklarinin hakimiyetini gérmiistiir.

MO 438 yilinda Arkhaenaktislerin I. Spartacus (MO 438-432) tarafindan devirilmesiyle
Spartakid olarak adlandirilacak yeni bir Bosporun hanedanligi basa gelmistir (Saprykin: 2018).
Boylece Hermonassa’nin da iginde bulundugu bu sehirler yeni bir hanedanlik egemenligi altinda
birlesmistir. Bu birlesimlerin neden yapildigi tam olarak bilinmemekle birlikte Iskit baskis1 veya

askeri bir fetih hareketi olabilecegi One siiriilmiistir (Vlassopoulas, 2013: 116). Hanedan
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degisikliginin sebebinin tam olarak bilinmedigi gibi bu degisikligin hangi kosullarda yapildig1 da
bilinmemektedir. Spartakid rejimi de Arkhaenakdislerin tiranlig1 gibiydi fakat Trakyali, Maeotian
veya Iranli bir aile olarak tamamen Helenlesmisti (Saprykin: 2018). Yunanca hala resmi dilleriydi
fakat halkin ¢cogu muhtemelen Sarmat ya da Trak dili konusuyordu ve tapindiklar1 tanrilar Ana
Tanriga ya da Yunan panteonundan tanrilardan ¢ok iran Giines kiiltii Mitra gibi kahramanlard
(Ascherson, 2002: 282). Hermonassa kazilarinda elde edilen bulgular ve buluntular da bu kiiltlerin
varligim dogrulamustir (Finogenova, 2003: 1013). Ozellikle baz1 ibadethane kalintilari Grek
kiiltlerinin varligina isaret etmistir. Durum her ne olursa olsun Spartakidler hem Bosporus’un hem
de Kirim’in Grek sehirlerini iceren ve Macotae ve Sindoi gibi Kuban Bolgesi’nin Grek olmayan
topluluklarin1 igeren karmasik bir devlet yaratmustir (VIassopoulos, 2013: 116). Dolayisiyla
kolonizasyon déneminde goriilen etnik ¢esitlilik Spartakid hakimiyeti altinda devam etmistir. Ayni
zamanda Spartakidler Karadeniz sahilinde Iskit altin cagina kadar devam eden bir istikrar siireci de
basglatmiglardir (Vinagradov, 2007: 146). Bu durum Hermonassa i¢in bir ilk olma &zelligi
tagiyordu. Bu siirecte Hermonassa Asya Bosporus’undaki en énemli ve en zengin sehirlerden biri
gibi goziikiiyordu (Finogenova, 2003: 1020).

Hanedanligin ilk yoneticisinin 1. Spartacus oldugu bilinmektedir (Ustinova, 1999: 4). Hatta
hanedan kurucusunun ismiyle anilmaktadir. Spartacus’un etnik kokeni tam olarak bilinmemektedir.
Grek, Sindian, Sarmatian ya da Bosporus’ta var olan Kimmer kdkenli birinin soyundan
gelebilecegi tartisilmaktadir (Hind, 2008: 491). Fakat isminin dilsel olarak degerlendirilmesine
dayanarak Trakya kokenli olabilecegi ileri siiriilmektedir (Gibson, 1997: 25). Baska bir goriise gore
ise Trakya degil iran kokenli olabilecegi iddia edilmektedir (Detel, 2008: 712). 1. Spartacus’den
sonra gelen yoneticilerin listesini biiyiik oranda Diodorus Sicilius sayesinde biliyoruz(Diod. Sic.
12. 31). Bu doénemde ilk yoneticilerin devletin gliglenmesine ve bélgenin gelismesine yonelik aktif
bir politika izledikleri bilinmektedir (Vinagradov, 2007: 146). 1. Spartacus’tan sonra yerine oglu 1.
Satyrus (MO 432-389) gecmistir. Bosporus Kralligi’nin 6zel yetkileri bulunan bir archonu olarak
ogullar1 Leucon, Metrodorus ve Gorgippus’un da katkilariyla tek basina devleti yonettigi
anlagilmakla birlikte tinvan1 bilinmemektedir (Hind, 2008: 493). Boylece Bosporus Kralligi’ni
baskent Panticapaecum’dan yaklasik olarak {i¢ ylizyildan fazla siireyle yoneten Spartakid
Hanedanligi’n1 baslattilar. Satyrus’un Nymphaeum’u fethetmesi devletin smirlarini genigletmistir
ve bu sinirlar ayn1 zamanda Taman Yarimadasi’ndaki Hermonassa ve Phanagoria kolonilerini de
icermistir (Hind, 2008: 493).

L. Satyrus’tan sonra yerine oglu I. Leucon (MO 389-349) gecmistir. Bu ddsnemde Hermonassa
antik kentinin ekonomik olarak gelismeye devam ettigi tahmin edilmektedir. Bu durum ise
dogrudan Bosporus’un siyasi onemini gii¢glendirmistir. I. Leucon Theodosia’y1 ve barbar kabileler
tarafindan doldurulan Asya Bogazi’ndaki bircok topragi devletin sinirlarina dahil etmistir. Onun
yOnetimi altinda devlet karigik bir sosyo-ekonomik yapiya ve essiz bir Grek-barbar kiiltiiriine sahip

olmustur (Vinagradov, 2007:147). Bu dénemde dikkat ¢eken bir diger nokta ise Bosporus ve Iskit
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ittifakidir. Bu ittifakin temeli Bosporus hiikiimdarlarinin ve Iskit krallarinin benzer politik,
ekonomik ve kiiltiirel hedeflere dayanmasidir (Vinagradov, 2007: 147). ittifakin sebebi aymi
zamanda o donemdeki Grek-barbar iligkilerini diizenlemeye yonelik de olabilir. Sonugta Bosporus
devleti Grek-barbar kiiltiirtinii kendi igerisinde harmanlamaya ¢alismis ve bunu da basarabilmis bir
devlet olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Belki de yoneticilerin en temel amaci bu kiiltiirii
koruyabilmektir. Elbette bolgedeki istikrar1 koruyabilmek icin de bu tip ittifaklar 6nem arz
etmektedir. Bu donemde yapilan ittifaklar da amacia uygunluk gostererek basariya ulasmigtir
diyebiliriz. Fakat I. Leucon’dan sonra bu istikrar zedelenmeye baslamustir. Leucon’dan sonra iki
oglu II. Spartocus (MO 342-347) ve I. Paerisades (MO 347-309) devleti bes yil ortaklasa
yonetmigler ve Spartocus’un 6liimiinden sonra da Paeridsades yaklasik otuz yil boyunca tek basina
hiikkiim stirmiistiir (Hind, 2008: 495). Onun 6liimiiyle ogullar1 II. Satyrus, Prytanis ve Eumelus
iktidar kavgasma girdiler sonunda Eumelus (MO 309-304) galip gelerek basa gecti ve tiim
Karadeniz Bolgesi’ni igeren iddiali politikalar baslatti (Hind, 2008: 495). Bu donemde devletin
ekonomik ve siyasi alanda yiikselise gectigi soylenebilir. Yaklasik olarak MO 3. yiizyilin sonlarina
dogru ise Bosporus’un ekonomik Omrii azalmaya baglamistir. Bu doénemde devletin bir
istikrarsizlik siirecine girdigini soyleyebiliriz. Bu kismen c¢esitli asiret goclerinden ve kabileler
arasinda ¢ikan savaglardan kaynaklandi (Finogenova, 2003: 1027). Hermonassa da bu siyasi
istikrarsizliktan etkilenmis ve ekonomik olarak bir krize girmistir. MO 3. yiizyilin sonu ile 1.
yiizyilin baglarina kadar olan donemde kent ¢iiriime halindedir (Finogenova, 2003: 1027). Sonug
olarak yasanan siyasi olaylar Bosporus tahil ticaretinde ve Hermonassa ekonomisinde biiyiik bir
krize neden olmustur. Ekonomik krizinin yaninda Iskit baskis1 da yogun bir seklide hissedilmeye
baslayinca yonetim epey zor durumda kalmistir. Tiim bunlar ise Pontus krallarindan yardim

istenmesini zorunlu kilacaktir.

Genel olarak Spartakid Donemi’ni degerlendirecek olursak bu hanedanlik yonetimi altinda
krallik zamanla imparatorluga donismistiir. Sehirli yoneticilerin, gemici is adamlarmin ve
tiiccarlarinin Yunan oldugu fakat yonetici ve askerlerinin Trak, Iskit ve giderek artan bir oranda
Sarmatlardan olusan erken bir Kuzey Bizans’i haline gelmistir (Ascherson, 2002: 278). Bu
biiyiimede dikkat ¢ekilmesi gereken nokta ticarettir. Atina’nin en 6nemli bugday kaynag siiphesiz
Bosporus Kralligi’dir. Hermonassa da bu noktada biiyiik bir 6neme sahiptir. Cilinkii kirsal
alanlarinin biiyiikliigii ve hem tarimsal hem de hayvansal iiriinleri 6zellikle Bosporus ekonomisi
icin ¢cok onemliydi. Bu kralliktan ve dolayisiyla Hermonassa’dan Atina’ya ithal edilen bugday ya
da hububat kralliginin ekonomisini elbette gelistirmistir. Bosporus Krallig1 sadece Atina igin degil
ayni zamanda Ege ve Akdeniz i¢in de biiyiikk bir hububat tedarik¢isi oldugu i¢in bu dénemde
hanedanlikla olan iliskiler 6zel bir 6nem arz etmistir. Bolgenin bol hububat miktar1 belki de
kralligin hem Klasik hem Hellenistik hem de Roma zamanlarinda sag kurtulmasinin anahtaridir
(Gibson, 1997: 25.). Cografyanin sahip oldugu bu avantaji degerlendiren hanedanlik yoneticileri

zaman igerisinde siyasi konumlarini gliclendirmistir.
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2.3.3. Gec Hellenistik Donemde Hermonassa

Spartakid yonetiminin zayiflamasiyla Bosporus Kralligi ve Hermonassa giiciinii kaybetmeye
baslamistir. Bu durum tizerinde 6zellikle ekonomik ve siyasi ¢okiis etkili olmustur. Tahil ticaretinin
azalmasiyla ekonomik olarak bir zayiflamanin baslamasi ve bununla birlikte Kuzey Karadeniz’deki
barbar kabilelerin®? faaliyetlerinin artmasi Spartakid hanedaninin sonunu getirmistir (Gibson, 1997:
27).% Ogzellikle iskitlerin baskis1 Spartakid ydnetimini epey zorlamustir. Bu sebeple dis yardima
muhtag kalan ydnetim ilk olarak Pontos krali 1. Pharnekes’ten (MO 197-160/159) yardim istemistir
(Emir, 2014: 75; Arslan, 2007: 66-67).3* Pontos Kralligi’nin Kuzey Karadeniz’deki Helen
koruyuculugu faaliyeti VI. Mithradates (MO 120-63) donemine kadar devam etmistir. Bu
donemlerdeki yardimlar dosthane iligkiler adi altinda yapilsa da gercekte elbette siyasi ya da
ekonomik ¢ikarlara dayanmugtir. I. Pharnekes déneminde baglayan Helen koruyuculugu gelecekte
Mithradates VI Eupator’un Helen koloni bolgelerini ele gegirmesinde etkili olmustur (Tezcan,
2007: 40). Bunun yani sira Hermonassa’nin tiim bu siyasi olaylardan ve ekonomik krizden
kurtulmas1 da Mithradates’in iktidara gelmesiyle baglantilidir. Bolgede saglanacak olan istikrar

Hermonassa’nun tiim bu olaylardan sag ¢ikmasini saglayacaktir.

I. Pharnakes Helen koruyucugunu istlenirken ayni zamanda bu cografya iizerinde ¢esitli
siyasi emellerin de pesindeydi. Karadeniz’in ve Karadeniz kiyilarinin Mithradates Kralligi’nin
gelecegi i¢in 6nemli bir cografya oldugunu ilk farkeden kral I. Pharnakes oldu (Emir, 2014: 213).%
Bu durum iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Ciinkii bu konu gelecek yillardaki Karadeniz
hakimiyeti i¢in ilk Helen koruyuculugu fikri ve bu fikrin altinda yatan siyasi gergekleri ifade
etmekte bir baglangi¢ noktasi olmasi bakimindan onemlidir. I. Pharnekes bu baglamda Miletos
kolonisi olan Sinope sehrini ele gecirerek baskent yapmis ve daha sonra da Dogu Karadeniz’deki
Miletos kolonilerini almaya devam ederek Kerasus (Giresun), Kotyora (Ordu) ve Trapezus
(Trabzon) sehirlerini ele gecirmistir (Albayrak, 2010: 61). Karadeniz’in dogusundaki bu ilerleyis
elbette diger devletleri huzursuz etmistir. Rhodos ve Bergama gibi Anadolu devletlerinin bu
donemde Pontos’a diisman olmasi ve Roma’ya miiracaat etmesi sonucu Roma harekete gegerek I.
Pharnakes’i MO 179 yilinda baris yapmaya Sinope ve kolonileri diginda aldig biitiin yerleri geri

vermeye zorlamustir (Tezcan, 2007: 40). 1. Pharnakes de bunun iizerine Kuzey Karadeniz’e

32 By kavimler 6zellikle Sarmat ve Iskit topluluklaridir. Bkz: Grakov, 2008.

33 Bosporus’ta tahil krizinin yasanmasinda ozellikle alternatif tarim alanlarmin kesfedilmesi neden olmustur. Ozellikle
musir ihracaati yeterli tahil {iretimi anlaminda biiyiik rol oynadi. Bu anlamda da Bosporus ekonomisine biiyiik bir rakip
oldu. Misirin tahil tedarikinde kullaniminin artmasi ve iiretimin yerel olarak azalmasi muhtemelen Bosporus’ta yasanan
tahil krizinin temel sebebidir. Gibson, 1997: 27.

34 1. Pharnakes Kuzey Karadeniz’deki Hellen kolonileriyle iyi iliskiler kurmaya 6zen gostermis ve Iskit akinlarina karst
da koruyucu bir gorev iistlenmistir. Buna gore I. Pharnekes onlar1 Iskit akinlarma karsi koruyacak ayrica
bagimsizliklarina da saygi gosterecektir. Bu dostluk anlagmasi ile 1. Pharnekes Pontos Kralligi’n1 Kuzey Karadeniz
bolgesindeki Hellen kentlerinin koruyucusu ve kurtaricisi olarak gostermistir. Bkz: Arslan, 2007: 66-67; Emir, 2014: 75.

35Ayn1 zamanda bolgede ilk kez birlesik bir ‘“Karadeniz Kralligi>> kurmayi amaglayan ilk Pontos krali da I. Pharnekes tir.
Bkz: Emir, 2014: 213,
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yonelmis ve Bosporus topraklarina gozinii dikmistir (Demircioglu, 2011: 359-360). Bu bolgedeki
ilk faaliyeti ise karst Chersonesos (Sivastopol) ve Odessos (Varna) ve diger Grek kolonilerini ve

Grekleri Iskit akinlarma kars1 korumak olmustur (Arslan, 2007: 65).

I. Pharnekes’ten sonra Mithradates V Euergetes (MO 150-120) doneminde de Pontos Krallig
Kuzey Karadeniz bolgesinde faaliyet gostermistir. V. Mithradates’in I. Pharnakes’ten en biiyiik
farki Bosporus ile ticaretin devam etmesi icin Iskitlerle dosthane iliskiler kurmasi1 ve onlarin
saygisim kazanmasidir (Emir, 2014: 214). izledigi yardimsever ve dosthane ve Hellensever
(philhellen) dis politika sayesinde Marathon’lu Seleukos tarafindan Delos adasinda bir heykeli bile
dikilmistir (Arslan, 2007: 71). Dolayisiyla bu dénemde 1. Pharnekes’in actigi yolda ilerlenerek
onun yayilmaci ve saldirgan politikasinin yerine yari yayilmaci ve Roma yanlist bir politika
benimsenerek Mithradates Kralligi Anadolu’nun 6nde gelen Hellenistik kralliklarindan biri haline
getirilmistir (Arslan, 2007: 72).

MO 120 yilina gelindiginde Pontos Kralligi’nin basina Mithradates VI Eupator (MO 120-
63)% gecmistir (Arslan, 2007: 74).3" VI. Mitradates biitiin Anadolu’yu tek bir hakimiyet altinda
birlestirerek Roma’yr Anadolu’dan atmak, daha sonra ise Makedonya ve Hellas’1 zaptetmek
istiyordu (Tezcan, 2007: 46). Mithradates tiim bu isteklerini hayata gegirmek igin gesitli yollara
bagvurmustur (Arslan, 2007: 80).% Ilk hedefi kralliginin sinirlarim genisletmek olmustur. Bu
baglamda Kuzey Karadeniz onun igin biiyiik nem teskil etmistir. Oncelikle bu bolge Hermonassa,
Panticapaeum, Phanagoria ve Theodosia gibi 6nemli kentlere, limanlara ve tershanelere sahiptir
(King, 2007: 50-51). Ayrica bu cografyanin sahip oldugu verimli topraklar tahil iiretimi agisindan
onemlidir. Balik¢ilik potansiyeli de goz oniinde bulunduruldugunda bu bolgenin kontroliinii ele
gecirmek Mithradates igin hayati bir 6nem kazanmistir. Bolgede saglayacagi basari Grek
kolonilerini onun yanina ¢ekmesinin yani sira kendisini de Kuzey Karadeniz kiyilarina gikaracakti
(Emir, 2014: 80).°* Bu doénemde Iskitlerinin Bosporus Krallig1 iizerinde baskilarinin gittikge

artmasi tizerine I. Pharnakes zamaninda istenilen yardim VI. Mithradates’den de istendi (Gibson,

3 Mithradates Kralligi’nin en biiyiik ve en taminmis krali olarak bilinir. Mithradates Siilalesi’nden gelen Biiyiik lakapls,
Eupator (Sanli babaya sahip) diye anilan VI. Mithradates Eupator Dionysos, babast V. Mithradates ile Selevskos
siilalesinden kralige Laodike’nin oglu olarak MO132 yilinda Sinop’ta diinyaya geldi. Batida Roma’nin en biiyiik diigmani
olarak anilmustir. Ayni zamanda aslen Iran (Pers) asilli olan ve soylu bir aileden gelen Mithradates Pontos hanedanimin ve
Iskender’den sonra gelen krallarin en biiyiigii olarak anlatilmaktadir. Detayl1 bilgi icin bkz: Tezcan, 2007.

$TTustinus’a gore; VI. Mithradatesi’in énemli ve biiyiik bir kral olacag olaganiistii goksel olaylar zinciriyle daha énceden
haber verilmistir. Mithradates’in dogdugu giin ve krallig1 yonetmeye bagladig: ilk giin gokyliziinde kuyruklu bir yildiz
olugsmus ve 70 giin o kadar ¢ok parlamis ki parlakligi giinesi bile bastirmus gibi rivayetler mevcuttur. Kuyruklu yildizin
70 giin goriilmesi Mithradates’in yasam siiresini, gokyliziiniin dort bir yanini kaplamasi onun seferlerini ve parlakliginin
giinesi bile bastirmasi Mithradates’in yasami boyunca Roma’nin giiciinii gélgede birakmasi seklinde yorumlanmustir. Bu
sekilde daha birgok efsanevi ya da olaganiistii hikayeler mevcuttur. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Arslan, 2007: 74.

Mitradates krallig1 yonetmekten ziyade sinirlar1 genisletmeye biiyiik dnem vermistir. Bu amagla orduyu elden gecirmis
ve eksikliklerini gidermistir. Kralligin geng¢ niifusunu askere alarak onlar1 siki bir egitimden gecirmistir. Bkz: Arslan,
2007: 80.

39 Bolgedeki tahil potansiyeli ve limanlarin ticaretteki onemi Mithradates igin ayrica bir éneme sahiptir. Bu sebeple
Kuzey Karadeniz’e ayak basmak onun i¢in biiyiik bir firsat olmustur. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Emir, 2014: 80.
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1997: 27). Fakat bu donemde edilen yardimin 6nceki donemlerden biiyiik bir farki vardir. VI.
Mithradates Spartakid yonetimini Iskit baskisindan kurtarmay: ve Iskitleri topraklarinda maglup
etmeyi bagarmistir. Dolayisiyla Bosporus Kralligi lizerindeki en biiylik baski yok olmustur. Bu
durum 6nemlidir. Ciinkii belki de VI. Mithradates’in asil basarisi ya da Spartakid yonetimini sona
erdirmesindeki giicli burada gizlidir. Bundan 6nceki krallar sadece fiili olarak destek vermislerdi.
Yardimlari bir sifat olarak ‘‘Helen Koruyucusu’’ adi altinda toplanmisti. VI. Mithradates ise bu
konuda bir ¢igir act1 ve bu durumu bir fikre doniistiirmeyi basardi. Dolayisiyla VI. Mithradates
sadece dosthane tavirlar sergilemedi. Her firsatta kendini kurtarici olarak gosterdi, vurguladi ve en
onemlisi hissettirdi. VI. Mithradates’in kendine 6zgii bu tavri kendi ulusuyla olan iliskilerinde yar1
Pers yar1 Helen, Helenlerin goziinde Pers isimli olmasina ragmen bir Helen’di (Arslan, 2007: 125-
126).

Kendi kralliginin gelecegini de diisiinen ve genisleme politikasini da géz dniinde bulunduran
Mithradates, 1. Pharnakes doneminde oldugu iizere o da kendini ‘‘Helen Koruyucusu’’ ilan
etmistir. Bunun iizerine komutanlarindan biri olan Sinope’li Diophantos’u Khersonesos iizerine
gbéndermistir (Grakov, 2008: 67). Kisa siirede bolgeye gelen Diophantos o zamana kadar yenilmez
olarak kabul edilen Iskit ordusunu kisa siirede yenerck bolgedeki Helen kentlerinin
koruyuculugunu elde etmistir (Tezcan, 2007: 46). Elde edilen bu basarinin getirileri elbette kayda
degerdir. Bu zafer sonrasinda Pontos krali VI. Mithradates iskitlere kars1 zafer anit1 diken ilk kral
olmustur (Arslan, 2007: 82). Aymi zamanda bu basar1 Pontos Kralligi'nin ozellikle de VI
Mithradates’in  Karadeniz cografyasinda sayginligmin artmasimi  da saglamistir. Kuzey
Karadeniz’de Iskitlere kars1 kazanilan bu zaferin ardindan Diophanus takviye kuvvetlerle birlikte
Iskit iclerine dogru ilerlemis ve ikinci seferinin de basariyla sonuglandirmistir (Emir, 2014: 81-82).
Baslangicta Kirim Iskitleri iizerine yapilan sefer ikinci asamada Iskitlerin tamam {izerine
yapilmustir. Fakat Diophanus’un Pontus’a geri dénmesini firsat bilen Iskitler giiclerini yeniden
toparlayak karsi saldirtya gegmis ve kaybettikleri yerleri geri almislardir (Emir, 2014: 82).°° Bu
durum iizerine Diophanus iigiincii Iskit seferine ¢ikmistir. Béylece Diophanus kisa siirede kendisine
verilen gorevlerini yerine getirerek biiyiik bagarilar saglamistir. Bu basarilar VI. Mithradates’in
itibarin1 daha da arttirmis ve bolgede hakimiyet kurmasimi saglamistir. Hatta Bosporus kral
Pairisades/Parisades’in kendi istegiyle iilkesini VI. Mithradates’e hediye vermek istedigi ileri
siiriilmektedir (Arslan, 2007: 83; Emir, 2014: 81-82).*! Kirim Yarimadas: iizerindeki seferlerin

basariya ulagsmasi ve Grek kolonilerinin de desteginin kazanilmasi sonucu Kirim Yarimadasi ve

40Atl gdcebe halklar savas sirasinda zor durumda kasliklarinda ya da agir yenilgiler verdiklerinde Karadeniz’in genis
kuzey steplerine dogru cekilerek kurtulabildikleri gibi, bagska gogebe halklarla da birlesip eskisinden daha kalabalik
giiclerle kars1 saldirtya gegebiliyorlardi. Pontus Kralligi’na karst olan bu saldirt da bu durumun 6rnegi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Emir, 2014: 82.

“Diophanus askeri basarilarindan sonra Bosporus kralnin daveti iizerine Pantikapion’a gecti ve burada Bosporus’un
Mithradates Kralligi’'na baglanmas: yoniinde karar alindi. Fakat bu sirada {ilkelerinin Mithradates Kralligi’na
baglanmasini istemeyen bazi Iskit gruplari huzursuzluk gikardi ve Bosporus krali Pairisades/Parisades’i oldiirdiiler.
Arslan, 2007: 83; Emir, 2014: 81-82.
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Bosporus Kralligi Mithradates Kralligi hakimiyeti altina girmistir (Emir, 2014: 81-82). Boylece
Geg Hellenistik Donemde Hermonassa kenti, yine Bosporus Kralligi’na bagli bir sehir olarak
goriilmekle birlikte dolayli olarak Mithradates Kralligi’nin bir liman sehri haline gelmistir. Elbette
bu siyasi basar1 IV. Mithradates’in Karadeniz’in kuzeyindeki bu liman kentlerini krallig1 i¢in aktif
bir sekilde kullanmasini da saglayacakti. Ozellikle Mithradates savaslarinda IV. Mithradates’in
hazirladig1 devasa biiyiiklikkteki ordunun yiyecek ve asker ihtiyaci, donanmanin kereste ihtiyact
Karadeniz’in kuzey bozkirlarindan bu limanlar vasitasiyla hizli bir sekilde Pontos’a ulagmasi
saglanacakti. Ozellikle Hermonassa Liman1’yla birlikte Karadeniz’deki diger limanlar Mithradates

Kralligi’nin biiyiimesinde 6énemli bir rol oynayacakti.

VI. Mithradates’in Kinnm Seferi’ni basariyla sonuglandirmasi ve Bosporus Kralligi’m
hakimiyeti altina almasi sonrasinda yasanan gelismeler Roma ile iligkiler agisindan da 6nemlidir.
Hatta Roma’nin Karadeniz Bolgesi’ndeki gelecegi acisindan da oOnemli bir yere sahiptir.
Mithradates Kirim’daki bagarilarindan ve Bosporus Kralligi’ni ele gecirmesinden sonra goziinii
Anadolu’ya dikmis ve bunun neticesinde Bithynia krali III. Nikomedes ile anlasarak Galatia ve
Paphlagonia’y: aralarinda paylasarak Kappadokia ve Kolkhis bolgelerini ele gecirmistir (Tezcan,
2007: 47). Once Karadeniz’de sonra da Anadolu’da basaril faaliyetler gdstermesi sonucunda Grek
halkinin sempatisini kazandig1 gibi Karadeniz, Anadolu ve diger halklarin da sempatisini kazanan
Mithradates’in sayginlig1 artmistir. Hepsinden daha 6nemlisi ise biitiin bu basarilar Mithradates’in
giicline gli¢ katmistir. Roma’y1 asil harekete geciren ise Mithradates’in bu denli giiclenmesidir.
Ciinkii Mithradates’in tahta ¢ikigindan itibaren savaslar, ayaklanmalar ve diplomasiyle gecen uzun
yillardan sonra antik¢ag Karadeniz Tarihi’nde, Karadeniz havzasi biiyiik 6l¢iide ilk kez bir kralin
egemenligi altina girmistir (Arslan, 2007: 91). Onun Roma hakimiyet alan1 diginda, fakat Roma
aleyhine olan bu genislemesi Roma’y1 harekete gecirmis ve boylece Roma ile aralarinda baslayan
ve oldukea uzun siirecek savaslar meydana gelmistir (Tezcan, 2007: 47). Béylece Birinci, Ikinci ve
Uciincii Mithradates savaslart uzun yillar boyu siirecek ve giic dengelerini onemli o6lciide
degistirecektir. Bu savaglar Hellenistik Dogu’nun Roma’ya karsi son ayaklanmasi olacaktir (Atlan,
2014: 147).

Mithradates Savaslarmin sonu VI. Mithradates’in de sonunu getirmistir. Once damadi II.
Tigranes ile is birligi yapmis ve bu donemde Roma komutani Lucullus’un ordusunda ayaklanma
¢ikmasini firsat bilerek giiclenmiglerdir (Tezcan, 2007: 54). Fakat Roma ordusunun bagina
Pompeius’un gegmesi isleri karistirmis ve Pompeius ile yapilan savasin sonucunda Mithradates
agir bir yenilgi almistir. Bu yenilgi damadiyla Mithradates’in arasin1 bozmus ve Mithradates’i
kagmaya mahkim etmistir. Boylece Mithradates Pontos’a geri donemeyecegini anlayarak
Kirim’daki Bosporus Kralligi’na gitmistir (Arslan: 2007). Burada oglu Makhares’in kendisine
ihanet ederek Roma ile anlagtigimi 0grenmis ve bunun sonucunda oglunun Olmesiyle birlikte
Bosporus Kralligi’nin basina gegmistir. Belki de Mithradates’in sonunun béyle olmasinin sebebi en

yakinlarina olan sonsuz giiveniydi. Zira 6z oglu Makhares Orneginde oldugu gibi, Bosporus
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Kralligi’n1 en genis sinirlarina ulastigi donemde ogluna bagislayan Mithradates kralligini ¢ok agir
bir hayal kiriklig1 ile geri alabildi. Ustelik ayni ihanete diger oglu II. Pharnekes (MO 63-47)
tarafindan da ugradi. II. Pharnekes Roma ile gizlice anlasarak Bosporus Kralligi’nin yeni krali oldu
(Emir, 2014: 107). Bu sirada Pompeius ise Bosporus Kralligi’n1 abluka altina almis ve biitiin bunlar
da Karadeniz Bolgesi’ndeki ticareti sekteye ugratarak burada Mithradates aleyhine bir isyan
cikmasina neden olmustur. Gorkemli basarilarinin ardindan esareti kabul etmeyip bir ¢ikis yolu
arayan Mithradates sonunun geldigini anlayinca Roma esiri olmak yerine kendi hayatin1 kendisi
bitirmek istedi. Once esleri ile ¢ocuklarina zehir icirerek dldiiren Mithradates daha sonra aym
zehirden icti fakat ¢gocuklugundan itibaren zehirlenme tehlikelerine karsi panzehir aldig1 i¢in zehir
viicudunda etkili olamamustir (Arslan, 2007: 507). Bunun tizerine 6zel korumasindan kendisini
o6ldirmesini istedi (Howatson, 2013: 623).

Sonug olarak VI. Mitradates kralligi boyunca Romalilarla miicadele etmis, bircok milleti
bilinyesinde barindirmis ve onlarin hem sempatilerini hem de hayranliklarin1 kazanmistir. Bu
sempatiyi ilk olarak kimsenin yenemedigi Iskit halklarini yenerek daha sonra da tiim Karadeniz
havzasini ele gecirerek bolgedeki herkesi kendi hakimiyeti altina toplamasiyla kazanmistir. Tiim
bunlar1 sadece askeri giiciine degil aymi zaman da kisilik ozelliklerine, yiirittiigli 6nemli

politikalara da borgludur.

VI. Mithradates Karadeniz ¢evresindeki biitiin kentleri hakimiyeti altina alarak birlesik bir
Karadeniz Kralligi ortaya c¢ikardi ve bunula birlikte Karadeniz’in insan, tahil ve hammadde
kaynaklarina da sahip oldu (Emir, 2014: 216). Tim bu ekonomik kazanglar elde edilen siyasi
basarilar kadar 6nem arz etmektedir. Bu durum Roma ile girilen savaslar acisindan da aslinda
onemli bir yere sahiptir. Roma ile miicadele edebilecek kadar ekonomisi yeterli, gelismis, giiclii
hatta belki de ileri olabilmek {izerinde durulmasi gereken bir noktadir. Biitiin bunlar aslinda VI.
Mithradates’in giiciiniin ¢ok biiylik gostergeleridir. Karadeniz’in liman, balik ve tahil zenginligi
elbette ona c¢ok bilyiik getiriler saglamistir. Bolgedeki limanlar ticaret potansiyelinin yani sira
onemli tershaneleri de biinyesinde bulunduruyordu (King, 2008: 50-51). Bunun yani sira hem
Karadeniz’in hem de Kolkhis’in cografi olanaklar1 da VI. Mithradates’in Snemli kazanclar
arasindadir. Bu bolgelerin stk ormanlarla kapli olmasi ve gemi yapimu i¢in gerekli her cesit
malzemenin varlig1 gemi yapiminda biiyiik olanaklar saglamstir (Arslan, 2007: 113).*? Bu da savas
sartlarinda ya da savas hazirliklarinda elbette fayda saglamistir. Ayrica bu bdolgelerdeki zengin
demir, glimiis ve bakir madenlerini islemeye baslamasi onu kisa siirede ekonomik acidan epey iyi
duruma getirmis ve sadece Kiiclik Asya’nin degil diinyanin en zengin krallarindan biri yapmistir
(Arslan, 2007: 112). Karadeniz’in hinderlatindan elde edilen tiim bu kazamimlarla bolgedeki

limanlarin olduk¢a O6nem arz ettigi gorilmektedir. Hermonassa Limani da diger limanlar gibi

42 Bglgede bulunan bol miktarda kaliteli sedir, servi, ladin, gam ve kestane ormanlarinin yani sira, yelken yapimu igin
keten, ipler i¢in kenevir ve balmumu gemi kalaslarinin korunmasi i¢in de zift iiretimi mevcuttur. Bkz: Arslan, 2007: 113.

29



Mithradates Kralligi’na oldukga iyi hizmet etmis, kralligin ihtiyact olan 6zellikle hububat ve insan
kaynagi bu limanlar ile Pontos’a hizli bir sekilde ulagmistir. Bu da Kralligin gerek savaslarda
gerekse diger zamanlarda giiclii bir sekilde ayakta durmasinda etkili olmustur.

VI. Mithridates’in 6liimiiyle Hellenistik diinyanin son biiyiik ve tam bagimsiz hiikiimdari
tarih sahnesinden c¢ekilmis, Romalilar rahat bir nefes almis, parcalanmak {iizere olan Dogu
devletleri bir araya getirip Roma’ya karsi savasmak fikri son bulmus, Hellenistik krallikla gibi
kavramlar ortadan kalkmis ve artik Hellas, Anadolu ve Syria’da Roma hakimiyeti baslamistir
(Arslan, 2007: 531).

2.3.4. Roma imparatorluk Déneminde Hermonassa

Mithradates Savaglar1 sonunda Roma, Anadolu’da Eyaletlerinin giivenlgi i¢in 06zellikle
Karadeniz havzasinin stratejik Onemini fark etmistir. Bu ylizden Mithradates Savaglari’nin
kahraman: Pompeius, savaslardan sonra o6zellikle Hermonassa, Panticapaeum, Theodosia gibi
onemli liman kentlerin oldugu Karadeniz’in kuzeyi ile Sinope, Trapezus, Kolkhis gibi diger oénemli
limanlarin yer aldigi Karadeniz’in glineyinde bir takim siyasi ve idari diizenlemelere gitmistir. Bu
diizenlemelere ilk olarak Karadeniz’in giineyinden yani Pontos Bdlgesi’nde baglamistir. Boylece
yeni ele gecirilmis olan Pontos Devleti’nin bat1 parcasini tek eyalet haline getirmis daha sonra da
buray1 Bithynia ile birlestirerek Bithynia-Pontos eyaletinin meydana getirmistir( Atlan, 2014:
171).®* Bu eyalet Roma’nin Anadolu’da Asya Eyaleti ve Cilicia Eyaleti’nden sonra kurulmus
icilincii eyaletidir. Pompeius eyaletler iizerinde yaptig1 diizenlemeyi sehirler lizerinde de yapmustir.
Olusturdugu eyaletlerin yan1 sira yeni sehirler de olusturmustur. Bu sehirlerden bazilar1 Pompeius
tarafindan yeni kurulmus bazilarmin ise niifusu arttirilmistir. Mithradates Kralligi’nin bati
kisimlarini 11 ydnetim bolgesine ayirmis ve buralarda Sinope, Amisos, Amastris ve Amaseia’dan
baska yedi kent de kurmustur (Jones, 1998: 154).* Bu diizenlemelerden bir digeri de Pompeius’un
askeri ve giivenlikle ilgili olarak bazi yerleri bu kentlere dahil etmemesidir. Pompeius bazi
bolgeleri 6zellikle Roma etkisinden uzak, denetlenmesi zor, giivenlik agisindan tehlikeli yerleri
Mithradates Savaslar1 sirasinda kendisine yardim eden kral ya da yerel prensliklere bagislayarak
bolgede Roma’ya bagli yeni kralliklar olusturdu (Arslan, 2007: 490-493). Anadolu’nun kuzeydogu
ve gineydogu bolgelerini, Firat’mn dogusundan itibaren bagimli krallara vererek buralarda
Anadolu’daki Roma eyaletlerinin giivenligi i¢in tampon bolgeler olusturdu ve smir bolgelerinde
olusturulan bu krallilarin durumu Roma ile olan iliskilerine gore sekillendi (Emir, 2014: 120).

Karadeniz’in glineyinde yapilan bu siyasi diizenlemelerden sonra Pompeius ardindan Karadeniz’in

43Tek bir vali tarafindan idare edilecek olan bu ¢ift eyaletin iginde Grek sehirleri, Kiiciik Asya’nin Roma devrinde
kiiltiirlii hale gelmesinde Grek sehirlerinin Hellenistik devri kralliklari i¢cinde oynadiklart rolii oynayacaklardi. Atlan,
2014: 171.

4Magnapolis, Diospolis, Nikopolis, Neapolis, Megalopolis, Pompeipolis ve Zela diger yedi kentin ismi olarak sayilabilir.
Jones, 1998: 154
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kuzeyine yonelmistir. Hermonassa kentinin de icinde yer aldigi Bosporus Kralligi’n1 vassal bir
krallik olarak babasina ihanet eden II. Pharnakes’e vermistir.

Gaius Iulius Caesar (MO 100-44) donemine gelindiginde II. Pharnekes’in Bosporus
Kralligi’n1 canlandirma caligmalar1 6n plana ¢ikmustir. VI. Mithradates’in o6liimiiyle Roma’nin
miittefiki ve dostu olarak Bosporus Kralligi’nin bagma getirilen II. Pharnakes MO 48’de Roma’ya
kars1 savas acarak Karadeniz’in dogusunda bulunan Kolkhis Bélgesi’ne saldirmistir (Magie, 1950:
408). Bu bolge Pompeius’un siyasi ve idari diizenlemeleri sirasinda Aristarkhos’a verilmisti fakat
Il. Pharnakes’in ordusu karsisinda Aristarkhos bir mukavemet gosterememis ve kralligi teslim
etmistir (Mitchell, 1995: 36). Kralligin1 eski giinlerine dondiirmek isteyen Pharnakes ilerleyisine
devam ederek bolgeyi kisa zamanda ele gegirmistir. Once Kolkhis ve Armenia bolgelerini isgal
etmis sonra da Kappadokia topraklarinin dogu bolgelerini ele gegirmistir. Bu sirada Caesar
Misir’daydi. II. Pharnekes de bunu firsata ¢evirmis ve ilerleyisine hiz kazandirmistir. Ciinkii onu
engelleyecek giicte bir Roma ordusu o sirada Anadolu’da hazir bir vaziyette degildi. Var olan tiim
giicler Misir’a yogunlastirilmisti. Dolayisiyla ellerinde ¢ok fazla asker bulunmayan Romalilar
Pharnekes tiizerine hemen bir ordu gondermek yerine zaman kazanmak ic¢in oncelikle elgi
gondermeyi tercih ettiler. Bu siire zarfinda da takviye birlik toplanmaya calisildi. Pharnekes
kendisine gonderilen elgiye cevap olarak Kappadokia’dan ¢ekilmeyi kabul ettigini fakat Armenia
topraklarmin kendi hakki oldugunu ve bu bdlgenin kendisine babasindan miras kaldigin
soylemistir (Caes. Bell. Alex. 34-35). Bunun iizerine harekete gegen Calvinius komutasindaki
Roma ordusu Il. Pharnakes tizerine yiirliylise gegmis ve yapilan savas sonucu Romalilar bozguna

ugratilmigtir.

Roma karsisinda zafer kazanan II. Pharnakes ilerleyisine devam etmek icin harekete gecti.
Romalilarin geri ¢ekilmesiyle Pontos Bolgesi’'ndeki ticaret kentlerine yoneldi Trapezus,
Pharnakeia, Amisos ve Sinope gibi Pontus kentleri II. Pharnakes’e teslim olmayi reddettiler (Emir,
2014: 124). Pharnakes ilerleyisini stirdiiriirken Caesar da Misir’daki i¢ karisikliklar1 ¢ozmiis ve
bolgeden ayrilarak Anadolu iizerine yola ¢ikmustir. Kisa siirede kalabalik bir ordu toparlayan
Caesar Pharnakes’i biiylik bir bozguna ugratmistir. Cesar bu zaferini Roma’ya yazdig1 bir mektupta
“geldim, gordiim, yendim’’ (veni, vidi, vici) s6zleri ile anlatmistir (Albayrak, 2010: 67). Savas
sonucunu bu sozlerle ifade etmesinin sebebi Lucullus ve Pompeius’un Mithridates’e karsi
savaglarinin ne kadar uzun siirdiigiinii fakat kendisinin kisa siirede savasi sonuglandirdigini
belirtmek istemesidir (Atlan, 2014: 195).

Savasta yenilen Pharnakes Once Sinope’ye sonra da Kirim’a kagmistir. Bosporus’a
dondiigiinde kendisine ihanet eden satraplarindan Asander’in isyaniyla karsilasmis ve bu sirada
yaralanarak Olmiistiir (Minns, 1913: 589). Sonug olarak II. Pharnakes de babasi Mithradates ile
ayni sonu yasamis ve canini kurtarmak icin kacarken bir ihanet sonucu canini vermistir. Boylece
Bosporus Kralligi’nin basina Roma’nin onay1 olmadan II. Pharnakes’in satrabi Asander (MO 47-

17) gegmistir.
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Goriildigii tizere II. Phanakes doneminde Bosporus Kralligi’nin énemli liman kentlerinden
biri olan Hermonassa kenti ile ilgili antik kaynaklarda ¢ok fazla bilgi yer almamaktadir. Ancak
bolgede yasanan siyasi gelismeler goz oniinde bulunduruldugunda II. Pharnakes’in Roma’ya karsi
bir biiyiik bir savas baslatmasi1 bolgedeki diger yerlesim yerleri gibi Hermonassa’y1 da gerek siyasi
ama Ozellikle ekonomik anlamda olumsuz etkilemis olmalidir. Zira bu dénemde II. Pharnakes
tarafindan hazirlanan ordu ve bunlar i¢in gerekli olan iase ve para, hakimiyet altindaki yerlesim
yerlerinden vergi olarak alimmustir. Ayrica ayn1 zamanda Roma’ya kars1 baglatilan savas bolge

ticaretini de olumsuz etkilenmis olmalidur.

II. Pharnakes’in Caesar’a yenilmesi bolgede ciddi bir otoride boslugunu da sebep olmustur.
Tiim bunlar Bosporus Kralligi biinyesinde yer alan sehirlerin gerek ekonomik gerekse idari
anlamda oldukga sikintili bir siirece girmesine neden olmus olmalidir. Zira II. Pharnakes’in maglup
olarak Bosporus’a geri donmesi ve hemen ardindan bolgede biiylik bir isyan ¢ikmasi bu otorite
boslugunun bir sonucudur. Yasanan bu isyan sonug II. Phanrakes 6ldiiriilmiis ve Bosporus Krallig1
bolgenin yerli halki i¢inde c¢ikan Asander adli bir kabile sefi tarafindan yonetilmesiyle
sonu¢lanmustir. Dolayistyla Hermonassa antik kenti MO 47-17 yillar1 arasinda yine Bosporus

Krallgi’na bagli ancak yerli halkin i¢inde ¢ikan bir lider tarafindan yonetilen bir kent olmustur.

Caesar i¢in Pharnakes ile yasanan miicadele 6nemli bir ders olmustur. Bu sayede basta
Pontos Bdlgesi olmak iizere Karadeniz’in kuzey kiyilar1 ve Armenia topraklarinin kolayca iggal
edilmesi ve bu bolgelerin savunmasindaki yetersizlikler giin yiiziine ¢ikmis Caesar’1 siyasi ve idari
acidan yeniden diizenleme yapmaya mecbur birakmistir. Bu sayede de Pompeius’un bu bdlgelerde
yaptig1 diizenlemelerin yetersizligi ortaya cikmistir. Dolayisiyla Caesar bolgede yeni bir
diizenlemenin sart olduguna kanaat getirerek bazi degisiklikler yapmigtir. Bu degisikliklere de ilk
olarak Amisos ve Sinope’den baglayarak bu kentler diginda Orta Karadeniz Bolgesi’nin bir boliimii
ile Pharnakeina ve Trapezus kentlerinden olusan Pontos’un biiyiikk bir bolimii Deitaros’un
yonetimine birakildi (Mitchell, 1995: 33-36). Bu diizenlemeleri yaptiktan sonra Cesar,
Karadeniz’in kuzeyindeki énemli limanlarin bulundugu Bosporus Kralligi’na da el atmistir. Daha
oncesinde ¢ikardigi isyanla Roma’nin izni olmadan kralligin basina Asander ge¢misti. Fakat Caesar
bu konuda da bir degisiklige giderek Bosporus Kralligi’nin basina Pergamonlu Mithradates’i
getirmistir ve ona asker ve para yardiminda bulunarak Bosporus’ta II. Pharnakes’i 6ldiiriip yerine
gecen Asander’e karsi sefer yapmasi igin destek oldu (Mommsen, 2014: 312-313). Bu destek
sonucu Asander’in iizerine ylirliyen Pergamonlu Mithradates kendi sonuna yiiriimiis oldu.
Asander’e yenilerek canindan da olmustur. Boylece Bosporus Kralligi’nin basina yeniden Asander

gecmistir.

Caesar’mn yonetimi sliresince bolgede herhangi bir askeri gelisme yasanmadi. Roma’da

Caesar’in 6ldiiriilmesi ve ardindan baslayan i¢ karisiklilar firsat bilen Asander bolgedeki giiciinii
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arttirdig1 6zellikle basta Hellen sehir devletlerini zor durumda birakan iskit ve Sarmat saldirilarini
onledigi ve bolgede uzunca bir siire siikinet ve istikrar sagladigi goriilmektedir. Ancak bu

gelisimlerin Hermonassa antik kentini ne derecede etkiledigini kestirmek giigtiir.

Caesar’dan sonra Pontus Bolgesi’nde siyasi diizenlemeler yapan bir diger isim de Marcus
Antonius’tur (Emir, 2014: 128-130).** Antonius’un yaptigi degisikliklerden en 6nemlisi Pontos
Kralligi’nin bir boliimiinii II. Pharnakes’in oglu ve VI. Mithradates’in torunu olan Dareios’a
bagislamasidir (Mitchell, 1995: 38). Antonius’un bu kararinin sebebi olarak iki teori One
stiriilmiistiir: Birincisi; Antonius’un Pathlarla olan miicadelesinde Dareios’un Romalilara yardim
etmesi karsiliginda odiillendirilmesi, ikincisi ise; Parthlarin Anadolu isgali sirasinda bolgede
bulunan kralliklar savunmada yetersiz kalmasi iizerine Antonius bdlgeyi tek bir kralin yonetimine
yani Dareius’a birakarak ayn1 zamanda Partlara karsi ayn1 soydan gelen bir asilzadeye krallik tahsis
ederek bolgede ikilik yaratmasidir (Emir, 2014: 132). Amaci her ne olursa olsun aslinda
Antonius’un istegi bolgenin giivende kalmasidir. Ciinkii bu bolge son derece 6nem arz eden ve
stratejik degeri olan bir yerdi. Ornegin Karadeniz’in kuzeyi ile giiclii bir ticari ve kiiltiirel bag
olmasi ve Karadeniz’in kuzeyindeki bozkir alanlarinin Roma igin tahil ambar1 olmasi ve bu tahilin
Hermonassa gibi bolgedeki énemli liman kentleri tizerinden Akdeniz diinyasina tagimasi gibi
sebepler siyasi diizenlemeler yaparken bu bdlgenin kontrol altinda tutulmasini zorunlu kiliyordu
(Emir, 2014: 133). Fakat bu siyasi diizenlemeler gesitli sorunlara neden olmustur. II. Pharnakes’in
diger oglu Arsakes Pontos Bolgesi’nde isyan ederek kardesi Dareios’u tahtan indirerek yonetimi
ele gecirmistir (Magie, 1950: 434-435). Bunun {izerine Arsakes ile miicadeleye giren Antonius
Dareios ve Arsakes’in 6liimiinden sonra bu miicadelede kendisine yardim eden Polemon’u Pontos
Kralligi’nin basina getirdi. Daha sonra ise Armenia Minor Bolgesi de Polemon’a bagislandi. Bu
durumla beraber Hermonassa kenti de dahil olmak tizere Karadeniz kiyilarinin biiyiik bir bolimii

Polemon’un yonetimi altina girdi.

Antonius’tan sonra Pontos Bolgesi lizerinde diizenleme yapan bir diger isim de Octavianus
(MO 27-MS 14) (Augustus)’tur*®. Augustus Pontos Bolgesi’ne 6zel bir onem vermistir. Bunun
sebebi ise Anadolu’nun bu bdlgesinin ele gecirilmesindeki ve yonetilmesindeki zorluktur. Ilk
olarak Amisos kentinin sorunlariyla ilgilenen Augustus, Antonius zamaninda Straton ydnetimine
birakilan Amisos’a yeniden ozgiirliigiinii vererek ticaretin canlanmasi i¢in de maddi yardimlarda
bulundu (Keskin, 2011: 17; Atasoy, 1997: 79). Kente &zgilirlgiini verdikten sonra ise Pontos

Kralligi’nin biiyiik bir boliimiinde hiikiim siiren Polemon Kralligi’nin varligin1 onayladi (Emir,

4 Caesar’in 6ldiiriilmesinden sonra baslangigta Octavianus ve Aemilius Lepidus ile birlikte koalisyon ydnetimiyle baga
gelen Antonius daha sonra Roma topraklarini Octavianus ile arasinda pay ederek Asia, Pontus ve diger Dogu eyaletlerini
almistir. Bkz. Emir, 2014: 128-130.

4 Augustus Octavianus’un kullandig1 bir iinvandir. Kendisiyle 6zdeslesen bu iinvan ddete ismi olmustur.
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2014: 137).*" Polemon Krallig1 igin yapilan bu diizenlemelere ragmen Augustus kralligin hakimiyet
alanim daraltmistir. Armenia Minor Bolgesi’ni kralligin elinden almigtir. Amaci ise Parthlara karsi
hem Polemon Krallig1 topraklarin1 hem de Armenia Minor Bdlgesini birer gdzetleme bolgesi olarak
kullanabilmektir. Boylelikle buradaki kralliklar Parhlarin hareketlerini gozlemleyecek ve aym
zamanda bu bolgelerde huzuru temin edebilecekti. Bu diizenlemelerdeki bir diger amag ise ileride
Parthlara kars1 yapilan bir seferde hem Polemon Kralligi’n1 hem de bu boélgeleri 6énemli birer giic

olarak kullanabilmekti.

Augustus Karadeniz’de diizenlemeler yaparken Bosporus Kralligi’ni da unutmamistir. Caesar
doénneminde II. Pharnakes’i 6ldiirerek basa gegen Asander’in hiikkiimdarligini onaylamistir (Emir,
2014: 138). Fakat Bosporus Krallig1 her zaman bir ayaklanmaya sahne oldugu iizere bu sefer de V1.
Mithradates’in torunu oldugunu iddia eden Scribonius isimli bir barbarin isyanina sahne olmustur.
Fakat Roma bu isyan1 basariyla bastirmis ve bu topraklarda tam bir Roma hakimiyeti kurmay1
basarmistir. Bu isyanin bastirilmasina katkida bulunan Polemon’a Augustus tarafindan Bosporus
Krallig1 bagislandi ve Bosporus’taki hakimiyetini giiclendirmek i¢in de II. Pharnakes’in kizi ile
evlenmesi saglandi (Emir, 2014: 139). Polemon’un Olimiinden sonra Hermonassa kenti ve
Bosporus Kralligi’nin basma énce Polemon’un esi Pythadorus (MO 8- MS 23) ve onun &liimiiyle
de 1. Polemon (MS 38-64) gecti.

Bosporus’un II. Polemon’a bagislanmasiyla kralligin sinirlar1 Kirim Yarimadasi ile birlikte
Anadolu’da Karadeniz kiyis1 boyunca Amisos’tan Kolkhis’e, i¢ kesimlerde Zela’dan Armenia’nin
kuzey sinirlarini olusturan daglara kadar uzanmig oldu (Magie, 1950: 513). Bdylece Polemon
Kralligi Mithradates Kralligi’ndan sonra bolgede olusturulan ikinci biiyiik krallik oldu.

Bu doénemde II. Polemon ile yakin arkadaslik iligkisi olan ve kendisine 6nemli bir siyasi gii¢
veren Caligula’nin dliimilyle Roma tahtina Claudius (MS 41-54) ge¢mistir. Caligula doneminde
Bosporus tahtina II. Polemon ¢ikmusti. Fakat eski kral Aspurgus’un dul esi Gepaepyris iivey
oglunu ve eski Mithradates Kralligi mensubu VI. Mithradates’in torunu olarak tanittt ve VIII.
Mithradates tinvani ile tahtin asil varisi olarak gosterdi (Minns, 1913: 611). Bolge halki da Il.
Polemon’u kral olarak istemedikleri i¢in Claudius, Bosporus Kralligi’n1 II. Polemon’dan alarak
Mithridates’e bagisladi (Minns, 1913: 611). Fakat bir siire sonra Mithradates’in Roma’ya karsi
cikarttig1 isyan {izerine Roma Armenia Minor krali Cotys’u askeri bir birlikle bolgeye gondererek
isyan1 bastirmig ve bdylece Bosporus Kralligi bir slire Mithradates’in iivey annesi Gepaepyris’in
yonetiminde kalsa da daha sonra Armenia Minor krali IX. Cotys’un yonetimine birakilmistir (Emir,
2014: 145).

47 Augustus, dort yil sonra da Polemon Kralligi'n1 Roma’nin dostu ve miittefiki olarak kabul eden bir anlagmayi
Senatus’a onaylatmistir. Emir, 2014: 137.
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Nero (MS 54-68) donemine kadar yapilan siyasi diizenlemeler ve yenilikler Hermonassa
kenti ve Bosporus topraklarina istenilen diizeni ve siirekliligi getiremedi. Pompeius’un baslattigi bu
siyasi diizenleme zorunlulugu Claudius déneminin sonuna kadar devam etti. Fakat yine de istenilen
sonu¢ alinamadi. Her seferinde birbirinin ayni nedenlerle ¢ikagelen isyanlar, siyasi karigikliklar ve
bolgedeki hareketlenme siiregeldi. Bunun bir sonucu olarak da bu cografya ne Romanize ne de
Hellenize edilebildi. Bu nedenle imparator Nero bundan daha farkli bir yol izledi. Pontos
Bolgesi’ni Roma’ya bagl kralliklar vasitasiyla yonetmek yerine direk imparatorluk topraklarina

katarak yonetmeyi tercih etti.

Mithradates Savaslar1 sirasinda Mithradates’in Karadeniz havzasini stratejik bir nokta olarak
kullanilmas1 gibi bu dénemde Nero da bu bélgeyi en iyi sekilde degerlendirmistir. Bolgedeki
elverigli limanlar hem savas i¢in hem de askerler icin ¢ok biiyiikk bir dneme sahiptir. Dolayisiyla
biitiin Karadeniz sahillerinden gelen destek bu limanlar aracilifiyla saglaniyordu. Bu donemde
ozellikle Hermonassa Limani en 6nemli stratejik limanlardan biri olmustur. Fakat Imparator Nero
doneminde Parthlar karsisinda alinan agir yenilgi yine gerek Bosporus gerek Pontos Bolgesi’nde
bir siyasi diizenlemeyi daha bereraberinde getirdi. Bu diizenlemenin temel amaci Parth tehlikesine
kars1 Karadeniz’in ozellikle kuzey ve dogu kesimlerini korumakti. Bu cografya Roma igin
fazlasiyla 6nemliydi. Bu sebeple sinir giivenligini saglamak adina bu topraklar Roma’nin dogrudan
idaresi altina alinmistir. Bu diizenlemenin yapilmasinin bir diger sebebi ise Nero’nun Pontos’tan
Bosporus’a kadar tiim Karadeniz havzasina hakim olma diisiincesiydi (Braund, 1986: 45).
Nero’nun bu diisiincesi 1s18inda limanlardaki donanmalar giiglendirildi, kaleler insa edildi ve
iyilestirme caligmalar1 yapildi. Bosporus Kralligi’na da 6nemli sorumluluklar verilerek ozellikle
Sarmat saldirilaria kars1 bu bolgedeki kolonilerin kurulacak olan garnizonlar1 beslemesi saglandi
(Hind, 1971: 493-494). Boylelikle Hermonassa kenti ve liman1 imparator Nero déneminde 6nemli
misyonlar iistlendi. Ozellikle Roma’nin Anadolu ve diger Dogu eyaletleri i¢in gerekli olan asker,
mithimmat ve tahil sevkiyati bu limanlar iizerinden kisa siirede Roma’nin Dogu Garnizonlari’na

ulagtirildi.

Nero’nun Karadeniz havzas1 iizerindeki planlar1 dogrultusunda Karadeniz Bolgesi’nin
kuzeyinde yaptigi miicadelelerle Kirim ve gevresi konrol altina alindi. Bu basar1 bu cografyada
uzun bir siire sonra gergeklesen 6nemli bir gelismedir. VI. Mithradates’ten bu yana bu bdlgede
bdylesi bir siyasi gii¢ varolamamusti. Sonu¢ olarak imparator Nero déneminde Karadeniz’in bir
Roma golii haline gelmesiyle bolgede kisa siireli de olsa bir istikrar sagladi. Ciinkii Nero donemine
kadar bolgede siirekli tekrar eden isyanlar ve yonetim degisiklikleri basta Hermonassa gibi 6nemli
liman kentlerini ekonomik ve siyasi alanda olduk¢a zor duruma diisiirmiisti. Karadeniz’de
uluslararasi ticaret ile ilgilenen bu liman kentleri igin istikrar ve Karadeniz’in giivenligi olduk¢a
onemliydi. Ancak Mithradates Krallig1 donemine kadar olduk¢a bolgede oldukea iyi isleyen ticari

faaliyetler Roma’nin bélgede otorite kurmaya basladig1 andan itibaren kotiiye gitmisti.
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Nero’dan sonra Roma Imparatorlugu’nda Flavius Hanedan1 (MS 69-96) donemi baglamustir.
Bu hanedanin ilk imparatoru Vespasianus doneminde (MS 69-79) bolge yeniden hareketlenmistir.
Bu donemde yasanan en Onemli gelismelerden biri Karadeniz’in kuzey bolgelerine yaklasan
Alanlarin gerek Bosporus’daki kentleri gerekse Karadeniz’in dogu ve giineyindeki liman kentlerini
tehtit etmeye baglamasidir. Alanlar Roma hakimiyet alanina girerek basta Bosporus Krallig1 olmak
iizere Pontos’un kuzeyi ve Kafkas bolgelerine akinlar diizenlemislerdir. Biitiin bu gelismeler ise
Vespasianus’un yeni Onlemler almasimi zorunlu kilmistir. Bu amagla Roma’nin Dogu simirini
korumak adina Nero doneminde Corbula’nin yaptig1 gibi Kappadokia, Armenia Minor ile Pontus
ve Paphlagonia bolgelerini igine alan Galatia-Cappadokia Eyaleti’ni olusturdu (Magie, 1950: 574;
Kaya, 2005: 184). Bu boélgelerin birlestirerek tek eyalet altinda toplanmasinin temel amaci
giivenligi daha kolay saglayabilmektir. Boylelikle bu bolgelerde hem ulasim hem de iletisim ¢ok
daha rahat bir sekilde saglanabilecekti. Bu amagla 6zellikle Dogu ile yapilan ticaretin batiya
ulagmasi amaciyla Trapezus ile giineyde bulunan Satala ve Samosata arasinda 6énemli bir yol insa
edilerek Roma ve Firat’in diger yakasi ile asker ve mithimmat sevkiyati1 yapilabilmesi i¢in bdyle bir
glizergah olusturuldu (Cigdem, 2007: 145). Dolayisiyla Vespasianus doneminde ozellikle yeni
giizergah olusumuna ve yol yapim ve onarimina biiylik 6nem verildi. Bu sayede sinir giivenliginin
korunmasi1 amaglandi. Bu durumu daha da gii¢clendirmek amaciyla 6zellikle Pontos kiyilar ve
Kafkas bolgelerinde yeni sinir karakollar1 olusturularak Pontos ve Kolkhis iizerinde Roma askeri
varlig1 giliclendirildi. Bu garnizonlar vasitasiyla Bosporus Kralligi’nin topraklarinin da giivenligi

saglanmis oldu.

Vespasianus’un Oliimiinden sonra tahta ¢ikan oglu Titus doneminde (MS 79-81) Pontos
Bolgesi’nde yol yapimi ve onarimi disinda bir gelisme yasanmadi. Zaten kisa bir hakimiyet siiresi
olan Titus’tan sonra tahta Vespasianus’un diger oglu Domitianus (MS 81-96) gecmistir. Bu
donemde de yine bolgede askeri ve lojistik dnlemler alinmis ve Alanlarla miicadele edilmistir.
Domitianus’un &ldiiriilmesiyle Roma Imparatorlugu’nda Flavius Hanedan1 Dénemi sona ermis ve
Antonius Hanedan1 (MS 96-180) Dénemi baglamistir®®. Nerva Donemi’nde (MS 96-98) Bosporus
Kralligt ve Hermonassa ile ilgili yasanan gelismelere ait bilgi mevcut degildir. Traianus
Donemi’nde (MS 98-117) ise Alanlar kontrol altinda tutulmaya ¢alisilmistir. Bunun yani sira yol

calismalarina da 6nem verilmistir.

Traianus’un Sliimilyle Publius Aelius Hadrianus (MS 117-138) Roma tahtina oturmustur.
Hadrianus imparatorluk icinde yaptigi uzun siireli gezilerle bilinir. Bu gezilerin amact
Imparatorlugu daha iyi tanimak askeri ve ekonomik giiciinii tespit edip buna gore énlemler almaktir
(Aksit, 1976: 199). MS 128’den 132’ye kadar devam eden ikinci gezisi direkt olarak Pontus

Bolgesi’yle ilgilidir. Alanlarin bu bolge {izerinde ciddi bir tehdit olusturmasi hatta Alanlarin Iberia

48 Roma Imparatorlugu’nda Nerva (MS 96-80) ile baglayan Traianus (MS 98-117), Hadrianus (MS 117-138), Antoninus
Pius (MS 138-161) ve Marcus Aurelius (MS 161-180) ile temsil edilen bu dénem *‘Bes Iyi Imparator Dénemi”’ ya da
*Evlathk Imparatorlar Dénemi’’ olarak bilinmektedir.
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ve Parthlarla ortak hareket etme ihtimali Hadiranus’u ciddi tedbirler almaya yoneltmistir. Bu
tehlike tizerine Hadrianus Trapezus’a giderek burada kendi ismiyle anilan yeni bir liman inga
ettirmistir (Emir, 2014: 166). Bunun yani sira bolgedeki savunmayi arttirarak garnizonlart da
giiclendirmistir. Hadrianus doneminde alinan bu dnlemler dogrudan Alan tehlikesi ile ile ilgiliydi.
Ciinkii bolgede ortaya c¢ikan bu gdcebe istilasi Karadeniz Havzasin1 ve bu havza icinde yer alan
liman kentlerini ilgilendiriyordu. Hermonassa kenti cografi yakinliktan dolayr Alan tehlikesine
maruz kalan kentlerden biriydi. Ancak kaynaklar Alan saldirlarinin Hermonassa kentini etkileyip

etkilemedigini belirtmemektedir.

Hadrianus’un Olimiiyle basa gelen Antoninus Pius doneminde (MS 138-161) Alan
saldirilartyla miicadele edilmeye devam edildi. Bunun yani sira bu donemde Karadeniz’in
kuzeyinde hareketlenmeler yasanmaya bagsladi. Bosporus Kralligi’nin 6nemli liman kentleri olan
Hermonassa, Olbia, Pantikapeum gibi yerlere Sarmatlar saldirmaya baslad1 (Krapivina, 2007: 168).
Antoninus’un miidahaleleri sonucu bu saldirilar son buldu. Onun 6liimiiyle birlikte Roma tahtina
gecen Marcus Aurelius (MS 161-180) ve Lucius Verus (MS 161-169) ortak imparatorlart
doneminde Karadeniz cografyasinda yine Alanlarin ve Sarmatlarin hareketliligi ve onlarla edilen
miicadele goze ¢arpmaktadir. Daha sonra basa gelen Commodus doneminde de ( MS 180-192) ¢ok

fazla siyasi bir gelisme olmamustir.

Commodus’un 6liimiiyle birlikte Roma Imparatorluk Tarihi’nde yeni bir sayfa agilarak
Severus Hanedan1 Dénemi (MS 192-235) baslamigtir®®. Septimus Severus (MS 193-211), Caracalla
(MS 211-217), Macrinus (MS 217-218) ve Elagalabanus (MS 218-222) dénemlerinde Hermonassa
kenti ile ilgili kayda gegen herhangi bir siyasi gelisme yasanmadi. Sadece Severus Alexander
Doneminde (MS 222-235) bir hareketlilik yaganmaya basladi. Ciinkii bu donemde Sasani Krallig1
kurulmus ve Karadeniz’in dogu ve kuzey bolgelerini tehdit etmeye baslamigtir. Bunun iizerine
imparator Cappadocia Bolgesi ve Pontos Bolgesi’ni birlestirerek yeni bir savunma diizeni
yaratmaya c¢alistt. Her ne kadar bir savunma sistemi gelistirilmeye ¢aligilsa da bir énceki doneme
oranla bu donemde Karadeniz’in kuzeyi ve dogusuna gereken dnem verilememis ve bu bolge ihmal
edilmistir. Bu ihmal sonucunda da bolgede onemli bir gilivenlik sorunu meydana geldi. Zira bag
gosteren yeni bir tehlike olan Sasaniler de durumu iyice giiclestirmistir. Bu donemden sonra da
Roma igerisinde bas gdsteren sorunlar, siirekli yasanan savaslar, taht degisiklikleri de Roma’nin

savunma sisteminin ¢okmesi tizerinde etkili olmustur.

Imparator Valerianus Déneminde (MS 253-260) Sasani tehlikesinin yan1 sira yeni tehlikeler
bas gostermistir. Bu tehlikelerden ilki MS 238’den itibaren basglayan ve Karadeniz’in bati

kisimlarini tehdit eden Got saldirilart ve ikincisi de MS 254’ten itibaren Danubius kiyisinda

49 Severus Hanedan1t Dénemi (MS 192-235) imparatorlari sirastyla Septimus Severus (MS 193-211), Caracalla (MS MS
211-217), Macrinus (MS 217-218), Elagabalus (MS 218-222) ve Alexander Severus (MS 222-235)’tur.
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yasayan Karadeniz kuzeyindeki Bosporus Kralligi’n1 yagmalayan Boraniler (Hinds, 2010: 13-15).
Kaynaklar dnce Boranilerin ardindan da Gotlarin Bosporus topraklarina saldirdigi liman kentlerini
yagmaladiklarini belirtmistir (Hinds, 2010: 13-15). Bu yagmalan liman kentleri i¢cinde Hermonassa
da yer almaktaydi. Hatta Gotlarin Kirim Yarimdasi’na girdikten bir siire sonra bolgedeki liman
kentlerine ulastiklarint ve daha sonra bu limanlarda yer alan gemileri ve tayfalarini rehin olarak
denize agildiklarin1 bdylelikle Karadeniz’in gliney ve dogusa kolaylikla ulasabildikleri ifade
edilmigtir (Vasiliev, 1936: 4). Boylece hem Borani hem Sasani hem de Gotlarin saldirilarina maruz
kalan Roma savunmay1 iyice zayiflamstir. imparator Marcus Claudius Tacitus zamaninda (MS
275-276) gergeklesen Got saldirilari Karadeniz Havzasi i¢in biiyiik bir yikim olmustur. Bu

donemde yapilan saldirilar bolgeyi oldukca zor duruma sokmustur.

Sonug olarak Karadeniz cografyasi 6zellikle Mithradates Savaglari ile birlikte Roma igin
onemli bir deneyim olmustur. Bu dénemden itibaren basa gelen hemen her imparator bu bdlgede
cesitli diizenlemeler yapmis ve gerekli onlemleri almaya ¢alismistir. Fakat bolgedeki istikrarsizlik
ve gilivenlik agi81 tizerine gelen saldirilar bu cografyayi1 zor durumda birakmig ve 6nemli hasarlar
meydana gelmistir. Ozellikle Got saldirilar1 sonucu ciddi zarar géren Pontos Bélgesi Roma igin
gozden cikarilan bir bolge haline geldi. MS III. yiizy1l Hermonassa kenti icin bir felaket olmus,

stirekli devam eden gdcebe saldirilart sonucu sehir 6nemini kaybetmistir.
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SONUC

Antikgagda biiyiikk bir 6neme sahip olan Karadeniz Bolgesi zaman igerisinde c¢esitli
devletlerin, imparatorluklarin ve topluluklarin dikkatini ¢ekmis bir bolgedir. Sahip oldugu
avantajlar her donemde bolgeyi cazip bir yer haline getirmistir. Bu sebeple de ¢esitli kolonilerin
kurulmasina sebep olmustur. Karadeniz Bolgesi’nde Grek varligi kayda deger bir konudur. Grekler
Karadeniz’e ulasabildikleri ilk andan itibaren bu cografyada etkin bir varlik gostermis ve tiim

avantajlarim da en iyi bigimde kullanabilmiglerdir.

Gilintimiizde Kirim sinirlari igerisinde yer alan antik kent Taman Yarimadasi iizerinde Kuban
Irmagi’nin kuzeybatisinda yer almaktadir. Sehrin bugilinkii modern kentin altinda kalmasi
sinirlarin1 tam olarak agiga ¢ikarma konusunda zorluklar meydana getirse de antik yazarlarin
verdigi bilgiler ve kismi olarak yapilan arkeolojik kazilar sayesinde kentin konumu
belirlenebilmistir. Bu bilgilere gore; Hermonassa antik kenti Taman’in giliney kiyisindaki yiiksek
sahil platosunda bulunmaktadir ve yaklasik olarak MO 6. yiizyilda kurulmus, 3. ve 4. yiizyillarda

geligmis ve 14. ylizyila kadar devam etmistir.

Bu kolonizasyon hareketleriyle birlikte kurulan Hermonassa antik kenti de zaman igersinde
en Oonemli sehirlerden biri olabilmeyi basarmis essiz bir antik kenttir. Zamanla kurulan biitiin
kolonilerle birlikte Bosporus Kralligi’nin hakimiyeti altina girmistir. Uzun bir Bosporus hékimiyeti
sonrasi yeni bir hanedanlik olan Spartakid Hanedanligi’nin hakimiyeti altina girmistir. Daha sonra

ise varligin1 hem Hellenistik hem de Roma donemlerinde gosterebilmistir.

Hermonassa sehri ismini kurucularindan almistir. Rivayete gore sehri kurmaya gelen 6nder
bu sehri insa ederken hayatini kaybetmis ve esi Hermon ya da Hermonassa sehrin lideri olmusg ve
insasin1 tamamlamistir. Boylece sehir de onun ismiyle amlnustir. Bu hikaye ise yaklasik olarak MO
6. ylizylla tarihlenmektedir. Dolayisiyla Hermonassa hakkindaki ilk veriler bu tarihe
dayandirilmaktadir. Her ne kadar aragtirmacilar arasinda tartigma konusu olsa da Hermonassa’y1
kuran kolonistlerin kokeni hakkindaki genel goriis sehri lonianlhilarm kurdugudur. Fakat
lonianlilarin disinda sehrin yerlileri olan Maeotian ve Sindian toplululuklari da Tonianlilarla birlikte
sehirde yasamaya devam etmistir. Bu topluluklarla iyi iligkiler kurulmus ve etnik ¢esitlilik avantaja

donistiirilmeye ¢aligilmistir.

Kolonizasyon doneminde Hermonassa Bosporus Kralligi’na bagli gelismekte olan bir
sehirdir. Bu doénemde &zellikle ekonomik olarak gelisen sehir zamanla Bosporus Kralligi’nin
o6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir. Tarim, hayvancilik ve ticaretle ugrasmalar1 sehrin
ekonomisini bir hayli gelistirmistir. Bu donemde yapilan tahil, maden, kereste, balik ve kole ticareti
sehrin gelisimine onemli bir katki saglamistir. Ciinkii bu ticari {iriinler Hermonassa gibi liman

sehirleri iizerinden ihrag edilmistir. Bu durum da sehrin statiistinii arttirmistir.



Spartakid déneminde sehir Bosporus Kralligi’nin énemli ve zengin sehirlerinden biri olarak
goriilmektedir. Bu donemde oOzellikle tahil ticareti sehrin ekonomisini zenginlestirmeye devam
etmistir. Yaganan hanedan degisikligi donemin baslarinda sehrin istikrarin1 bozmamigtir. Aksine bu
dénemde hem Bosporus Kralligi hem de Hermonassa gelisip biiylimeye devam etmistir. Fakat
zamanla bu istikrar bozulmus ve ekonomik sikintilar ortaya c¢ikmustir. Tahil ekonomisinin
bozulmasi, musir gibi alternatif tahil alanlarin1 kesfedilmesi gibi sebeplerle Bosporus’ta bas
gdsteren tahil krizi sehri olumsuz yonde etkilemistir. Bunun yani sira Iskit baskisi da fazlasiyla
etkili olmustur. Spartakid Hanedanligi’nin son donemleri sehir i¢in bir kriz donemidir. Biitiin
bunlar da Pontos krallarindan yardim talebini beraberinde getirmistir. Baslangicta Iskitlere karsi
Hellen koruyuculugu gorevini {iistlenen Pontos krallar1 zamanla sehir iizerinde hakimiyet

kurmustur.

Geg Hellenistik donemde Hermonassa sehri Pontos hakimiyeti altindadir. Bu hakimiyet kente
istikrar getirmis ve ekonomisini diizeltmistir. Bu donemde sehirde bir canlanma s6z konusudur.
Hermonassa’nin sahip oldugu avantajlar1 VI. Mithradates firsata ¢evirmeye ¢alismistir. Mithradates
Savaglar oncesinde kurudugu devasa ordunun ihtiyaglarint Hermonassa gibi limanlar araciligiyla
saglamistir. Gerekli olan kereste ve gemi destegi de yine Hermonassa gibi limanlar araciligiyla
yapilmigtir. Tiim bunlar da hem sehri hem de Pontos Kralligi’n1 gelistirmistir. Bu donemin de
sonunu getiren Roma ile olan miicadelelerdir. Pontos Kralligi’nin bu gelisimi Roma’y1 rahatsiz
etmis ve miidahaleyi zorunlu kilmistir. Bu miicadelelerin sonunda VI. Mithradates’in 6liimiiyle

birlikte sehir lizerinde Roma hakimiyeti baglamistir.

Roma Donemi’nde sehir {izerinde ¢esitli diizenlemeler yapilmis ve gerekli onlemler alinmaya
calisilmistir. Zaman zaman sehirde istikrar saglansa da bolgedeki giivenlik agig1 iizerine gelen
saldirilar sehri ve bolgeyi zor durumda birakmustir. Ozellikle Got saldirilart sonucu Hermonassa ve
Pontos Bolgesi Roma icin gézden ¢ikarilan bir bolge haline gelmistir. MS III. yiizy1l Hermonassa
kenti i¢in bir felaket olmus, siirekli devam eden gocebe saldirlari sonucu sehir Gnemini

kaybetmistir.

Hermonassa’nin bu kadar uzun bir tarihi dénemde 6nemini ve statiisiinii korumasinin en
onemli sebebi sahip oldugu avantajlardir. Oncelikle Bosporus’un Asya kesiminde yer almaktadir.
Bu kesim Avrupa Bosporusu’na oranla niifus yogunlugu daha fazla olan bir bdlgedir. Bunun en
temel sebebi ise Taman Yarimadasi topraklarinin Kerch Yarimadasi topraklarina nazaran ¢ok daha
verimli olmasidir. Bu sebeple Bosporus topraklarinin Asya kesiminde yerlesim ve niifus yogunlugu
gbzle goriliir bir bi¢imde artis saglamistir. Bu durum tlizerinde etkili olan bir diger sebep de Asya
kesiminin kirsal alanimin ¢ok daha fazla olmasidir. Ozellikle antik yazarlarm verdigi bilgileri
dikkate aldigimizda bu konuya g¢ekilen dikkat daha fazla artmaktadir. Ornegin Strabo Chersonesus

(Kirim) bolgesinin ¢ok bereketli, diizlitk ve tahil verimliliginin ¢ok yiiksek oldugunu dile getirmis

ve Greklerin misirlarini buradan, tuzlu baliklarini ise Maeotis Golii’nden ithal ettiklerini yazmuistir.
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Ayrica bolgede var olan bircok ada ve liman elverisliligi 6zellikle kurulan kentlerin énemli bir
merkeze donilismesinde ¢ok etkin rol oynamistir. Zaten Hermonassa antik kenti de 6nemli bir liman
kentidir. Ozellikle cografi konumu Karadeniz’den Azak Denizi’ne gecisi kontrol etmeyi miimkiin
kildigt icin tiim donemlerde sehrin 6nemini korumasia ve refahini yiiksek tutmasina olanak

saglamustir.

Hermonassa’nin tarihi uzun ve karigik bir yapiya sahiptir. Dolayisiyla kentin siirlar1 diizenli
olarak cesitlilik gostermistir. Giiniimiizde bu antik kentin modern sehrin altinda kalmasindan otiirii
kaz1 ¢aligmalarinin yeterince yapilamamasi bu sinirlarin gesitliligini tam olarak ortaya koymamizda
bir engel teskil etmektedir. Fakat buna ragmen kentin siirlarinin genislemesi ve 6zellikle kentin
gelismesindeki bilyiik payin siyasi ve ekonomik geligsmelere bagli oldugunu sdyleyebiliriz. Bilhassa
kazi ¢aligmalarindan elde edilen verilere gore mimari kalintilar bize dnemli bir resim sunmaktadir.
Bu aragtirmalara gore; Hermonassa’nin yerlesimi askeri duruma ve sinir giivenligine bagli olarak
degismistir. Burada 6zellikle deginilmesi gereken bir nokta vardir. Hermonassa antik kentinin ilk
evresinde bozkir kabileleriyle olan iligkiler istikrarli degildir. Dolayisiyla tek kacis rotast da deniz
yoludur. Hermonassa’nin liman kenti olmasinin avantaji da burada gizlidir. Bu sebeple stirekli
sehrin her siyasi olaydan ve donemden kurtulusunu bu avantajlara baglayabiliyoruz. Deniz yolunun
bu avantajinin yan1 sira deniz ticareti de Onemli bir husus olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Hermonassa ekonomisinde c¢ok onemli bir rol oynayan deniz ticareti aym1 zamanda kentin
mimarisini de etkilemistir. MO 2. yiizyilin basina kadar kentin deniz limanina, giineybatidan
doguya dogru yonlendirilmistir. Yaklasik bin yillik tarihi olan bir kent i¢in maalesef kiiltiirel
katmanin ve tiim yerlesim alanlarinin agiga ¢ikarilamamasi arastirmacilar i¢in zorluk ¢ikarsa da
kentin varhigini yok saymamiza olanak vermez. Zaten antik cagda herhangi bir yerlesimle

karistirilmasina da izin verilemeyecek 6l¢iide delillere sahibiz.

Baslangigta bir Grek kolonisi olarak kurulan Hermonassa’nin siyasi ve ticari Onemini
degerlendirecek olursak deginmemiz gereken ilk sey Greklerin Karadeniz’in kuzeyindeki gii¢
boslugunu en iyi sekilde kullanmasidir. Yukarida da bahsedildigi {izere zamanla Hermonassa’nin
icinde bulundugu cesitli Grek kolonileri birleserek Bosporus Kralligi’nin temelini olusturmuslardi.
Hermonassa da bu donemden itibaren geliserek bu kralligin énemli bir merkezi olmustu. Peki
neden Hermonassa bu kadar onemliydi? Ya da daha dogru bir deyisle Hermonassa’nin 6nemi
neydi? flk olarak Hermonassa’nin konumunu goz niine alalim. Hermonassa Karadeniz ve Azak
Denizi arasinda tam bir gegis noktasi lizerindedir. Karadeniz’den gelenlerin karsilarma ¢ikan ilk
sehir Hermonassa’dir. Karadeniz’den Azak Denizi’ne giden gemiciler i¢in Karadeniz’deki liman ve
ada azlig1 da goz oniinde bulunduruldugunda Hermonassa hayati bir 6neme sahiptir. Limanlar
geminin ve gemicinin ihtiyaglarim1 karsilamasi a¢isindan ¢ok Onemlidir. Antik donemde
Karadeniz’deki uzun deniz yolculuklar1 disiiniildiigiinde Hermonassa’nin 6nemi daha net
anlasilabilir. Bu sehrin hem liman kenti olmast hem de her iki deniz arasinda gegisi kontrol etmesi

de statiisiinii elbette artmustir. Bunun yani sira savas dénemlerinde sagladiklart gemi destegi de
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kayda degerdir. Pontos Kralligi’nin ve Roma Imparatorlugu’nun bolgeye bu kadar &nem

vermesindeki en temel sebeplerden biri de belki de budur.

Bu calisma sehrin bu wuzun soluklu varligi tarihsel bir sira icerisinde anlatarak
degerlendirmeye calismistir. Bunu yaparken de tarihi ve olaylar1 bir biitiin olarak ele almis ve
siyasi tarihi yasanan olaylarla birlikte yansitmistir. Boylece hem eski¢cag kolonizasyon tarihine 151k
tutmus hem de o donemde bu kent iizerinde varlik gosteren devletlerin siyasi olaylarina

deginmistir.
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EKLER



Ek 1: Mithradates Krallig

Il. Mithradates (Kios Krali) M.O. ca. 337/336-ca. 302/301
Mithradates | Ktistes M.O. ca. 302/301-ca. 266/265
Ariobarzanes M.O. ca. 266/265- ca. 250

II. Mithradates M.O. ca 250- ca. 220

[11. Mithradates M.O. ca. 220- ca. 198
I.Pharnakes M.O. ca. 197- ca. 160/159
Mithradates 1V Philopator Philadelphos M.O. ca. 160/159- ca. 150
Mithradates V Euergetes M.O. ca. 150- ca. 120
Mithradates V1 Eupator M.O. ca. 120-63

. Pharnakes M.O. 63-47

Dareios M.O. 39-37?

Kaynak: Arslan, 2007: 541.
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Ek 2: Bosporos Krallig

Arkhaeanaks M.O. ca. 480

. Paerisade ?

Leukon ?

Sagaurus M.O. ?-438

. Spartakus M.O. 438-389

. Satyrus M.O. 433-389
Seleukus M.O. 433-393

. Leukon M.O. 389-349
Gorgippus M.O. 389-349

1. Spartakus M.O. 349-344

|. Pairisades M.O. 349-311

1. Satyrus M.O. 311-310
Prytanis M.0O. 310

Eumelos M.O. 310-304

[11. Spartakus M.O. 304-284

1. Pairisades M.O. 284- ca. 245

1. Leukon M.O. ca. 240- ca. 220
Hygiainon M.O. ca. 220- ca. 200

IV. Spartakus

M.O. ca. 200- ca. 180

1. Pairisades M.O. ca. -180- ca. 150
IV. Pairisades M.O. ca. -150- ca. 125
V. Pairisades M.O. ca. 125- ca. 108
Saumakhos (Iskit) M.O. 108

. Mithradates M.O. 108-63
Pharnakes M.O. 63-47

I1. Mithradates M.O. 47-44

Asander M.O. 47, daha sonra M.O. 44-17
Scribonius M.O. 17-16

Polemon M.O. 16-8

Aspurgus M.O. 8-M.S. 38

I1l. Mithradates M.S. 38-46

I. Kotys M.S. 46-43

Moesia Eyaleti (Roma Eyaleti) M.S. 63-68)




Ek 2: (Devami)

I. Rheskuporis M.S. 68-90

I. Sauromates M.S. 90-123
Il. Kotys M.S. 123-132
Rhoemetalkes M.S. 132-153
Eupator M.S. 153-174
Il. Sauromates M.S. 174-210
I1. Rheskuporis M.S. 210-227
I11. Rheskuporis M.S. 210-227
1. Kotys M.S. 227-235
I11. Sauromates M.S. 229-232
IV. Rheskuporis M.S. 232-235
Ininthimeus M.S. 235-240
V. Rheskuporis M.S. 240-276
Pharsanzes M.S. 253-254
Synges M.S. 258-276
Teiranes M.S. 275-279
IV. Sauromates M.S. 276
Theothorses M.S. 278-309
VI. Rheskuporis M.S. 303-342
Rhadamsades M.S. 308-323

Kaynak: http://www.grifterrec.com/coins/bosporus/bosporus.html (05.03.2018).
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Ek 3: Roma imparatorlugu

Augustus M.O. 27-M.S. 14

Tiberius M.S. 16-37

Caligula M.S. 37-41

Claudius M.S. 41-54

Nero M.S. 54-68

Galba M.S. 68-69

Otho M.S. 15 Haziran 69-16 Nisan 69
Vitellius M.S. 17 Nisan 69-20 Aralik 69
Vespasianus M.S. 69-79

Titus M.S. 79-81

Domitianus M.S. 81-96

Nerva M.S. 96-98

Traianus M.S. 98-117

Hadrianus M.S. 117-138

Antoninus Pius M.S. 138-161

Lucius Verus M.S. 161-169

Marcus Aurelius M.S. 161-180

Commodus M.S. 177-192

Pertinax M.S. 1 Ocak 193-28 Mart 193
Didus lulianus M.S. 28 Mart 193-1Haziran 193
Septimius Severus M.S. 193-211

Caracalla M.S. 198-217

Geta M.S. 209-211

Macrinus M.S. 217-218

Diadumenian M.S. 217-218

Elagabalus M.S. 218-222

Severus Aleksander M.S. 222-235

Maximinus Thrax M.S. 235-238

I. Gordianus M.S. 22 Mart 238-12 Nisan 238
Il. Gordianus M.S. 22 Mart 238-12 Nisan 238
Pupienus M.S. 22 Nisan 238-29 Haziran 238
Balbinus M.S. 22 Nisan 238-29 Haziran 239
I11. Gordianus M.S. 238-244
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Ek 3: (Devam)

. Philip M.S. 244-249

Traianus Decius M.S. 249-251

Hostilian M.S. 251

Trebonianus Gallus M.S. 251-253

Aemilianus M.S. Agustos 253-Ekim 253
Valerianus M.S. 253-260

Gallienus M.S. 253-268

Claudius Gothicus M.S. 268-270

Quintilius M.S. 270

Aurelianus M.S. 270-275

Tacitus M.S. 275-276

Florianus M.S. Haziran 276-Eyliil 276
Probus M.S. 276-282

Carus M.S. 282-283

Numerianus M.S. 283-284

Carinus 283-285

Kaynak: Bickerman, 1980: 128-135
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Ek 4: Karadeniz Kolonizasyonu
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Kaynak: Karadeniz Kolonizasyonu [Tsetskhladze, 1994: 116, fig. 7.1]
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Bosporos Krallig1 Haritasi
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Bosporos Kralligi (MO III. Yiizy1l-MS 1. Yiizyil) [Brill’s New Pauly Supp. I, vol.3]

Kaynak
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Ek 6: Pontos ve Kolkhis Cografi Haritasi

Kaynak: Pontus ve Kolkhis Bolgelerinin Tarihi Cografyasi [Talbert, 2000, map 87]
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Ek 7: Taman Yarimmadasi Haritasi
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