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ONSOZ

Dedeyi-anneanneyi taniyan, onlarla doyasiya vakit gecirecek kadar sansli olan nadir
cocuklardan birisiyim. Cocuklugum onlarla soba basinda uzun uzun muhabbet etmekle,
onlardan hikayeler, efsaneler, maniler dinlemekle gecti. Giindiizleri dedemle bir yandan
dag-bayir gezerek bir yandan da muhabbet ederek gecirdigimiz giinlerin aksaminda,
anneanemi de aramiza alip muhabbetimize soba basinda devam ederdik. Ben Moskof
Cizmesini de, Cavuslu’yu da, Urus’u da, Sibiryayr da Muhacirligi de ilk kez o sohbetlerde
duydum. Kader beni beklemedigim bir anda bu c¢alisma ile birlikte hatirlamaya

doyamadigim o yillara gotiirdii.

Yerel tarih c¢alismanin zevkli oldugunu duymustum. Ancak bu c¢aligma benim ilk
yerel tarih ¢alisma tecriibem oldugundan bu konuda bir fikre sahip degildim. Artik ben de
yerel tarih c¢alismanin zevkli oldugunu diisiinenlerdenim. Bir tez konusu bu kadar mi
keyifli ¢alisilir? Bu kadar mi insanin yiiridiigii sokaklarda kendini hissettirebilir? Bu
calisma konusu ile bana kendi memleketimin tarihini eglenerek 6grenme firsati verildigi

icin mutluyum.

Ortaya ¢ikan bu ¢alismanin dogus siirecinde yardimlarini, ilgisini ve sabrini benden
esirgemeyen tez hocam sayin, Do¢ Dr. Melek OKSUZ’e yardimlarindan dolay1
tesekkiirlerimi borg bilirim. Ayrica sordugum her soruya giiler yiiziiyle cevap veren sayin,
Veysel USTA hocama; tez konumun tespitinde, akademik literatiir taramamda ve
sordugum her soruda yardimima kosan hocalarim saym, Dog¢. Dr. Ugur UCUNCU, Yrd.
Dog. Dr. Ahmet KARACAVUS ve Ogretim Gérevlisi sayin, Dr. Mustafa ALTUNBAY a

tesekkiir ederim.

Trabzon, Aralik 2013 Asiye BAYINDIR



ICINDEKILER

ONSOZ ... v
ICINDEKILER .........oooiviiiiieceeeeeeseee ettt n sttt ne st \Y;
OZET ...t b bbbt bbbt Vil
ABSTRACT s VI
KISALTMALAR LISTEST ......cocooiiiiiiiiiiiiiesseseeeesee s IX
(] 1 23 1P 1-8
BIRINCI BOLUM
1. RUS ILERLEYIST VE TRABZON ........cccccoooiiiiiieeeeeieeeeeeee s ens e, 9-36
1.1. I. Diinya Savaginda Kafkas Cephesi..........ccoereiiiiniiiiiiiicssceescse e 9
1.2. Rus Isgali Oncesinde Trabzon’un Iginde Bulundugu Durum............ccccvvreverinnnee, 12
1.3. Ruslarin Trabzon HareKati..........cccceiiiiiiiiiiiiie i 17
L4, TUIK DITONIST. c.eiiutieiiiiiiie ittt sttt e et et e beeseneenns 19
1.5, MURACITIK ... 22
1.6. Ruslarin TrabzZon @ GITIST .....ueeiieieiiivieiiiiieiiieesieeesieessieessaeessssee e s ssnessseesssees s 27
1.7. Ruslarin Trabzon Cevresinde Isgali Yaymalart...........ccccocoevviveiriersiirssieeneennn, 30
IKINCI BOLUM
2. RUS ISGALI DONEMI (1916 — 1918)......c.cooviveiiecieeceeeeeeee et 37-82
2.1, ASKErT FAAITYELIET ... 37
2.2. KUIUrel FAaQlily@tler ......ccviiieiiiiiiiieeiee e 43
2.3. Isgal Doneminde Trabzon’da Imar Faaliyetleri...........ccooevireveriersicreiiereneeeien, 53
2.4. Trabzon’da Sosyo-1ktisadi DUIUML..........ccoveuevrirereiieieee e, 62
2.5. Cemiyet-i Hayriye-i Islamiye nin Yardimlart ............cccceeveieucveennieceeeeeeecvenans 67
2.6. Gayrimiislim Osmanli Vatandaslari-Rus TliSKileri .........cccococveereveeeeeeeeeeienene, 71
2.7. Rum-Rus AnlasmazliKIari..........cccoiiiiiiiiiiiii i 74
2.8. Cetecilik Faalilyetleri........ccviiiiiiiiiiiiiiic 77



2.9. Isgal Déneminde Ruslar Arasindaki Anlasmazliklar............ccccvevevevcerereveneccnnnnns 80

UCUNCU BOLUM

3. ISGALIN SONA ERIST ve TRABZON ..........cccoovviviireeieresieeesessensssenennes 83-104
3.1. Yerel Direnis Orgiitleri Ve Faaliyetleri.........cccoovovvvevevieieceeeeeeeecee e 83
3.2. Rus Ihtilali ve I5gale EKIEri ......cocceveveeeeeeceeeeeeeeee e 84
3.3. Ruslarin Trabzon’dan CekiliSi.........cccooiuiiiiiiiiiieiiiiiie e 91
3.4. Trabzon un KUrtUlUSU........coiiiiiiiiiiiiei et e 97
3.5. Isgalin Sona Ermesi ve Muhacirlerin Geri DONtsii c......o.ovvvereevereeieceeieesereeenenans 100

SONUGQ ...ttt bttt b e bt b e bt e bt es b e ekt e be e s b e sbeenbeeneeabeebesnnenreas 105

YARARLANILAN KAYNAKLAR ....ootiie ettt 108

(0Z.@] 005\ I 1T 116

VI



OZET

Bu c¢alismada ele aldigimiz donem 1916-1918 Ruslarin Trabzon’u isgali donemidir.
Osmanli Devleti’nin dagilma siirecine girdigi yillarda, kuzey komsusu Rusya, degisimini

ve doniisiimiinii tamamlayarak uluslararasi diinya siyasetine saldirgan bir giris yapmuisti.

Ozellikle Karadeniz’le ilgilenen Rusya; 1914 kisinda patlak veren 1. Diinya
Savasi’na katilmay1 ihmal etmemis ve savas basladiktan kisa bir zaman sonra da Osmanli
Devleti’nin topraklarini isgal etmeye baslamisti. Cografi konumu nedeni ile bolgenin kilit
noktas1 olma o6zelligini tarih boyu istlenen Trabzon, Ruslarin Osmanli topraklarinda
baslattig1 isgalin de odak noktas1 ve ikmal merkezi olmustu. Trabzon’a kalici olma fikri ile
gelen Ruslar, bu tarihi kiyr sehrini Rusya topraklarinin bir pargasi haline getirmek igin

itinal bir ¢caligma ile sehri yeniden sekillendirmek istemislerdi.

Trabzon, 1916 Bahari itibari ile Rus iggali altina girmis ve isgal altinda kaldig1 iki
yillik siire igerisinde farkli boyutlardan ele alinacak bir isgale maruz kalmisti. Ordularinin
yani sira ellerindeki sehir plan1 ve akademik heyetleri ile Trabzon’a gelen Ruslar,
Trabzon’un tarihinin biiylik bir kismint yok ederek, bu sehrin —biinyesine karigmis olan-
Tiirk-Islam topragi olma o6zelligini tamamen yok etmeye calismisti. Kisacast Ruslarm
Trabzon’u isgali sadece askeri karakterli degildi. iki yillik siireci sadece askeri ydnden ele
almak eksik bir degerlendirme olurdu. Bu ylizden bu ¢aligmada isgalin farkli boyutlarina

ve amagclarina dikkat ¢ekilmeye calisilmigtir.
Bu isgal, Rusya Devleti’nin biinyesinde meydana gelen kokli degisimlere de bagl
olarak; 1918 kisinda Tiirk askerinin tekrar Trabzon’a girmesi ile son bulmustu. Ancak iki

yillik bu iggal Trabzon’da ve Trabzonlu hemen her ailede unutulmaz acilar birakmust.

Anahtar Kelimeler: Trabzon, Rus, Isgal, Rum, Muhacirlik.
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ABSTRACT

The period dealt in this study is the period when Russians occupied Trabzon
between 1916 and 1918. When Ottoman Empire got into a dispersion period, its northern
neighbor Russia made an offensive entrance to the World’s politics completing its

transformation and change.

Especially interested in Blacksea; Russia didn’t miss getting into the First World
War broke out in 1914’°s winter and started invading Ottoman Empire’s lands in short time.
Having carried out its role as the key point of the region throughout history for its
geographical position; Trabzon had become the focal center and supply point of the
Russians’ invasion in Ottoman’s territories. Having arrived in Trabzon with the idea of
staying there permanently; Russians wanted to reshape the city with a conscientious

endeavor to include this historical coastal city into Russian territory.

Within the spring of 1916, Trabzon had been under occupation and exposed to an
invasion which could be handled by a diverged dimensions in this two-year in occupation
period. Having been in Trabzon with their city plans and academic committee as well as
their army; The Russians tried to completely eradicate Trabzon’s integrated Turkish-
Islamic identity by demolishing a huge part of the city. In short; Russian’s occupation of
Trabzon was not a pure military featured.. Handling this two-year occupation period only
in military basis would be a an incomplete evaluation. Therefore, this study aims to draw

attention to the different dimensions and purposes of this occupation.
This invasion came to a halt with the reoccupation of Trabzon by Turkish army,
together with the radical changes in the State of Russia. However, this two-year occupation

had already left unforgettable pains in Trabzon and almost all Trabzonian families.

Key Words: Trabzon, Russian, Occupation, Greek, Refugee.
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GIRIS

Biz bu ¢aligmada Trabzon’un Rus isgali altinda kaldigi siire¢ i¢erisindeki durumunu
ortaya koymaya calisttk. Amacimiz Trabzon’un bu dénem igerisinde maruz kaldig1 askeri
isgalin yani1 sira yasadigr degisimi, ugradi@i zarar1 ve miiskiilatin1 her boyutu ile

agiklamaktir.

Trabzon tarihine ve Rusya’nin Trabzon’u ele gegirme amacinin dogus seriivenine
kisaca degindigimiz giris kismini takiben ¢alismamizi {i¢ ana kisim halinde diizenledik.
Ana metni Ruslarin Trabzon’a gelisleri, sehirde kaliglar1 ve buradan gidisleri olmak {izere
tic temele oturttuk. Ruslarin Trabzon’a gelisi ve isgalin baslamasi olarak nitelendirdigimiz
birinci kismi, “Rus Ilerleyisi ve Trabzon” ana bashg: altinda; yedi alt bashik halinde
inceledik. Ruslarin Trabzon’da kaldiklar1 siireci konu edinen “Rus Isgali Dénemi” adli
ikinci kisimda ise; Trabzon’un maruz kaldigi Rus isgalini tiim boyutlar ile ele almaya
calisarak; iggalin baslamasiyla birlikte sehrin i¢inde bulundugu atmosferi, Rus hakimiyeti
ile birlikte sehrin yasadigi degisimi incelemeye calisttk. Amacimiz Trabzon sehir tarihi
acisindan “iggali” incelemek ve sehrin 0 donemine her yonii ile 151k tutmaktir. Bu yiizden
calismamizin temel noktasini olusturan bu kisimda sekiz alt baslik ile Rus isgalini sadece
askeri degil, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal boyutlariyla da degerlendirmeye ¢alistik. “Rus
Isgalinin Sona Erisi ve Trabzon” bashigmi verdigimiz iiciincii kistmda ise bes alt baslik
halinde Ruslarin Trabzon’dan ¢ekilisinin, sehrin kurtulusunun ve geride nasil bir sehir

kaldiginin tizerinde durmaya galistik.

Calismamizin sinirlarint belirlerken, Rus isgali altindaki Trabzon’u her yoniiyle
betimlemeye, bu kiy1 sehrinin 1916-1918 tarihlerindeki durumunu akademik ilkeler
temelinde yansitmaya dikkat ettik. Bu ilkeye bagli olarak; calismamizda kullandigimiz
malzemelerin birinci elden kaynak olma niteligi tasimasina ya da birinci elden kaynaklarin
kullanildigi, akademik c¢alismalar olmasina 6zen gosterdik. Bu yilizden c¢alismamizin
baslica kaynag: arsiv belgeleri ve bu kaynaklar temelinde yapilmis ¢aligmalar olmustur.

Bunlarin yani sira yasandigi donemin ruhunu ortaya koyan ve ¢ogu zaman birinci elden



kaynak olarak degerlendirilen hatiratlari, ¢alismamizin disinda tutmadik. Bunu yaparken
kullandigimiz hatiratlardan aldigimiz her bilgiyi, arsiv belgeleri ya da diger akademik
calismalar ile destekledik. Kisacasi ¢alismamizda Basbakanlik Osmanli Arsivi’nden alinan
belgelerin yani sira, ATASE’nin esas alinarak hazirlandigi akademik tezleri, Askeri Tarih
Belgelerinin kullanildig: dergileri, ¢ok sayida akademik literatiirii ve ele aldigimiz dénemi
yasayanlar tarafindan kaleme alinan hatiratlar1 kullandik. Baska bir deyisle ¢alismamizin
bedenini belgeler ve akademik ¢alismalardan; ruhunu ise hatiratlardan olusturduk. Ayrica
ele aldigimiz olaylarin anlatiminda kronolojik siralamaya 6nem vermenin yani sira iggalde
gorev yapan Ruslarin kaleme aldig1 eserleri kullanmaya da 6zen gosterdik. Calismamizin
konusu, amaci ve smirlarini belirttikten sonra kisaca Trabzon tarihi ve Rusya’nin

Karadeniz’deki faaliyetleri ile ilgili bilgi vermek gerekir.

Trabzon, cografi konumu, 6zellikle de limani ile tarih boyu ¢evresinin odak noktasi
olmus bir kiy1 sehridir. Dogu Anadolu iizerinden Iran’a hatta Kafkasya’ya ulasan Ipek
Yolu iizerinde olmasi; Trabzon’un uluslararasi bir ticaret limani 6zelligine kavusmasini
saglamistir. Sehir ayn1 zamanda i¢ kesimler i¢in de hayati 6nem tagimistir. Ticari kimligi
bulunan ve M.O. sirasiyla Pers, Roma ve Bizans hakimiyetlerinde kalan Trabzon,! 1461°de
Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmis ve 1916 Nisan’ina kadar Tiirk hakimiyeti
altinda kalmisti. Bu tarihten itibaren iki yila yakin bir siire Rus isgali altinda kalan sehir, 24

Subat 1918°de geri alinmis ve giiniimiize kadar Tiirk topragi olarak kalmigtir.

Degisimini ve donlisiimiinii tamamlayan Rusya, dahili problemlerinde ¢oziime
kavusur kavusmaz; dis politikada, yayilmacilikta yerini almisti. Sahip oldugu genis
topraklara ragmen, kiyilarinin diinya politikasinda belirleyici olan yollara uzakligi
nedeniyle; gilineye, sicak denizlere agilmak zorunda olan Rusya, igerisinde bulundugu bu
zorunlulugu XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren amaca donistiirmiistii. Rusya, bu
amacii gerceklestirmek icin Birinci Diinya Savasi’ndan once birka¢ denemede bulunmus,

ancak ilerlemeler kaydetmesine ragmen amacina ulagamamusti.

Rusya icin Karadeniz ¢ok 6nemliydi. Ciinkii Rusya, hakim oldugu genis cografyaya
ragmen, gercekte bir kara iilkesidir. Rusya’nin cografi konum o6zelligi, devamli olarak

hareket alanini kisitlamisti. Kisacasi Rusya, sahip oldugu cografi konum ve bulundugu

! Sehabeddin Tekindag, “Trabzon”, i A, istanbul: MEB, 1993, C. 12, s. 456-457.



sartlar itibariyle Karadeniz’e ihtiya¢ duyan bir devlettir. Bu iilke, tarihinin baglangicindan,
varolusunun kilometre tasi olan 1. Petro Donemi’ne kadar, i¢erisinde bulundugu sartlardan
cok fazla rahatsizlik duymamis ve smirdaslart ile belli bir politika i¢in kars1 karsiya
gelmemisti. Fakat Rusya’nin doniim noktasi1 ve Rus tarihinin kilometre tasi olan Car I.
Petro donemi bu alisagelmisligi yikma niteligi tasiyordu. Onun Rusya’ya biraktig
miraslardan birisi de “sicak denizlere inme” amacidir. Rusya’nin, adeta varligi ile
0zdeslesen, Karadeniz’e ve Karadeniz aracilig1 ile Akdeniz’e inme politikas1 Car 1. Petro
tarafindan hedef gosterilmisti. Petro, idealindeki Rusya’y1 insa ederken, iilkesinin varligini
devam ettirebilmesi ve dogru hamleleri yapabilmesi i¢in benimsemesi gereken amaglari
olusturmayr da ihmal etmedi. Buna bagli olarak, 1. Petro déneminde dogan bu amag
yiizyillarca yasatildi, her Rus vatandasinin benimsedigi gaye oldu ve varligina bir devlet
politikas1 olarak devam etti. Asirlar sonra Stalin doneminde dahi I. Petro zamaninda dogan
ve Rusya Devleti’ne miras birakilan bu politikaya goére adim atildi. Degisimini ve
dontigimiinii  tamamladig1 siire igerisinde c¢evresindekilere zarar verecek zamani
bulamayan Rusya, modern Rusya’ya doniistiiglinde sinirdaglar1 ve rakipleri i¢in rahatsiz
edici duruma geldi. XVIII. yiizyildan itibaren de tarihi amacini gergeklestirmek igin sik stk

Karadeniz siyasetinde varligini hissettirmeye basladi.

1774 Kiigiik Kaynarca Anlagsmasi’ndan sonra Kirim’i elde ederek Karadeniz
kiyisina ulagsan Rusya, tarihi amaci i¢in ikinci biiyiikk adimi1 1792 Yas Anlagmasi ile att1 ve
bu siirecte Fransa ile yakinlasti. Yas Anlasmasi’nin feshi iizerine tarihi amacini hayata
gecirebilmek i¢in, Osmanli Devleti’ne savas agmaya karar verse de, donanma yetersizligi
gerekgesiyle bu kararindan daha sonra vazgecti. 1800’1l yillardan itibaren de amacladig
politikasini yerine getirebilmek icin sahip olmak zorunda oldugu Trabzon ile daha
yakindan ilgilenmeye bagladi. Bu duruma bagli olarak caligma konumuzu olusturan
donemin baslangi¢ tarihinden 6nce de Trabzon ve Karadeniz i¢in girisimlerde bulundu,

defalarca bolgeyi taciz etti.

Rusya’nin Trabzon’u ilk tacizi 1806 Kasiminda gergeklesti. Rusya’dan hareket
eden iki miifrezeden birisi Trabzon Onlerine gelerek buradaki iki gemiyi batirdi, sahildeki
bataryalar1 topa tutarak geri dondii. Aymi yilin Haziran ayinda Amiral Postiskin
kumandasindaki dort hat gemisi, bes firkateyn ve yirmi iki ufak gemiden olusan bir Rus

filosu, Sivastapol’den ii¢ bin asker alarak yola ¢ikti. Ruslarin Trabzon’u, ilk ele gecirme



operasyonu olarak nitelendirilebilen bu harekat hava muhalefeti nedeniyle sonugsuz kaldi.?
Ancak Rusya, tarihi amacindan 6diin vermeyerek, giiney komsusunun kendisine verdigi
her firsat1 lehine degerlendirmeye galistt ve donanmasini 1810°a kadar araliksiz olarak
Karadeniz’de savasa hazir bir bigimde dolastird1. Istedigini elde edemeyen Car, bu tarihten
itibaren daha dikkatli politikalar treterek bir savasa ihtiyact oldugu kanaatine vardi.
Oncelikle bu tarihi amaci yerine getirebilmek icin Trabzon’da bir hareket {issii
kurulmasmi, Trabzon’dan Poti’ye kadar olan kiyilarin tamaminda Rus hakimiyetinin
saglanmasmi ve Trabzon Rumlarinin Osmanli idaresine Kkarsi isyan etmelerinin

saglanmasini emretti.

Rusya’nin tarihi amaci i¢in son derece onemli olan bu goreve Amiral Saricef’in
kumandasindaki Rus filosunun yani sira General Galifebolof’un kumandasi altindaki diger
birlikler de gonderildi. Konumuzla yakindan alakali olarak dikkatimizi ¢eken bir husus da,
Ruslarin yanlarina aldiklar1 ¢ikartma malzemelerinin igerisinde, Trabzon’a indiklerinde
kendilerine katilacak olan Rumlara dagitilmak iizere iki bin kadar tiifegin bulunmasidir. 26
Ekim 1810’da Trabzon oOnlerine ulasan Rus donanmasi, 27 Ekim sabahi bir yandan
sandallarla Sargana’dan ¢ikartma yapmaya baslamis diger yandan da sahilden yardima
gelecek Tirk kuvvetlerini engellemek amaciyla yollari ve yardim kuvvetlerini

bombalamaya baglamustr.®

Ancak Binbasi Ravelyon kumandasindaki {i¢ yiiz asker ve rehberlik edecek yerli
Rumlarla baglantiy1 saglayacak yirmi Rum’dan olusan ilk Rus birligi Trabzon topraklarina
ayak bastiginda, Kavakli (Ahanda) koOyii sakinleri tarafindan balta ve kazmalarla
karsilanmislard1.” Sargana burnundaki bu kanli carpisma sonucunda kirk sekizi kadin
olmak iizere Tiirklerin dokuz yiiz altmis dokuz sehidi ve otuz bes yaralis1 olurken; Ruslarin
6lii sayis1 bin ii¢ yiiz yirmi iki, yarali sayisi1 kirk sekiz ve esir sayisi yiiz yirmi yedi idi.> iki
tarafin  glicii  ve kayiplar kiyaslandiginda Ruslar agisindan  “agir”  olarak

nitelendirebilecegimiz bu g¢arpisma, Ruslarin fikrini degistirmeye yetmedi. Ruslar her

Mehmet Bilgin, “1810 Yilinda Ruslarmn Trabzon’u Isgal Girisimi ve Sargana Burnu Cikartmasi”,
Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi 1
Kiiltiir Miidiirliigii Yaymlari: 12, 2001, s. 313-315. Zehra Topal, Sargana’dan isgale Akcaabat,
Istanbul: Akgaabat Belediyesi Kiiltiir Yayinlart: 8, 2012, s. 11-15.

® Mehmet Bilgin, a. g. m., s. 320-321.

Muzaffer Lermioglu, Ak¢aabat-Ak¢aabat Tarihi ve Birinci Genel Savas Hicret Hatiralar1, Istanbul:
Kardesler Matbaasi, 1949, s. 126-127.

> Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi, Istanbul: Kalite Matbaasi, 1975, s. 99; Lermioglu, a. g. e., 5. 126-127.



firsatta Karadeniz’e 6zellikle Dogu Karadeniz’e sahip olmak igin miicadele vereceklerini

gosterdiler.

Bu, Ruslarin ilk ¢ikartmasi olmamakla birlikte Trabzon’u ele gecirmek icin
gerceklestirecekleri tek girisim de olmayacakti. 1853-1856 Kirim harbinin ardindan 1856
Paris Anlagmasi’n1 imzalayarak Karadeniz’deki yayilmaciligina gecici bir siire ara vermek
zorunda kalan Rusya, bu anlasma ile Karadeniz’de tersane ve donanma bulundurma yasagi
almisti. Bu yasak Rusya’nin bir devlet politikasi olarak benimsedigi amaclarina ters
diismekteydi. Bu yilizden Rusya araliksiz olarak, Paris Anlasmasi’nin kendi aleyhine olan
sartlarmi hiikiimsiizlestirme ¢abas1 gosterdi. Bu siire¢ igerisinde, italya ve Almanya
gliclenerek Avrupa’daki mevcut siyasi dengenin bozulmasina neden oldu. Rusya da bu
stireci firsat bilerek 1871°de Karadeniz’in silahtan arindirilmasina ve tarafsizligina ait
maddeleri, tek tarafli olarak ortadan kaldirdi ve bu durumu 13 Mart 1871 Londra Protokolii
ile Avrupali devletlere onaylatt:.’

Rusya, tarihi amaci i¢in Kirim Harbi’nden (1853-1856) itibaren izlemis oldugu
politikalarla Osmanli Devleti ile karsi karsiya kalmaya c¢alismisti. Sonuglart itibariyle
Trabzon’u ve ¢evresini de ilgilendiren 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi siirecine bu sekilde
gidilmisti. Londra Protokolii (1871) ve Hersek Isyan1 (1875) neticesinde Rusya ile iyice
gerginlesen ipler 1877°de kopma noktasina gelmis, Rusya’nin 24 Nisan 1877°de Osmanl
Devleti’ne savas actigini ilan etmesiyle birlikte de 93 Harbi olarak bilinen 1877-1878
Osmanli Rus Harbi fiilen baglamisti.” Savasin sonunda imzalanan Ayestefanos ve Berlin
Anlagmalar1 ile o donemde vilayet olan Trabzon’un da sinirlart kiigiilmiis, sancagin
merkezi Rize kazasma tasmmusti.® Trabzon, bu tarihten sonra da Ruslarin hedefi oldu.
Ciinkii Trabzon, Asya iglerine, Firat-Dicle vadisine, Iran’a ve daha doguya yapilan
ticaretin baslica pazari idi ve bu tarihi kiy1 sehri, sahip oldugu cografi konum 6zellikleriyle
genis ticaret alaninin kilit noktas1 olma 6zelligini tasimakta idi.? Rusya’nin, yukarida ifade
edilen tarihi amaci i¢in 6nemli bir liman sehri olan Trabzon’a ihtiyaci vardi. Bu yiizden

Rusya, i¢inde bulundugu sartlara bakmaksizin Birinci Diinya Savasi’na katilmak igin firsat

Ahmet Karacavus, 1877-1878 Osmanh-Rus Savasi ve Trabzon, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
KTU, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999, s. 14.

Karagavus, a. g. t., s. 23.

®  Rufat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-2012), istanbul: Der Yayinlari: 391, 2013, s. 404, 418.

Karacavus, a. g. t., s. 90.



kollamis ve Birinci Diinya Savast dncesinde askeri hazirliklarina, 6zellikle Karadeniz’deki

donanma insaatina hiz vermisti.™

28 Haziran 1914’te Avusturya Veliahdi Arsidiik Ferdinand’in, Saray-Bosna’da bir
Sirpli tarafindan oSldiiriilmesiyle baslayan siireg; 1914’tin Temmuz ve Agustos aylar
icerisinde I. Diinya Savasi’ni baslatmis oldu. Savas basladig1 sirada, savasa dahil tilkeler
iki grup halindeydiler. Birinci grup Ingiltere, Fransa, Rusya, Japonya, Sirbistan ve
Karadag’dan ikinci grup ise Almanya ve Avusturya-Macaristan’dan olusmakta idi.

Tarafsiz kalan diger devletler ise bu iki grup tarafindan savasa ¢ekilmeye c¢alisildi.

Trablusgarp ve Balkan savaslarinin ardindan toparlanmaya calisan Osmanl
Devleti, bu atmosferde, igerisinde bulundugu siyasi yalnizliktan kurtulmak igin bazi
girisimlerde bulunmustu. Ancak Osmanli-itilaf Devletleri iliskilerinde olumlu bir gelisme
yasanmad. Ingiltere ile Fransa’nin Osmanli Devleti’ne kars1 tutumu gayet acik ve netti. Bu
yiizden Osmanli Devleti, Rusya konusunda 1srarc1 davrandi. Iliskileri gelistirmek amaciyla
1914 Mart’inda Istanbul’da ayanlarin, milletvekili ve diplomatlarin katildig1 “Osmanli-Rus
Cemiyeti” kuruldu. Ayrica Talat Bey bagkanliginda olusturulan bir heyet Rusya’ya
giderek, bir Osmanli-Rus Anlagmasi gerceklestirmek amaciyla Car II. Nikola’y1 ziyaret
etti. Fakat tiim bu adimlara ragmen Rusya ile uzlasma saglanamadi. Ustelik Ingiltere ile
yasanan savas gemisi teslimati tatsizlifinin ardindan Osmanli Devleti, Almanya’ya
yonelmek zorunda kalmisti. Osmanli-Alman iliskilerinin  gelismesinde ve bu
yakinlasmanin dogmasinda iktidarda bulunan ittihat ve Terakki Hiikiimeti iiyelerinden
Harbiye Nazir1 Enver Pasa ile Dahiliye Nazir1 Talat Pasa, ayrica Sadrazam Sait Halim

Pasa’nin etkisi biiyiiktii.

Itilaf devletleri tarafindan ¢embere alinmis durumda olan Almanya ise Osmanl
Devleti’nin kendi yaninda savasa girmesini istiyordu ve Osmanli Devleti’ne yardima
hazirdi. Bu gelismelerin ardindan 27 Temmuz 1914°te Istanbul’da, ittifak amaciyla
Almanya ile goriismelere baslandi. Alman-Osmanli yakinlasmasi Ittifak Devletleri’nin de
isine geliyordu. Bu esnada Akdeniz’de bulunan iki Alman zirhlis1 Goeben ve Breslav, 10

Agustos 1914°te Canakkale Bogazi’n1 gegcerek Marmara Denizi’ne girdi. Osmanlt

10 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya XVIIL. Yiizyill Sonundan Kurtulus Savasia Kadar Tiirk-Rus
Mliskileri (1798-1919), Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaymlart: 180,
1970, s.172.



Devleti’nin tarafsiz oldugu i¢in bu gemilere savasin sonuna kadar el koymasi gerekiyordu
ancak ddeme yapmasina ragmen Ingiltere’den teslim alamadig: iki gemiye ihtiyaci vardi ve
Almanya’ya yaklasmak i¢in bu iki gemiyi satin almaya karar verdi. Boylece 16 Agustos
1914’te, sozde Almanya’dan satin alinmis olan bu gemilere Tiirk bayragi cekildi,
tayfalarina fes giydirildi. Goeben’e, “Yavuz”, Breslav’a “Midilli” adi verilerek,

komutanlart Souchon ve miirettabatiyla birlikte Tiirk donanmasina katildi.

Bu gelismelerin ardindan Almanya, Osmanli Devleti’nin bir an dnce savasa girmesi
icin 1srarci olmaya basladi. Ciinkii tizerindeki Rusya baskisinin bu sekilde azaltilmasina
ihtiyact vardi. Osmanli Devleti ise Almanya’nin tiim baskilarina ragmen tarafsizligini
sirdlirdii. Fakat basta Enver ve Talat Pasalar olmak {iizere bazi hiikiimet iiyeleri,
Istanbul’daki Alman Askeri Heyeti gibi bir an 6nce Almanya’nin yaninda savasa katilmak
istiyorlardi. Sonunda 27 Ekim 1914’te, Amiral Souchon komutasindaki Tiirk donanmasi
Karadeniz’e acildi ve 28 Ekim’i 29 Ekim’e baglayan gece Rusya’nin Odesa ve Sivastapol

Limanlarin1 bombaladi. Béylece Osmanli Devleti fiilen savasa dahil olmus oldu.

Kisa bir zaman sonra da 2 Kasim’da Rusya, 5 Kasim’da Ingiltere ve Fransa
Osmanli Devleti’ne savas ilan ettiler. 12 Kasim’da da Osmanli Devleti bu devletlere karsi
resmen savas actl. Osmanli Devleti’nin savasa girmesi ile taraflar arasindaki carpigsmalar
cok genis alanlara yayildi. Osmanli Devletinin bu savasa dahil olmasi tiim diinyay:
ilgilendiren sonuglara neden oldu.* Amaci Bogazlara ulasmak olan Rusya, savasin
baslamasinin hemen ardindan Bogazlar ele gegirmek i¢in siyasi tesebbiislerde bulundu.
Rusya’nin bu tutumunun 1. Diinya Savasi’nin baslamasindan ¢ok daha oncesine dayandigi
bilinen bir gergekti. Osmanli Devleti’nin Istanbul ve Trakya disinda kalan topraklar1 1913-
1914 wyillarinda yapilan anlagmalarla paylasilmisti. Ancak 1. Diinya Savasi’nin
baslamasiyla diisman taraf haline gelen Almanya ve Avusturya Devletlerinin paylari, tilaf
Devletlerinin dikkatini ¢ekmisti. Bu iki devletin paylarinin yeniden paylagilmasi meselesi

yeni pazarliklara yol agti. Bu anlagsmazliklarin en 6nemlisi Bogazlar meselesiydi.

Rusya 1913’ten beri Bogazlar1 ele gecirmek i¢in belirgin bir ¢aba harcadi ancak
onun bu istegi Ingiltere ve Fransa’min destegi saglanmadan gerceklestirilecek durumda

degildi. Bu yiizden Rusya, bu devletlerle siki bir pazarliga giristi. I. Diinya Savas1 bu ii¢

1 Ucarol, a. g.e.,s. 591,593, 597-599, 601.



devletin, Osmanli Devleti’nin topraklar lizerinde pazarliklarinin siirdiigii anda basladi.
Bogazlar konusunda ¢ikar gatigmasi icerisine giren Rusya ve Ingiltere karsilikli bir giiven
sorunu yasamaya basladilar. Rusya, Ingiltere ve Rusya’nin kapisini bir nota ile caldi ve
sonunda Ingiltere ve Fransa’y1 ikna ederek Istanbul’u, Bogazlari, Marmara Denizi’nin bati
kiyilarii, Midye-Enez ¢izgisine kadar giiney Trakya’yi; doguda da Sakarya Nehri’ne
kadar olan kisimlari, Marmara’daki adalar dahil olmak iizere kendi pay1 olarak kabul
ettirdi. Bu durum Ingiltere ve Fransa’y1 tedirgin etse de 12 Mart 1915°te Ingiltere, 10 Nisan
1915°te de Fransa, Rusya’nin talebini resmen kabul etti. Fakat Rusya’nin bu istekleri, iKi
tilkeyi de rahatsiz etti, 6zellikle Fransa, Rusya’nin elde edecegi kazanimlar1 hazmedemedi
ve Ingiltere’den, Anadolu topraklari iizerindeki cikarlarin biraz daha genisletilmesini
istedi. Bu durum karsisinda Ingiltere, Fransa’nin 6nce Rusya ile anlasmasini istedi ve

. .. .. . .. 12
Rusya, Fransa’nin Suriye ve Adana bdlgesinin Fransa’ya verilmesini onayladi.

Kisa bir zaman sonra ¢ikar catismasi Ingiltere, Fransa ve Rusya’y: gizlice masaya
oturtacakti. Anadolu’nun paylasimi igin 26 Nisan 13 Ekim tarihleri arasinda yapilan
mektuplasmalar, Ingiltere ve Fransa arasinda gerceklestirilen Sykes-Picot Anlagmasini
dogurdu. Uzun ugraslarin ardindan uzlasmaya varan Ingiltere ve Fransa, bu durumu
Rusya’ya da bildirmek amaciyla 1916 Mart’inda Rusya ile masaya oturdu. Rusya’nin
Ingiltere ve Fransa’nin Onerilerini kabul etmesiyle de bu ii¢ devlet arasinda Petrograd
Protokolii (Mart 1916) gerceklestirildi. Sonunda Rusya, Sykes-Picot Anlagmasini kabul
etmesinin karsiliginda, Bogazlar bolgesine ek olarak Erzurum, Van, Firat, Mus ve Siirt
arasinda kalan topraklarla Trabzon’u igerisine alacak sekilde Karadeniz kiyilariin

kendisine birakilmasina hukuki bir zemin olusturdu.l?’

12 Ugarol, a. g. e., s. 608-612.
3 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, Ankara: Alkim Yaymevi, 1998, s. 114-116, 124-
125; Ugarol, a. g. e., s. 612.



BiRiINCI BOLUM
1. RUS iILERLEYISI VE TRABZON
1.1. I. Diinya Savasinda Kafkas Cephesi

Dogu Cephesi olarak da bilinen Kafkas Cephesi, Osmanli Devleti’nin 1. Diinya
Savasi’nda agtig1 dort biiylik cepheden birisidir. Karadeniz’den Hemedan’a kadar yaklagik
bin km’lik bir alan {izerinde yer alan ve her iki tarafinda biiyiik kuvvetler gonderdigi bu
cephe kale harbi, mevzi harbi, harekat harbi, yarma ve yandan kavrama gibi gesitli
harekatlarin gergeklestirildigi dnemli savag alanlarindan birisi olmustur.* 29 Ekim 1914’te
Alman Amirali Souch’un yonetimi altinda gergeklestirilen Sivastapol ve Odessa
baskinlarmin ardindan, Osmanli Devleti fiilen savasa katilmis oldu. Ancak resmi harp ilani

11 Kasim 1914°te verilirken 15 Kasim 1914’te de Istanbul’da cihat ¢agris1 yapildi.*®

Ruslarin Kafkasya’da ii¢ kolordular1 vardi. 1. ve 2. Kolordu, Giiney Kafkasya’da
Tiflis’te, 3. Kolordu Kuzey Kafkasya’da, Viladivostok’ta bulunuyordu. Alt1 Piyade tiimeni,
dort siivari tiimeni, {i¢ aver tugayt ve elli dort bataryasi bulunan 3. Kolordunun tiimenleri
de ikiser tugayliydi ve her birinde on alt1 tabur vardi. Bataryalar1 ise sekiz topluydu.
Savasin baslangicinda Ruslarin durumuna bakildiginda onlarin Anadolu’da sadece bir istila
harbine hazirlanmadiklari géirﬁh'hr.16 1914 itibari ile Kafkasya’ya asker ¢ikarmaya baslayan
Ruslar Kars, Ardahan, Artvin, Sarikamis, Batum ve Tiflis’te kalabalik askeri giicler
olusturmuslardl.17 Baskomutan Vorozof Darkof Tiflis’te hastaydi. Miilki isler ve askeri
islerle ilgilenen iki yardimcisinin disinda, Genelkurmay Bagkani olarak hareket eden 3.

yardimcist Yudenich vardi. Askeri islere bakan Mislayevski, teorik bilgisi giiclii fakat

Y Fevzi Cakmak, Biiyiik Harp’te Sark Cephesi Harekit1 Sark Vilayetlerimizde, Kafkasya’da, iran’da,

Hazirlayan: Ahmet Tetik, Istanbul: Tiirkiye I3 Bankasi Kiiltiir Yayinlar, 2011, s. 3.
% Cakmak, a.ge., s. 24. Hikmet Oksiiz, “I. Diinya Savasi Sirasinda Rus Donanmasi’nin Karadeniz
imanlarini Bombalamasi”, Uluslararasi, Trabzon ve Cevresi Kiiltiir ve Tarih Sempozyumu, 1,
Trabzon: Tiirk Ocaklar1 Trabzon Subesi Yayinlari, 2011, s. 391.
Cakmak, a. g. e., s. 33.
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uygulamada zayif bir komutandi.’® Ruslar, 29 Ekim 1914’teki Karadeniz baskinmnin
ardindan 1 Kasim 1914’te saldiri emrini verdiler.® Ruslarin Kafkas Ordusu; Oltu
Miifrezesi, Sarikamis Grubu, Agr1 lizerinden ilerleyen 1. Plaston Tugayi ve Erivan

miifrezesi olmak iizere dért ana koldan ilerledi.?’

Bu gelismelerin ardindan 10. Kolordu Dogu Cephesinde gorevlendirildi ancak
kolordunun sevkiyatinda diizensizlik ve karisiklik meydana geldi. 10. Kolordu’nun nakli
icin deniz yolu tercih edilmisti ve ulasimi saglayacak araglarin zamaninda hazirlanip
koruma altina alinmamasi, Rus donanmasinin daha ¢ok tehdit olusturmasina yol agt.
Giresun-Unye iizerinden sadece iki alay Trabzon’a tasmabildi. Diger birlikler karadan
yiriimek zorunda kaldi. En uzak mesafede Samsun’da bulunan timenin denizden
tasinmas1 gerekirken tagmmadi ve yorucu bir yiiriiyiise katlanmak zorunda birakildi. iki
hafta da bu esnada kaybedildi. Baz1 malzemeler deniz yoluyla taginamayacagindan daha
once yola ¢ikarilmaliydilar. Ancak bu gerceklestirilemedi ve ikmal aksadi. Tiim bunlar
Sarikamis felaketinin dogmasinda onemli rol oynadi. Ikmal gerektigi gibi yerine
getirilebilseydi, Sarikamis Muharebesi yaklasik dort hafta once gerceklesir, Azap ve
Kopriibas1t Muharebelerinde ihtiyatlarini kullanmis Rus ordusuna kars1 farkli bir sonug elde
edilebilirdi. Bu basarisizlikta Almanlarin demiryolu tagimaciligini tercih etmelerinin de

onemi vardir.:

Rus Kkuvvetlerinin arkadan kusatilmasi planlanildigi ancak ciddi bir Kkuvvetin
kaybedildigi bu harekatta, Ruslar da kuvvet kaybina ugramisti.?> Azap Muharebesi ve
Batum harekatinin ardindan gergeklesen Sarikamis olayi, Katkas Cephesi’nin en biiytlik
felaketiydi. 22 Aralik’ta baslayan harekat bir dizi askeri stratejik hata sonucunda Ocak
ayinda tam bir felakete doniismiistii. Aslinda Tirk kuvveti iyi direniyor, hatta zaman
zaman Ruslar1 geri piiskiirtiiyordu. 2 Ocak 1915°te Grandiik Nikola Ingilizlere, Tiirk
kuvvetlerinin durdurulmasin istedikleri bir telgraf cekmisti. Askeri yayinlardan anlasildigt

kadariyla da bu felaket Ruslarin zorlandig bir anda meydana gelmisti.?

18 Cakmak, a. g. e., s. 33.

1 Ugarol, a. g. e., s. 620.

20 Cakmak, a. g. e., s. 40.

2 Cakmak, a. g. e., s. 24-26.

22 Ugarol, a. g. e., s. 620.

2 (Cakmak, a. g.e., s. 65,98-99.
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Ruslar, Sarikamig’in ardindan Kafkas Cephesinde istiinligii alarak Karadeniz
kiyilarindaki faaliyetlerini hizlandirdilar.** Artvin’in diisiisiiniin ardindan Trabzon cephesi
daha 6nemli bir hale geldi. Artvin’in Ruslarin eline ge¢mesinin ertesi giinii 28 Mart
1915’te Avni Pasa Lazistan c¢evresi komutanligina, Yarbay Kara Vasif, kurmay
baskanligina getirildi. Teskilat-1 Mahsusa goniillii gruplarinin, Stange Miifrezesinin ve
Trabzon Seyyar Jandarma Alayi’nin basinda Avni Pasa bulunuyordu. Erzurum’un sol
kanadini tutan Milo miifrezesi ise bagimsiz hareket ediyor ve 10. Kolordudan direktif
ahyordu.25 Bu esnada Kafkas Cephesi’nin 6énemli olaylarindan olan Van Isyan1 (15 Nisan
1915) gergeklesti. Bu olayin ardindan Ruslarin bolgede ilerleyisi hizlandi ve 1916’nin
girisiyle birlikte hizla Erzurum, Mus ve Bitlis diistii.”®

1916 Nisan’min ilk gilinlerinde Milo, Ruslar tarafindan isgal edildi. Ruslar
Karadeniz kiyilarinda ve Coruh bolgesinde uzun siiren muharebelerle goniillii Tiirk
miifrezelerini geri atmisti. Nisan ortasinda Coruh’un gilineyi Ruslar i¢in tamamen giivenli
hale getirilmisti ve Ruslar Trabzon’a dogru ilerlemekteydiler. Ancak bu sirada onarimi
tamamlanan Yavuz’un tekrar faaliyete gegmesiyle Rus sahil miifrezesinin ilerleyisi durdu.
Bu tarihten itibaren de Ruslar, Trabzon harekatina baslayincaya kadar yaklasik bir yil
savunmada kaldilar. Ruslarin arkasina gegerek baskinlar yapan bolge halki genellikle Rus
miifrezelerini esir ediyordu. Sonunda Liyahof bu duruma 6nlem olarak 6nemli noktalara

kuvvet, top ve makineli tiifekler yerlestirmek zorunda kald1.”’

Yukarida kisaca deginilen Ermeni olaylari, Katkas Cephesi’nin kaderinin
belirlenmesinde 6nemli olmustur. Ciinkii Ruslar, savasin baslamasindan ¢ok daha Once
Ermenilerle isbirligi igerisine girmisti ve bir¢ok yerde Ermeni taburlart olusturmuslardi.
Igdir bolgesinde olusturulan ve daha ¢ok kesif ya da casusluk i¢in kullanilan Ermeni hudut
taburlar;, bunun en giizel &rnegidir. Ruslar ayni sekilde iran smir1 yakinlarmdaki
Ermenileri de silahlandirdiklart gibi Ispir ¢evresinde de gizli Ermeni silahli gruplar
olusturdular.?® Benzer olaylar Trabzon ve cevresinde de gerceklesti. Rus-Ermeni isbirligi
Kafkas Cephesinin en 6nemli karakteristik 6zelligidir. Ciinkii giineye inmek amacinda olan

Rusya, kendi himayesinde Dogu Anadolu ile birlikte, Kilikya’y1 da igine alan “Biiyiik

24 Ugarol, a. g. e., s. 620.

2 Cakmak, a. g. e., s. 122.

2 Ugarol, a. g. e., s. 621.

T Ugarol, a.g.e., s. 620; Cakmak, a. g. e., s. 123.
28 Cakmak, a. g. e., s. 34.
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Ermenistan™ olusturmak istiyordu.”® Bu amagtan dogan is birlik, Trabzon’da da tiim

yonleriyle kendini hissettirmisti.

Kafkas Cephesinin genel 6zellikleri hakkinda bilinmesi gereken bagka bir husus da
Osmanli Devleti’nin savasa dahil olmasi ve bu cepheyi agmasinin dogurdugu genis ¢aplh
sonuglardir. Osmanli Devleti, kayip ve zayiatlarla birlikte bu cephede toplam bir buguk
milyonluk kuvvet harcayan Rusya karsisinda savasi iki yil uzatmistir. Osmanli Devleti’ni
1srarla savasa sokmak isteyen Almanya ise bu cephede Osmanli Devleti’ne biiyiik faydalar
saglamamisti. Kalabalik asker gondermemekle birlikte Giircistan’a gonderdigi alti bin
mevcutlu kuvveti ile Osmanli Devleti’'ne sorun ¢ikartmisti. Almanya’nin buraya
gonderdigi yardim iKi yiiz elli timenden ibaretti ve bu Alman ordusunu zayiflatacak bir
oran degildi. Ancak Osmanli Devleti’nin savaga girmesiyle savas uzamis, Tiirk kuvvetleri

cephede Rus ve Ingilizlerin 6niinii kesmisti.*

1.2. Rus isgali Oncesinde Trabzon’un i¢inde Bulundugu Durum

Osmanli Devleti’nin Poti, Batum gibi baz1 Rus limanlarint bombalayarak savasa
dahil olmasi iizerine istedigi ve bekledigi firsatt bulan Rusya, Trabzon’u bombardimana
tuttu.** Birinci Diinya Savasi’nin baslamasmm hemen ardindan Vali Cemal Azmi Bey*
Doneminde sehir, Ruslar tarafindan bombalanmisti. Trabzon’un 6nemli yapilarindan Cihan
Oteli’nin de hasar gordiigii bu ilk saldir1, sehrin Ruslar tarafindan ele gecirilmesine kadar
yogun bir bi¢gimde siirecek bir dizi bombardimanin da baslangici oldu.*® Ozellikle 1915

yilinda araliksiz bir bicimde siliren Rus bombardimani, Trabzon’un Tiirkler tarafindan

» Ugarol, a. g. e., s. 621.

%0 Cakmak, a. g. e., s. 29-30.

%1 BOA. DH. EUM. 5 SB, 52/52.

%2 Divan-1 Harb-i Orfi mahkemesi ile idam cezasina garptirilan ittihat¢ilardan birisi olan Cemal Azmi Bey,
Trabzon tehcir mahkemesi olarak adlandirilan davalarda da; ittihat ve Terakki Merkezinden aldig
emirleri Trabzon’da uygulattigit ve ¢ok sayida Ermeni’nin O6limiine neden oldugu gerekcesi ile
yargilanmisti. 1. Diinya Savasi siirecinde, Karadeniz ve Dogu Anadolu’daki teskilatlanmay1 saglamak
amaci ile Trabzon’a gonderilen ittihatcilarla yakin temas halinde bulunan Cemal Azmi; valiligi siiresince
Ittihatgilara her tiirlii destegi saglanisti. Sonuna kadar davasmin arkasinda durmaktan ¢ekinmeyen Cemal
Azmi, bu dalgali donemde mahkemenin hakkinda verdigi tutuklama karar1 neticesinde; Anadolu’yu terk
etti. Berlin’e yerleserek vefatina kadar burada yasayan Cemal Azmi, yine Berlin’de Ermeni Komitacilarin
eylemi ile sehit edilmisti. Ayrintilh bilgi i¢in bkz; Ugur Ugiincii, ittihatglarm Trabzon’daki
Faaliyetleri, Ankara: Altipost Yayincilik, 2012, s. 22-23, 25-26, 44.

Cevdet Alap, “Cevdet Alap’in Savas ve Muhaceret Anilar1”, Trabzon Hatiralari, Hazirlayan M. Akif
Bal, Istanbul: Bayrak Matbaas1, 2009, s. 207; Mustafa Resit Tarak¢ioglu, Trabzon’un Yakin Tarihi,
Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi Basimevi, 1986, s. 4; Lermioglu, a. g. e. , s. 194-196, 203-208.
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tekrar geri alinmasina kadar sik sik tekrar edildi.** Bu duruma bagh olarak Trabzonlular,
Rus donanmasina ve bombardimanina aligmak zorunda kalmisti. 1915 yilinda Rus
donanmasimnin Trabzon sahilindeki faaliyeti yogunlasti. Isgal oncesi Trabzon halki
bombardimanlardan korunmak igin ¢arsafini, pegesini fenerini gerektiginde kagmak igin
hazir bulundurur hale gelmisti.35 Ciinkli Rus Donanmasinin 6zellikle 1915°te sehri glinde

iki kez bombaladiklari olmustu.*®

Bombardimanlarda sehre en ¢ok zarar veren Rus gemisi, halk arasinda iki direkli ve
dort bacali olarak tarif edilen “Minancs” idi. Bir¢ok hatira ve belgede de zikredilen bu Rus
gemisi, sahip oldugu teknik &zellikler nedeni ile diger Rus torpidolarindan daha ¢ok
tahripkar olmus ve Miisliiman halkin hafizasina kazmmlstl.37 1915’in sonuna dogru bu
geminin yanma bir de askeri ucak eklenmisti.*® Trabzon’un ciddi derecede zarara ugradig
bu bombardimanlar® bazen kayiklara kursun sikilmas,®® bazen de sahilden sehrin
dogrudan bombalanmasi seklinde meydana gelmisti.* Bombardimanlar zaman zaman
sehir halkindan bazi Miisliimanlarin 6lmesiyle sonuc;land1.42 Bu bombardimanlarla Rusya,
sehri iggal etmeden Once Trabzon’un sahil kesimine biiyiik zarar verdi. Kiyiya yakin
diikkanlar, evler, kamu binalari, torpidolarin atis menzilinin uzanabildigi kisimlardaki
camiler, sokaklar, Rus deniz kuvvetleri tarafindan defalarca tahrip edilip, yikildi.*®
Araliksiz siiren bu sahil tacizlerinin yani sira Ruslar, balik¢ilar* ya da kiyida bekleyen

devlet motorlarini da kagirmak®® gibi eylemlere de giristi.

Ruslarin Trabzon’u bu kadar sik bombardiman etmelerinin bir nedeni de Trabzon’a
¢ok yakin olan Batum’da dslerinin bulunmasi idi. O tarihte Batum Ruslarin elinde
bulunmaktaydi ve Rusya, Birinci Diinya savasina dahil olmasmim hemen ardindan

Kafkasya’ya asker ¢ikartmaya baslayarak; bolgede ciddi bir yigmak merkezi

% Mediha Kayra, “Rus isgali Sirasinda Trabzon’un Bombardimani”, Trabzon Hatwralari, Hazirlayan M.

Akif Bal, Istanbul: Bayrak Matbaasi, 2009, s. 177, 180-181, 184,186; Tarak¢ioglu, a. g. €. , s. 5.
Kayra, a. g. m., s. 185.

% BOA. DH. EUM. 5. SB 52/52; Alap, a. g. m., s. 208.
¥ BOA. DH. EUM. 5. SB 52/52.

% BOA. DH. EUM. 5. SB 52/52.

¥ BOA. DH. IUM. E-10. 160.

0 BOA. DH. SUM. 5. SB, 5/5 20 47.

“ BOA. HR. SYS.

*2 BOA. DH. EUM. KLU. 5/6; Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 5.
* BOA. DH. EUM. 5 SB, 52/52.

“ BOA.DH. EUM. 5. SB, 10/2.

“ BOA.DH. EUM. 5. SB, 17/41.
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olusturmustu.*® 1916 yili basinda Kafkas Cephesi’nde konuslanmis Rus kuvvetleri, tam
techizatli ve kalabalikti. Bu cephedeki Rus kuvvetleri sunlardan olusuyordu: Sahil
Miifrezesi (Batum Kalesi), 2. Tirkistan, 1. ve 4. Kafkas Kolordulari, Azerbaycan-Van
Miifrezesi ve ordu ihtiyatlari. Ordunun konuslanma planina bakildiginda; Batum Kalesi
Sahil Miifrezesi’nin  Arhavi-Artvin-Kackar dagi arasindaki hatta 2. Tirkistan
Kolordusunun Kagkar Dagi ile Oltu arasinda, 1. Kafkas Kolordusu’nun Azap-Horosan-
Mirgemir Dag hattinda, 4. Kafkas Kolordusu’nun Kop-Hagli ve Nazik Golleri-Yakupaga
Dag1 giineyi-Adilcevaz hattinda, Azerbaycan Van miifrezesi Van Gélii giineyinde ve Iran
Azerbaycan’inda, ordu ihtiyatlarinin ise Kars’ta bulundugu goriiliir. Bu haliyle Rusya,

Dogu Anadolu topraklarinin biiyiik bir kismini isgal etmis durumda idi.*’

Rusya’nin 1916 yili basinda Batum’dan Iran yaylasma kadar Dogu Anadolu
cografyasindaki toplam kuvveti, yiiz seksen piyade taburu, iki yiiz otuz dort siivari boliigi
Ve li¢ yiiz seksen alt1 seyyar toptu. Ayrica Rus Kafkas ordusu, yiyecek, giyecek ve diger
hususlarda miikemmel bir sekilde hazirlanmisti. Rus Kafkas ordusunun karsisina ¢ikacak
3. Tiirk Ordusunun ise toplam kuvveti; yiiz on sekiz piyade taburu, altmis ti¢ boliik siivari
ve yiiz seksen toptan ibaretti. Kalabalik ve tam teghizatli Rus ordusunun diger bir 6zelligi
de homojen bir yapida olmayisiydi. Rus ordusu genis Rus cografyasimnin ¢esitli
kisimlarindan toplanmisti. Orduda Sibiryalilardan Giirciilere, Alman kokenlilerden Baykal
Goli ¢evresi halkina, Karabaglilardan Kazaklara kadar farkli etnik kokenlere mensup
askerler bulunmaktaydi.®® Ozellikle Kazaklar diger etnik kokenlilere oranla daha
kalabalikti. 1914°ten itibaren Coruh, Artvin ve Batum yakinlarina getirilen Kazak sayisi
altmis bine yak1nd1.49 Gerek Rusya’nin I. Diinya Savasi’na girme arzusu gerek savasa dahil
olur olmaz Kafkasya’da giristigi hazirlik; Rusya’nin bu seferki girisiminin 6ncekilerden

farkli oldugunun isaretiydi.

Tim bunlar gosteriyordu ki Rusya, Trabzon isgali oncesinde, daha evvelki
girisimlerinden farkli olarak; Anadolu’da genis c¢apli bir isgale girigsmisti. Trabzon, sahip
oldugu cografi konum itibariyle Rusya’nin isgal planinda 6nemli bir konuma sahipti.

Ruslarin amaci Trabzon’u ele gecirerek; Erzurum Cephesinde harekat yapan Tirk

¢ BOA. DH. EUM. KLU. 4/6.

" Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi 3. Ordu Harekati, I1/11, Ankara: Genel Kurmay
Basimevi, 1993, s. 6-8.

48 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 6-8.

* BOA. EUM. EMN. 177/40.
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ordusunun ikmal yolunu keserek, Dogu Anadolu’nun isgalinde ikmal limaninin merkezi
olarak kullanmakti. Boylece Dogu Anadolu’yu isgalle mesgul Rus ordusunun tiim
kanadina, Rusya’dan yardim ve iase gotiirebileceklerdi. Ayrica Kafkasya’dan itibaren
Karadeniz kiyilarini izleyerek Istanbul’a ve dolayisiyla Bogazlara yaklasmak politikasinda
6nemli ve hacimli bir adim atmus olacaklardi.®® Ancak Rusya’min Trabzon’u ele gegirmek
isteyiginin temel nedenlerinden birisi; ilerlemeye calistigi Dogu Anadolu’da yol, ara¢ ve
tasima sikintisi <;ekmesiydi.51 Bu ylizden ilerde goriilecegi gibi ele gecirdigi yerlerde

ozellikle yol yapimina dzen gosterildi.>

1916 baharina gelindiginde bolgede ilerleme kaydetmis durumda bulanan Ruslar, i¢
kesimlere girdikce, yolsuz, bakimsiz ve muhacirlikle birlikte bosaltilmis bir cografyada
ilerlediklerini fark edince, karsilastiklar1 manzara karsisinda ordunun ileri harekati icin
endiselenmeye basladilar. Bu nedenle i¢ kesimlerde bulunan Rus birlikleri, deniz iizerinden
gelecek yardimlara muhta¢ durumdaydi.®® Bundan dolayi Rusya, Trabzon’un liman
Ozelligini en iyi bicimde kullanmak niyetinde idi. Rus deniz kuvvetleri sadece, kiyidan
ilerleyen Rus piyadelerine destek vermekle ya da sehri sik sik bombardimana tutmakla
kalmadi; sehrin konumundan faydalanarak, i¢ kesimlerdeki Rus askerleri igin araliksiz

olarak yardim ve iase temin etti.*

Kisacasi biiyiik bir igsgale kalkisan Rusya, ordusunun ihtiyaglarin1 karsilamak ve
bolgeye tutunabilmek i¢in Trabzon’a muhtagti. Ruslar i¢in Trabzon, genel Kafkas
harekatinin kilit noktasiydi. Zaten sehir bu 6zelligi ile tarih boyunca askeri-stratejik agidan
odak noktas1 olmustu ve Trabzon’un 1. Diinya Savas1 yillarindaki 6nemi de bu 6zelliginden
kaynaklaniyordu. Istanbul’'un Anadolu ile demiryolu baglantisnin olmayisi, Trabzon’un

Erzurum’a olan yakinligi gibi sebepler Trabzon’u, Istanbul-Erzurum hatta istanbul-Dogu

" Onder Duman, I. Diinya Savasi Sirasinda Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesinde Ermeni Teror

Faaliyetleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2002, s. 72.
51 Qabahattin Ozel, Milli Miicadele’de Trabzon, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2011, s. 7.
52 Andrei Medardovi¢ Zayonckovskiy, “Biiyiik Harp (1914:1918) Kafkas Cephesi”, (Cev. Latif), Askeri
Mecmua, 97, Istanbul: Yaymevi yok, 1935, s. 472. Enver Uzun, isgal Yillarinda (1916-1917)
Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenmiy Listok (Makaleler Toplusu) , Trabzon: Eser Ofset
Matbaacilik, 2008, s. 5.
Zayongkovskiy, a. g. e., s. 468.
> Moris Larser, Biiyiik Harpte Tiirk Harbi, (Cev. Bursali Mehmet Nihat), 2, istanbul: Askeri Matbaa,
1927, s. 370.
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Anadolu ulagiminin ve haberlesmesinin olmazsa olmazi haline getirdi.55 Ciinkii Trabzon,
sahip oldugu liman itibariyle Ruslarin Karadeniz sahil harekati i¢in hayati 6nem tasiyordu
ve cografi konumu itibariyle de transit yollarin diigiim noktasindaydi. Tim bunlar i¢
kesimlerde bulunan Rus ordusunun ikmali demekti.®® Bu nedenle Ruslar, sehri ele

gecirerek, Tiirk ordusunun ikmaline darbe vurmay1 diisiinmiistii.>’

Kafkas Cephesi’ne ulastirilmasi istenen her tiirlii malzeme, Istanbul’dan denizyolu
ile Trabzon’a, Trabzon’dan kara yolu ile Erzurum’a génderilirdi. Bu tarihte Istanbul-
Erzurum arasinda dogrudan demiryolu yoktu. Erzurum-Trabzon® arasindaki sose yol ise
diizgiin olmamakla birlikte, kamyon gibi tasima araglar1 da eksikti. Cepheye ulastiriimasi
gereken bircok ihtiya¢c malzemesi hayvan sirtinda ya da hayvan giicline bagl arabalarla
tasinirdi. |. Diinya Savasi yillar1 boyunca Ruslar, iki taraf igin hayati onem tasiyan
Istanbul-Erzurum baglantisini sahilden tamamlayan Trabzon’u denizden bombardiman etti.
Cok sayida Rus gemisi sadece Trabzon’u degil tiim Karadeniz sahillerini bombalayip,

Istanbul’dan cepheye yardim ulagmasini engellemek igin ugras géstermisti.59

Ruslarin, Osmanli Devleti sinirina yakin bolgelerinde birbirine baglanan kesintisiz
soselerle, aktif bir demiryolu hatlar1 vardi. Ancak smirdan sonra mevcut tek sose bahsi
gegen Erzurum-Trabzon sosesiydi. Bolgedeki tek diizgiin yol Bayburt’tan Trabzon’a dogru
uzanan bu soseydi. Sonugta Ruslarin kalite bakimindan Avrupa’daki yollara benzettikleri
bu yolu ele gegirmeleri bolgedeki ilerlemeleri agisindan belirleyici olacakti.?® 1. Diinya

Savagsina girilmesiyle ve Ruslarin bélgede isgale baslamasiyla yolun 6nemi daha da artt1.®*

Ruslarin bu biiyiik isgal harekatinda Trabzon’un éneminin bir nedeni de bu yoldu.

Trabzon’un elde tutulmasi demek i¢ kesimlerde bulunan Rus ordusuna harp malzemesi ve

55
56
57

Ozel, a. g. e., 5. 3-4.

Zayongkovskiy, a. g. m., S. 463.

Selguk Ural, “Kurtulugtan Miitarekeye Kadar Trabzon Vilayetinin Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik
Durumunu Diizeltmeye Yo6nelik Hiikiimetin Aldig1 Tedbirler”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih-
Dil-Edebiyat Sempozyumu, 1, Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi il Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlari: 12, 2001,
S. 567.

1850 yilinda temeli atilan 1872’de yapimi tamamlanan bu yol bdlgede tek olma 6zelligi tasimakta idi.
Insa edildiginden beri bolge icin 6zellikle askeri ikmal ve iase hususlarinda hayati énem tasimusti.
Ayrintil bilgi i¢in bkz; Karacavus, a. g. t., s. 33.

Tarakg¢ioglu, a. g. e., s. 5.

Guze, “Biiyiik Harpte Kafkas Cephesindeki Muharebeler”, (Cev. Hakki Kaymakam), Askeri Mecmua,
20, Istanbul: Basimevi Yok, 1931, s. 82-86; Cakmak, a. g. e., s. 297-300.

®* BOA.DH. [UM. E-5.
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ikmal ulagmasi demekti. Kisacasi Rus ordusunun ikmal ve iasesi, Trabzon’un ele
gecirilmesine bagliydi. Zaten ileride de izah edilecegi gibi Rusya, 1916 baharindan itibaren
Trabzon’un bu ozelliginden istifade edecekti.®? Ayrica, Erzurum’un diisiisii ve schirde
yasananlar Miisliiman halkin moralini olduk¢a bozmussa da Ruslar; Trabzon’un zaptinin
Tirk maneviyatini daha derinden sarsacagimi farkinda idiler. Ruslar igin Trabzon,

Anadolu’nun isgalinde miihim bir hedefti.®®

Yukarida ifade edilen gerekgelerden dolayi, Trabzon’un ele gegirilmesi Ruslar igin
bir zorunluluktu. Bu yiizden isini sansa birakmak istemeyen Rusya, siyasi olarak da
Trabzon ve c¢evresinin sahibi oldugunu diger devletlere kabul ettirmek istedi. 1916
Mart’inda diger Itilaf Devletleri ile Osmanli Devleti’ni paylasmak {izere masaya oturdu.
Gorligmelerin ardindan Rusya, Petrograt Protokolii ile Erzurum, Van ve Bitlis disinda
kalan ve Trabzon’a Kadar tiim Dogu Karadeniz kiyilarim kendi payr olarak Itilaf
Devletlerine kabul ettirdi.** Tiim bu gelismelerin yasandigi ve Ruslarin Trabzon’u isgale
hazirlandig: sirada, 93 Harbi ve Balkan Savaslari’nin da etkisiyle Trabzon halki yorgun ve

yoksuldu.

Fakat tiim bu sartlara ragmen Trabzon, Birinci Diinya Savasi’nda biitiin direncini
gosterdi. Diger vatandaslar gibi Trabzonlular da kadin erkek fark etmeksizin askeri ikmal
malzemelerini, cogunlukla yaya olarak Trabzon’dan Erzurum’a kadar sirtlarinda tagidi.®®
1916 senesinin girmesiyle kargi taarruza gegen Ruslarin isgale hazirlandigi Trabzon, isgal

oncesinde bu sartlar altindaydi.
1.3. Ruslarin Trabzon Harekati

Hazirliklarin1 tamamlayan Rusya, 10 Ocak 1916°da,*® 3. Tiirk Ordusu’na karst
taarruza basladi. Ruslarin bu hareketi iizerine Tiirk genel karargahi da, Dogu Anadolu’daki
3. Ordu’nun, Istanbul’da bulunan 10. Tiimenle desteklenmesine karar verdi. Ancak 25
Ocak 1916’da yola ¢ikan bu tiimenin cepheye varmasi kara yolu giizergahindan yaklasik

bir buguk ay1 bulacagindan ve Ruslarin oncelikli miistahkem mevkii olarak Erzurum’u
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63

Zayongkovskiy, a. g. m., s. 463; Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 11.
Larser, a. g. e., s. 370.

64 Ugarol, a. g. e., s. 611-612.
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hedef se¢melerinden dolayi; gonderilecek yardimin deniz yoluyla ulastirilmasina karar
verildi. 4 Subat’ta Istanbul’dan Yavuz Zirhlisi ile birlikte yola ¢ikan yardim, 6 Subat’ta

Trabzon’a ula$tll’lld1.67

Ruslar, Erzurum iizerindeki taarruzlarindan bir hafta O6nce sahilden taarruza
baglayarak 10 Ocak’ta Arhavi Deresi boyunca Tirklerle karsi karsiya geldiler. Bu
karsilasmada Ruslar, on bir tabur piyade, 3 boliik siivari yirmi dort topa sahipken; Osmanli
Devleti’nin elinde 7 tabur piyade, 1 takim siivari ve 6 top bulunmaktaydi. Rus kuvvetleri
10 Subat’ta gemilerinin agir bombardimani ile Tiirk kuvvetlerini sikistirdi ve onlar1 6nce
Findikl1 hattina, 13 Subat’ta da Findikli Deresinin batisina ¢ekilmek zorunda birakti. 19
Subatta Biiyiikdere - Firtina Deresi hattinin bati1 yakasina g¢ekilen Tirk birlikleri burada
yeni bir savunma mevzisi olusturdu. Diger taraftan Ruslar 16 Subat’ta Erzurum’a girdi.68
Ruslarin bu ilerleyisi isgal altinda kalan topraklardan biiylik bir go¢ hareketi baslatti. Bu
goc Trabzon’da da yasandl.69

Tiirk ordusu, Kasim 1915 itibariyle Karadeniz’deki ustiinliigii tamamen ele gegiren
Ruslarin® Erzurum tarafindan ilerleyisini engelleyebilmek amaciyla, 29 Subat’ta Erzurum
tarafina gotiiriilmek lizere Trabzon’a yardim ulastirdi. Sahil hattinda Ruslarin ilerleyisinin
gontlliler tarafindan durdurulacag diisiiniiliiyordu. Fakat bunun olabilmesi icin
Karadeniz’de Rus donanmasinin {istlinliigi elinde bulundurmamasi sartti. Ruslar
Karadeniz’deki istiinliiklerine ragmen, Subat sonunda Firtina Deresi-Biiyilk Dere
hattindaki Tiirk savunmasii kiramadi.”* Bu direnisin yarilamamasi lizerine Rus ordusu
Pazar’a ¢ikartma yaparak Tiirkleri arkadan kusatip, gembere alma girisiminde bulundu ve 4
Mart 1916’da Tiirk mevzilerinin’? gerisinde kalan Pazar’a, 5 Mart’ta Cayeli’ye ve 8
Mart’ta da Rize’ye girdi.73 Ruslarin bu sahil ilerleyisinde donanmanin katkisi biiytiktii.

Ruslar, sahil kusatmasinda kullanilan Imparatorice Maria ve Imparatorice Katerina savas

7 Mehmet Bilgin, Rus Isgalinde Trabzon Direnisi, Trabzon: Serander Yayinlar1, 2008, s. 30.

%8 Cakmak, a. g. e., s. 209; Birinci Tiirk Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 111-129. Mediha
Kayra, Hos¢ca Kal Trabzon, (Giiniimiiz Tiirk¢esine Cev. Cahit Kayra), Istanbul: Diinya Kitaplar1, 2005,
S. 42-44.

Fevzi Cakmak bu go¢ hareketiyle ilgili olarak; “Ruslar Kars kapisindan girerken, Tiirkler Trabzon
kapisindan ¢ikiyorlardi” der. Ayrintili ilgi i¢in bkz; Cakmak, a. g. e., s. 209.

0 Stebline Kamensky, 1914-1918 Karadeniz’de Mayn Harbi, istanbul: Deniz Matbaasi, 1938, s. 1.

"t Bilgin, a. g. e., s. 33.

& Cakmak, a. g. e., s. 213

" zayongkovskiy, a. g. m., s. 468.
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gemilerini de bolgeye getirdiklerinden bu ilerleyisleri esnasinda Yavuz Zirhlisindan

¢ekinmediler.™
1.4. Tiirk Direnisi

Rize’nin digiisii Rus ilerleyisinin durdurulamayacaginin gostergesiydi. Ruslarin
Rize’yi ele gecirip Trabzon’a dogru ilerlemesi lizerine Lazistan Miifrezesi Komutan
Yarbay Stanke 15 Mart 1916 itibariyle gorevinden alind1 ve yerine Binbasi Halit Bey
atandi.”® Rize’nin diisiisiiniin ardindan Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey de bir bildiri ile
Rus isgali altina girme tehlikesi bulunan bolgedeki halkin Trabzon’un batisina, Yoroz
Burnu’nun arkasina c¢ekilmesini istedi.”® Trabzon’un savunmasina destek olmak ve sehrin
diisiisiinii engellemek amaciyla da Midilli Kruvazorii aracilifiyla Istanbul’dan iki yiiz
mevcutlu bir piyade boliigi getirildi. Tirebolu’daki 28. Piyade Alayi’na eklenen bu boliik,
Alman Binbasi Hunker komutanligma verilerek Trabzon’a goénderildi. Tirklerin bu
hazirliklart tamamladigi sirada Rus ordusu da 26 Mart 1916’da deniz kuvvetlerinin ates
destegi ile harekete gecti. Ruslar, karadan Lazistan miifrezesiyle garpistigi siirece donanma

aracilifi ile Rize’ye asker sevk ettiler.”’

Rize’yi bir direnisle karsilagmadan ele geciren Ruslarin amaci sahilden batiya
dogru ilerlemekti. Ancak Rus ordusu, Of’ta Baltact (Kalapotamos) Deresi hattinda
beklemedikleri bir direnisle karsilast.”® Ruslarin “Of Kalesi” olarak nitelendirdikleri bu
direniste, yore halki da Tiirk ordusu ile birlikte savasti. Bu direnis karsisinda Ruslar, yirmi
bir giin boyunca Baltact Deresi’ni gegemedi.”® Of halk silah sikintisina ragmen, biiyiik bir
direnis géstermisti.so Halkin yani sira yerel milis kuvvetlerinin etkin rol oynadigi kanli
muharebeler daha ¢ok Maki Bogazi’nda, Kelali Tepeleri’nde, Baltaci Deresi’nde ve
Iyidere’de gerceklesti. Ruslar dzellikle kanli ¢arpismalarin yasandig1 Kelali Tepeleri’nde,

stirekli destek birlik almak zorunda kaldilar. Bunun yani sira donanmadan da yardim ve
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destek gordiiler. Of direnisinin kirilisinda Rus donanmasi belirleyici oldu. iki ates arasinda
kalan Of’taki Tiirk direniscileri iki giin dayanabildi. Ruslar ise Of’ta agir kayiplar verdiler.
Of’taki Rus zayiati Rus gazetelerinde on dort bin civarinda gosterilse de tam sayi
bilinmemektedir. Bununla birlikte buradaki kaybin ii¢-dort bin civar1 oldugu

diisiiniilmektedir.*

Rus ordusuna uzun siire gegit vermeyen Of, giiglii ve devamli takviye alan Rus
ordusu karsisinda teslim olmak zorunda kaldi ve 26 Mart 1916’da, aksam saatlerinde
diistii.®” Ruslar buradaki direnisi kirmak igin dagdan plastonlarla, cepheden 19. Tiirkistan
Alayiyla, sahilden de Panteleimon zirhlisi ile saldirmust1.®® Ruslar geri plskiirtmek igin
biiyiik ¢aba harcansa da basarili olunamadi. 28 Mart 1916 itibariyle Tiirk ordusu Baltaci

Deresi’nin batisina kadar ¢ekilmek zorunda kaldi.®

Of direnisi sirasinda yore halki Tiirk askerinin yaninda yer alarak tam bir
kahramanlik 6rnegi gosterdi. Yore halkinin destegi, Of"un diisiisiinden sonra da devam etti.
Bolge halki Dernek’te, Caykara’da ve Sultan Murat’ta ordusunun yaninda yer alarak
askere rehberlik etmis ve gayretleriyle Rus ilerleyisini yavaslatmist.®> Of'un diisiisiiniin
ardindan catigmalar devam etti. 30 Mart’ta Ruslar i¢in onem tasiyan Portugal gemisi
batir1ld1.®® Hastane isareti olan ancak gercekte mithimmat tasiyan botlar1 ¢geken bu geminin
batirilmasi Ruslar1 gegici olarak umutsuzluga diisiirmiistii. Fakat 2 Nisan’da Karadere nin

bat1 kiyisina kadar gelen Ruslar, 7 Nisan gecesi de Siirmene’ye girdi.?’

Sahil seridinde oldugu gibi Tiirk ordusunun durumu i¢ kesimlerde de i¢ agici
degildi. Ruslarin 19. Tirkistan Alay1 ile 1. Plaston Taburu, Aho Dagi’na karsi taarruza
gecmis ve Oglen saatlerinden itibaren dagi ele gecirerek Karadere boyunca uzanan Tiirk

savunma hattin1 yarmiglardi. Aho Dagi’ndaki ¢atismada, Ruslara bin zayiat verdirilmesine
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Umur, a. g. e., . 48-65.

Zivinden Peterice, Biiyiik Harpte Kafkas Cephesi Hatiralari, Ankara: Biiyiik Erkan-1 Harbiye
Matbaasi, 1934, s. 109.

8 Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 258.

8 Cakmak, a. g. e., 5. 253.

% Tarakcioglu, a. g. e., s. 8; Lermioglu, a. g. e. , s. 224, 226; Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon
Valileri (1461-2007), s. 258.

Kamensky, a. g. e., s. 13.

Zayongkovskiy, a. g. m., s. 470; Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 196.
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ragmen;88 batiya dogru ilerleyislerini durdurmak miimkiin olmadi. 13/14 Nisan gecesi Tiirk
birliklerinin asil savunma mevzileri Ruslarin eline gecti.®® 14 Nisan sabahi Ruslarin
nakliye ve harp gemileri Arakli agiklarina geldi. 15 Nisan’daki biiyiik saldiriyla Binbasi
Hunker emrindeki kuvvetler Trabzon’un giineyine kadar geldiler. Buna karsilik Tirklerin
goniillii ve jandarma birlikleri ise Trabzon’un batisina ¢ekildi.®® Ruslar, 16 Nisan itibariyle
Yomra’nin Kalafka Deresi’ne ulast.”? Ruslar sadece karadan ilerlemekle yetinmedi,
denizden de harekata devam ederek, gemilerle siirekli olarak sahili bombardiman etti. Bu
saldirilarin sonucunda Rostislav, Panteleimon zirhlilar1 ve altt Rus harp gemisi, sahili
harap etti.® Ozellikle Mart ayt i¢indeki bombardimanlarda, arasinda Amerikan
Konsoloslugunun da bulundugu bircok bina tahrip edildi.** Ruslar sehre girmeden 6nceki

bu bombardimanlarinda 6zellikle resmi binalar1 hedef alrnlslardl.94

Rus ordusunun, donanmayi etkin bigimde kullanmasinin bir nedeni de Trabzon’un
denizle olan baglantisini kesmekti. Donanma araciligi ile bir yandan sahili topa tutarken
diger yandan denizde yakaladiklari Tiirk yelkenlilerini batirdilar. Kisacasi Ruslar,
Trabzon’u diisiirebilmek icin sehri hem karadan hem de denizden kusa‘tmlslardl.95 16
Nisan gecesi mermileri biten Rus gemileri Sivastapol’e geri dondii. Rus deniz subaylari
gemilerin doniislinii Ruslarin Sahil Cephe Komutani General Liyahof’a baglarlar. Baz1 Rus
kaynaklaria gore, Trabzon’un ele gegirilis basarisini kendisine mal etmek isteyen Liyahof,
Rus donanmasini bu sereften yoksun birakmak i¢in onlar1 vakit kaybetmeden Sivastapol’e
geri g(indermisti.96 Bu tutum, Rus ordusu igerisindeki durumu ve zihniyeti ortaya koymasi
bakimindan énemlidir.”’ Isgal siiresince, Rus ordusu icerisindeki bu rekabet, farkli yerlerde

ve zamanlarda kendini gostermisti.

% Bilgin, a. g. €., s. 44.

8 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 174-175.

% Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 198-199.

%t Cakmak, a. g. e., 5. 257; Hiiseyin Albayrak, Tarih Icinde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 258; Cumhur
Odabasoglu, Trabzon Belgelerle Milli Miicadele Yillar1 1919-1923, Trabzon: Top-Kar Matbaacilik,
1990, s. 35; Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 198.

% Cakmak, a. g. e., s. 257.

% BOA. HR. SYS. 16/20.

% BOA. HR. SYS. 16/20; Lermioglu, a. g. ., s. 237.

% Erol Kaya, “Birinci Diinya Savasinda Trabzon Muhacirleri”, Trabzon ve Cevresi Uluslararas: Tarih-
Dil-Edebiyat Sempozyumu, 1, Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi il Kiiltiir Miidiirliigii Yaynlari: 12.
2001, s. 532.

% Cakmak, a. g. e., s. 257-258.

9 Petro’dan itibaren Karadeniz, Rusya igin son derece énemli bir hale geldi ve Rusya’nin kalici devlet
politikas1 haline doniistii. Bu ylizden Rusya, Karadeniz’de hakimiyet kurabilmek i¢in filo olusturmus ve
tim imkanlarin1 kullanmigti. Bu 6neme bagli olarak Rusya’da; Karadeniz filosunda kii¢iik de olsa bir
basar1 kazanan askere, Bahriye Bakanligindan, Carlik Sarayima kadar biitiin yliksek makamlar derin bir
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1.5. Muhacirlik

Mubhacirlik, Rus isgalinin dogurdugu en Onemli toplumsal sonug¢ olarak
deg“gerlendirilebilir.98 Isgal nedeniyle ¢ok sayida vatandas, merkezi terk ederek cevre
vilayetlere go¢ etmek, diger bir kismu da cevre kdylere cekilmek zorunda kalmistr.*
Nereye gittiklerini dahi bilmeyen binlerce kisi Ruslardan kagmak i¢in coluk g¢ocuk
demeden bilinmezlige dogru yolculuga ¢ikmis ve bu yolculukta biiyiik acilar yasamisti. Bu
yolculugu kaginilmaz hale getiren gelisme ise Of direnisinin kirilmasi idi. 13/14 Nisan
gecesi, Tiirk birliklerinin asil savunma mevzilerinin Ruslarm eline gegmesiyle'® isgal
kesinlesti. Trabzon’un Ruslar tarafindan iggal edileceginin anlasilmasimin tizerine Vali
Cemal Azmi Bey, schrin tahliyesine karar vererek vilayet merkezini Ordu kazasina

101

tasidi.” Tim bunlar Trabzon’da farkli bir atmosferin dogmasina yol a¢t1.’% O giinleri

bizzat yasayan M. Resit Tarak¢ioglu, Trabzon’un i¢inde bulundugu bu sikintili dénemi su
sekilde ifade etmektedir:

Geceleri Trabzon’a derin bir sessizlik, koyu bir karanlik ¢okmiistii. Kimsenin agzi
kerpetenle agilabilecek halde degildi. Halk, yalniz canini alip kagmaktan baska care
diistinemiyor idi. Zira gelen diisman, 1rza ve cana kiyan, aman vermeyen, adaletsiz, zalim
bir diisman idi, her neye mal olursa olsun ¢ikmak, yolda can vermek sehirde kalmaktan
hayirli disiiniilityordu. Higbir kimse ne yapacagini komsularina duyurmamakta idi. Sabah
oldugu zaman komsularindan bir kisminin yuvalarimi birakip uzaklasmis olduklarini
ogreniyorduk. Rum ve Ermeniler diikkanlarinit agmayip evlerine kapanmus idiler. Hali vakti
yerinde olan kimseler, at veya kayik tedarik ederek c¢oluk c¢ocuklarini ve ufak tefek ev
esyalarini kagirabiliyorlardi.'®

Rus ordusunun sehre girmesinin hemen 6ncesinde 15/16 Nisan gecesi Trabzon,

Tiirkler tarafindan b0$altlld1.104 S

ehrin tahliye ve isgal tarihlerine bakildiginda, tahliyenin
hizli ve diizenli oldugu diisiiniilebilir. Ancak tahliye hizli gibi goriinse de planh ve diizenli

gerceklestirilemedi. Vali Cemal Azmi Bey tarafindan, Trabzon’daki Miisliman halkin

saygl duyuyordu. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Mozgfesky, Rus Karadeniz Filosu Tarihi, (Cev. Fevzi

Kurtoglu), Istanbul: Deniz Matbaasi, 1935, s. 4.

Enis Sahin, “Ingiliz The Times Gazetesi’ne G&re Trabzon’un Ruslar Tarafindan isgali (1916)” ,

Uluslararasi1 Karadeniz Incelemeleri Dergisi, (Ed. Veysel Usta), Trabzon: Serander Yayinlari, 2009,

Say1: 7, s. 140.

Tarakgioglu, a. g. e., s. 12; Sadi Selguk, Esaretin Ac1 Hatiralar: ve 37. Kafkas Tiimeninin Trabzon’u

Diismandan Istirdadi, Konya: Ulkii Basimevi, 1955, s. 85, Kayra, a. g. e., s. 19-20.

1% Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 174-175.

98 Tarakeiogly, a. g. e., s. 9.

192 Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 258.

193 Tarak¢iogly, a. g. €., s. 9.

% Guge, a. g. e., s. 85; Hiiseyin Albayrak, Tarih icinde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 258; Odabasoglu,
a. g. e., s. 35; Zayonckovskiy, a. g. m., s. 470; Hikmet Aksoy, Bir Omiir Bir Sehir, Trabzonlu Gazeteci
Cevdet Alap’in Hatiralari, Trabzon: Trabzon Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari, 2011, s. 32-34.
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oldiriilmesini 6nlemek amaciyla alinan tahliye kararina bagli olarak ortaya ¢ikan

mubhacirlik, tiirkiilere konu olacak kadar biiyiik acilarin da ilk adimi olmustu.

Ozellikle belirtmek gerekir ki sehrin bosaltildig1 bu siirecte, Trabzon’da biiyiik bir
karisiklik yasandi. Yokluk ve sikintinin yagandigi bu yillarda muhacirlik i¢in hazirlanan
aileler geride birakmak zorunda kaldiklar1 esyalar1 degerlerinin altinda satmaya calismis;
ancak alict bulamamislardi. Alici olarak sehirde kalan Rum ve Ermeniler, nasilsa
Miisliimanlar gittikten sonra her seye sahip olacaklarimi diisiindiiklerinden herhangi bir
seye para ddemeyi gereksiz gormiislerdi.’® Bu kaos ortaminda Trabzon’da eskiyalik da
arttr.’% Muhacir kafilelerinin sehirden ayrildigi sirada yasanan kargasada Trabzon sorgu

hakimi ile Sotha Mahallesinden Palamut Osman vuruldu.*®’

Miisliman halkin hizla sehirden ayrilmaya c¢alistigt bu donemde muhacirlere
yardime1 olmak maksadiyla, Vilayet Idaresi tarafindan iskelede Sevkiyat Merkezi'® adiyla
bir teskilat kuruldu. Ancak, devlete ait esyalari, devlet memurlarinin ailelerini ve esyalarini

1% muhacirlerin nakliyesinde yetersiz kaldi.

tagimakla gorevli olan bu teskilat

Mevcudu az olan kayiklarin kira fiyatlarinin yiiksek olmasi da muhacir olan
herkesin bu kayiklar1 kullanmasini engelleyen nedenlerdendi.'® Maddi durumu iyi olanlar
at veya kayik araciligiyla, yanlarina alabildikleri birkag parca esya ile batiya dogru hareket

etse de ¢ogu kisi imkansizliklar yiiziinden kara yolunu tercih etmek zorunda kald.

195 Tarakgiogly, a. g. e., s. 9.
106 Siileyman Beyoglu, “Birinci Diinya Savasi’nda Trabzon (1914-1919)”, Cumhuriyet’in 75. Osmanh
Devleti’nin 700. Yilinda Trabzon Tarihi Sempozyumu, Ankara: Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari:

75, 1999, s. 482.

97 Alap, a. g. m., s. 212.
108~ Daha ¢ok maddi durumu elverisli olan ya da devlet memuru olan kisilerin ailelerinin tagindigi bu
sevkiyat merkezi hakkinda bilinmesi gereken en onemli sey; kayik¢i kdhyasi Yahya’dir. Kisaca Yahya
Kahya olarak bilinen bu kisi, sadece kayikeilar arasinda degil, Ittihatcilar arasinda da {inliidiir. Trabzon’da
oldukea niifuzlu olan Yahya Kahya, isgal siiresince Trabzon’un tahliyesinin sona erisine kadar sehri terk
etmemisti. Aym cesareti, Milli Miicadele déneminde de gdsteren ve siki bir Ittihat¢1 olan Yahya Kahya,
isgalden sonra da Trabzon Muhafaza-i Hukuk Cemiyeti’nin emrine girmis ve bir Kuva-i Milliye lideri
durumuna gelmisti. Cesaretinin yani sira, donemdeki otorite boglugunun da etkisiyle oldukg¢a niifuzlu hale
gelen Yahya Kahya, 1921 itibari ile Trabzon’da kendine ait kuvveti olan adeta devlet icinde devlet
tanimlamasina uyan bir gii¢ haline geldi. Enver Pasa’nin yurda sokulmasinin gergeklestirilmesi ig¢in onun
emrinde silahli birlik kuruldu. Trabzon’da Kuva-i Milliye ruhunun olusturulmasinda bilyiikk emegi olan
Yahya Kahya, Firka Kumandani Sami Sabit Bey’in ve Vali Ebubekir Bey’in Trabzon’da ittihatgilar
iizerinde kurmaya calistiklar1 baski siirecinde, yine Trabzon’da dldiiriildi. Ayrintili Bilgi i¢in bkz: Ugur
Ugiincii, ittihatcilarm Trabzon’daki Faaliyetleri, Ankara: Altinpost Yayinlari, 2012, s. 42, 83, 86, 136,
149, 263.

19 Kaya, a. g. m., s. 533.

10 Kayra, a. g. e., s. 42-60.
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Tarak¢ioglu konu ile ilgili olarak; merkeze gelen c¢ok sayidaki fakir kadin ve
cocugun kayiklara bindirilmedigini, varlikli ailelerin ¢igceklerinin dahi kayiklara

yerlestirildigi esnada fakir kadinlarin su sekilde yalvardiklarini bildirir:

Bizim erkeklerimiz askerdedirler; paramiz, 6niimiize diisecek erkek, herhangi bir kimsemiz
yok; bizi, su ¢ocuklart diismana ezdirmeyiniz, ne olur bizi de kayiklara alarak kurtariniz, 1rz
ve namusumuz devletindir, siz bilirsiniz bizi de aliniz. '

Trabzon, daha muhacirlerin yola ¢ikmaya basladigi o anda degismeye, 1ssizlasmaya
baglamisti. O giinlerin 6nemli taniklarindan Muzaffer Lermioglu isgalin hissedilmeye

baslandig1 Trabzon’u soyle tasvir etmektedir:

Trabzon’dayim. Sehir halkinin ¢ogunlugu hicret etmis. Sokaklarda, caddelerde gelip gecen
yaya muhacir kafileleri ile askeri miifrezeler goriiniiyor. Yerli ve sivil halk pek az.
Mabhalleler bir 6li siiklneti i¢inde kalplere kasvet veriyor. Bos kalan evler simdiden bir
virane, bir harabe gozleri hirpaliyor. Ig ve dar sokaklar daha tenha. Sehirde bugiine kadar
kalanlar en ziyade yardima muhtag olan yoksul ailelerdi. Memleketin felaket ve 1zdirab1 en
ziyade bunlarin sirtinda. Bu zavallilar1 isgal ve esaret facialarindan kurtarmak igin bir
yardim eli, bir teskilati yok. Bicareler agliklarini, sefaletlerini ¢oktan unutmus, bu genel
felaket kargisinda ne yapacaklarimi sagirmus kalmiglar. Endise ve korku iginde son iimide
g0niil baglamis beklesiyorlar. Rum vatandaglarinin bulunduklar1 mahallelerde hayat normal
seklinde devam ediyor. Asirlarca ayni ¢at1 ve ayni idare altinda bizimle yan yana yasayan
bu insanlar bu genel felakete tamamen lakayt. Uste seviniyorlar bile. Her birinin gdziinde

L S . 112
sinsi bir sevincin izleri parliyor.

Sehrin bosaltilmasiyla birlikte merkezde az sayida Miisliiman kalm1§‘[1113 ve
bosaldig1 bu esnada Trabzon, yeni bir kaosa dogru ilerlemekte idi. Miisliiman halkin biiyiik
cogunlugunun 15/16 Nisan gecesi Trabzon’dan ayrilmasinin ardindan sehir iki giin
boyunca Rumlar ve Ermeniler tarafindan talan edildi. Bu yiizden Ruslar sadece bosaltilmis

degil ayn1 zamanda yagmalanmis bir Trabzon ile karsilagsmislardi.

Sehirlerini birakip gitmek zorunda kalan muhacirler ise belli bir yol ya da
yerlestirme planina sahip degillerdi ve onlarin kullandig1 yol da en az Rus donanmasinin

bombardimani  kadar tehlikeliydi.***

Sahilden batiya dogru ilerleyenler sik sik Rus
donanmasinin saldirilarina maruz kalirken; i¢ kisimdan ilerlemek isteyenler de Rum ve

Ermeni eskiyalarinin gece baskinlariyla, ¢ete saldirilariyla karsilagmisti.

M Tarakgiogly, a. g. e., s. 10.

12 [ ermioglu, a. g. e., s. 222-223.

13 Zayonckovskiy, a. g. m., s. 470; Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 9.
14 Kaya, a. g. m., s. 537.
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Batiya dogru hareket etmek zorunda kalan muhacirlerin biiyiik kismi yolda heba
oldu. Acliktan, hastaliktan, yorgunluktan, Rus top atesinden ve g¢ete saldirilarindan gok
sayida insan hayatin1 kaybetti. Trabzon’dan yola ¢ikan ve karayolundan vasitasiz olarak
ilerleyen biiyiik bir muhacir kafilesi, Akcaabat-Gorele arasinda, denizden Rus top atesine
tutuldu ve bunun sonucunda yiiz seksen iki sivil hayatini kaybetti. Meshur muhacirlik
tiirkiisii; “Trabzon’dan ¢iktim bagim selamet, Cavuslu’ya geldim koptu kiyamet...”*™ bu

saldir1 sonucunda dogmustur.

Muhacirlerin yolculuklar1 esnasindaki giivenlik problemleri higbir sekilde
¢Oziilmedi. Ruslarla isbirligi icerisine giren Rum ve Ermeni eskiyalarinin saldirisina

ugramis bir muhacir grubunun, agaclara asilmis cansiz bedenlerine rastlaniimasi™® ve

muhacir bir ailenin on iki ¢ocugundan sadece dordiiniin hayatta kalabilmis olmasi,™’
mubhacirlerin  giivenlik problemlerinin  halledilememis oldugu kanaatini dogrular

niteliktedir.

Go¢ yolunun her yeri muhacirler ig¢in bir tehlikeydi. Fakat giizergdh {izerinde
bulunan Harsit Deresi 6zellikle vurgulanmasi gereken bir yerdir. Ciinkii Yagh Dere adi ile
de bilinen bu dere képriisii olmayan,™® biiyiikliigii ve derinligi ile muhacirlerin korkulu
riiyas1 olmus bir yerdi. Bu dere birgok muhacirin yagmur altinda giinlerce karsiya gegmek
icin beklemesine, kadinlarin 6liimiine ve muhacir annelerin ¢ildirarak evlatlarini dereye

atmalarina neden olacak kadar zorlayici olmustur.*®

Muhacirlerin problemleri sadece yolculuklar ile sl degildi. Iskan ve iase de
onlarin basa ¢ikmalar1 gereken problemlerdendi. Yerlesim planlari olmayan muhacirler
genellikle isgal edilen kdylerinden biraz uzaga gociiyorlar, yeni yerlestikleri bu yere
Ruslarin yaklagsmasiyla da daha ileriye hareket ediyorlardi. Trabzon’un ilgelerinden ya da

Trabzon’un dogusunda bulunan sehirlerden batiya dogru hareket eden muhacirler ilk

15 Lermioglu, a. g. e., s. 241.

16 Hasan F. Giingdr, URKIYE Muhacirlik Biiktii Benim Belimi, Trabzon: Serander Yayinlar1, 2010, s. 81.

Y Giingor, a. g. e., s. 131.

18 BOA. DH. I. UM. 78/3.

119 volkan Aksoy, Birinci Diinya Harbinde Dogu Karadeniz’de Muhacirlik, Basiimamis Yiiksek Lisans
Tezi, 2003, s. 27.
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olarak Giresun’a gd¢miisler ve ardindan da Giresun, Ordu, Unye, Carsamba, Bafra ve

Samsun gibi sahil kesimlerine yerlestirilmislerdi.*?°

Muhacirlerin yolda karsilastiklar1 zorluklar vardiklar1 yerlerde de devam etti. Cogu
mubhacir aile yerlestirilemedi ve gittikleri yerlerde hanlarda, medreselerde camilerde hatta

sokakta ve sahilde yatmak zorunda kaldi.'®

Bu sartlar altinda kolera, tifiis, uyuz gibi
hastaliklarin yayilmasi uzun stirmedi. Tim bunlar “kirli muhacir” olarak isimlendirilen

muhacirlerin hayatta kalmasini zorlastirmisti.

Gittikleri yerlerde koy ve kasabalardaki bos mekanlarin yani sira atil vaziyetteki
binalara da yerlestirilen muhacirler,’?® daha sonra Ruslarin Harsit Deresi’ne kadar
ilerlemesine bagh olarak tekrar batiya dogru hareket etmislerdi. Muhacirlerin bazilari
Samsun’a kadar cekilirken bazilar1 da Ordu-Unye arasinda meydana gelen izdihamdan ve
sahil seridindeki humma salgmindan dolayr; Unye, Terme ve Carsamba’nin yiiksek
kesimlerindeki koylere yerlestirilmislerdi. Bazi muhacirler asir1 yigilmanin da tetikledigi
aclik, kitlik ve hastalik gibi nedenlerden daha batiya izmit ve Inegdl’e ya da daha i¢
kesimlere Amasya ve Corum’a gitmek zorunda kalmislardi. Ancak kisa bir miiddet sonra
bu sehirlerin de muhacirlerin ihtiyaglarina cevap vermemesi iizerine ¢ok sayida muhacir
Istanbul, Adapazari, Bolu, Merzifon, Yozgat, Ankara, Nigde ve Konya gibi sehirlere

yerlestirildiler.*?®

Muhacirlerin iase sorununun asil nedeni tarim alanlarinin ekilemeyisi idi.”* A¢likla
yiiz yiize gelen ve karisikhik nedeniyle muhacirler'® ozellikle ilk iskan iinitesi olan

Giresun’da ekmek bulmakta zorluk ¢ekmislerdi.'?®

Bolge halki ise bu imkansizliklar ve zor
sartlara ragmen 3. Ordunun lojistik destegini devam ettirmisti.’ Muhacirlerin durumuyla

ilgilenecek olan kisiler ya da bir yardim kurulusu olmadigindan c¢ogu acliktan ya da

120 Aksoy, a. g. t., . 24; Kaya, a. g. m., s. 537.

' BOA. DH. I. UM. 78/3.

22 BOA. DH. I. UM. 3/78.

123 Aksoy, a. g. t., s. 25-26, Hasan Umur, Samsun’da On Bes Sene, Istanbul: Giiven Basimevi, 1942, s. 3.

24 Kithigr etkileyen en Gnemli etken muhacirlerin isgal nedeniyle tarlalarni birakmis olmalaridir.
Mubhacirlik, her tiirli bag isinin ve ¢iftgiligin tamamen birakilmasina neden olmustu. Ayrintili bilgi i¢in
bkz: BOA. DH. 1 UM.3/78.

125 Yokluk nedeniyle beslenme sikintis1 geken muhacirler, bugday ekmeginin okkasm on dort kurustan,
misirin alti okkasii ise yetmis bes kurustan satin almak zorunda kalmiglardi. Ayrintili bilgi i¢in bkz:
BOA. DH. I. UM. Nr. 78-3/24.

126 Aksoy, a. g. t., s. 24

'* BOA. DH. I. UM. Nr. 78-3/24
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hastaliktan Olmiistii. Yiyecek o kadar azalmistir ki; askere bile verecek misir ekmegi
kalmadigindan findik posasindan ekmek yapilmis, ¢ogu kisi bu bedava posay:1 yiyerek
hayatin1 kaybetmisti. Muhacirlerin ¢ogu bulduklar1 ya da tanidiklar1 otlarla ve bolgede

bolca bulunan findik ile hayatlarini devam ettirmeye caligmiglardi.*?

Bu zorlu déonemde devlet yeteri kadar muhacirlerin yaninda yer alamasa da kisith
imkanlarla mubhacirler i¢in baz1 yardimlarda bulunmustu. Sadece smirli sayidaki
mubhacirlere ulastirilabilmis olan bu yardimlar daha ¢ok giyecek ve yakacak tizerine idi.
Mubhacirlerin giyim ihtiyaglart i¢in Vali Cemal Azmi Bey’in esi baskanliginda bir dikis
komisyonu meydana getirilmis ve bu komisyonun c¢aligmalari neticesinde tiiccar
Ebranoszade Sirr1 Bey’den bin ii¢ yiiz lira bedelle alinan altmis iki bin arsm129 kumastan
elbiseler dikilerek muhacirlere dagitilmisti. Muhacirlerin yakacak sorununun ¢éziimii igin
de bazi kazalardan meyvesiz ve yashi agaclar kesilerek muhacire verildi.®*® Kisitli
imkanlarla da olsa agir gegen 1916 kisinda yersiz yurtsuz kalan muhacirlerin ihtiyaglarina
cevap vermeye calismigsa da yeterli olmamistir. Vali Cemal Azmi araciligr ile yiyecek,
giyecek, yakacak ve barmnacak yer saglamaya calisilsa da™' bu yardimlarin muhacirlere

ulagmas1 cogu yerde 1917’ye kadar uzamisti.
1.6. Ruslarin Trabzon’a Girisi

15 Nisan itibari ile Ruslar Trabzon’a iyice yaklagmislardi. Amaclar1 Akgaabat’a
kuvvet ¢ikararak Tiirk kuvvetlerini arkadan gevirmekti. Ancak beklemedikleri bir gelisme
yasandi. Ruslarin ¢atisma i¢in hazirlandigi bu esnada, karargaha gelen heyet sehrin Tiirkler

132

tarafindan bosaltildig1 haberini getirdi.™ Bu haberi getiren ve Ruslar1 sehre davet eden

heyetin baginda Rum Metropoliti Hrisanthos™* bulunmakta idi.*** O, Ruslar1 Trabzon’a

128 Tarakgiogly, a. g. e., s. 16.

129" Argin: Metrenin kabiiliine kadar kullamlan ve giiniimiizde altmis sekiz cm ye denk gelen bir uzunluk 6lgii
birimidir. Ayrintih bilgi i¢in bkz: Muhammet Yelten, Mustafa Ozkan, Tiirk¢e sozliik, Istanbul: Babiali
Kiiltiir Yayincilig, 2002, s. 112.

%9 BOA. DH. I. UM. Nr. E 28/25.

B3I BOA. DH. I. UM. 78/3; Kaya, a. g. m., s. 533.

132 Ozel, a. g. e., 5. 10.

3 Trabzon Rum metropolitliginin son metropoliti olan Hrisanthos, aslen Giimiilcine’lidir ve
Heybeliada’daki iinlii ruhban okulundan mezun olmustur. Dért yi1l kadar Isvigre ve Almanya’da 6grenim
goren Hrisantos, Avrupa’da aldigi bu egitimin ardindan; ilahiyat doktoru unvanim almaya hak
kazanmustir. Tiirkgenin yani sira iyi derecede Eski Yunanca, Fransizca ve Almanca bilen Hrisantos 1913
yilinda Trabzon’da metropolit olarak gorev yapmaya baslamistir. Aile ad1 Flippides olan Hrisantos, gerek
Trabzon’daki gorevine bagladiktan sonra gerek bu gorevin dncesinde Pontus meselesiyle ilgili ¢ok 6nemli
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davet etmek i¢in 18 Nisan 1916 sabahinda bombardiman ve hiicumdan korktuklarini,
Trabzon’da can giivenliklerinin kalmadigin1 gerekce gostererek Tiirkler tarafindan
bosaltilan sehrin bir an 6nce isgal edilmesini rica etti.®® Ustelik bu tutumu davetle de
sinirli degildi. Iddiasina gore Vali Cemal Azmi Bey, 3 Nisan 1916°da génderdigi bir
mektup ile sehrin idaresini sahsinin bagkanlik edecegi bir heyete teslim etmis ve su sekilde

bir ifadede bulunmustu:

Bu memleketi Rum’lardan almistik ve simdi de onlara teslim ediyoruz. Camiye
cevirdigimiz kiliseleri de sizlere terk ediyoruz, muvafik gorlirseniz onlar1 yine kiliseye

e o ... 13
gevirirsiniz, ihtiraslariniza maglup olmayarak onlara dokunmamaniz zannedersem iyidir.

Cemal Azmi Bey’in sehrin bosaltilmasindan once 3 Nisan 1916’da bir mektup
yazarak yOnetimi devrettigi ve vilayet merkezini tasidigi Ordu kazasma dogru hareket
ettigi bilgisi dogrudur.®” Ancak yukaridaki alint1 yanhs aktarilmis bir ifadedir. Ciinkii Vali
Cemal Azmi Bey, Hrisanthos’a yazdigi mektubunda sehir idaresini Jandarma Komutant,
Polis Midiirii, Metropolit, George Fostiropoulus ve Paraskevas Grammaticopoulos’dan
olusan gegici bir heyete biraktigini ifade etmis fakat giivenlik, asayis ve diizen ig¢in
olusturuldugu belirtilen bu gegici hiikiimetin sorumlulugunun sadece sehrin diistisiine ve
Ruslar tarafindan kamu diizeninin saglanmasina kadar siirecegini netlikle belirtmisti."*®
Tiim bunlar 1915 baharinda Osmanli Devleti tarafindan seferberlikten itibaren idari ve
askeri konularda hiikiimetin her tiirlii talebini yerine getirdigi ve devlete olan baglilig1 igin
bir nisanla odillendirilen Hrisanthos’un, isgal siirecinde tutum degistirdigini

gé')sterrnektedir.139

caligmalarda bulunmustur. Tanas ve Yorgi Tasudis adindaki iki yegeni basta olmak iizere, bazi yakin

akrabalariyla birlikte Pontus milislerinde ve Yunan isgal kuvvetlerinde gorev yapmustir. Ozellikle 1913

sonrasinda Pontus meseleleriyle ilgili cok 6nemli ¢aligmalarda bulunan Hrisanthos, Pontus davasinda

taninan bir sima haline gelmistir. Yunanlilara sayisiz hizmetlerde bulunan Hrisanthos, Pontus meselesinin

basarisizliga ugramasinin ardindan Yunanistan’a siginmis ve orada dnce Atina baspiskoposlugu sonra da

Yunanistan Kiliselerinin basi olmustur. Aydm Ozgéren, “Trabzon Rum Metropoliti Hrisanthos

Flippides’in Pontus Rum Devletini Kurmaya Yonelik Siyasi Caligmalar1”, Askeri Tarih Arastirmalari

Dergisi, 9, (2007), s. 145.

Rus isgal komutanlarindan Mintslov, giinliigiinde Rus birliklerine bu haberi veren kisi olarak Amerikan

Konsolosunu gosterir, konsolosun ismini vermemekle birlikte herhangi bir heyetten de bahsetmez.

Ayrintil Brilgi i¢in bkz: Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigi, s. 16.

Zayongkovskiy, a. g. m., s. 470.

Odabasoglu, a. g. e., s. 31.

Zayongkovskiy, a. g. m., s. 470.

Veysel Usta, “Trabzon Metropoliti Hrisanthos’un Paris Konferansi’na Sundugu Muhtiranin Tenkidi”,

Turkish Studies, 6 (2), (2011), s. 982.

139 BOA. DH. EUM. 3. SB, 4/17. Halit Diindar Akarca, “Isgal Doneminde Trabzon’da Rus Politikalari
(1916-1918)”, Uluslararas1 Karadeniz incelemeleri Dergisi, (Ed. Veysel Usta), 7, Trabzon: Serander
Yayinevi, 2009, s. 145.
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Bu gelismelerin ardindan Ruslar, 18 Nisan 1916°da Trabzon’a girdi.'*® Ana
kuvvetlerini sehre sokmayarak bat1 ve giliney istikametine sevk eden Ruslar, sadece V.
Kafkas Hudut Piyade alayini; isgalin ilk giinlerinde sehirde asayisi temin amaciyla
Trabzon’da tuttular. Bu sirada Trabzon’dan batiya dogru ¢ekilmek zorunda kalan Tiirk
kuvvetleri ise Akcaabat’ta Kalanima (Sogiitlii) Deresi boyunca bir savunma mevzii
olusturmaya caligmaktaydi. Bu gelismeler yasanirken, Batum’da bulunan ve Trabzon
sahilindeki son durumdan haberdar edilen General Yudenich; Trabzon’a varmis, 18 Nisan
sabahi General Liyahof’u da yanina alarak sehre girmisti.*** Rus ordusunun sehre girisi, o
yillarda Erzurum Caddesi olarak bilinen caddeden gergeklesmisti. Trabzonlu Rumlar,
Ruslarin Trabzon’a girdigi o giin, Rus komutanmin ¢igneyip geg¢mesi i¢in, o yillarda
Bakioglu Kahvesi olarak daha sonraki donemlerde Narin K&se olarak adlandirilacak yolun
yaklagik on bes metrelik kismimi Tiirk bayraklar ile dé')sedi.142 Fakat Trabzon
Rumlarindan Avukat Hazari ile Avukat Sokrat’in oOnderligindeki bu girisim Rus
komutaninin beklenmeyen sozleriyle karsilik bulmustu. Rus komutan su sekilde tepki

gostermistir:

Nankorler! Sizi fetihten itibaren hayatinizi, namusunuzu, milletinizi muhafaza eden bir
devletin savas dolayistyla maglup olmasina karsi, sancagini bizim ayagimiz altina seren
sizin gibi nankorler, biz de maglup diissek bizim de sancagimizi galip olan devletin

ayaginin altina sereceginizi anladim.

Bu c¢ikis ile birlikte Rus komutan yerdeki bayragin kaldirilmasini da istedi.'**

Ruslarin sehre girisi, Rumlar tarafindan biiyiik bir seving ile karsilandi, merkezde ve g¢evre
koylerde yasayan tiim Hiristiyanlar Ruslarin sehre girisini seving gdzyaslari igerisinde
ogrendi. Bazi Rum vatandaslar, Trabzon’un disiisiinii kutlamak amaciyla, sokaklarda
seving gosterilerinde bulundu.**> Rum mektebinin kiz ve erkek ogrencileri, ¢iceklerle ve
seving gosterileriyle sehre giren Ruslar1 karsiladi. Bu sirada, Tiirk komutanlar1 Jandarma

Alay Komutani Tevfik, Bolik Komutani Selahattin, Takim Komutant Mahmut Bey,

0 Cakmak, a. g. e., s. 258; Zayongkovskiy, a. g. m., s. 470. Ruslarin Sehre giris olay hakkinda bilgi veren

tim eserlerde aym degildir. Askeri belge niteligi oldugu gerekgesi ile kabul ettigimiz Cakmak ve
Zayonckovskiy Ruslarin sehre giris tarihini, 18 Nisan 1916 olarak verirken; Lermioglu 4 Nisan 1332 Sali
/17 Nisan 1916 olarak, Trakgioglu, 4 Mart 1916, Gologlu ve Ozel ise Zayongkovski ve Cakmak gibi 18
Nisan 1916 olarak verir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Lermioglu, a. g. e., s. 238; Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 10;
Gologlu, a. g. e., s. 175; Ozel, a. g. e., s. 10. Sahin, a. g. m., s. 128.

1 Cakmak, a. g. e., s. 258.

2 Tarakgioglu, a. g. e., s. 10; Lermioglu, a. g. €., s. 238-239.

13 Lermioglu, a. g. e., s. 239.

144 Alap, a. g. m., s. 211.

15 Mesut Capa, “Trabzon’da Rus Isgali ve Sonuglar1”, Tiirk Kiiltiirii, 433, Mayis 1999, s. 270.
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mahiyetlerindeki  jandarma erleriyle  birlikte;  Trabzonu terk etmek {izere

Kavakmeydani’nda toplanarak Akcaabat’a dogru ilerlediler.
1.7. Ruslarin Trabzon Cevresinde isgali Yaymalari

Ruslarin sehre girdikten sonraki oOncelikli amaci, Trabzon’u g¢epecevre saran
mevziler insa ederek, sehirde kuvvetli bir donatim merkezi olusturmak ve tiim Kafkas
cephesi i¢in Trabzon’u miistahkem bir mevki haline getirmekti. Boéylece Trabzon, Rus
ordusu i¢in bir dayanak noktasi olacakti. Bunun gergeklestirilmesi i¢in Akgaabat’in iggali

147

gerekliydi.

Trabzon’un diisiisii ile birlikte Ruslarin Erzurum bdlgesindeki ilerleyisi Kop
Dagi’nda, Erzincan istikametindeki ilerleyisleri de Maryamdagi-Agba-Akdag hattinda
olmak iizere iki koldan durduruldu. Bu gelismeler Ruslar agisindan Trabzon’un 6nemini
arttirdi. Bu nedenle Ruslar vakit kaybetmeden Trabzon’u isleri haline getirmek igin
ugrastllar.l48 Bu amag i¢in Ruslarin 6ncelikli plani; bolgedeki Tiirk ordusuna tamamen
yardim ve takviye ulasmadan, gelecek kuvvetleri imha etmek, i¢ bolgelerden Erzincan-
Sivas sahilden de Samsun-Sinop’a ulagsmakti. Bunun igin bolgedeki kuvvetlerini takviye
etmislerdi. Ornegin 5. Kafkas Kolordusu’nu, miistahkem bdlge olarak sectikleri Trabzon’a
gondermek i¢in Kirim’daki Marinapol (Maryapol) Limani’nda toplamaya basladilar.
General Yudenich, Marinapol’de olusturulan takviye kuvvetlerini, Ak¢aabat’in iggali ve
elde tutulmasi icin de degerlendirmeyi diisiinmekteydi. Bu ylizden gelen takviyenin en
azindan iki piyade firkasi1 kadar olmasini istedi. 1916 baharinda Marinapol’den Trabzon’a

nakledilen bu birlik ile Ruslarin 5. Kafkas Kolordusu da tamamlandi.**®

10 1 iman1’na

29 Nisan-22 Mayss itibari ile Trabzon’un dogusunda, Kasiistii-Kovata
ulasan bu takviye kuvvet, 123. ve 127. tiimenlerden olusturulmustu. Bu destek ile Rus

ordusunun, Tiirklerin 3. Kolordu’sunu arkadan kusatma ihtimali artti. Bu ylizden Tiirklerin

146 Alap, a. g. m., s. 212.

7 Zayongkovskiy, a. g. m., s. 470; Cakmak, a. g. e., s. 412-413.

18 Bilgin, a. g. e., s. 46; Zayonckovskiy, a. g. m., s. 463.

19 Zayongkovskiy, a. g. m., s. 470.

%0 Trabzonun dogusunda bulunan ve dogal liman 6zelligi tasiyan bu yerin giiniimiizdeki adi Yalincak
Koyt diir.
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3. Kolordusu da 4. Tiimenle takviye edildi.®* Ancak yapilan takviye Ruslar karsisinda
yetersiz kaldi. Zira Ruslarin sadece Karadeniz sahillerindeki kuvvetlerine 2 tugay ve 2
timenle yaptiklar1 asker takviyesinin sayisi otuz bes bini bulmustu. Bu say1, Tirklerin 3.

Ordu’nun tamamina yaptiklari takviyenin iki katidir.

Ruslarin Trabzon’a girmesinden 6nce bolgede Kop, Coruh ve Sahil cepheleri vardi;
Ruslarin Trabzon’a girmesiyle birlikte, Sahil cephesi Trabzon, Sahil ve Hart olmak {izere

152 e cephelerin mevkiinde kayma meydana geldi. Sahil cephesi, Trabzon’dan

tice ayrildi
batiya dogru ¢ekilen kuvvetler tarafindan Kalanima Deresi boyunca olusturuldu. Ruslarin
21 Nisan’da Akgaabat’a ¢ikartma yapmalariyla Kalanima Deresi boyunca savunma hatti
olusturan Tiirk kuvvetleri Carsibasi’'na dogru c¢ekilerek; yeni bir savunma hatti

153

olusturdu. Carsibasi-Hidirnebi-Kayasi-Karadag-Isiklar hattin1 tutan sahil miifrezesi;

Pirselimoglu Haci Hamdi Bey komutasinda olmakla birlikte, bu birlik Trabzon-Giresun

Jandarma Alaylari, Teskilat-1 Mahsusa Alay1 ve goniilliillerden olusmaktayd:. '

Ruslarin 19. Tiirkistan Alayi’ni, 19 Nisan’da Magcka’y1 isgal etmesine ragmen,™
Hortokop sirtlarinda 28. Tiirk Alay: tarafindan durduruldu. Fakat Ruslar sahil boyunca
ilerliyordu ve Trabzon’un isgalinin ardindan Bayburt’un giineyinden gegerck Kafkas
Cephesinde kesin bir basar1 elde edebilirlerdi. Bu ihtimal sahil cephesine acilen takviye
ulagtirilmasin1 ve Kop Cephesi’ndeki 11. Kolordu’nun Sahil cephesine gegirilmesini
gerektirdi. Bu yiizden 11. Kolordu’ya bagl 34. Tiimen, 23 Nisan’da Anzarya Hanlari’na
varip ileri bir hareketle Mescit Yaylalari-Karakapan-Ziyaret Dagi hattin1 tuttu. Ruslar
Hortokop ve Kop i¢in saldirdi. 6 Mayis 1916’ya gelindiginde Ruslar ii¢ haftalik yogun
ancak bagarisiz saldirilardan sonra iyice yipranmig durumdaydilar. Rus kuvvetleri 20
Nisan’daki saldirida 1 subay ve altmig dort askerini esir verirken, 22 Nisan’daki saldirida
ise yedi yiiz kadar askerini kaybetti. Ayrica yine bu cephe igerisinde bulunan Karadag’da-

Tonya Géniillilleri, 1 Mayis’ta Santa’dan Karakopan’a dogru ilerleyen Rus Drujin™®

kuvvetlerine kirk bes kayip verdirmis, Ruslari Hagka Yaylasindan geri piiskiirtmiistii.”’

11 Bilgin, a. g. e., s. 47.

152 Bilgin, a. g. e., s. 48.

153 Cakmak, a. g. e., s. 320.

154 Bilgin, a. g. e., s. 49.

1% Zayongkovskiy, a. g. m., s. 473.

%6 Rusca kokenli bir kelime olup, Tiirkcede muhafiz karsihgina denk gelmektedir. Rusya’da kuzey
Kafkasyalilardan olusturulan birliklere verilen isimdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Cakmak, a. g. e., s. 633.

137 Cakmak, a. g.e.,s. 320-326.
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Isgal siiresince bu goniillii birliklerinin ve bdlge halkinin faydasi tartismasizdir. Halkin
cogu, sadece Of’ta ya da Hacka’da degil birgok yerde imamindan, ¢iftcisine’® erkeginden
kadinina kadar Tiirk ordusunun yaninda yer almis ve Rus kuvvetleri 6zellikle Of’tan

Trabzon’a kadar bolge halki tarafindan ciddi kayba ugra‘ulmlstl.159

Ucgiincii cephe, adim1 Bayburt’un kuzeyindeki bir ovadan alan ve yeni ad1 Aydintepe
olan Hart Cephesidir. Burasi stratejik bir noktada oldugundan 3. Ordu’nun; Trabzon
lizerinde yapacagi taarruz i¢in toplanma ve hareket merkezi haline getirilmisti. Hart
Cephesi, Trabzon Cephesi’nden sonra, 33. Timen Komutasinda kurulmustu. 1916
Nisan’indan itibaren Arakli, Siirmene, Of, Dernek, Caykara, Kopriibasi ilgeleri ile
Aydintepe ve Yagmurdere’yi igerisine alan bu cephenin gorev sahasi; Trabzon Cephesinin
dogusunda kalan Emer, Soganli ve Haldizen daglart ile bu daglarin kuzeyinde kalan

bélgeyi kapsamakta idi.*®

Bolgedeki Haldizen milisleri 3 Mayis’taki ilk hareketleri ile Uzung6l Bolgesinde, 4
Mayis’taki ikinci hareketleri ile de Heneke’de Ruslarin oniinii kesti. 10 Mayis’ta ise
Uzungodl Vadisi’nden Demirkapi’ya ilerleyip Ballikdy’deki (Anzer) kuvvetleri ile irtibata

gecmek isteyen Ruslari, Arpadzii (ipsil) Kéyii’nde durdular.'®*

Bunun {izerine Demirkap1
istikametini deneyen Ruslar 14 Mayis’ta buradan da geri piskiirtiildiiler. Ruslar 16
Mayis’ta yeniden harekete gecti. Fakat bu tesebbiisleri 21 Mayis’ta Tirk milisleri
tarafindan tekrar sonugsuz birakildi. Onlarin bu bdolgede israrct olmalarinin sebebi;
Haldizen ve Soganli gecitlerini kontrol altina alarak, Madur-Polut tepelerinin giineyinden
Kemer Gegidine ulasmak ve buradan Bayburt iizerinden bir taarruz ile Kop-Coruh
cephelerindeki Tiirk birliklerini arkadan kusatmakti. Bu amagla Trabzon’un dogusundaki
Kovata Limani’na ¢ikarttiklar1 127. Timen’i Degirmendere Vadisi’'nden giineye, 123.
Tiimeni de sahil cephesinden Carsibasi-Karadag hattina sevk etmis; 19. Tiirkistan Alayi ile

1. ve 2. Plaston Tugaylarini da bu bdlgelerden ¢ekerek, giineye agilan cephenin Siirmene-

Of kismina gondermislerdi.

158 Rasim Bayraktaroglu, “ Kafkas Cephesinde Kose Yarmasi”, Askeri Mecmua, 92, (1934), s. 59.
19 Selguk, a. g. e., s. 85.

180 Bilgin, a. g. €., s. 51.

181 Cakmak, a. g. e., s. 325-330.
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22 Mayis gecesi Kaziklihan’in kuzeyinde bulunan Cataltepe ve Meryemana
karakollarina yapilan baskinda Rum ve Ermeni goniillileri de yer almisti. Ruslarin
tarafinda yer alan bu gonilliiler, gece nobetteki Tiirk askerlerine “Ahmet, Mehmet ates
etme” seklinde bagirarak, askerleri yaniltmislardi. Bunu 25 Mayis gecesi de deneyen Rum
ve Ermeniler amaglarina ulasamamais, buradaki Tiirk mevzileri topla doviilmesine ragmen
Ruslara gegit vermemisti.'® 1916 Mayis’min ortalarma gelindiginde Trabzon Ruslar
tarafindan ele gegcirilmisti. Fakat her iki tarafta da agir kayiplar mevcuttu. Ruslar 6zellikle
Hortokop’ta ve Kop cephesinde yipratilmislardi. Yaklasik bir ay kadar siiren Kop
muharebeleri, Ruslarin Kenan Tepeyi'® isgal ettikleri birinci safha (15-22 Nisan 1916),
Ruslarin basarilarin1 yaymaya calistiklart ikinci safha (29 Nisan-2 Mayis 1916) ve
Tiirklerin kars1 saldiriyla Ruslari geri attiklar {igiincii satha (6-12 Mayis 1916) olarak ii¢
kisimda incelenebilir. Ruslar1 yipratan bir diger yer sarp ve dik bir cografyaya sahip
Hortokop’tu. Burada 28. Tirk Alayr top ve makineli tiifek atesleri ile Ruslari adeta
eritmisti. Burada basarisiz olan Rus birligi kendi komutani tarafindan atese tutularak

dagitilmisti.

Larcher ve Maslofski’nin verdikleri bilgilere gore, Trabzon’un ele gegirilmesini
hedefleyen sahil harekatinda, Ruslarin kaybi ii¢ bin bes yiizdii. Ustelik yukarida belirtilen
Hortokop kayiplar1 bu veriye dahil degildir. Hortokop, Kop ve Coruh cephelerinde
Ruslarin en azindan on bin asker kaybettikleri ve binden fazla esir verdikleri
diisiiniilmektedir. Tiirklerin mevcutlarinin azligi, muharebe hatlarinin kalabalik olamamasi
ve harp taktiklerinden dolay1 kayiplari, yaklasik olarak Ruslarin yarisi kadardi. Ruslarin 5.
Kolordusunun Hortokop, Karadag ve Hagka yaylalarinda aldiklar1 kayiplar Larcher ve

Zayongkovski tarafindan da dogrulanrn'clktadlr.164

8 Haziran 1916’da, Bogali ve Giingoren sirtlari, Madur ve Polut daglarindan
ilerleyen 2. Plaston Tugayina bagli birlikler tarafindan tutulmus vaziyetteydi. 9 Haziran’da

Sultanmurat Hanlari’ndan Limonsuyu’na dogru ilerleyen bir Rus alayr Tiirk topgularinin

162 Cakmak, a. g. e., s. 338-340.

163 Kop Cephesinin en 6nemli muharebelerinin yasandig: tepedir. Kenan Bey, 2600 rakimli bu tepeyi ele
geciren kuvvetin en ilerisindeki bdliik komutaninin adidir. Bu tepeye ilk ayak basan o olmus ve sehit
diismiistiir. Bu tepe birkag¢ defa alinip verilmis, {izerinde genis bir sehitlik meydana gelmistir. Kar altinda
kalan Rus boliigiiniin cesetleri karlar eridikten sonra ortaya ¢ikmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Cakmak, a,
g.e.,s. 332,

164 Cakmak, a. g.e., S. 331-335.
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atesi karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalmisti. 3. Bolgenin kumandani olan Fevzi Pasa,
13 Haziran’da Giimiishane’de bulunan IIl. Ordu Kumandan1 Vehip Pasa ile Trabzon’u
kurtarmak amaciyla yapilacak harekat igin gérﬁstﬁ.lGS Bu gorlisme sonucunda 21/22
Haziran’da gecesi bir baskin ile taarruzun baslamasina karar verildi.*®® Kararlastirilan
saldir1 22 Haziran sabahi, Ipsil-Pistokli-Kazikli Hanlar1 arasindaki altmis kilometrelik
cephede baglatildi. 29. Alay 1. Tabur, 4. Tabur ve Milo Taburu Soganli Daglarinin
kuzeyinden 2122 rakimli tepeye, 13. Tiimen 4. Alay Limonsuyu Hanlarmin kuzeyinden
Yurttepe’ye ve 9. Tiimen 26. Alay Madur Dginin giineydogusundaki Yarimca ve Arpali
tepelerine baskinlar yapti. Tiirk askerleri baskinlarda basari1 elde etmis, kisa siirede Rus
siperlerini ele gegirerek binden fazla esir almigti. Bu sirada 33. Tiimen Madur Dagina, 34.
Tiimen Pistokli’nin giiney sirtlarina, 4. Alay da Sultanmurat Yaylas: sirtlarina ¢ikmugti.
Tiirklerin, bu ilerleyisi 1916 Haziran’inin sonuna kadar devam etmis, 21/22 Haziran gecesi

baslayan taarruz ile Madur Dagi ele gegirilmisti.'®’

Ruslarin amaci, 1916 Haziran’inin sonuna kadar Of’u ve Trabzon’u tamamen ele
gecirerek cephelerini diizeltmekti. Tiirklerin sahilden Zigana’ya kadar toplam kuvveti on
iki bin askerdi. Ruslarin ise Sahilden Hagka Yaylasina kadar ki toplam asker sayilart kirk
iki bin idi. Tarkler i¢in verilen toplam rakamin igerisine goniillillerin de dahil olmasina
ragmen, Ruslarin sayisi Tiirklerin toplaminin ii¢ katindan fazlaydi. Ancak Of-Bayburt yolu

tizerinde Tiirk tarafinin kuvvetli bir agirlik merkezi vardi.

Tirklerden ti¢ kat fazla bir kuvvete sahip olan Ruslarin, Trabzon’u tamamen ele
gecirme ihtimalleri yiiksekti. Fakat 1916 Haziran’1i, Ruslarin bekledikleri gibi olmadi.
Haziran sonuna dogru Ruslara bes binden fazla kayip verdirilmis ve bin bes yiizden fazla
Rus da esir edilmisti. Tiirk tarafinin kayiplart ise bu rakamlarin ancak iigte biri kadardi.
Ayrica 6zellikle Drujinler savasmaktan yorgun diismiislerdi. Ustelik yerli Miisliiman halk
ormanlarda, tepelerde; dagilmis haldeki Ruslar1 6ldiiriiyor ya da esir ediyorlardi. Ruslarin
beklemedikleri bu gelismeler sirasinda Grandiik Nikola huzursuz olmus ve kesin sonug

igin 1srarct davranmaya, Yudenich’i zafer igin sikistirmaya baslam1$t1.168

165 Cakmak, a. g. e., s. 347-351.

166 yahit Aykor, “Mahdut Hedefi Taarruz”, Askeri Mecmua, 112, (1939), s. 125.
%7 Guze, a. g. e., s. 88.

188 Cakmak, a. g. e., s. 359-365.
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Ancak Tirklerin 1916 Haziranindaki bu ilerleyisleri Temmuz basinda durdu. 2
Temmuz’da Coruh-Kop cephelerinde Rus taarruzu tekrar basladi, baskin ve
bombardimanlar sonucu Coruh cephesindeki Tiirk savunma hatti1 pargalandi, Kaledere ve
Ziyaret Tepeleri kaybedildi. 5 Temmuz da'®® Sibirya Kazak Tugayr Kop, Coruh ve Hart
cephelerinde Ruslarla catistigi esnada, Mormusdiiziin’den batiya dogru harekete gecti.
Ogleye dogru Kése’ye ulasan bu Rus birligi ii¢ firkanin agirliklarii, hastanelerini, ciddi
miktarda malzemeyi, erzaki ve cephaneyi kaybetti.!” “Kose yarmasi” olarak bilinen bu
tatsiz hadise 19 Temmuz’da Tirk birliklerinin Giineyden harekete gegmesiyle telafi
edilmeye calisildi ve Sibirya Kazak Tugayi, kayba ugrayarak cekilmek zorunda kald.

Boylece olusan aciklik da kismen kapatildi.*"™

I¢ kesimlerde bu siddetli carpigmalarin yasandig sirada, Trabzon sahili ve limam
Ruslarin elinde bulunmaktaydi. Sahilde de faaliyetlerine devam eden Ruslar 11
Temmuz’da Vakfikebir'i bombaladi.'’> Kop Cephesinin Pulur-Sadak istikametinde ve
Hayk’in Dogu sirtlarinda Ruslar geri piiskiirtiildii. Sahilde ise Tiirk miifrezesi Vakfikebir
Deresi gerisine ¢ekildi. Ancak Rus ilerleyisi devam etti ve daha Temmuz ay1 ¢ikmadan
Ruslarin 123. Timeni Vakfikebir’i isgal etti. Trabzon’da bunlar olurken, Bayburt,

Giimiighane ve Erzincan Ruslar tarafindan diisiirilmiistii.'"

Trabzon’un da diigiiriildiigii bu ilerleyis siirecinde Ruslar zaman zaman hizli zaman
zaman da Of’ta oldugu gibi yavasca ilerledi. Her iki sekilde de ellerindeki imkanlar1 ¢ok
Iyi kullanmay1 bildiler. Ruslarin beyannameleri incelendiginde, onlarin fiili harbin yani sira
psikolojik harpte de basarili olduklart goriiliir. Erzurum’un diisiisiinii ya da Trabzon’un
isgalini kendi askerlerine, halkina ya da Itilaf Devletlerine kars1 iyi bir malzeme olarak

kullanmay bildiler.!™

14 Agustos itibariyle Ruslar, Erzincan-Kelkit-Gorele hattinda savunmada kalirken

Tiirk kuvvetleri daha 6nce 3 idari bolgeye ayrilan Kafkas Cephesini, idari olarak yeniden

169 Rasim Bayraktar’in 5 Temmuz olarak verdigi bu tarihi, Maresal Fevzi Cakmak 18 Temmuz olarak
vermektedir. Ayrintili bilgi igin bkz: Bayraktaroglu, a. g. m., s. 52; Cakmak, a. g. e., s. 386.

70 Bayraktaroglu, a. g. m., s. 52.

1 Cakmak, a. g. e., s. 386.

172 Zayongkovskiy, a. g. m., 5.470; Cakmak, a. g. e., s. 376.

173 Cakmak, a. g. e., s. 387-389.

174 Sadik Sarisaman, Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Cephelerinde Beyannamelerle Psikolojik Harp,
Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1999, s. 67-74.
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tanzim etti ve 1. Kafkas Kolordusu Komutanhigi’'na Tiimgeneral Yusuf izzet Pasa, 2.
Kafkas Kolordusu Komutanligi’na da Tiimgeneral Fevzi (Cakmak) Pasa atandi.’™ Genel
durum itibariyle vaziyet Ruslarin lehine gibi goziikse de aslinda Ruslar, Trabzon ve
¢evresinde oldukg¢a yiprandilar. Bir buguk ayda ¢ok fazla kayip vermelerine ve ¢ok az esir
almalarma ragmen sadece yaklasik olarak yiiz kilometre ilerleyebildiler.!”® Ruslar,
Trabzon’u almak i¢in {i¢ bin bes yliz kayip vermisti.'”’ Onlara gore bu kayiplar Trabzon
igin degerdi. Zira i¢ bolgelerin ikmal ve iasesi i¢in Trabzon’un Ruslarin elinde tutulmasi
sartt1. Bu yiizden Trabzon, Ruslarin Dogu Anadolu’da baslattiklari isgalin merkezlerinden

birisi olarak goriildii ve bu dogrultuda, sehirde bir¢ok diizenleme baslatild.}™®

7> Bilgin, a. g. e., s. 100.
176 Cakmak, a. g. e., s. 408.
1 Cakmak, a. g. e., s. 417.

178 Ural, a. g. m., s. 568.
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IKiNCi BOLUM

2. RUS ISGALI DONEMI (1916 — 1918)

2.1. Askeri Faaliyetler

18 Nisan giinii, sehrin bosaltildig1 haberinin Rus karargadhina ulagsmasinin hemen
ardindan Rus ordusu harekete gecti ve ayni giin igerisinde Ruslar Trabzon’a girdi.179
Boylece Trabzon, fethedildigi 1461 tarihinden itibaren dort yiiz elli bes yil sonra ilk defa
Tirk hakimiyetinden ayrildi. Rus yonetimi altindaki bu dénem bir yil, on ay, alti giin

sﬁrmﬁstﬁr.lgo

Ruslarin iggali sehirdeki gayrimiislim vatandaglarin coskusu ile karsilandi.
Ellerindeki ¢igek demetleri ile Rus komutanini karsilayan Trabzonlu Rum ve Ermeniler;
ilk is olarak Ruslarla birlikte bir ayin gerceklestirdiler. Aya Gregori Katedrali’nde
Metropolit Hrisanthos ve maiyetindeki yirmi papazin organize ettigi ayinde Car’in
saglhigina, Hiristiyan halkin Tiirk idaresinden kurtulusuna ve Rus ordusunun kesin zaferine

dualar edildi.*®!

Metropolit Hrisanthos, Ruslarin Trabzon’a girmesi onuruna verdigi bu
ayini diizenleyebilmek i¢in, sehre girilmesine yirmi dort saat kala Rusga dualar
ezberlemisti. Trabzon’daki Rum gengler ise birkag hafta igerisinde “kurtarici” olarak
nitelendirdikleri Ruslarla iletisim kurabilmek amaciyla, muhabbet edecek kadar Rusga
ogrendiler. Ruslar sehre girdiklerinde yagmalanmis ve bosaltilmis bir Trabzon ile
karsilagmislardi. Sehir darmadagin edilmis, binalar hasar gérmiistii. Trabzon, yerli halkin
mubhacirlige gitmesiyle neredeyse tamamen bosalmisti. Sehirde ¢cok az Miisliiman kalmisti
ve ¢cogu Miisliiman aile sehir merkezinde degildi. Bu durumda Gayrimiislim halk ve Rus

askerleri sehri merkezinde rahatlikla hareket edebileceklerdi.'®

' Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 199, 238; Uzun, Rus isgal Komutam S. P.
Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 16.

180 Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 259.

81 Capa, a. g. m., s. 270.

182 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 14, 15, 25.



Bu durum iggal edilen Trabzon’un demografik degisiminin ilk halkas1 idi. Ciinki
sehrin bosaltilmasinin ardindan sehirdeki Miisliiman niifusun aksine yabanci niifus hizla
arttr.’® 1917 yili igerisinde Trabzon’da daimi olarak otuz binden fazla Rus kuvveti tutuldu.
Ustelik sehirde, Rus ordu mensuplarmin disinda Rumlar ile Kafkasyali ¢esitli milletlerden
sivil halk da bulunmakta idi. Isgalden bir yil sonra sokaklarda Miisliiman birisine

rastlamak adeta zorlagmust1.*®*

Bos kalan Tirk evlerine girilmesi, evlerin yagmalanmasi, binalarin duvarlarina,
cergevelerine varincaya kadar tahrip edilmesi, gayrimiislim vatandaglarin; Ruslar sehre
girene kadar iki giin icerisinde gerceklestirdigi eylemlerdendi.’® Ruslar bu sekilde
birakilmis Trabzon’u fiilen ve resmen ele gegirdikten sonra sehirde gegici bir Rus
Hiikiimeti olusturdular. Bu Hiikiimet 6nce Miltiyadi’nin Zeytinlikteki evine, daha sonra
Trabzon’un niifuzlu ailelerinden Nemlizadeler’in evine yerlesti.'®® Binanmn alt katlari
karargah ve kabul odalar1 olarak kullanilirken, iist katlarinda da Schawertz, Grinevich ve
Belyayev aileleri ile birlikte kaldi. Bu ev iggal siiresince kullanildi.*®" Trabzon’da Rus
isgalinin baslamasindan kisa bir zaman sonra sehre Rus askerlerinin disinda ¢esitli meslek
dallarindan olusan kalabalik bir arastirma ekibi de geldi. Trabzon’a gelen bu kisiler, burada

istedikleri binalarda kaldilar ve bu binalari degerlendirdiler.*®®

Sehrin yikimi ve yagmalanmasi Ruslar Trabzon’a girdikten sonra da devam etti.
Trabzon, bu nedenle biiylik ve uzun siireli bir tahribata ugradi. Rus cephe komutani
Liyahof, sehrin Rus askerleri tarafindan yagmalanmasini 6nlemeye ¢alist1 fakat buna engel
olamadi.®® Rus isgal komutant Mintslov, 1916 Haziran’in Trabzon’unu su sekilde

betimlemektedir:

18 Akarca, a. g. m., s. 143.

184 Seleuk, a. g. e., 5. 50-51.

185 Tarakgioglu, a. g. e., s. 24; Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 14-15.

186 Tarakgioglu, a. g. e., s. 10; Alap, a. g. m., s. 212; Mehmet Akif Bal, Osmanhdan Giiniimiize Trabzonlu
Unlii Simalar ve Aileler, Trabzon Kitaplig, Istanbul 2009, s. 765.

87 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 174.

88 Fyodor Ivanovic Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, Rus
Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mor Taka Kitapligi, 2009, s. 39.

189 Ural, a. g. m., s. 568. Liyahof, kendince sehri askerden korumayi ve karargah igin daha kullanish bir hale
getirmeyi amaglamisti. Bu amag dogrultusunda iggal edilen bolge ile daha yakindan ilgilenmek amaciyla,
komutan Schawert’e bolge komutanliginin yam sira, merkezdeki arazilerin valiligi goérevini de vermisti.
Schawertz’in valilik gorevi giivenlik ve diizeni saglamay1 da kapsamasia ragmen, bu goérev yeterince
yerine getirilememisti. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ural, a. g. m., s. 568. Komutan Schawertz, Liyahof’un en
giivendigi isimlerdendi. Ruslar sozde sehri yagmadan korumaya c¢alistiklarimi iddia etseler de yiiksek
riitbeli ordu mensuplart isgal altindaki Trabzon’u istedikleri gibi kullanmislardi. Hatta birbirlerine
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Simdi Trabzon’un ¢ok kederli bir hali vardi denilebilir. Sehrin koselerinde dolasirken,
insanda sanki mahvedilmis Pompey’in sokaklarini adimliyormusgasina bir his uyaniyor.
Evlerin pencerelerinin tiimii kirilmist1 denilebilir. Kapilar yerinden ¢ikarilmisti. Hangi evin
bahgesinden igeri girsen bir bosluk ve daginiklik géze carpiyordu. Her sey dagitilmuis,
kirilmig, yiprannmis ve etrafa serpilmisti. Arttk bu Petra Amienska’nin ecdatlarinin
hareketlerinin bir sonucuydu. Sehrin arka cephesini yiik tasiyanlar doldurmustu. Denizciler
ozellikle dikkati cekerler. Onarla sehri dolasir, hatta bakirdan olan kapi kollarini da
koparirlardi. Bir sozle degerli gordiikleri her seyi alirdilar. Yikgiiler biitiin aynalari
(vitrinlerin camlarini) kirar, dabanlari ile saatleri ezer, resim ve kitaplar1 yipratirlardi. Bu
davranis onlarin ¢ok sevdigi iglerdi. Defalarca evleri gezdigim zaman degerli Fars

cinsinden olan tabak pargalarina rast gelmistim...Insan da canavar gibidir. . 190

Askerler sehri yagmalarken, komutanlar da bu siiregte Trabzon’daki hemen her evi
hatta her esyayi sahislarina aitmis gibi kullanmislardi. Ruslarin, bu keyfi hareketlerine en
acik ornek; belediye meclisi tiyesi Osman Efendi’nin, Rus komutan tarafindan doviilmesi
olayidir. Akgaabat’ta oturan Osman Efendi’nin sahibi oldugu dort evin ligline Ruslar
tarafindan el konulmasina ragmen, Ruslar bununla da yetinmemis, Osman Efendi’nin ailesi
ile birlikte oturdugu evini de basarak bosaltmalarini istemislerdi. Osman Efendi’nin karsi
cikmasi iizerine de kendisine siddet uygulanmusti.”®* Ayrica, Akcaabat’ta, halk arasinda
saygin bir yeri olan, Hacisalihzade Osman Aga, Haci Bey oglu Ismail Efendi, Abdullah
oglu Hasan Aga, Haci Salih bin Mehmet gibi kisiler Ruslar tarafindan esir alinarak
Rusya’ya gétiiriildii. Isgalin birkag ay sonrasinda dahi bu kisilerden haber alinamamasi ve
Ruslar tarafindan goétiiriildiikleri sdylenen Katarnab’in haritada bulunamamasi, esir

kisilerin yakinlarinin biiyiik sikintilar gekmesine neden oldu.'*?

Ruslarin yaptigi baska bir sey de birgok esyayr giderken yanlarinda gotiirmeleriydi.
Trabzon’dan kagirilan baslica esyalar 6zellikle ¢esitli bicimlerdeki samdanlar ve piringten

198 {Jstelik Trabzon’da kaldiklar1 siire icerisinde ¢ok sayida evin demir

yapilan esyalardi.
kap1 ve pencereleri de onlar tarafindan sokiilmiistii.’® Ruslar tarafindan yikilan evlerin
taglari, kapilari, pencereleri, dosemeleri ocaklara gotiriilmiis, tel Orgiiler icerisinde

saklanan Tiirk esirleri, kendi evlerinin taslarini, tahtalarini yollara désemek zorunda

hediyeler dahi sunmusglardi. Ornegin Schawertz, kendisine arazi sunulanlardan birisi idi. Ayrintili bilgi
i¢in bkz: Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 98, 35.

190 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 30-31.

101 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 120.

192 BOA. HR. SYS. 2/3.

198 Tarak¢iogly, a. g. e., s. 23.

104 Tarakgioglu, a. g. e., S. 23; Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 25.
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birakilmisti. Muhacirlige gidemeyerek Trabzon’da kalan Miisliimanlar, kendi askerlerine

atilacak top mermilerinin, ¢alistirildiklar1 yollarda tagindigina taniklik etmislerdi.®®

Ruslar sadece evlere ya da diikkanlara degil ibadethanelere dahi zarar vermislerdi.
Ormegin, Dere mahallesindeki ahsap agirlikli Ismail Baba Mescidi, Rus askerleri tarafindan
yikilmis ve tuvalet olarak kullanilmisti.**® Nitekim bu dénemde Trabzon’daki birgok
mescit maalesef ayni hakarete ugramust.’®’ Rus askerlerinin sergiledigi bu tahripkar
davraniglar, arastirma heyeti baskan1 Uspenski’yi dahi rahatsiz etmis ve onun merkezden
mevzuu ile ilgili destek istemesine neden olmustu.'*® Mintslov’un giinliginde yer alan
asagidaki kayit sehirden ayrilan Tiirklerin evlerinin ve egyalarinin, Ruslar tarafindan nasil

kullanildigini gosterir niteliktedir:

Subaylarin yaninda benim igin ayrilmig bir odaya tasindim. Bos olan Tiirk evinde igii
miihendis albay, bir general ve ben yerlestik. Her birimizin ayr1 odalar1 var idi. Terk edilmis
Tiirk evlerinden gotiiriilmiis mobilyalar ile bu ev désenmisti...Evin kosesinden arabalarin
geemeleri i¢in yegane yol bulunuyordu. Gece-giindiiz bu kdselerden ses ¢ikararak yiikler

taginir ve askerler gegerdi. Sokaga General Lyahov adint vermistiler.l

Ruslarin bu tutumlar1 sadece sehir merkezine 6zgii degildi. Ruslar ugradiklari ya da
kaldiklar1 her yerde ayni davranislart sergiledi. Ornegin Akgaabat’ta bir siireligine ikamet
eden tegmen Biryukav, istedigi eve girmis, evleri istedigi gibi kullanmis ve kars1 ¢ikanlara
da giic kullanmist1.?® Zaten Ruslar sehre girdiginde, Rumlar tarafindan soyulmadik,

yikilmadik, yagmalanmadik Tiirk evi bulmak son derece zordu.”®*

Ruslar, bu duruma goéz
yumduklar1 gibi benzeri hareketleri de sergilediler. Isgal siiresince Ruslarm, Tiirklerden
kalan miilkleri, istedikleri gibi kullandiklarinin bagka bir kanmiti da sik sik adres
degistirmeleri®® ve bu evleri kendi isteklerine gore kullanmalaridir. Ornegin, Schawertz,
sehir merkezinde yerlestigi evin yani sira Soguksu’da bir bag evine de yerlesmisti. Sehirde

ekonominin sifira indigi, ekmegin bulunmadigi giinlerde Rus ordusunun ileri gelenlerine

hindikusu eti, dondurma, kizartilmis kefal, kasalarla getirilmis bulyon ve Yunan sarabinin

19 Rusen Esref Giinaydin, “Rusen Esref’in Kaleminden Isgal Sonrasi Trabzon”, Trabzon Hatiralar,
Hazirlayan M. Akif Bal, istanbul: Bayrak Matbaasi, s. 254.

19 Eyodor, Ivanovic Uspenski, “Hesabat 1I”, Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon:
Mortaka Kitapligi, 2009, s. 19-20.

Y97 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 42.

198 Uspenski, “Hesabat 11, s. 19-20.

199 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 15.

200 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 67.

21 Capa, a. g. m., s. 270.

22 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 69.
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servis edildigi davetler bu evde verilmisti.?® Oysa isgal yillarinda Trabzon, tam anlamu ile
kithgr yasayan bir sehirdi. Halk yiyecek hicbir sey bulamadigindan karnini ot ile

doyurmaya ga11§m15t1.204

Miisliimanlarin yiyecek sikintisi ¢ektigi esnada, sehrin iggali ile ilgilenen Ruslarin
yani sira Trabzonlu Rumlarin bdyle bir sikintis1 yoktu. Meryemana’da, Vakfikebir’de,
Akgaabat’ta veya diger Rum yerlesim yerlerinde yiyecek bulma sikintis1 s6z konusu
degildi. Rum vatandaslarin tamamina yakiminin kendilerine ait diikkan, ev ya da arazileri

205
vardi.

Zaten isgal Oncesi Trabzon’da da zengin olanlar Miisliimanlardan ziyade
Gayrimislimlerdi. Miisliiman koyleri, Gayrimiislim kdylerinden ¢ok daha fakirdi. Ancak
bu fakirlik Miisliiman koylerini Rus askerlerin elinden kurtarmaya yetmedi. Ruslar,
Trabzon’a dogru ilerlerken giizergahlar {izerinde bulunan Miisliiman kdylerinde ne kadar
hayvan varsa el koydu. Ozellikle, sinirdan Harsit Vadisi’ne kadar isgalleri altina aldiklar:
her Miisliiman koyiin inek, ke¢i ve koyunlarini kesip yediler. Merkezde bulunan ¢ok sayida

diikkani, magaza ve depoyu kendi kontrolleri altina aldilar.?®

Akgaabat’ta da durum sehir merkezinden farkli degildi. Burada Ruslar sadece
evlere girmekle kalmamis, kilitli halde birakilan ambarlara da girmisler ve
yagmalamiglardi. Ayrica burada hali, degerli esya, mobilya, ayna, dolap, bakir gibi birgok
esyaya el koydular. Hatta sehre ilk ulasan komutanlar, ellerine ge¢en hayvanlar1 satarak
cikar elde ettiler. Ayn1 sekilde Akgaabat’ta Tirklerin birakip gittikleri tiitiin ambarlarini da
istedikleri gibi kullandilar.?’” Bu durumu Lermioglu su sekilde ifade etmektedir:

Rus bozkirlarindan Moskof siiriileri 1ssiz ve kimsesiz kalan bu bos sehirde Rum yagmasindan geri
ne kalmis ise onu yagma etmek ic¢in sehre daldilar. Kapilar kiriliyor, kepenkler sokiiliiyor, yagma istiine
yagma devam ediyor. Burada yine bu orduya karisarak gelen Ermeniler bunlardan ayriliyor. Oldiirecek bir
Tiirk ve Islam ariyorlar. Ancak aradiklarini istedikleri kadar bulamadiklari, kendilerine fazla firsat

verilmedigi i¢in kuduz kopekler gibi hiddetle kdpiiriiyor, salyalarini sokaklara dokerek, dislerini gicirdatarak,

uluyarak saga sola saldlrlyorlar.208

203 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 42.

204 Ahmet Refik Altmay, iki Komite iki Kital Kafkas Yollarinda, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
2010, s. 53.

205 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 76.

2% Tarakgiogly, a. g. e., s. 23.

27 Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 35, 98, 100-101.

28 T ermioglu, a. g. e., s. 240.
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1916 baharinda baslayan Rus isgali, Trabzon’u adeta bir hayalet sehre ¢evirmisti.
Sokaklar, binalar bombos, sehir sessizdi. Ruslarin Trabzon’a verdikleri tahribat o kadar
blyiiktii ki; Tabakhane Kopriisiinden Yenicuma, Tavanli, Tekke, Boztepe ve Hacikasim
gibi tarihi mahalleler, cansiz birer iskelete doéniismiistii.’®® Ruslarin diger bir uygulamasi da
sehirdeki Tiirklerden “Tekalif-i Harbiye” adi altinda agir bir vergi almalaridir. Ayrica
Mubhacir olan Tirklerin mal varliklarinin tamami Rumlar tarafindan olusturulan belediye
meclisinin kontroliine verilerek kisa zaman igerisinde paraya ¢evrilmis ve bazt Rum ve Rus

ileri gelenlerinin zimmetine gegirilmisti.?*°

Rus isgal komutant Mintslov’un kayitlari, Rus isgali altindaki Trabzon’un
durumunu tiim c¢iplaklifiyla gozler Oniine sermektedir. Mintslov, isgal esnasinda

Trabzon’da yasananlarla ilgili olarak su sekilde bilgi vermektedir:

Sehrin bizimkiler tarafindan isgal edildigi zaman orada nelerin basverdigini sadece yikilmig
evler degil, ayn1 zamanda bizim miihendislerin konusmalarindan da bilme olanag: var idi.
Onlar gehre General Lyakhov’un ardinca gelmistiler. Sokakta omuzlarinda kadifeli
divanlar, giizel aynalar tasiyan Yunanllarin grubuyla karsilagsmistilar. Onlari tutuklayinca
Yunanlilar metropolit tarafindan kendilerine verilmis olan belgeleri gostermislerdi. Giiya
onlar kendilerine ait esyalari tastyorlarmig. Yanlarinda yatmak icin yatak ve battaniye
gotiiren askeri nezaretcileri ceza vermek i¢in yakalatmiglar. Esyalar1 tagimaktan gozleri
doymayan Yunanlilar Tiirklere ait olan giizel binalar1 sahiplenmek istiyorlardi. Buna gore
de onlar degil yapilisindan Tiirk binasi oldugu belli olan, hatta {izerine sahibinin ad1 yazili
olan evlerin iizerine cahilane bir sekilde yazilmis Yunanh filankese aittir yazili kagitlari
yapistirirlardi. Bazi ¢ok giizel olan evlerde siiphe uyandiran aileler yerlesmistiler. Bizim
polis bu Yunanlilardan evin onlara ait olduguna dair belge istediginde onlar birden yok

oluyorlardi. 211

Ruslarin sehre girdigi siire¢ ile baglantili olan bir husus da; Ruslarin sehre girisi
sirasinda Vali Cemal Azmi Bey ile Avni Pasa arasinda yasanan Giircii Lejyonu®™

213 1914’ten beri olusturulmas: diisiiniilen ve 1916°da kurulan Giircii Lejyonu,

gerilimidir.
askeri olarak Avni Pasa’ya ve III. Ordu Komutanligina bagliydi. 1916’da Vehip Pasa’nin
istegiyle Rum c¢etelerine karst kullanilmak gibi, destek gerektiren hususlarda faydasi
goriilen Giircli Lejyon’u zaman zaman Avni Pasa ve Vali Cemal Azmi arasinda gerilime

sebep oldu. Bu gerilim Ruslarin sehre girmesinin hemen oncesinde, sehrin savunmasini

209
2
211
212

Tarakg¢ioglu, a. g. e., s. 23-24.

Ural, a. g. m., s. 568.

Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 17.

Mustafa Colak, “Alman Belgelerinde Birinci Diinya Savaginda Trabzon da Giircii Lejyonunun Kurulmasi
ve Faaliyeti”, Trabzon ve Cevresi Uluslararas1 Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 1, Trabzon: T. C.
Trabzon Valiligi Il Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlart: 12, 2001, s. 516.

® Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 258
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zayiflatan en Onemli unsurlardan birisi oldu.?** 1917 yili igerisinde Ruslar, Trabzon’da
deniz kuvvetlerinin sayisini arttirdilar. Sahilde siirekli bekleyen zirhli ve torpido gibi deniz
harp vasitalarindan ve nakliyat i¢in limanda bekletilen kiigiiklii biiyiiklii birgcok gemiden
baska, artik biiyiik harp gemileri de araliksiz olarak, sahilde seyir halinde tutulmus ve bes

deniz ugag1 Trabzon i¢in gorevlendirilmisti.**

Trabzon’un isgalden 6nce sik sik Rus torpidolari araciligi ile topa tutuldugunu ve
sahil kesiminin harap edildigini yukarida ilgili kisimda ifade etmistik. Bu bombardiman,
sehrin fiilen isgal edilmesinin ardindan da devam etmisti. Ruslar, sahilde balik avi ile

k,2® ya da sahili bombalayarak sahil kesimine rahat

mesgul balik¢ilar1 rehin alara
vermemislerdi. Ustelik bu torpidolarin, sitirekli olarak Trabzon’da bulunmamasi ve
bunlarin herhangi bir zamanda gelip, sehri bombalayip tekrar Batum’a dénmeleri?!’

nedeniyle sehir halkinin bunlara zarar vermesi miimkiin olamamasti.
2.2. Kiiltiirel Faaliyetler

Ruslarin Trabzon’da kaldig1 siire igerisindeki faaliyetlerine bakildiginda, sehrin
isgalinin sadece askeri karakterli olmadigi Trabzon’un kiiltiirel isgale de maruz kaldigi
goriilir. Ruslarin sehre sadece askerleriyle degil ¢esitli branslarda uzmanlasmis
aragtirmacilartyla birlikte gelmesi bu gortisii dogrular niteliktedir. Daha isgalin basladig:
giinden itibaren Trabzon’un yabanci ziyaretcileri sadece komutanlardan ya da
generallerden ibaret olmamisti. Trabzon, iki yillik isgal siiresince ¢ok sayida Rus

akademisyene, arastirmaciya ve sanatciya ev sahipligi yapmusti.

Isgalin hemen ardindan Rus Bilimler Akademisi ve Rus Imparatorluk Arkeoloji
Dernegi’nin isbirligi ile Trabzon’daki tarihi eserleri incelemek ve korumak amaciyla bir
heyet olusturuldu. Her bir iiyesi kendi alaninda uzman olan bu heyetin baskanlig; Istanbul

Rus Eski Eserler Miizesi Miidiirliigii yapmus olan Fedor ivanovi¢ Uspenski’ye verildi.?*®

2 Duman, a. g. t., s. 73.

215 Selcuk, a. g. e., S. 86.

216 BOA. DH. EUM. 6.SB. 1/1.

27 BOA. DH. SUM. 5. SB. 5/5.

218 Veysel Usta, “Rus Bilimler Akademisi Heyeti Tarafindan isgal Yillarinda Trabzon’da Yapilan Calismalar
ve Rusya’ya Goétiiriilen Eserler”, Tiirk Diinyasi Arastirmalari, 153, (2004), s. 13.
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Moskova Harkov Universitesinde profesorliik gorevi de yapan Uspenski®™® ekibi ile birlikte
Trabzon’un, giindelik hayatindan tarihine, efsane ve adetlerinden ekonomik yapisina kadar

her seyini inceleyip kaydetti.??

Heyet iiyeleri, Trabzon’a ilk ziyaretlerini 1916 Mayisi’nda gergeklestirdi. Ug kisilik
heyet Uspenski’nin disinda Harkov Universitesi Profesorlerinden Schmidt ve ressam N. K.

221 Oncelikle sehirdeki arkeolojik eserlerin korunmasima yénelik

Kluge’den olusturulmustu.
bir deklarasyon yayinlayarak ise baslayan heyet, sehir merkezi etrafinda ¢atismalarin
siirmesi nedeniyle, calisma alanlarint merkezle sinirli tutmak zorunda kalmisti. Ayrica
heyet, aralarindaki anlagmazliklar ve sehirdeki Rumlarla diistiikleri ihtilaflar gibi

nedenlerden dolay1 ¢alismalarina bir yila yakin bir siire ara vermek zorunda kalmasti.

Uspenski’'nin daha ayrintili bir ¢alisma i¢in Bilimler Akademisi’ni ikna etmesinin
ardindan, 1917 yazinda yeniden toplanan heyetin, daha genis capli bir arastirma igin
olusturuldugu aciktr. Ikinci heyette Uspenski ile birlikte, Mimar N. B. Baklonov,
Lazerevski Enstitlisii'nden Sark Dilleri Profesorii A. E. Krimskiy, N. Y. Makarenko,
Moskova Universitesi Ilahiyat Profesorlerinden N. D. Protasov, ressamlar G. K. Meyer ve
N. K. Kluge de yer aldi. Daha donanimli ve verimli ¢alisacaklari hususunda eskisinden
umutlu bir sekilde Trabzon’a gelen ikinci heyet, bu sefer de Rusya’nin igerisine diistiigi

buhrana bagli olarak ortaya ¢ikan sorunlarla kaursllas‘u.222

Ruslarin Trabzon’daki kiiltiirel isgalleri, olusturulan arkeoloji heyetinin belirledigi
amaclar dogrultusunda ilerledi. Arkeoloji heyeti, bir taraftan abidelerin korunmasi ve
onlarin kayit altina alinmasi, diger taraftan arkeolojik bakimdan incelenmesi gibi iki ana
amaca hizmet etme karari aldi.?”® Heyetin bu amaci belirlemesinin hemen ardinda heyet

tiyeleri arasinda gorev dagilimi gergeklestirildi. Bu gorevlendirme Trabzon’un kiiltiirel

1% BOA. MF. MKT. 20/20.

220 Enver Uzun, isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenmiy Listok
(Makaleler Toplusu), s. 17.

221 Usta, “Rus Bilimler Akademisi Heyeti Tarafindan Isgal Yillarinda Trabzon’da Yapilan Calismalar ve
Rusya’ya Goétiiriilen Eserler”, s. 13. Enver Uzun, Veysel Usta’dan farkli olarak; Trabzon’a gonderilen bu
ilk heyetin Uspenski ve Schmidt’in disinda P. N. Lozeyev’den olustugunu ifade etmekte ve olusturulan
bu ekibin, Trabzon’a ilk ziyaretlerini 15 Haziran 1917°de gergeklestirdiklerini belirtmektedir. Ayrimtili
bilgi i¢in bkz. Uzun, Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916-1918), s. 9.

?22 Usta, “Rus Bilimler Akademisi Heyeti Tarafindan Isgal Yillarinda Trabzon’da Yapilan Calismalar ve
Rusya’ya Gétiiriilen Eserler”, s. 13-15.

228 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 37.
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isgali ve yagmasiyla yakindan ilgilenen heyetin gorev dagilimlari heyet {iiyelerinin
uzmanlik alanlarina gore belirlendi. Krimskiy, Orta Hisar (Altinbasli Meryemana-
Hrisokefalos) Camisi’nden gotiiriilmiis el yazmalar1; Protasov, kitap ve arsiv belgeleri;
Makarenko, mescide donistiriilmiis binalarin mimarisi ve tasvir sanati; Baklanov,
Trabzon’daki kiliselerin plan ve levhalarinin diizenlenmesi; Ressam Kluge, fresklerin birer
kopyasinin ¢ikarilmasi; ressam Meyer, sehrin merkezindeki ve etrafindaki anitlarin
resimlerini ¢izmek icin gorevlendirildi.?®* Daha sonra Mintslov da, General Schawert
tarafindan bu arastirma ekibine dahil edilerek kendisine tarih arastirmaciligi goérevi

225 Uspenski, IV. Subenin komiseri Ustgm. Karpov, Tgm. A. M. Cherski ve diger

verildi.
birka¢ heyet tiyesi ise Trabzon’da Bizans doneminden kalma eserleri ve ikonalar

incelemek i¢in gorevlendirildi.

Arastirma heyeti daha rahat ¢alisabilmek gayesi ile I¢ kale-akropol, orta kisim ve
son olarak da asagi sehir olmak iizere lice ayirdiklari Trabzon’un o giinkii sehir planini tam
olarak ¢ikarmis, sehrin neresinde hangi eserin oldugunu belirlemisti. Uspenski tarafindan
hazirlanan bu ayrintili planin ortaya c¢ikarilmasinda Rus askeri miihendis Mihail
Eduardovich Kerna’min biiyiik yardimi olmustu.?® Ayrica Mintslov, 1916 Kasimi’nda
hazirladigi bir raporla Trabzon sehrinin kdylerini, bunlarin zenginlik ve niifus durumlarini

da kaydetmisti.?’

Her bir heyet tiyesi ¢alistigr kiiltiirel varligi 6zellikleriyle birlikte kayit altina aldi.
Ornegin, Orta Hisar Camisi, Ayasofya Mescidi ve Yeni Cuma Camisi (Eugenious) iizerine
calisan Uspenski, Korpov ve Cherski; 17 Ocak 1918 tarihinde Tarih ilimleri ve Filoloji
boliimiinde sunulmak iizere hazirladiklar raporda; sadece bu kiiltiirel varliklarin durumu
hakkinda degil, bahsi gecen yerlerin igerisindeki mermerlerin, fresklerin ve duvar
tasvirlerinin de ayrmntih bilgi fotografini sunmuslardi.??® Bu ayrmtili rapor sadece bu iig
esere 0zgi degildi. Ruslar Trabzon’daki her eseri kayit altina alirken onemli gordiikleri

kiiltiirel varliklar i¢in de ayrintili raporlar hazirlamislardi. Uspenski’nin raporlarindan birisi

224 Uspenski, “Hesabat 117, s. 20.

225 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 15.

226 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 51.

227 Sergei P. Mintslov, “Hesabat XI Trabzon Eyaletinin Istatistik Ozeti”, Rus Hesabatlarinda Trabzon
(1916 — 1918), Trabzon: Mor Taka Kitapligi, 2009, s. 79.

228 Karpov, Cherski, Uspenski, “Hesabat I, 17 Ocak 1918 Tarihinde Tarih ilimleri ve Filoloji Bélimiinde
Yapilan Toplanti Zamani Sunulan Hesabat” , Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon:
Mor Taka Kitapligi, 2009, s. 13-17.
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de isgal yillarinda Dere Mahallesinde bulunan Ismail Baba Camii?*® ile Karabet Camii

hakkindadir.?*°

Krimskiy’nin hazirladig raporda ise Orta Hisar Camisi’ndeki eserler; yayimlanmis
kitaplar, ilmi agidan 6nemi olan el yazmalar1 ve degisik belgeler olmak tizere toplam ii¢
gruba ayrilmisti. Burada toplanan kitaplar arasinda Naima, Sami, Sani, Sakir ve Subhi
Tarihleri, Hadikat {il-Cevami, Cografya ve Kebir, Tiirk el yazmalari katologu, Sami Bey’in
ansiklopedik liigati gibi eserlerin yani sira gazeteler, dergiler, cesitli el yazmalarindan
olusan bir el yazmasi koleksiyonu ve Trabzon hakkinda her g¢esit bilginin bulunabilecegi
belgeler de wvardi. Rusya’ya gotirilmek iizere Orta Hisar Camisi’nde toplanan
malzemelerin her biri Trabzon’un kiiltiir tarihinin aydinlatilmasi i¢in olduk¢a degerliydi.
Nitekim bu malzemeler arasinda mahkeme tutanaklarindan ipotek senetlerine, Tiirk ticaret
sitket ya da diikkanlarinin hesap kitaplarindan 6zel sahislara ait is makbuzlarina, tapu
senetlerinden para alinti tutanaklarmma kadar Trabzon’un sosyo-kiiltiirel ve ekonomik

231 Krimskiy, Protasov ile birlikte Kutsal

gecmisine 151k tutacak belgeler bulunmaktaydi.
Eugenios Kilisesi, Sofiya Kilisesi, Kadinlar Manastiri, manastirin karsisindaki “grottes
basiliennes” tarzi bir mezarlik, Magka’daki daglarda kayaliga insa edilmis loann Predtechi
Mabedi ile yine Magka’da tastan insa edilmis bir kilise lizerine ¢alismis ve bu eserler igin

diger incelemelerinden ayri bir rapor hazirlamisti.*

Heyetin ressam iiyelerinden Mayer ise Panagiya-Kerul ve Preobraj Kilisesi
harabelerinin disinda, agirlikli olarak Boztepe’deki mescit iizerine calismalar yapt1.2*®
Heyetin diger ressam liyesi Baklanov ise Altinbasli Meryemana Kilisesi, Kutsal Eugenios
Kilisesi ve Saray Kilisesi olarak nitelendirilen bir kilise ile sehir duvarlarinda ¢aligt.**
Trabzon sehir duvarlariyla ilgili ¢alismalarda bulunan bir diger kisi Makarenko’dur. O da
Trabzon Kalesi’nin sahil hizasindan birinci Platana Kopriisii'ne kadar siiren duvarlarla, i¢

kalenin giiney, dogu ve bati duvarlarini, ikinci Platana Kopriisii'ne kadar olan dogu

22 Giiniimiizde yikilmis olan bu camii, o yillarda Dere Mahallesi olarak bilinen Tabakhane kopriisii altinda
bulunmakta idi.

20 Uspenski, “Hesabat-11", s. 19.

B1 Krimskiy, “Hesabat 111", Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mor Taka Kitapligi,
2009, s. 24-25.

22 N. D. Protasov, Krimskiy, “Hesabat V”, Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mor
Taka Kitapligi, 2009, s. 32-33.

%3 Protasov, Krimskiy, “Hesabat V”, s. 32-33.

2% N. B. Baklanov, “Hesabat IV”, Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mortaka
Kitapligi, 2009, s. 27-28.
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duvarlariin orta kismini, kale kulelerini ve Saray kilisesini incelemisti. Ayrica Grafiker A.
Bobrinski de ¢ektigi fotograflariyla ayrintili bir Trabzon albiimii olusturdu.”®® Fotograflar
Ruslar i¢in 6nemliydi. Cilinkii Rus arastirma heyeti, sehre girdikten kisa bir zaman sonra
sehrin etrafindaki savunma siperlerinin kurulmasi gibi isleri bir kenara birakarak, Siirmene,
Trabzon ve Akgaabat arasindaki fotograf gekimlerini devam ettirmelerini isteyen®*® bir

telgraf almigt1.

Epifaniya, Kendinar (Akindina), Kutsal loanna Agiast Mabedi,*®" Limni’deki kale,

Panaghia Chyrsokephalos Kilisesi**®

ve Orta Hisar Mescidi yakinlarindaki Saraczade
Medresesi, Ruslarin incelemede bulunduklart diger kiiltiirel degerlerdi. Uspenski’nin
Trabzon’daki faaliyet alan1 Orta Hisar ya da Dere Mahallesi ile sinirli degildi. O, birgok
ressamla birlikte Prof. Shmit’in de aralarinda bulundugu Ayasofya arastirma grubunun

calismalariyla da yakindan ilgilendi.239

Heyetin hazirladig1 raporlar incelendiginde; Ruslarin daha ¢ok Ortahisar, Boztepe
ve Ayasofya’da incelemelerde bulunduklar1 anlasilmaktadir. Ortahisar Camisi’nin Ruslar
icin Onemi; altinda metropolitlerin mezarlarinin oldugu kanaatidir. Bu yilizden hem camii
binasi icerisinde hem de caminin etrafinda yapilan kazi c¢aligmalari, Trabzon’daki
aragtirmalarin esas alanlarindan biri olmustu.?*® Rus isgaline dair bir¢ok eserde sik¢a adi
gecen ve sehir merkezinde iggalin en ¢ok hissedildigi yer olan, tarihi Ortahisar Mahallesi
bu donemde tam anlamiyla enkaza c¢evrilmisti. Ruslar, bu mahallede yaptiklar1 kazilarin
yani sira daha rahat ¢alisabilmek i¢in mahallede bulanan bircok evi ve Tiirklere ait kiigiik

ticarethaneleri de yikmislardi.?*

Boztepe’de ise arkeolojik acidan, fetih 6ncesi doneme ait birgok eser bulundugu

242

icin Uspenski’nin heyeti bu bdlgede de kazi ve incelemelerde bulundu.”™ Boztepe’de

2% Baklanov, “Hesabat IV”, s. 28; Makarenko, “Hesabat VI, flimler Akademisinin Trabzon’a Génderdigi
Heyetin Bagkani Prof. F. I. Uspenski’ye Verilen Hesabat”, Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918),
Trabzon: Mor Taka Kitapligi, 2009, s. 34-35.

236 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 108.

237 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 48-49.

8 Fyodor Ivonovic Uspenski, “Hesabat VIII, IV. Alexious’un Mezar1 ile Ilgili Hesabat”, Rus
Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mor Taka Kitapligi, 2009, s. 59-60.

239 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 20.

20 BOA. MF. MKT. 20/20; Uspenski, “Hesabat VIII, IV. Alexious’un Mezari ile ilgili Hesabat” , s. 57.

241 Uspenski, “Hesabat VIII, IV. Alexious’un Mezari ile ilgili Hesabat”, s. 61.

2 BOA. MF. MKT. 20/20.
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fetihten once insa edilmis bir manastirin ve kutsal loanna Agiast Mabedi’nin bulunuyor
olmasi burayr Rus arastirma heyeti icin Onemli hale getirmisti. Heyetin Boztepe’de
ilgilendigi bir baska yer de isgal doneminde hastaneye doniistiiriilmiis bir mescit ve

cevresiydi. Bu arazide yapilan ¢alismalar sonucu bir bina kalintisi, bir su kuyusu ve toprak

iizerinde bulunan setler ortaya ¢ikarild.?*®

Rus arastirma heyetinin, Trabzon’da tizerinde en ¢ok durdugu konulardan birisi de

(3

Car IV. Alexios’un mezart meselesi olmustur. Uspenski, “...Trabzon’da kalmis olan

24 nitelendirdigi bu mezar iizerine genis capli bir arastirma

s a245

yegane car mezari olarak...
yapmustir. Uspenski Tiirk kahramani Hosoglan ait olan mezarin Car IV. Alaxios’a ait
oldugunu iddia etmisti. Ortahisar Mahallesi’nde bulunan mezar iizerinde derin
calismalarda bulunan ve mezarin birka¢ kez soyuldugunu diisiinen Uspenski, 1917°de
askeri ve siyasi vaziyetin degismesi iizerine ¢alismasini tamamlayamadi.?*® Caligmalari
esnasinda zaman zaman sehirdeki Rumlarla c¢atismalara girmesine ragmen sehirden
ayrilirken, IV. Alexios’un ve Aziz Eugenios’un kemiklerini, yanina alamadan Trabzon’dan

ayrilmak zorunda kald1.?*

Halkin muhacir olmasiyla bosalan sehre giren Ruslar, giden halkin arkasindan
limanda, bankalarda, valilikte, mescit ve vakiflarda, karakollarda, mahkemelerde kalmis ne
kadar belge varsa hepsini topladi. Bu belgeler 1916’da Uspenski tarafindan incelenmek

amaciyla bir araya getirildi.?*® Ortahisar Camisi’nde toplanan malzemeler arasinda tarihi

3 Uspenski, “Hesabat, VII Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 47. Ote yandan Ruslar, schir
icerisinden gecirdikleri iki yol icin tam sekiz yiiz evi yiktr. Imar faaliyeti ve askeri diizenlemeler
gerekcesiyle sehirde yikilan evlerin toplam sayisi yaklasik ii¢ bin kadardi. Yikimlarin en belirgin
karakteristik 6zelligi; bu yikimlarin daha ¢ok Tiirk mahallelerinde gergeklestirilmis olmasiydi. En fazla
tahrip edilen yerler ise Batpazari, Aktarlar, Ortahisar’da bulunan eski hiikiimet konagi cevresi,
Yemenciler Carsisi, Mumhanednii ve ¢evresinde bulunan Tiirk binalariydi. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Rahmi
Cicek, Millli Miicadele ve Cumhuriyetin i1k Yillarinda Trabzon’da Yerel Yonetim, Trabzon: T. C.
Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlari, 2009, s. 26.

Tarakgioglu, a. g. e., s. 23; Uspenski, “Hesabat VII Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 44.
Hosoglan: Trabzon’un fethi esnasinda sehit diisen ve diistiigii yere gomiilen Miisliiman geng igin
kullanilan isimdir. Ayrintili bilgi igin bkz: Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, Hazirlayan: Ismail
Hacifettahoglu, Istanbul: Kurtuba Kitap, 2013, s. 79; Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 23.

246 Uspenski, “Hesabat VIII, IV Alexios’un Mezari ile Tlgili Hesabat”, s. 61, 64.

247 Uspenski, “Hesabat VII Arkeoloji Komisyonunan Verilen Hesabat”, s. 44-45. Tarak¢ioglu, bu mezarin,
binanin mimarina ait oldugunu ve kemiklerin Ruslar tarafindan goétiirtildiigiinii ifade etmektedir. Ayrimtili
bilgi i¢in bkz: Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 23;

Hesabatta, belgelerin agirligr ile ilgili olarak tahmini iki bin pud miktar1 verilmisti ve bu belgelerin bin
pud’unun yapilan islerle ilgili kitaplar oldugu belirtilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Krimskiy, “Hesabat-
117, s. 24-25. Ayrica pud eski bir Rus agirlik 6l¢iisti birimi olup, 16, 4 kg’a denk gelmektedir. Ayrintilt
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VIIL. ve IX. yiizyila ait olan el yazmalar1 da mevcuttu. Hatta bunlardan VII. ve IX. yiizyilla
ait olanlar1 bir zamanlar Kommenler Kiitiiphanesinde bulunan ve Kommenler tarafindan
IV. Haghi Seferinden sonra Konstantinopol’den ¢ikarilmis el yazmalar1 idi. Bu el

yazmalarinin bir diger dzelligi de onlara ilave edilmis kodekslerdi.?*°

Trabzon’un ¢esitli yerlerinden alinarak bu camide toplanan el yazma miktart o

kadar fazladir ki sadece bir odada hemen hepsi on pud®°

agirhiginda iki yiiz sandiktan
olusuyordu. Camideki baska bir oda da ise yaklasik iki bin pud (otuz iki ton) agirligindan
daha fazla belge toplanmisti. Ancak bu belgelerin ¢ogu yok edildi.”** Tahrip edilen ya da
kagirilan malzemeler arasinda Kuran paketleri bulundugu gibi® Yavuz Sultan Selim’in
annesi Ayse Hatun’un tabutunun {izerine serilmis olan Ortli ve bu tiirbede bulunan kilitli
ceviz ¢ekmece de Rusya’ya goétiiriilen eserler arasinda idi. Ayrica Rus Arastirma Heyeti,
Ortahisar Camisinin (Altinbasgli Meryemana Kilisesi) altindan ¢ikarilan kemikler ile ayni
bolgede bulunan Ejderha Basli ¢esmenin altinbashh muslugunu da Rusya’ya gotiirdiiler.
Ote yandan Ruslar, Trabzon’da hemen her eve girdiginden, ellerinde ¢ok fazla eser de

birikmisti. Bu nedenle giderken beraberlerinde ¢ok sayida hali, seccade, isleme gibi degisik

sanat eserleri de gotiirdiiler. Ancak onlar Trabzon’dan en ¢ok el yazmasi ya da basma

Bilgi i¢in bkz: Enver Uzun, Isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenniy

Listok (Makaleler Toplusu), s. 20.

Fyodor Ivonovic Uspenski, “Hesabat IX, 1917 Yili Mart Aymin 22’sinde Tarih ilimleri ve Filoloji

Boliimiinin - Toplantisinda Verilen Hesabat, Genel Kiitiiphanede Trabzon Elyazmalar1”, Rus

Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mor Taka Kitaphigi, 2009, s. 68-67.

Pud: Bir tiir eski Rus agirlik birimidir. 1 pud, 16,4 kg’a denk gelir. Ayrmtili bilgi icin bkz: Uzun, Isgal

Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenniy Listok (Makaleler Toplusu), s. 20.

B Krimskiy, “Hesabat 11I” , Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918), Trabzon: Mor Taka Kitapligi,
2009, s. 21. Nitekim Ortahisar Camii, Ruslarin Trabzon’un ¢esitli yerlerinden getirdikleri eserlerin
toplanma merkeziydi. Bu binada isgal 6ncesinde Tiirkler tarafindan olusturulan kiitiiphanenin mevcut eser
sayist on bine yakindi ve bu eserlerin biiyiik kismi iggal sirasinda yagmalandi. Kalanlar1 da Uspenski
tarafindan 1916 Yazinda Rus Bilimler Akademisi’ne teslim edilmek iizere Petrograt’a gonderildi. Diger
malzemeler ise Uspenski tarafindan iggal kuvvetleri komutanligina emanet edilmis olmasina ragmen;
yagmadan kurtulmadi ve eserlerin bir kismi1 Rumlar ya da yagmaci Rus askerleri tarafindan gasp edilerek
satildi. Ayrintil bilgi igin bkz: Usta, “Rus Bilimler Akademisi Heyeti Tarafindan Isgal Yillarinda
Trabzon’da Yapilan Calismalar ve Rusya’ya Gétiiriilen Eserler”, s. 13-15. Isgal siireci igerisinde burada
Ruslar tarafindan bir araya getirilen eser, belge ve diger malzemelere verilen en biiylik zarar 1917
Temmuzu’nda Rumlar tarafindan gergeklestirildigi diisiiniilen yagmadir. Bu yagmada bir¢ok degerli eser
mahvolmus, birgogu da kaybolmustu. Yagmada kaybolan eserler arasinda klasik sairlerden Ismet, Galip,
Muhibbi, Sururi, Ruhi, Bagdatli, Ragip, Fazil Bey, Seref Hamim, Beydava ve sehzade tarafindan
Beydava’nin eserine yapilan ekleme vardi. Yagmanin ardindan Beydava’nin eserinin sadece I, II, IV, VI
ve VIII. Kisimlar1 kalmisti. Ayni sekilde Sami Bey’in Ansiklopedik Liigati’nden geride kalan sadece 3. 4.
ve 6. ciltlerdi. Ayrintili bilgi igin bkz: Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 23-24; Krimskiy, “Hesabat 1117, s. 22.

%2 BOA. MF. MKT. 20/20. Trabzon’dan gétiiriilen malzemeler arasinda 15 Kur’an paketi de vardi ki bunlar
arasinda sekiz adet el yazmasi ve on alt1 adet Kur’an el yazmasi1 bulunmaktaydi. Bu Kur’an’larin bazilar1
VIIL, IX. Ve XIX. yiizyillara aitti. Ayrintili bilgi igin bkz: Fyodor Ivanovi¢ Uspenski, “Hesabat X,
Trabzon’dan Getirilen Kur’anlar ile ilgili Hesabat”, Rus Hesabatlarinda Trabzon (1916 — 1918),
Trabzon: Mor Taka Kitapligi, 2009, s. 73.
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eserler aldilar. Her girdikleri binada ozellikle bu tiir eserlerin toplanilmasina &6zen

gosterdiler.?*®

Trabzon’da arastirmalar yapmak icin gelen Uspenski, daha ¢ok Orta Hisar, Yeni
Cuma ve Ayasofya gibi fetih ile birlikte camiye c¢evrilmis, eski kilise binalarinin
bulundugu semtlerde, bu eserlerde bulunan mozaiklerde ve ayni déneme ait ¢esme, motif,
mermer gibi eserler iizerinde ¢alisti. Ayasofya ve Yeni Cuma, Orta Hisar camileri
zemininde, moloz mevkiinde bulunan ve camiye ¢evrilmis kiliselerde, Yeni Cuma Camisi
yakinlarinda bulunan ve XIII. ylizyila ait ejderha motifli ¢cesme lizerinde bizzat ¢alisan
Uspenski, eserlerin yagmalanmas1 durumunu defalarca Istanbul’a bildirse de, Rus isgali
altindaki diger sehirlerde oldugu gibi Trabzon’da da bunun Oniine gecilememis ve
aralarinda el yazmasi Kur’an-1 Kerim’lerin de bulundugu bir¢ok degerli esyanin

dolduruldugu on adet biiyiik sandik Rusya’ya gtiiriilmiistii.”*

Hatta Ruslar, Trabzon’un kiiltiirel isgali konusunda; Tiflis’te bulunan “Hususi
Kafkasya Komitesinden yardim almisti. Uspenski, Hususi Kafkasya Komitesine; Trabzon
ve ¢evresindeki kiiltiirel degerlerin ve abidelerin korunmas: teklifiyle gitti. Ciinkii
Trabzon’daki her tiirden tarihi eserlerin korunmasi konusunda ciddi bir sikinti
yasanmaktaydi. Isgalin basladig: tarihten itibaren Ruslar kendince sehirdeki tarihi eserlerin
aragtirtlmasi, incelenip kayit altina alinarak korunmasi ile ilgilendi. Ancak Trabzon’daki
degisik sanat eserlerinin, el yazmalarinm, kitaplarin ¢alinmasi siradan bir olay haline

255

geldi.™ Sehrin kiiltiirel degerlerinin yagmalanmasi 0 kadar siradanlastt ki bazi Rus

komutanlar, Trabzon’un Tirkler tarafindan geri alindiginda; Rusya’nin ugrayacagi

zarardan endise etmeye basladl.256

Bu donemde Trabzon’dan ¢ok fazla malzeme kacirilmisti. Rus komutanlar
sehirdeki yagmayr durduramamakla birlikte; yagmalanan birgok degerli eserin
Trabzon’dan disartya ¢ikarilmasina da engel olamad:i.”®" Konu ile ilgili olarak Mintslov,

Onlem almaya calistiklarin1 hatta bunun i¢in Trabzon’dan Batum’a giden tiim Rus

3 Tarakgiogly, a. g. e., s. 23.

% BOA. MF. MKT. 20/20.

25 BOA. MF. MKT. 20/20; Uspenski, “Hesabat VII Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 38.
%6 Uspenski, “Hesabat VII Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 39-40.

" BOA. MF. MKT. 20/20.
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subaylarmim esyalarim kontrol ettiklerini belirtse de*®

Trabzon’dan ¢ok sayida eserin
calinmasi engellenememisti. Ruslar tarafindan ele gegirilen malzemenin tutuldugu Orta
Hisar Camisi birkag¢ kez yagmalandi ve buradaki belgelerin ¢ogu calindi.®® Bunun iizerine
Uspenski, yasanan olumsuzluklar1 Tiflis’e bildirerek; siyasi 6nemi olan belgelerin sehirden
cikarilmasi ig¢in izin istedi. Ancak bu belgelerin, siniflandirilip tasinmasi kiilfeti
gerekcesiyle Trabzon’dan ¢ikarilamamasinin iizerine, Tiflis’teki komisyondan; belgelerin
korunabilmesi i¢in Orta Hisar Camii’nin kap1 ve pencerelerine miihlir vurulmasi, igeriye

kesinlikle yabancilarin alinmamasi gibi konularda tekrar yardim istendi.”®

Ruslarin Trabzon’daki kiiltiirel isgal faaliyetlerinden basin da nasibini almist1. Isgal

261 Tiirk basini susturuldu. Tiirk matbaalari

siiresince Rum gazetelerinin sayisi artarken,
yerli azinliklar tarafindan biiyiik oranda tahrip edilerek isleyemez hale getirildi.262 Bunun
en agik Ornedi ikbal gazetesi sahibi Osman Nuri Efendi’nin matbaasmin, makinelerinin,
kiitiiphanesinin yagmalanmasi ve bunlara el konulmasiydi.?®® Ote yandan Ruslar tarafindan
“Trabzonskiy Voenniy Listok” (Trabzon Askeri Varakasi) adiyla®®* 1 Kasim 1916°da®® ilk
sayist ¢ikan ve yiiz niisha olarak yaymlanan gazete ile o donemde Trabzon’da yogun bir

ateizm propagandasi da yapildi. Gazetenin, askeri basar1 ve haberlerin duyurulmasinin yani

sira Trabzon’un tarihi, o giinkii durumu, efsaneleri, gelenekleri ve Rus ordusunun hatiralar

258 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 100-101.

9 Uspenski, “Hesabat VII Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 38-39. Bu evraklarla ilgilenen
Uspenski’nin sehirden ayrilmasinin ardindan; Ortahisar Camisi’nin dnce revire, sonra askeri hastaneye
cevrilmesiyle birlikte; buraya toplanan kiiltiirel degerlerden arta kalanlar bir kez daha mahvolmustu.
Ayrintil bilgi igin bkz: Krimskiy, “Hesabat 111, s. 25; Bu tarihi binada toplanan kiiltiirel degerler sadece
resmi evraklardan olugmuyordu. Burada heba edilen malzemelerin arasinda evlerden, mescitlerden
toplanmis estetik sanat eserleri ve sahsi olarak korunmak igin askerlere teslim edilmis degerli eserler de
vardi. Ustelik aym olaylar Ayasofya kilisesinde de 1916 Mayis’inda ve 1917 Haziran’inda tekrarland;
Ayasofya Mescidinin kapilart dahi sokiildii. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji
Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 38-39.

Uspenski, “Hesabat VII Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 43-44.

%1 BOA. DH. SFR. 1/90. Tiirk basmin bu zor dsnminde Rum basin1 N. Kapetanitis’in ¢ikardigi Epochi ve
Farosianadolitis ile yayma devam etmisti. Ayrintili bilgi icin bkz: Ismail Akbal, Milli Miicadele
Doéneminde Trabzon’da Muhalefet, Trabzon: Serander Yayinlari, 2008, s. 30. Konu ile ilgili olarak E.
Uzun, isgal yillarinda Trabzon’da ¢ikarilan Gayrimiislim gazetelerini: Icho Tou Pontus, Epochi, Logos
Komini, Efkinos Pontus ve Ermenilerin ¢ikardigi Pontus, Motsak, Bjist olarak vermektedir. Ayrintili bilgi
icin bkz: Uzun, Isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenniy Listok
(Makaleler Toplusu), s. 6.

Hiiseyin Albayrak, Diinden bugiine Trabzon Basini 1869-2009, Ankara: Trabzon ili ve Ilgeleri Egitim,
Kiiltiir ve Sosyal Yardimlasma Vakfi Yayini, 2010, s. 163.

2% BOA. DH. I. UM. 12/8.

?%4 Hiiseyin Albayrak, Diinden Bugiine Trabzon Basimmi 1869-2009, s. 163; Hiiseyin Albayrak, Tarih
ig:inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 259; Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon
Giinliigii, s. 120.

Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 117; Uzun, isgal Yillarinda (1916-
1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenniy Listok (Makaleler Toplusu), s. 8-10.
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hakkinda bilgi vermek gibi amaclar1 da vardi. Ruslar, Matbaa binasi olarak daha 6nceden
Ermeni Kilisesi olarak kullanilan ve sonra Tiirkler tarafindan geri alinan eski bir binay1
kullandilar. 1 Kasim 1916’daki ilk sayisinda gazetenin ¢ikarilis amaci su sekilde ifade

edilmektedir.

Mavi denizin sahilinde, yiiksek kayaliklardaki hayal sehzadesinin sehri Trabzon
bulunmaktadir. Degisik halklarin sayisiz saldirilart onun kocaman duvarlarina degmistir. Bu
duvarlar Karakoyunlularin kayiklarint bu arzu edilen sahile getirdikleri cesur askerleri
gOrmiistii. Bu cesur askerler duvarlara degen kiiciik damlaciklara benziyordu. Fakat bu kiiciik
dalgalar biiyiik olaylarin habercisiydi. Bu yilin (1916) yazinda bagkomutan, biiyiik kinyaz
Nikolay Nikolayevi¢g’in baskanliginda Rus ordusu Komnenler’in eski baskentine girdi.
Boylece masallar sehri Rusya’nin arazileri igerisine dahil oldu. Biiylik dalga ileriye dogru
devam etti. Eski baskentte Kafkas ordusunun kumandaninin izni ile general infenteriyadan
(piyade askeri) Yudeni¢: -Biz onun igin bir kiigiikk deniz feneri yazmaktayiz. Bolge
komutanin fikirlerini hayata gegirmek i¢in Askeri varakasinin yaymina basladik. Bizim
karsimizdaki asil mesele o kadar da zor bir durum degildi. Sadece kendi vatanindan ayri
diismiis Ruslara —simdi herkesi ¢ok meraklandiran- biiyiik savas sahnelerinde bas veren
olaylar1 ortaya koymaktir. Sehrin ve biitiin eyaletin hayati, gecmisi ve simdiki durumu,
efsane ve adetleri, Kafkas ordusunun hatiralar1 ve kayitlari, zabit ve askerlerin orduda elde
ettikleri basarilarin timii bu askeri varakada yer alacaktir. Biz bugiinkii feneri vatanimizin
hayrina ve gerefine yakiniyoruz. Biitiin vatan evlatlarindan ricamiz bizlere gerekli yardimda

266
bulunsunlar.

Gazete beklenenden de fazla etki yarattt ve ¢ikarilisindan kisa bir zaman sonra
Yunan Dernegi tarafindan komiinizmi 6ven bir miting diizenlendi.”®" Ancak gazetenin
cikarilmasindan bir miiddet sonra, bahsi gecen eski binada Mintslov’un emrinde gazete
icin ¢alisan Rus askerler, ¢alisma sartlar1 yiiziinden zorlanmaya bagladi. Mintslov, sokakta
onlarla karsilastiginda sadece baslarindaki eski sapka aracilii ile onlar1 dilencilerden

268

ayirabildigini ifade etmektedir.”” Trabzon’da kurulan bu matbaa sadece gazete i¢in degil,

ayni zamanda Rus Kafkas ordusunun gerekli ilan ve yazigmalari i¢in de kullanildi.?*®

Ruslar, 1916 yilinda ¢ikarmaya basladiklart bu gazetenin ardindan 1918 yili
baslarinda da Tiirk cephesini, Tirkiye’nin durumunu, savasin sonuclarim1 ve Tiirk

ordusunun durumunu konu edinen “Novi pot/ Hakikat” adli bir gazete de yaynlamaya

basladllar.270

%6 Uzun, Isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenmy Listok (Makaleler
Toplusu), s. 17; Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 117-118.

%7 Uzun, isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenniy Listok (Makaleler
Toplusu), s. 8-10.

268 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 163.

9 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 166.

2% Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 259.
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2.3. isgal Déneminde Trabzon’da imar Faaliyetleri

Bu donemdeki imar faaliyetleri degerlendirilirken, Ruslarin Trabzon’a kalic1 olma
fikri ile geldiklerini ve adimlarim1 bu fikir dogrultusunda attiklarin1 goz Oniinde tutmak,

bizi daha dogru sonuglara gotiirebilir.

Trabzon’un kiiltiirel isgali i¢in olusturulan Rus Arastirma Heyeti, arastirmalarinin

yani sira sehirde gergeklestirilmeye calisilan imar faaliyetleri ile de yakindan ilgilendi.271

Mintslov’un “...Schawertz’in masa arkasi cemiyeti...”%"?

olarak nitelendirdigi ve daha ¢ok
Uspenski ile Schawertz’in kararlari ile hareket eden bu cemiyet, Trabzon’u adeta santiyeye
cevirmisti. Kalic1 olmak fikriyle yola ¢ikan Rusya’nin Trabzon igin 0 kadar biiyiik planlar
vardir ki gergeklestirmeyi diistindiikleri imar faaliyetleri i¢in Trabzon’a kalabalik bir is¢i
grubu getirmislerdi. Hatta Mintslov ve Schawertz bile gonderilen is¢i sayisini ¢ok
kalabalik bulmustu.’”® Ruslarmn imar faaliyetleri de kiiltiirel isgalleri gibi bir plan dahilinde
gerceklestirildi. Onlar, isgale geldiklerinde ellerinde, yaratmak istedikleri Trabzon un sehir

plan1 meveuttu.?’

Bu plan igin yiiz elli bin ruble gibi biiyiik bir biite ayrildi®”

ve Trabzon’a oldukca
fazla miktarda malzeme getirildi.?”® Ruslar deniz yolu ile Trabzon’a ulastirdiklari bu
malzemeleri Comlek¢i Mahallesi’nde biriktirdiler. Getirilen malzemeler daha ¢ok kereste
ve ¢imento agirlikl idi. Ruslar, belirledikleri dag ve tepelere toplar yerlestirerek sehirdeki
istthkdmlarin1 saglamlastirirken; olusturmak istedikleri yeni Trabzon’u insa etmeye
hazirlandilar.”’" Bu amag dogrultusunda da bolgeyi daha 1yi yonetebilmek i¢in yoneticiler
atadilar. Bu gorev daha ¢ok Mintslov’a verilmisti.?’® O, bu gorevi geregince Trabzon un

tim koylerinin insan ve hayvan niifusunu veren raporlar hazirladi. Bu raporlar, o kadar

itinal1 ve ayrintilidir ki o giinlin Trabzon’unu iktisadi olarak tiim ¢iplakligiyla gézler 6niine

21 Uspenski, “Hesabat 117, s. 20.

212 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 20-21.

213 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 86.

2% Tarakgioglu, a. g. e., s. 20-21. Ruslarin Trabzon’a getirdikleri bu plan; sehirden ¢ekilmelerinin ardindan
Trabzon’da kalmisti. Uzun siire belediye arsivinde kalan bu planin tatbik edilmesi i¢in 1923 senesinden
sonra Istikbal Gazetesinde ok sayida yazilar kaleme alimugti

Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 39.

Tarak¢ioglu, Ruslarin sehre getirdikleri malzemelerin miktarinin; denizden bakildiginda sehrin oniini
kapayacak kadar ¢ok oldugunu ifade etmektedir. Ayrimntili biilgi i¢in bkz: Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 21.
Tarakgioglu, a. g. e., s. 21

2" Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s.
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sermektedir. Mintslov, Miislim-Gayrimiislim koyli ayirmaksizin her kdyii incelemis

ineginden atina kadar rapor etmisti.?”

Ruslarin Trabzon’u isgal etmelerinin bir nedeni de sehri tahkimat merkezi olarak
kullanmak istemeleriydi. Buna bagl olarak Trabzon’daki ilk imar faaliyetleri sehirdeki
tahkimatlar1 olmustu. Ruslar sehre girer girmez ilk olarak Kirechane ve Boztepe sirtlarinda
hazirladiklar1 ¢esitli ¢aptaki toplardan tepe ve daglara tahkimat yapmislar ve bu

faaliyetlerini isgal sonuna kadar devam ettirmislerdi.

Ruslarin bu donemde sehir i¢inde ve disinda oncelikli olarak miistahkem mevkiler
insa etmelerinin nedeni, savunma ihtiyacina bagli olarak daha cok askeri amaclidir.
Kalepark, Boztepe gibi sehir merkezine yakin tepelerin yani sira Suva, Zafanos, Karlik,
gibi merkezi kdylere de yol agildi ve bu yollar araciligi ile buralara toplar yerlestirildi.
Bunlardan Kalepark ve Boztepe’de olanlar sehri savunmak icindi ancak digerleri tamamen
Tiirklerden gelecek herhangi bir harckete karsi 6nlem olarak kurulmustu. Ozellikle
Suva’ya yerlestirilen toplarin ucu Akgaabat’a doniiktii. Ayrica, Boztepe’nin Degirmendere
yamaglarina, Soguksu Koyli'nlin Polita taraflarina, Soguksu Dagi’na ve Argalya Koyt

karsisina cephanelikler oyup; i¢lerini ¢esitli cephane malzemeleriyle doldurdular.?®

Trabzon’un Ruslar i¢cin neden 6nemli oldugunu aciklarken, sehrin bulundugu
konumdan ve i¢ kesimlerde bulunan Rus askerlerinin ikmalinden de bahsedilmisti. Zira
Ruslar, isgalleri altinda bulunan topraklarda ulagim sikintisi gekmislerdi. Dogu Anadolu’da
on binlerce askeri olan Rusya, bu sikintt nedeniyle askerlerinin, cephane, ikmal ve
iaselerini karsilamada zorlandi. Bu nedenle sadece Trabzon’da degil; isgal ettikleri tiim
Anadolu cografyasinda yollarin 1slah1 ve ikmali igin g¢alistilar, otomobil ve kamyon

boliiklerinin igletilmesine ayri bir 5nem verdiler.?%!

Ruslarin istila ettikleri bolgelerde kullanabilecekleri tek yol Trabzon-Bayburt-
Erzurum hatt1 idi. Bu yiizden Trabzon, Ruslarin i¢ kesimlerdeki Rus ordusunun can damari

niteligindeydi ve Oncelikle yol agmin kurulmasi gereken bir noktaydi. Tiim bu sartlara

2" Mintslov, “Hesabat XI, Trabzon Eyaletinin Istatistik Ozeti”, s. 82-87.

%80 Tarakgiogly, a. g. e., s. 21-22.

281 Mehmet Akif Bal, Trabzon Hatiralari, istanbul: Bayrak Matbaasi, 2009, s. 163. Ruslar, isgal yillarinda,
Tiirkiye cografyasindaki yol ¢aligmalari i¢in toplam otuz alt1 amele taburu ¢alistirdi. Ayrintili bilgi i¢in
bkz: Mehmet Akif Bal, Trabzon Hatiralari, Istanbul: Bayrak Matbaas1, 2009, s. 163.
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bagli olarak Ruslar, Trabzon’da merkez-tasra ayrimi yapmaksizin; yol yapimina 6zel bir
onem verdiler. Ornegin 1916 Agustosu’nda yollarin diizenlenmesi i¢in iki imar is¢i grubu
ve iki miihendis subesi, Yudenich tarafindan Of ve Bayburt’a gonderildi.?®* Trabzon’u
Rusya topraklarina katma fikrinde olan Ruslar, yol yapimiin kendileri i¢in hayati 6nem
tagidiginin farkinda idiler. Bu yiizden kdy ve kasabalarda yol yapimina 6zellikle dikkat

283

ettiler.”™ Ruslar kalic1 olma fikrine o kadar inanmislardi ki, Kars’a kadar birgok yerde zarif

bir bi¢imde yapilmus kus yuvalar1 dahi insa ettiler.?®*

Isgal siiresince, sehir merkezinde bulunan Tiirk yapimi birgok yol, dar ve
dolambagli bulunarak y1k1ld1285 daglarda hizla kapali miidafaa mevzileri tamamlanmaya
calisilirken, sehir icinde caddelerin a(;llmasmazg6 ve demiryolu ¢alismalarina baslatndl.287
Ruslarin Trabzon’da actig1 en bilyiik yol bugiinkii Marag Caddesi’dir. Meydan Parkindan
Ayasofya Mahallesi’ne dogru birkag Tiirk mahallesinin yikilarak olusturuldugu bu genis
yol hem Tirk mahallelerinin yok edilmesine neden olmus hem de Ruslarin Harsit

vadisindeki savas cephelerine kolaylikla asker ve savas araglari tasimalarma yardimci

olrnustu.288

Bu dénemde Trabzon’da imar edilen diger genis yollar, Eugenios Kilisesi’nde daha

289 7efanos ve Yomra yollartydi. Zefanos

rahat ¢alisabilmek amaciyla insa edilen yol ile
yolu, tekerlekli bir vasitanin gegebilecegi genislikte bir cadde olarak yapilmis ve Yomra
sosesine baglanmust1.”® Ayrica Ruslar sehre hakim bir noktada bulunan Boztepe’ye iki

adet biiyiik top yerlestirebilmek i¢in de bir yol insa ettiler.?"

Akgaabat’ta da bir demir yolu insasina basladilar. Ancak buradaki yol galismalari,

292

kayalik bir araziye rastlamasi nedeniyle yarim kaldi.”* Sehir merkezinde de giizergahini,

limandan Macgka’ya dogru belirledikleri bir demiryolu insa ettiler. Ruslarin demiryolu

282 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 68.

%8 Uzun, Isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi Voenniy Listok (Makaleler
Toplusu), s. 5.

284 Altinay, a. g. e., s. 49, 139.

%85 Baklanov, “Hesabat IV”, s. 28.

%6 Selguk, a. g. e., 5. 85.

281 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 194.

%88 Tarakgiogly, a. g. e., s. 21.

%8 Baklanov, “Hesabat IV”, s. 28.

20 Alap, a. g. m., s. 214-215.

21 Tarak¢iogly, a. g. e., s. 21.

22 Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 165, 126.
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ingasina O6nem vermelerinin asil nedeni, asker, top, mermi ve yiyecek gibi gerekli
malzemelerin olabildigince ¢abuk bir bigimde Rusya’dan Trabzon’a ulastirmak,

gerektiginde de bu malzemeleri hizla sehirden geri cekebilmekti.?®®

Ozellikle yol insasi konusunda itinali davranan®* Ruslar, muhacir olarak
gidemeyen Trabzon halkin1 bu ingaatlarda ¢alismalart igin zorladilar.?®® Ornegin
Degirmendere’de bulunan tahta kdpriiniin onariminda Miisliiman kadinlar (;ahstlrllmlstl.zg6
Ayni sekilde, sehrin denize hakim yiikksek yerlerinde insa ettikleri mevzilerde de

Miisliiman halk silah zoru ile ¢alistirild1.?®’

Isgalden bir siire sonra Ruslar, Trabzon’da daha rahat faaliyette bulunmak ve
bolgenin iktisadi durumunu 6grenebilmek igin bir istatistik grubu olusturmanin yani sira
bir de insaat malzemeleri diikkani agtilar. 1916 Hazirani’nda agilan bu diikkanin isletilmesi
daha sonra; Kpasin adinda bir Rus tegmene devredildi. Ozellikle isgalin fiilen basladig
1916 yili, Ruslarin Trabzon’da kaldigi zaman dilimi igerisinde, imar faaliyetlerini yogun
olarak gerceklestirdikleri bir donem olmustu. Ruslar bu imar faaliyetlerini yikim faaliyeti
haline getirecek kadar ileri gitti. Hatta bir miiddet sonra bu tutumlar1 sonucunda
Trabzon’da kendilerinin de ikamet edebilecegi bir yer kalmadigindan, sehirde
barinabilmek i¢in harabe haline getirdikleri Tiirk binalarinda restorasyon calismalari
yapmak zorunda kaldilar. Bu restorasyon calismalari, isgal doneminde Rus ordusunda

mevcut olan ekonomik sikintilari daha da arttird1 ve biitceye yiik getirdi.298

Masrafli olmasina ragmen Ruslarin en ilging restorasyon calismast boliik komutani
N. A. Melik-Parsadanov tarafindan gergeklestirildi. Mintslov’un verdigi bilgiye gore o,
sahnesi olan bir binay: restore ederek tiyatro binasi haline getirdi ve Ruslarin hizmetine
sundu.?®® Ancak Tiirk kaynaklari, tiyatro binasi ile ilgili olarak var olan bir binadan

bahsetmemekle birlikte Ruslarin tiyatro i¢in Miisliman mezarligi iizerinde yeni bir bina

% Tarakgiogly, a. g. e., s. 23.

294 Zayongkovskiy, a. g. m., s. 472; Uzun, Isgal Yillarinda (1916-1917) Trabzon’da Rus Askeri Gazetesi
Voenniy Listok (Makaleler Toplusu), s. 5.

Selguk, a. g. e., s. 51.

Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 104.

Selguk, a. g. e., s. 55.

2% Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 34, 205, 187.

2 Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 175.
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insa ettiklerine dair bilgiler verir.®® Hatta Tarak¢ioglu, insa edilen tiyatro binasmin
Miisliman mezarlig1 iizerinde inga edildigini ve tahtadan insa edilmesine ragmen on bin

kisiyi alacak kadar biiyiik oldugunu ifade etmektedir.>*

Isgal doneminde Trabzon’daki Rus imar faaliyetlerinin genel Kkarakteri; eski
diikkanlarin yikilmasi, sokaklarin genisletilmesi ve 6zellikle hangi nitelikte olursa olsun
Tirk eserlerinin yok edilmesi idi. Mintslov, konu ile ilgili olarak su degerlendirmeyi

3

yapmustir: ““...Schawertz’in emri ile sokaklar denize paralel olusturuluyor, bazilar1 da

genisletiliyordu. Icerisinden pis kokular gelen kiigiik evler yikiliyordu. Su kemerlerini

elden geciriyordular, sehre degisik su kaynaklarindan su getiriliyordu...” 3%

Maras
Caddesi’nin ingas1 i¢in yikilan kisim Tiirk mahallerinin oldugu kisimdi. Bu caddenin
gectigi giizergahta tek bir Hiristiyan evi ya da baska tiirde bir mimari eser yoktu. Eger bu
cadde biraz daha sahilden acilsa idi Kemerkaya, Tuzlugesme ve Sotka (Hizirbey
Mahallesi) gibi Rum mahallelerinin yikilmasina neden olacakti. Ruslar bu giizergahi tercih
etmedi. Bu yiizden sehir merkezinin dogusundan batisina denize paralel olarak olusturulan

bu sokak, birkag Tiirk mahallesini yok edecek nitelikte ac1ld. 3

Tirk mimari eserlerine bu zararlar verilirken, Rumlara ait binalara dokunulmadi.
Ruslarin sehirden ayrilisinin ardindan Trabzon’a donenler yikilmis evlerinin karsisinda
dimdik duran Rum kilisesini, Rum mektebini, Rum mezarligin1 ve saglam kalmis ¢ok
sayida Rum evlerini buldu. Yavuz Sultan Selim’in ¢ocuklugunu gecirdigi tarihi mahalle,
Osmanli surlarinin igi, camiler, tiirbeler, sokaklar yok edilerek buralardan denize paralel iki

yol gegirildi.**

Mintslov, bu yikimlarla 10 ay igerisinde sehir merkezinin 50 sajen®”® uzadigim ve
sehrin dokusunun yok edildigini belirtir. Nitekim isgalden 6nce denize paralel bir bigimde
bulunan postane sokagi, isgal doneminde denize dikey haline getirilmisti. Diizenlemek

adina yapilan bu girisim sokagi daha karmasik ve kullanigsiz hale getirmisti. Bu durum

300 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 81, (1982), s. 409.

% Tarakgiogly, a. g. e., s. 23.

802 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 32, 61.

803 Tarakgioglu, a. g. e., s. 21.

304 Altinay, a. g. e., s. 90.

%05 Sajen (sajhen) : Bir tir eski Rus uzunluk 6l¢ii birimidir. 1 sajen, 2. 134 metreye denk gelmektedir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz: Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 42.
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sadece bu sokaga 6zgii degildi. Ruslar, bircok sokaga da aynmi zarari verdi, sokaklar
kullanissiz, ¢ikmaz sokak haline getirdiler.306 Ozellikle sehir icerisinde bu sekilde cok
sayida karmasik sokak agildi. Agilan karmasik yollardan birisi de Yenicuma Camisi
yanindan Kuzgundere’ye, Kuzgundere’de su kemerlerinin genisletilmesiyle birlikte
Bahgecik yakinlarindaki Kulleboyu Caddesi’ne, buradan da énce imaret deresine ardindan
da Koseoglu ve Soguksu caddesine dogru agilan yoldu. Bu dolasik yol daha sonra

ilgisizlikten dolay1 yok oldu.*®’

Ruslarm bu tutumlari ile birgok Tiirk evi yok edildi. Oyle ki sehrin herhangi bir
yerindeki bir Tiirk evinden, geceden sabaha sadece bir tas yigin1 kalabiliyordu. Bu zararin
¢ok biiyiik bir kismi, imar faaliyetleri ile ilgilenen Ruslarin yani sira odun temin etmek
isteyen Rus piyade askerleri tarafindan verildi. Tirklerin evleri ya da onlara ait diger
binalar o kadar ¢cok yikima ugradi ki Fatyanov adinda bir asker, Tiirk binalarindan kalan

demiri ve malzemeyi bir araya toplamakla gérevlendirildi.>®

Bu faaliyetler sadece sehir merkezi ile sinirli degildi. Koylerde, hatta dag
yamaglarinda dahi Tiirk yerlesim yerlerine zarar verildi. Rum koylerine dokunulmazken,
Miisliiman kdylerindeki evler camlarina varincaya kadar yagmalandi. Tiim bunlara kiyasla
Hamsikdy’e kadar tiim Rum koyleri saglam ve sakindi.*®® Ruslarin sehre ve sehirdeki
Tiirk-Islam eserlerine verdikleri zararlara ragmen, sehirde olumlu imar faaliyetleride
gerceklestirmislerdi. insa edilen askeri karakterli miistahkemlerin disinda sehir merkezinde
yol, liman, demiryolu, hastane, okul, tiyatro, matbaa ve telgrafhane gibi binalar da
yapilmisti. Ornegin; giizel evleriyle taninan Soguksu’da alimli bir binaya Serafimovski
adinda bir hastane kuruldu. Ancak bu hastane Ruslarin kendi aralarindaki anlasmazliklara
bagli olarak bosaltildi. Ruslarin Trabzon’da gergeklestirdikleri yararl imar faaliyetlerinden
birisi de; okul ve kiitiphane olusturmak amaciyla Maarifcilik Cemiyeti’nin

kurulmasiydi. >

306 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 187.

%97 Tarakgiogly, a. g. e., s. 21.

308 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 188, 192.
%9 Altinay, a. g. e., s. 103-105.

319 Yzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 190.
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Yine bu siire¢ igerisinde Ruslar, tahkimat i¢in belirledikleri araziye telgraf da

cektiler.3

Sehir kalesi hususunda ise Uspenski’nin kararlar1 ile adim atildi. O, Rus
Hiikiimeti i¢in Trabzon’un dogal muhafazasindan yararlanarak burada giiclii bir kale
olusturmak kanaatindeydi.3’12 Onarimlar, calismalar ve tahkimatlar bu ama¢ dogrultusunda

gerceklestirildi.

Ruslar Trabzon’da yeni bir karakol binasi insa etmedi, Turklerin isgalden once
kullandiklar1 meydan karakol binasini, kullanmaya devam ettiler.® Trabzon’un ikmal
merkezi haline getirilmesi i¢in isgal edilmesine ayri bir 6nem verdikleri Akgaabat’ta
tamamlanamayan bir demiryolunun yani sira kiigiik kayiklarin kiyiya yanasabilecegi
biiyiikliikte bir mendirek de insa ettiler. Akcaabat’taki bu mendiregin insasi i¢in Tegmen

Biryukav gorevlendirildi.***

Ruslar, sehir merkezinde Degirmendere yakinlarinda da 1903 yilinda yapilmaya
baslanmig ancak mali sikintilar yiliziinden yarim birakilan mendiregi biraz daha
genislettiler. Ancak bu genis ¢apli bir mithendislik hizmeti degildi. Ruslar, torpillenen iki
gemilerinin, bu yarim mendirek ucunda batmalarini sagladilar ve iizerlerini tas doldurarak,
mendiregi uzattilar. Isgal siireci icerisinde Trabzon’dan Rusya’ya, Rusya’dan Trabzon’a
gelip giden yiik ve asker gemileri, dolum-bosaltim islemlerini bu mendirek iizerinde
gerceklestirdi. Isgal siiresince kullanilan mendirek, yine bu siire¢ igerisinde ¢ikan bir firtina

yiiziinden tahrip oldu.®

Ruslarin sehirdeki imar faaliyetleri Boztepe, Ayasofya, Yeni Cuma ve Orta Hisar
semtlerinde yogunlasti. Ornegin Kizilbasli Meryemana Kilisesi’nin bulundugu tarihi Orta
Hisar Mahallesi, Rus Arastirma Heyeti iiyelerinin ana g¢alisma alani olmakla beraber
tartismalarinin da odak noktasi oldu. Calisma ve arastirma i¢in burada meydana getirilen
kazilarda bu tarihi mahalle ciddi derecede tahrip edilse de, Mintslov gibi bazi heyet {iyeleri
buranin yeteri kadar incelenmedigini diisiinmiis ve mabedin etrafindaki evlerin yikilmasi,
sokagin genisletilmesi hususunda, Uspenski’yi zaman zaman sikistirmisti. Sonunda

Kizilbasli Meryemana Kilisesi’nin etrafindaki Tiirk evleri yikildi, daha sonra yapilacak

811 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 62.

312 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 46.

313 Selguk, a. g. e., 5. 56.

1% Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 67, 69.

35 Tarakgiogly, a. g. e., s. 20-21; Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 78.
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arkeolojik kazilar i¢in meydan bosaltildi ve burada bulunan mezari agmak igin tamamen
temizlendi. Yapilan ¢alismalarla {izerinde yesil baslik bulunan mezar Ruslar tarafindan
acild1 ve altinda iki mezar oldugu ortaya ¢ikti. Ruslar, bu ikinci mezarin kutsal Yevgeni’ye

ait oldugunu iddia etmislerdi.>*®

Kizilbagli Meryemana Kilisesi, isgalin bagladigi gilinden itibaren Trabzon’daki
calismalarin odak noktalarindan birisi oldu. Ozellikle Uspenski ve ekibi gerek Kilise
binasinda gerekse etrafinda siki ¢alismalarda bulundu. Uspenski’nin paha bigemedigi ve
calismalar icin herkesi karsisina aldig1 bu tarihi kilise binasi onun sehirden ayrilmasinin
hemen ardindan askeri komutanlik tarafindan 6nce tifoya yakalanmig hastalar i¢in revire,

sonra da askeri hastaneye doniistiirildi. 3’

Ruslarin gehirden ayrilmasinin ardindan geride kalan Trabzon ile ilgili olarak

13

Mintslov’un ifadesi soyleydi: “...onlarin Trabzon arazisinde yaptiklari akil alir cinsten
degildi.. 318 Bu yorumun yapilmasinin nedeni Ruslarin eline gecen Trabzon ile Ruslarin
geride biraktiklart sehir arasinda biiyiik farkin bulunmasiydi. Trabzon’dan ayrildiktan

sonra memleketlerine dénecek kadar sansli olanlar, perisan bir sehir ile karsilagmuislardi.*™

Yukarida Ruslarin eyalet genelinde bu tir imar faaliyetleri i¢in ciddi biitge
ayirdigini belirtmistik. Ustelik bu miktar askerlerin ikmal ve iasesinin disinda idi. Ruslar
Trabzon’a ¢ok biiyiik umutlarla ve kalict olmak diisiincesiyle geldiler. Imar planlarmi ve
biitgelerini de bu diisiinceye gore tasarladilar. Ancak isgalin sonuna dogru bu inanglari
kayboldu, umutlarla geldikleri sehirden ayrilmak zorunda kaldilar. Trabzon’un isgalinin
sona erisi ile dogrudan baglantili olan 1917 Bolsevik Ihtilali’nin patlak verdigi bu siiregte
isgal ve imar faaliyetlerinin Rusya ekonomisine getirdigi yiikler Bolseviklerin

yandaglarinin artmasina yardimei olan etkenlerdendi.

318 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 96.

s Krimskiy, “ Hesabat 1117, s. 25.

818 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 16.

319 fstaikbal, 10 Mayis 1921, 299, istikbal, 9 Mart 1921, 245, Altinay, a. g. e., s. 89-90. Aym durum o
yillarda Trabzon’a bagli olan Giimiishane ve ¢evresi i¢in de gegerli idi. Ruslar burada da yaptiklar1 ve
arkalarinda biraktiklart ile kalict olmak fikri ile geldiklerini ortaya koymustu. Burada da Trabzon
merkezde oldugu gibi, yol sokak, bina gibi ¢esitli imar faaliyetlerinde bulunmuslardi. Ayrintili bilgi i¢in
bkz: Ugur Ugiincii, Tkinci Donem TBMM’de Bir Muhalif’in Portresi Kadirbeyzade Zeki Bey, Konya:
Cizgi Kitabevi, 2011, s. 23.
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Ruslarin imar faaliyetleri, umduklar1 kadar iyi gitmedi. Ustelik isgalin sonuna
dogru, isgalin pargasi olan hemen herkes yorgundu. Hayaller ger¢eklesmemis, istelik
bilango agir olmustu. 1916 yazindaki heves, bir yil sonra yerini kafa karisikligina birakmig
ve isgal agir gelmeye baslamisti. Isgali agirlastiran sey sadece ihtilal siireci degildi.

Ruslarin zamanla Trabzon’da kalici olamayacaklarini fark etmeleri de 6nemli bir etkendi.

Zaman gectikge Ruslarin Trabzon’daki vaziyetleri agirlasti. 1916 yilinin sonuna
dogru Rus komutanlar arasinda is giicii sikintisi iyice kendisini hissettirdi. Bu sikinti
Trabzon’daki imar faaliyetlerini olumsuz etkiledi. Is giicii sikintisinin bir nedeni de eldeki
kisith kigileri kaybetme endisesi idi. Salgin hastaliklar nedeniyle is¢i gruplarinin kalabalik
olmamasina dikkat edilmesi gibi tibbi tedbirler yiiziinden limanda insa edilmeye ¢alisilan
binalar ve g¢esitli yerlerdeki yol calismalar1 gecikti. Rus isgal komutani Minstlov,
giinliigiinde; bir aksam sokakta ii¢ miihendis ingaat grubuyla karsilastigini, onlarin ¢ok
yorgun, bitkin ve bezgin olduklarini; Rusya’dan gelen kisilerde insanliktan iz kalmadigin
sik sik dile getirerek, bunlarin bir kisminin Trabzon’dan kagtiklarini ve buradaki miihendis

gruplarinin sayilarinin siirekli azaldigini ifade etmisti.*?°

Ruslarin, Trabzon’da bulunduklar1 imar faaliyetleri ayn1 zamanda kiiltiirel isgal
karakterli idi. Onlar bilingli bir sekilde Trabzon’dan Tiirk-Islam eserlerinin izlerini silmeye
ve sehrin fethinden Onceki eserleri on plana ¢ikarmaya gayret etmislerdi. Bu yiizden
Ruslarin  Trabzon’da gerceklestirdikleri imar faaliyetleri aslinda onlarin  kiiltiirel
isgallerinin bir uzantis1 seklinde degerlendirilebilir. Ancak bir seye dikkat edilmelidir;
Ruslar bir yandan sehrin tarihi dokusuna zarar verirken diger yandan da Trabzon’un alt
yapist i¢in biiyiikk adimlar atmislardi. Sehrin en biiyiik ihtiyaclarindan olan rihtimi Ruslar
insa etmis, birgok yol yapmis ve sehre tren rayr dosemislerdi. Ruslarin meydana getirdigi
yikimlarin yaninda sehirde meydana getirdikleri imar faaliyetleri karsisinda; “Rus isgali

321

keske bir sene daha fazla silirseydi de sehir adamakilli olsaydi seklinde ilging

yorumlarda bulunanlar dahi olmustu.

%0 Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 90, 154.
%21 Akbal, a. g. e., s. 26.
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2.4. Trabzon’da Sosyo-Iktisadi Durum

Isgal siireci icerisinde Trabzon maddi-manevi ¢ok zor zamanlar gecirdi. Isgalle
birlikte Trabzon’da asayis, egitim, saglik ve iktisadi hayat tamamen durdu. Muhacirlige
cikamayip sehirde kalan Miisliiman halk, can ve mal giivenlikleri olmadan, aglikla ve
hastalikla miicadele etmek zorunda kaldi. Sehir, 6nce Gayrimiislim halk tarafindan sonra
da itaatsiz Rus askerleri ve ceteler tarafindan yagmalandi. Rus ordu komutanlar1 bu
yagmaya kendilerince engel olmaya calismislarsa da isgal siiresinin uzamasi ve Carlik
Rusya’sinin bir buhrana siiriiklenmesine bagli olarak Trabzon’daki askerlerin kontrolden

¢ikmasi sonucu, yagmalar artarak devam etti.

Trabzon potansiyel olarak ekonomik karakterli bir sehirdi ve bu potansiyel Ruslar
Trabzon’a getiren en onemli sebepti. Ancak Ruslar1 Trabzon’a kadar getiren bu sebep,
onlarin gelisi ile yok oldu. Ruslarin gelisinden sonra sehir bosaldi, ekonomik hayat durdu.
Bircok yolun giizergahi iizerinde bulunan ve canli bir limana sahip olan sehir, Rus isgali
doneminde hayalet goriintiisiine doniistii. Ustelik bu hayalet goriintii sadece sehir
merkezinden ibaret degildi. Kasabalar, kdyler, her yer ayn1 durumdaydi. Ornegin kalabalik
bir kasaba olan Cevizlik, bu donemde bosaltildi, yagmalandi. Sadece Rus komutanlarin ve
sehir ittifak subesinin kaldig1 evlerin disinda hi¢bir binanin saglam kalmadig: bir harabeye

déniistiiriildii. %

Trabzon’da sokaklar ve meydanlar insan, hayvan 6lileriyle doldu.**® Mintslov,
Ruslarin sebep oldugu durumla ilgili olarak: “...Biz burada savasmiyorduk, sanki tiim
giizel olmayan seylerle ona saldirmustik...” ¥* demektedir. Ozellikle 1916 yilinin sonuna
dogru itaatsizlesen Rus askerlerinin sehri yagmalamalarinin 6niine gec;ilemedi.325 Yagma
Oyle bir hale geldi ki isgalin sonuna dogru muhacir halkin soyulmamis evi ve diikkani

kalmamisti. Bu ylizden Trabzon’un aldig: tahribat gergekten b1"1y1'ik‘u'i.?’26

1918 yilina girildiginde de sehrin durumu degismedi. Rus askerlerinin yagmaladig:

ve tahrip ettigi isyerleri sadece Tirklere ait degildi. Onlar yabancilara ait mallar1 da

22 Altinay, a. g. e., s. 105; Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 72.
823 Glingor, a. g. e., s. 11.

824 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 108.

%5 BOA. DH. i. UM. 19/1.

%6 BOA. DH. i. UM. 19/1.
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yagmalamaya basladilar. Bu yagmalardan birisi de Avusturya’ya ait, Avusturya-Sark
Ticaret Sirketi’nin (Lociete de Commerce Oustro-Orientale) Trabzon subesi binasi idi.
Ruslar, sirket miidiirii Kotozi’nin 6liimiine kadar sirkete zarar vermemis ancak onun
Oliimiinlin hemen ardindan sirketin kapisini kirarak, tahminen yedi yiiz elli bin degerinde

yagmada bulunmuslardi.®*’

Trabzon’da bu doénemde halkin ¢ogu muhacir oldugundan, tarlalar ekilemedi.
Biiyilik ¢cogunluk bahgelerini birakip gog ettiginden, vilayette ¢iftgilik ve tiim bag isleri terk
edildi.*® Bunlara bagl olarak, cografi sartlardan dolay: zaten kisith olan ekim alanlar,
deyim yerinde ise talan edildi, tarlalar islenmedi ve her yer bombos birakildi. Bunlara bagli
olarak da Trabzon’da aglik ortaya <;1kt1.329 Sehirde makarna, piring ve kara ekmekten baska
hi¢ bir sey kalmadi. Tahmin edildigi gibi kitlik ve aglik sehirde kalan az sayidaki Tirkii,

isgalci Rus kuvvetlerinden ¢ok daha fazla etkiledi.®®

Aclik ozellikle merkez-tagra ayrimi yapmaksizin Miisliiman halkin tamamin
etkiledi. Merkeze kilometrelerce uzaklikta bulunan ve eyaletin giiney kismini olusturan
Gumiishane ve ¢evresinde de durum aymi idi. Kitllk ve aglik burada kendisini tiim
gercekligi ile hissettirdi. Torul ¢evresinde iki kadin ve bir ¢ocuk agliktan 61dii. Olaylarin bu

31 By sikintili zamanda

noktaya gelmesi, asayisin saglanmasini engelleyen nedenlerdendi.
sehirdeki Miisliimanlara yardim igin kurulan Islamlar1 Koruma Cemiyeti’nin yardimlar
eksik olmuyorsa da, bu cemiyet zaman zaman Miisliiman halkin haklarin1 ve canlarini

korumada zorluk cekti.**?

Trabzon’daki bu kaos ortaminda 6zellikle Tiirkler i¢in can
givenligi kalmadi. Kaptan Voronov, Trabzon halkina verilen zararla ilgili olarak;
“...bunlar gergekten olmustu, bizden dnce gelen gruplar her yeri talan etmis, topladiklar

insanlart Of’a géndermis, yeteri kadar da 6len olmustu...” *** demektedir.

Ruslar sadece bir emir ya da plan dahilinde Tiirklere zarar vermediler. isgal siiresi

uzadikg¢a herhangi bir yerde bulduklari ya da tesadiifen rastladiklar1 Tiirkleri de katletmeye

%2 BOA. DH. I. UM. 19/1.

28 BOA. DH. I. UM; Altinay, a. g. e., s. 104.

829 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 64.

330 Kaya, a. g. m., s. 534; Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, S. 66-67.
31 Ugiincii, Ikinci Dénem TBMM’de Bir Muhalif’in Portresi Kadirbeyzade Zeki Bey, s. 21-22.
%2 Selguk, a. g. e., s. 54-55.

33 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 36.
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basladilar. Ornegin isgal déneminde evinden ayrilmis ve daha sonra bahceye gémdiigii
degerli esyalar1 almak igin geri gelen bir Tiirk vatandasi, Rus ordusunda bulunan Kazaklar
tarafindan katledilmis ve almaya geldigi degerli esyalar1 gasp edilmisti.** Bu donemde
Trabzon’da bu tiir olaylara fazlasiyla rastlaniyordu. Ustelik Ruslara kars1 koymaya calisan

Tiirk vatandaslar1 Trabzon’da ya da baska bir yerde hemen esir edilmekte idi.**®

Trabzon’da, 1917 itibari ile giivenlik sikintilar1 artarak devam etti. Ciinkii Rus
komutanlar otoriteyi iyice kaybetmisti. A¢lik ve yorgunluk her iki tarafin da sabrini
zorlamaya basladi. Rus ordusunun bikkinligi, komutanlara, sehirdeki ahaliye de bulasti.
Zaten her seyin seyrini degistiren Bolsevik Ihtilali de ayn1 sene igerisinde meydana geldi.
Ihtilal, Rusya’da oldugu kadar Trabzon’da da kaos yaratti. Kanigikhgin, achigin ve
bikkinligin hakim oldugu 1917 yili, maalesef Ruslar1 oldugu kadar Tiirkleri de etkiledi.
Rize’den, Of’tan ve Siirmene’den bazi vatandaslar, bu bikkinligin da etkisi ile Ruslara
yaklasti. Teslim olarak ya da karaya ¢ikip cete faaliyetlerinde bulunan Rus filolarina
kilavuzluk ederek Tiirklere zarar vermeye basladilar. Bu kisiler en tenha yerleri, 1ssiz koy
ve korfezleri bildiklerinden, bolgedeki Miisliimanlara zarar vermek isteyen bazi Ruslarin
Trabzon’a gelmelerine, sahilden goriilmeyen noktalardan sehre sizmalarina sebep
oldular.®*® Bolge halkinin sebep oldugu baska bir olumsuz husus da Giresun Kadisi
Abdiilaziz Efendi’nin bir¢ok kisiyi imam ya da cami gorevlisi olarak gdstererek onlarin

askerlikten muaf tutulmasini saglamastydi.>’

Isgalin basladig1 giinlerden itibaren zor zamanlar yasayan Trabzon’daki Rumlarin
durumu, sehirdeki Miisliimanlara oranla daha iyiydi. Meryemana Manastir1 ger¢ekten ¢ok
zengin bir mabet olma 6zelligi tasiyordu. Manastira baglt Rum koyleri ya da merkezdeki
Rumlar, Tirkler kadar kitlikla bogusmak zorunda 1<almam1§.‘[1.338 Mintslov, 1916
Kasim’inda Trabzon sehri ile ilgili hazirladig: istatistiksel raporunda da; Trabzon’daki
Yunan koylerinin Tirk koylerine oranla ne kadar zengin oldugunu ortaya koydu. O,
koydeki Ermeni, Tirk ve Yunan kisi sayisimi kaydettigi raporuna koydeki, boynuzlu
hayvanlarin, at, esek ve koyunlarin sayisin1 da dahil ettiginden, Tiirk kdylerinin Yunan

koylerine oranla ne kadar fakir oldugu bu rapordan anlasilmaktadir. Mintslov’un ayrintili

334 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 34.

% Selguk, a. g. e., 5. 60.

%% BOA. DH. EUM. SSM. 3/3.

%7 BOA. DH. I. UM. 78/3.

%% Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 357; Altinay, a. g. e., s. 104-105.
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olarak hazirladig1 bu raporlar incelendiginde Tiirk kodylerinin Yunan koyleri karsisindaki

miiskiil durumu dikkat ¢ekmektedir.**°

Isgal altinda bulunan topraklarin ekonomik sikintilar yasamasi dogaldir. Ancak
Trabzon ekonomisi sikintidan fazlasii yasamist. Ozellikle Ruslarla Ermeniler arasindaki
anlagmazliklar sonucu bosaltilan yiiz doksan sekiz diikkan ve ¢ok sayidaki evin hazineye
devredilmesi, sehirdeki emlakin azalmasinda ya da sehrin harabe goriintiisiinii almasinda
onemli rol oynamst1. Isgalden birkag¢ ay sonra Trabzon’un her yerinde fiyatlar yiikselmis,
yiyecek sikintis1 artmigti. Un, tuz, misir gibi ana maddeler dahi bulunamayacak duruma
gelmisti. 1916 sonuna dogru tuz eksikligi yiiziinden Akgaabat’taki firincilar, ekmek
hamurunu deniz suyundan yogurmakta kaldilar. Batum’da ise, Trabzon’a ulastirilmak
tizere bekleyen ¢ok miktardaki un ve tuz yigili halde beklemekteydi.340 Ozellikle ekmek

%1 on bir kurusa, bugday ununun

bulma sikintist artarak devam etti. Misir ununun kiyyesi
cuvali on bir liraya yiikseldi. Una hemen hemen haftada bin lira zam geldi. Hazineden
belediyeye sekiz bin lira bor¢ verildi ancak 3. Ordu’nun 1916 Araliginda, bdlgesinden
yiyecek alinmasi yasaklandigindan bu para ile zahire alinamadi. Alinsa da belediye,
kaymakamlik veya askeriye el koydu. Tiiccarin ihtikari nedeniyle fiyatlar siirekli olarak
artmakta idi. Memurlar yaklasik alt1 yiiz kurusluk maaslariyla yedi-sekiz kisilik ailelerini
besleyemediklerinden sikayetci iken defterdarlik un meselesinin ahalinin elinden alinip,
biitin Osmanl iilkesinde hiikiimet veya belediye uhdesine verilmesini tavsiye etmisti.>*?

Ruslar Trabzon’daki agliga care olarak, merkezden musir istemeyi deneseler de bu istekleri

reddedilmigti.3*?

Pahalilik sadece unda ya da unlu gida tiriinlerinde degildi. Sehirde bagka bir sey
kalmadigindan, bu gida maddelerinin adi daha fazla kullanilmaktadir. O giinlerde undan
baska Trabzon’da dogru diizgilin hi¢ bir sey kalmamisti. Sehirdeki su fiyatlar1 dahi birkag
misli artmisti. Bu dénemde Trabzon’un su ihtiyacit Kisarna’da bulanan bir mineral su

kaynagmdan temin edilmekteydi. Bu su, Yunan metropoliti Hrisanthos tarafindan, Rus

%% Mintslov, “Hesabat XI, Trabzon Eyaletinin Istatistik Ozeti”, s. 82.

840 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 37, 62.

%1 Kuyye: okka olarak da bilinen eski bir agirlik 6lgii birimidir. Osmanl déneminde dért yiiz dirheme,
giinlimiizde 1282 grama karsilik gelir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirkce
Ansiklopedik Liigat, Ankara: Aydin Kitabevi Yayinlari, 2009, s. 519.

2 BOA, DH.L.UM. nr. E. 28/114.

33 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 103.
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General Liyahof’a bagislanmigti. Bundan sonra, su fiyatlari, isgal 6ncesine oranla 4-5 kat
artt1. Ruslarin bu beceriksizligi sadece su konusuyla sinirli kalmadi. Sehrin bat1 yakasinin
baslica gecim kaynag tiitlindii ve Tiirkler sehirden ayrilirken tiitlinlerini yanlarina
almamisti. Akgaabat’taki tiitiin ambarlarinin % 10’u Trabzon’dan ayrilmak zorunda kalan
bu Tiirklere aitti ve bu ambarlar Ruslarin nezareti altinda olmasina ragmen siirekli olarak
yagmalandi. Ruslar 6nlem olarak tiitiin ve cevize ambargo koysa da Rus komutanlar
arasinda da tiitiine kendi sahislar1 adma el koymak isteyen ve bu kaos ortamindan
faydalanmak isteyen ¢ok sayida insan vardi. Ambarlara tasinmak i¢in kiyiya getirilen
tiittinler Rus denizcilere ve esir Tiirklere tagitildi. Tiitiinler, gaspa 6nlem olarak nobetci
esliginde tasitilsa da yagmalanmisti.*** Isgalden bir yil sonra Tiitiin kagakciligi bolgedeki
Tiirklerin de basvurdugu bir yontem haline geldi. Muhacir olarak Samsun ve civarina
giden bazi Trabzonlu vatandaslar tiitiin basta olmak {izere bazi iiriinleri Istanbul’a

kagirarak kar elde ettiler.3*

1917’ye gelindiginde Trabzon’da hayat daha da zorlasti. Trabzon’daki halkin
ekmek bulma sikintis1 artti. Koydekilerin ¢ogu ekmek i¢in merkeze indi ancak Ruslar,
koylerden sehre inen halkin sadece Rus karakollarina kayit yaptirip vesika almalarindan
sonra ekmek alabileceklerini ilan ettiler. Ayrica mahallelerde de muhtar teskilati igin
girisimde bulundular. Kisa siire sonra memurlarla mahalle mahalle dolasip herkesi

defterlere kaydetmeye bagladilar.>*®

Yine aynm yil sahile yakin Comlek¢i Mahallesi ve Degirmendere hatti, Ruslarin
Trabzon’da yogun olarak kullandig1 yerlerden birisi haline geldi. Ruslar bu hatti sivil
halkin girisine kapatarak; cephane, malzeme ve yiyecek ambari olarak kullandi. Ayrica
denizden getirilen her tiirlii malzeme i¢ kisimlara ulastirilmak {izere Degirmendere
ambarlarinda agikta olmak tizere bekletildi. Bu yiizden Comlek¢i ve Degirmen Dere sahili
belli araliklarla vapurdan ¢ikan cuvalli ve ambalajli yiyecek ya da diger malzemelerin
goriintiisii ile dolmustu. Ancak Ruslar buraya gelen malzemeyi iyi koruyamadi, ¢ogu

malzemenin iizerinde sadece ¢adir ortiisii bulundurdular.

344 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 16, 156-157, 172-173,
%5 BOA. DH. EUM. SSM. 3/3.
6 Selcuk, a. g.e., s. 55-56.
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Rusya’dan Trabzon’a ulastirilan bu malzemelerin ¢ogu sahilden uzak i¢ kisimlarda
bulunan Rus ordusu i¢indi. Dort atli arabalar, buraya indirilen malzemeyi geceli giindiizlii
calisarak once Macka’nin Meksila mevkiindeki depoya oradan da Erzurum’a ulastirmak
icin calist.>*’ Ancak Ruslar, ordunun ihtiyaci olan mallarin daglara ya da bagka yerlere
ulastirilmast hususunda ciddi sikintilar yagadi. Bolgenin cografi 6zelligi, yollarin darligi ve
ulagmak istenen yerin uzakligi sebebiyle yapilmasi gereken islerde sik sik aksakliklar

ortaya ¢ikmisti.

Ancak; her ne olursa olsun iggal siiresince Ruslarin, Trabzon’a maddi manevi
verdikleri zarar c¢ok fazlaydi. Sehirdeki evlerin biiyiikk kismi yakacak odun olarak
kullanilmisti. Ruslarin sehirde kaldig1 bir yilin ardindan 1917 yazinda Trabzon, sessizlige
ve karanliga biirlinmiistii. Sokaklar artik aydinlatilamiyor, Rumlar Ruslarla muhatap
olmuyordu. Trabzon, Ruslar tarafindan oyle bir hale getirilmisti ki, Rus komutanlar dahi
arkalarma bakmadan Trabzon’dan kagmamn cabasi icine girmisti.**® Rus askerlerinin,
disiplinsiz davraniglar1 yliziinden Trabzon’un tarihi ve Kkiiltiirel dokusu bu donemde
tyilestirilemeyecek yaralar aldi. Sehirdeki bir¢ok eser Rus askerleri tarafindan ¢alinmus,

arkeolojik anitlar yikilmusti.>*

2.5. Cemiyet-i Hayriye-i Islamiye’nin Yardimlari

Cemiyet-i Hayriye-i Islamiye (islamlar1 Koruma Cemiyeti), fakir ve muhtag
Miisliimanlara yardim amaciyla kurulmus yar1 resmi bir hayir cemiyeti idi.®° Azerbaycan
Tiirkleri, Trabzon’daki Miisliman halka bu zor giinlerinde destek olmaya calismis,
Trabzon’daki Misliiman kardeslerine sevkatli ellerini Bakii’deki Miisliman Cemiyet-i
Hayriyesi araciligi ile uzatmiglardi. 1905°te Bakii’deki Azerbaycan Tiirkleri tarafindan
kurulan cemiyet, Birinci Diinya Savasi yillarinda etkin rol oynamisti. 1915 yilindan
savasin sonuna kadar 6zellikle Anadolu’nun Dogu ve Karadeniz bolgelerinde Rus isgaline

ugrayan yerlerdeki Miisliman halka maddi-manevi yardimlarda bulundu. “Kardas

%7 Selguk, a. g. e., S. 86.

348 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 98, 214, 217.

9 Tarakgioglu, a. g. e., s. 23; Karpov, Cherski, Fyodor I. Uspenski, “Hesabat I, 17 Ocak 1918 Tarihinde
Tarih {limleri ve Filoloji Boliimiinde Yapilan Toplant: Zamani Sunulan Hesabat”, s. 14.

%0 Betiil Aslan, I Diinya Savas1 Esnasinda Azerbaycan Tiirklerinin Anadolu Tiirklerine Kardas
Komegi (Yardimi) ve Bakii Miisliman Cemiyet-i Hayriyesi, Ankara: Atatiirk Kiiltir Merkezi
Bagkanlig1 Yayinlari, 2000, s. 56.
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Komegi” slogani ile bir araya gelen ve diinyada benzeri az rastlanan bir yardim cemiyeti
olan bu cemiyet, isgal altindaki bolgelerde bulunan Tiirklere her tiirlii yardimda bulunarak
onlarin hak ve hukuklarini korumaya calisti. Trabzon’un da Rus isgali altina girmesiyle
birlikte cemiyet Trabzon’a bir temsilci heyet gonderdi. Sehre gelir gelmez Trabzon’un
durumu hakkinda ayrintili bir rapor hazirlayan cemiyet tiyeleri burada halkin hi¢ de i¢ agic1
durumda olmadigi, sokaklarda ¢ok sayida sahipsiz ve yetim Miisliiman ¢ocuk bulundugunu
tespit etmisti. Bunlarin Batum ve Tiflis’teki siginaklara gotiiriilmesi, Trabzon’a birer erzak
merkezi ve tip merkezi kurulmasi, hasta kadinlar i¢in doktor gonderilmesi istendi. Bu
raporlar iizerine Trabzon’da bir temsilcilik a¢ilmasina karar veren cemiyet, sahipsiz ii¢ yiiz
elli kadar Miisliman ¢ocugu Batum ve Tiflis teki merkezlerinde koruma altina aldi, Rum
ve Ermeni saldirilarina karsi halki korumaya calist.®** Cemiyetin faaliyetleri bununla da
sinirlt kalmadi. Sicak yemek dagitmak, erkeksiz evlere ekmek vermek, Tiirklerin
hilkklimetce ya da adliyece yiiriitiilmesi gereken islerde davalarim1 takip edip
kolaylagtirmak, isgal siiresince ¢aligtirillan Tiirk iscilerin  haklarmi korumak gibi
faaliyetlerde bulunarak bu zor sartlarda Miisliiman halkin her tiirlii ihtiyaci ile yakindan
ilgilendi.®?

Cemiyet binasi, isgal siiresince Orta Hisar Mahallesi’nde calismalarina devam
etti.®>** Miisliimanlar1 korumak igin acilan ve Bakii’ye bagli olan bu kurulusun basinda,
Azeri Tirklerinden Rus ordusuna mensup bir siivari albayr bulunmaktaydi. Sivil ve

tiniformal1 olarak toplam on iki kisiden olusan bu kurulus,***

Tiirk ordusu, Trabzon’a
girene kadar Trabzon’dan ayrilmadi, milliyeti ne olursa olsun tiim Miisliiman halkin can,
mal ve 1z giivenliklerini korumaya, fakirlerin ve hastalarin ihtiyaclarini karsilamaya
calistt. Cemiyetin Trabzon’daki Miislimanlar i¢in yerine getirdigi faaliyetler bunlarla da
siurlt degildi. 1917 yili, isgalin baslangicindan beri Miisliiman halka kars1 girisilen zuliim
hareketinin giderek arttigir bir yil oldu. Cemiyet-i Hayriye iiyeleri giderek artan bu

olumsuzluklar karsisinda, Trabzon’da Miisliiman halka yapilan saldir1 ve hareketler igin

%! Betiil Aslan, “Rus isgali Altindaki Trabzon Tiirk Halkina Uzanan Bir Kardes Eli: Bakii Miisliiman
Cemiyet-i Hayriyesi”, (Haz.), Mithat Kerim Arslan, Hikmet Oksiiz, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi
Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, (549-558), Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir Miidiirliigii
Yayinlari: 12, 2001, s. 551-552.

%2 Selguk, a. g. e., s. 89-91.

%3 Selguk, a. g. e., 5. 52.

%4 Bu iiyelerden birisi de Ahiskali bir Tiirk olan Mahmut Bey idi. Kendisi ticaretle ugrasmakla olup Kars’tan
Trabzon’a kadar bircok yerde ambar ve yazihane sahibi olmakla birlikte, Ruslar adina Erzurum-Trabzon
arasindaki insan ve hayvan yiyeceklerinin miiteahhitligini yapiyordu. (Ayrintili bilgi i¢in bkz: Selguk, a.
g. e, s. 44, 46).
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bazi tedbirler aldi. Oncelikle Azerbaycan gazetelerine haber gondererek kendilerine yardim
edilmesini istediler. Cemiyet’in Trabzon subesi sorumlularindan Ali Hasanov, Trabzon’un
ve Trabzon’daki Miisliman halkin durumunu Azerbaycan’daki “Ac¢ik S6z” gazetesine

bildirerek, su yardimi istedi:

Muhterem Miidiir! Bu mektubuma gazetelerde yer vermenizi rica ederim. Trabzon’da
bulunan Miisliiman kardaglarimizin ahvali pek miiskiildiir.. her giin onlardan bes alt1 adam
oliir. Bunlar1 sorup arayan da yoktur. Oyle ki Ermeniler, giin ortasinda Miisliimanlar:
oldiiriip koselere koyuyorlar. Bir taraftan evleri basip talan ediyor ve kadinlarin irz ve
namusuna dokunuyor ve bazen bunlar1 6ldiirdiikten sonra parmaklarindaki yiiziikleri ve
kulaklarindaki kiipeleri aliyorlar. Velhasil camileri, tahkir edinceye kadar senaatte
bulunuyorlar. Bu kadar zuliimler kargisinda ne edecegimizi bilemiyoruz. Binaenaleyh biz
bu hususta ancak Miiselman kardaslarimizin muavenetini bekliyor ve {imit ediyoruz ki

. . . . 355
millet ve din namina bize muavenette geri durmasinlar.

Rus birlikleri igerisinde farkli etnik kokenlerden askerlerin bulundugunu ifade
etmistik. Buna bagli olarak Rus ordusunda Karabagli askerler de bulunmakta idi. Cemiyet,
Rus ordusunun bu 6zelligini Mislimanlarin lehine ¢evirmeyi bildi ve Trabzon’daki
Miisliman halkin korunmasi igin askerlerle irtibata gecti. Nitekim Ruslarin Kavak
Meydani’nda bulunan nakliye birlikleri arasinda kalabalik miktarda var olan Karabagh
askerler ile irtibat kuran Cemiyet, askerlerin Trabzonlulara yardim etmelerini sagladi.®®
Onlar, Rus ordusuna dahil olmalarina ragmen Cemiyet-i Hayriye araciligiyla Tirklerin

silahlandirilmasin sagladllar.?’s7

Trabzon’da saglik durumu da i¢ acici degildi. Bulasici hastaliklar askerler ve sivil
halk arasinda yayilmisti. Rus isgal komutani Mintslov’un 27 Temmuz 1916 tarihli
kaydinda sehirdeki Tirklerin saglik durumu ile ilgili olarak su sekilde bilgiler yer

almaktadir:

Sehirde 270 Tiirk esiri var idi. Onlarin vaziyeti akil almaz sekilde idi. Onlar1 géren bunlar
asker degil, sanki dilenci sanirdi. Bunlar arasinda orta yaglarinda adam yok denilebilir.
Timii ya yaglilar ya da ¢ocuklardi. Hekimlerin ifadelerine gore onlarin arasinda ¢ildiranlara
ve ruhsal hastalara tesadiif ediliyordu. Ornegin simdi hiicredeki askerin yiizii dehset
vericiydi. Esirler ¢ok kotii durumda saklanir. Esirleri tavlaya benzer bir yere atmislardi.
Sehirdeki biitiin yataklar komutanin ambarina y181lmis olsa da yerde degil yatak, saman bile
yoktu. Saglam olanlarla beraber hastalar da ¢iplak désemenin {izerinde yatiyorlardi. Onlarin
arasinda 3 tifolu, 2 veba hastas1 ve 2 de cicek hastas1 vardi. Ozel gereksinimleri igin bile
onlar1 bahgeye birakmiyorlardi, kaldiklar1 yerde gereksinimlerini gideriyorlardi. Déseme o

%5 Aslan, a. g. m., s. 553.
36 Selguk, a. g. e., s. 55.
37 Lermioglu, a. g. e., s. 329; Selguk, a. g. e., s. 91-92.
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kadar pistir ki, adamlarin ayaklar1 batmaktadir. Bunlarin tiim glinah1 bizim sehir
. [ 358
komutanimindir. Zira o bir aga gibi davranird.

Hastaliklar sadece Tiirkleri vurmadi. Ruslar da bulasici hastaliklara maruz kaldilar.
Rus ordusunun iginde bulundugu sartlara tibbi agidan iyi denemezdi. Hastaneler,
yaralilarin ihtiyaclarini karsilayacak durumda degildi. Ustelik ilag sikintis1 da vardi. Ruslar
salgin hastaliklarin yayilmasina 6nlem olarak sehirde at ve ineklerin bakilmasini yasakladi.
Buna ragmen hastaliklar hizla yayildi, gida ve ilag eksikligi yiiziinden sehirde kalan
insanlar da 6lmeye basladi. Hatta bir donem tifonun yayilis1 vebanin oniine gegti. Ayrica
tifo, sitma, ¢igek hastaligi, karin yatalagi ve ates hastaligi da bir salgin haline geldi.
Ormnegin piyade Ribinski’nin taburunun 4/5 ii hastalik nedeniyle yok oldu. Hastaliklarin bu
kadar biiyiik bilangolara ulagsmasinin énemli bir nedeni de Rus ileri gelenlerinin, Trabzon’a
gelen Rus askerlerin istihdamu, ilaglart ve diger ihtiyaglari ile yeteri kadar ilgilenmemeleri
idi. Nitekim gelen askerlerin ayakkabilari ve kaldiklar1 yerlerin gatilar1, pencereleri yoktu,

tistelik bu durum Trabzon merkezden baslayarak cephe hattina kadar ayniydi.

Imkansizlik ve ihmaller yiiziinden Trabzon’da durdurulamayan veba hastaligi bir
miiddet sonra tasradaki hayvanlara sigrayacak kadar ilerledi. Ozellikle Vakfikebir ve
Akgaabat’ta hastalik, insanlarin zaten zor olan hayatlarimi daha da zorladi, Trabzon
merkezde ise hastaliklarin yani sira bit ve benzeri hagerenin de Onii alinamaz duruma
geldi.359 Yasanan aclik ve kitlik, donemin saglik hizmetlerinin sartlariyla alakali olarak
ihmal ve yetersizlikle birlesince, isgalden sonra dahi Trabzon’da birgok hastaligin kontrol
edilemez duruma gelmesine neden oldu. Ornegin Ruslarin cekilmesinden sonra Of’tan
Bafra’ya kadar halkin % 30’u sitmaya yakalandi. 1918’de Muhacirlerin geri donmesiyle de

hastalik Trabzon’daki kdylerin tamamina yakinina bulast:. >

%8 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 47.

859 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 41, 37-46, 62, 65, 101.

%0 Selguk Ural, “Kurtulustan Miitarekeye Kadar Trabzon Vilayetinin Sosyo-Kiiltirel ve Ekonomik
Durumunu Diizeltmeye Yonelik Hiikiimetin Aldig1 Tedbirler”, Mithat Kerim Arslan, Hikmet Oksiiz
(Haz.), Trabzon ve Cevresi Uluslararas1 Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, (567- 578), Trabzon: T. C.
Trabzon Valiligi Il Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlart: 12, 2001, s. 571.
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2.6. Gayrimiislim Osmanh Vatandaslari-Rus Tliskileri

Trabzon’daki Gayrimiislim Osmanli vatandaslar1 diger bdolgelerdeki bir¢ok
Gayrimiislim vatandaslar gibi, devletin zayifladig1 zamanlarda iilkeleri aleyhinde faaliyette
bulundular. Kugkusuz, bunun bir sebebi de Ruslarin, onlarla igbirligi yapma girisimleriydi.
Ruslarin Trabzon’daki gayrimiislimlerle isbirligi yapmalar isgalle birlikte ortaya ¢ikan bir
sey degildi. Ruslar, daha 1810 tarihli Sargana Burnu ¢ikartmasinda, bolgedeki Rumlarin
orglitlenip, Osmanli aleyhine tavir almalar1 i¢in planlar yapmlslardl.361 Trabzon’daki Rum
varligmmi kendi lehlerine kullanmayr bilmislerdi. Ruslarin bu tavri sadece sehirdeki
Rumlarla da smirli degildi. Ruslar, Trabzon’daki Ermeniler ig¢in de ayni Stratejiyi
sergilemislerdi. Ruslarin bu anlamda Ermenilerle iliskileri 1895 Ermeni olaylar1 dncesine
dayanmaktadir. Yapilan arastirmalar 1895 Ermeni olaylar1 o6ncesinde, Ruslar ile
Ermenilerin irtibat halinde olduklarimi gosterir. Trabzon’da silah kagakgiligi ile ugrasan
Ermeniler Rus yapimu fisek, silah ve kovan gibi savas malzemelerini Karadeniz tizerinden
Trabzon’un Ermeni vatandaslarina ulastlmlmlslardl.362 Ruslarin 6zellikle Ermeniler
tizerindeki politikalar1 bunlarla smirli degildi. Onlar Birinci Diinya Savasi Oncesinde
oldugu gibi bu galkantili donemde de Ermenileri kendi ¢ikarlarina alet etmislerdi. Carlik
Rusya’si, 1914’te Tiirkiye’nin kuzey dogusundaki Ermeniler ile yakin irtibata ge¢mis ve

onlara su beyannameyi yayimlamaisti:

Ermeniler! Sarktan garba kadar muazzam Rusya’nin bi’l-umum ahalisi da’vetimi kemal-i
hiirmetle kabul etti. Ermeniler, sizlerden bir¢oklarinin altinda ezildigi ve el-yevm ezilmekte
oldugu bes asirlik istibdaddan sonra nail-i hiirriyet olacaginiz saat geldi. Ruslar Ermeni
evladini kemal-i iftiharla tahattur ediyor. Lazoroflar, Melikoflar ve emsali Ermeniler islav
kardeslerinin yaninda vatanin tealisi i¢in harp etmislerdi. Asirlardan beri olan sadakatiniz,
bu biiyiik giinde de biitiin vezaifinizi sarsilmaz bir iman ve kanaatle ifa edeceginize ve
da’va-yr muhikkimizle silahlarimizin suret-i kat’iyyede ihraz-fevz ve zafer etmesine
calisacaginiza benim i¢in bir delildir. Ermeniler, ¢arlar hiikiimeti altinda kan kardeslerinizle

birleserek nihayet niam-1 hiirriyet ve adalete mazhar olacaksmlz.363

Bu beyanname 1914 itibari ile 6zellikle Dogu Anadolu’da ve Dogu Karadeniz’de

olacaklarm habercisiydi. Oysaki ihtilal sonrasinda Lenin tarafindan sarf edilen “Ermeniler

%1 Mehmet Bilgin, “1810 Yilinda Ruslarin Trabzon’u Isgal Girisimi ve Sargana Burnu Cikartmasi”, 320-
322. Konu ile ilgili olarak 6zellikle Pontus Meselesi hususunda Ayrintili bilgi i¢in bkz: Mehmet Bilgin,
“Pontus Meselesine Tarihsel Bakis”, Baslangictan Giiniimiize Pontus Sorunu, (Ed. Veysel Usta),
Trabzon: Serander Yaynlari, 2007, s. 32-45.

%2 Muzaffer Tepekaya ve Ramazan Calik, “Tiirk ve Alman Belgeleri Isiginda Trabzon’da Ermen Tehcirinin
Uygulanmas1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, 1, (2005), s. 172.

%3 Duman, a. g. e., s. 32-33.
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ve ihtilalci komiteler oyunda gerekli ahmaklardir’*®*

climlesi; Ruslarin goziinde
Ermenilerin gercek degerinin gostergesidir. Zaten Rusya’nin Ermenilere yonelik
politikalarina bakildiginda Ermenilerin menfaatlerinden ¢ok, kendi ¢ikarlari igin hareket
ettiklerini anlamak zor degildir. Ancak 1914°te Rus Cari Ermenilere, tiim Ermenilerin
kurtuluslarinin  Osmanli Devleti’nden ayrilarak Ruslarin  himayesinde kurulacak bir

Ermenistan devletiyle miimkiin olabilecegi fikrini kabul ettirmisti.*®

1916 itibari ile Trabzon’da baslayan Rus isgali doneminde de sehrin Gayrimiislim
halki Ruslarin lehine bir tavir sergiledi. Trabzon’un isgali i¢in gelen Ruslar, sehrin
Gayrimiislim vatandaslar tarafindan ¢iceklerle karsiland.*®® Rumlarin sevinglerinin en
biiyiik sebebi, biiyiik iilkiilerine (Megalo Idea) ulasma yolunda biiyiik bir adimin
gerceklestigine olan inanglariydi. Sevingleri torenlerle, ayinlerle sinirli kalmadi, milliyetgi
ruhta gazeteler de basildi. Gazeteci Kapadanidis Yunanistan’la birlesmeyi savunan bir
makale yayinladi, Hiristiyan evlerine Yunan bayraklari dosendi. Batum’da “Pontuslular
Ulusal Meclisi” kuruldu ve Trabzon’u bagimsiz bir devlet olarak ilan eden bu meclisin

adima “Pontus Parlamentosu” ad verildi.>®’

Rus Generali Schawertz, Trabzon’a girdikten sonra, Rusca ve Tiirkge olmak {izere
iki dilde bir bildiri yaymmladi. Bildiriye gére Trabzon artik Rus Imparatorlugu’na
katilmigti. Bundan sonra Rus kanunlari gegerli idi. Sehirde yasayan Miisliimanlar ve
Gayrimislimler arttk Rus vatandasligina gegmisti. Herkes esit haklara sahipti. Asayisi
bozanlar Sibirya’ya siirgiine gonderilmek suretiyle cezalandirilacaklardi.*® Bununla
beraber bildiride Ruslar, esit haklardan bahsetmislerdi. Fakat bu kagit dstiinde kaldu.
Miisliimanlara maddi manevi yapilan eziyetler ve hakaretler son derece agirdi. Ornegin,
Ruslar sehre girdikten sonra ilk is olarak; kiliseden donme camilerde namaz kilinmasini

yasaklayarak buralari Rumlara verdiler.*®°

%4 Duman, a. g. e., s. 33.

%5 Duman, a. g. e., s. 34.

366 Capa, a. g. m., s. 270.

%7 Yorgo Andreadis, Tamama Pontus’un Yitik Kiz1, Cev. Ragip Zarakolu, istanbul: Belge Yayinlari,
2012, s. 73-95.

%8 Aslan, a. g. m., s. 550; Duman, a. g. e., s. 75; Ural, a. g. m., s. 568.

%9 Kurat, a. g. €., 5. 294.
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Bildiride Ruslar, esitlikten ve adaletten bahsetseler de Miisliiman halk adaletsizligi
tiim yonleriyle yasamak zorunda birakildi. Ruslar, isgali kolaylastiran Ermenilere, Tiirklere
kars1 el altindan destek oldular. Ust riitbeli bazt Rus komutanlar bolgedeki Miisliimanlara
Rus askerleri tarafindan zarar verilmemesi i¢in ugrassalar da bu miimkiin olmamisti.
Trabzon’un isgali siirecinde Bolsevik Ihtilali ¢ikmisti. Bu ihtilal, Anadolu’nun biiyiik
kismini iggali altinda tutan Rus ordusunda emir-komuta zincirinin tamamen ¢dziilmesine

neden oldu. Bu siirecte 6zellikle ordudaki Ermenilerin kontrolleri biiyiik oranda kaybedildi.

Ruslarin bagimsizlik vaatleri birgok Osmanli vatandasi Ermeniler arasinda kabul
gordii. Ermeniler cesitli vesilelerle Ruslarin iggallerini kolaylastirdilar. Bu Trabzon’un
isgalinde de goriilmiistii. Ornegin, Trabzon ve gevresindeki Ermeniler, seferberlik ilanmin
ardindan askere gitmedikleri gibi, Miisliiman halki askerlikten sogutmak i¢in biiyiik ¢aba
sarf ettiler. Birinci Diinya Savasi basladiginda Ermenilerin biiyiik kismi Osmanli ordusuna
katilmayarak firar etti ve Rusya’da olusturulan goniillii Ermeni taburlarina katildi. Bu
taburlara katilmak igin Trabzon’dan ayrilan Ermenilerin sayisi bin bes yiiz kisiydi. Ayrica
Tiirk ordusunun konumu ve durumu hakkinda Rusya’ya casusluk hizmetinde bulunmak
amaciyla Ermeni komitacilar tarafindan olusturulan biirolardan birisi de Trabzon’da
kuruldu. Kisacas1 Trabzon’da Rus isgali baslamadan 6nce Birinci Diinya Savasi itibari ile
Ermeni cete faaliyetleri baslamisti.®”® Ruslar, isgalle beraber getelerin faaliyetlerine goz
yummuglar, zaman zaman da Ermeni ¢eteleriyle birlikte hareket etmigslerdi. 1916
Mayis’inda Of ve Magka’da Ermeni c¢eteleri ile birlikte Miisliman halka karsi,

371

katliamlarda bulundular.®’> Bazi yerlerde ise Misliiman halka zarar verme hususunda

Rumlar1 da tegvik ettiler.3

373

Rumlarla Ermeniler birleserek, sehirdeki Miisliimanlara

defalarca saldirmislardi.”"” Donemin taniklarindan Lermioglu konu ile ilgili olarak sunlar

ifade etmektedir:

Rumlar, Rus ordusu ve bu ordu ile buralara sarkan Ermenilerle birlestiler. Evvela talana,
sonra da rast geldikleri ve firsatin1 diistirdiikleri Tiirkleri kadin, erkek ve gocuk demeksizin
bir tefrik yapmaksizin 6ldiirmeye koyuldular, her Rum 6ldiirmeye muktedir olmadig: yerde
agir bir hakaretle Tirk komsusunu manen ezmeye gayret ediyordu. Geceleri birgok evleri
atese vererek yakin komsularini diri diri yakmislardi. Sunu katiyetle sdyleyebilirim ki: Rus
ordusunda bulunan Tatarlarla diger Tiirk irkindan olan askerler ve Kafkasyali Islamlarin

%0 Duman, a. g. e., s. 46.
1 BOA. HR. SYS. 2872/3.
$2 BOA. HR. SYS. 2872/4.
3 BOA. DH. SFR. 1/70.
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miidahalesi olmasaydi, avdetimizde bu topraklar iizerinde sag kalmis bir Tirk’i gérmek
nasip olmayacakti.

Tiim bunlar, Trabzon’daki Rum ve Ermeni varliginin Rus siyaseti ve politikasina
hizmet ettiklerinin gostergesidir. Ruslar bunlar1 ¢ikarlar1 dogrultusunda fazlasiyla
kullandilar.*”® Rumlar da Ermeniler gibi merkez-tasra ayrimi yapmaksizin her yerde

araliksiz olarak Ruslara casusluk yaptilar.>®

Ayrica isgal siiresince Trabzon’a Rusya’dan
niifus go¢ii olmustu. Trabzon’a gelen ¢ok sayida Rum isgalin sona ermesiyle birlikte geri

dénmek istemisti.>"’
2.7. Rum-Rus Anlasmazhklari

Daha once ifade edildigi gibi Trabzon’daki Rumlar, Rus isgalini sevingle
karsilamiglardi. Fakat zaman gectikge Ruslarla Rumlarin arasi agildi. Hatta aralarinda
dogan anlasmazliklar zaman zaman gerginliklere yol agti. Trabzon’un Miisliiman halkinin
biiylik ¢ogunlugunun sehirden ayrilmasiyla 6nce Rumlar, sonra da Ruslar, Trabzon’u
sahiplenme yarisma girmislerdi. Isgal uzadik¢a anlasmazliklar daha da artt1. Ciinkii Rumlar
da bolgede kendi devletlerini kurmayi diistinmiislerdi. Bu yilizden ozellikle Trabzon’un
fethinden Onceki tarihi eserler konusunda Ruslarla ¢atismaktan ya da onlarin islerine
miidahale etmekten c¢ekinmediler. Onlarin bu hareketleri, Ruslarin iizerinde giivensizlik
yaratmisti. Zaten Rus isgal komutant Mintslov, glinliiginde Rumlarin kendilerine sevgi
gostermelerini beklemenin saflik olacagini belirtmisti. Nitekim bu giivensizlik zamanla
gerginlige doniismiistii. Gerginlik O6zellikle Fetih Oncesi Trabzon’a dair tarihi eserler
lizerinden yasanmisti. Aslinda iki tarafin fetih Oncesine ait kiiltiirel degerler {lizerindeki,

anlasmazliklarinin ¢ikis nedeni ¢ikar meselesiydi 38

Birbirleriyle uzun yillardir irtibat halinde olan ve Misliimanlar karsisinda
Hristiyanlik paydasinda birlesen iki tarafin tarihi eserler iizerinde ¢atisma yasamasinin en
onemli nedeni; Trabzon’un ge¢misini sahiplenme meselesi idi. Rumlar, sehri zaten

kendilerine ait goriiyorlardi. Ruslar ise Hiristiyanligin kendilerine sagladigi hak ile

¥4 Lermioglu, a. g. e., s. 328-329.

5 BOA. HR. SYS. 2883/8.

¢ BOA. DH. SFR. 1/63.

37 BOA, DH-SFR, 87/90, 90/97.

8 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 16-17, 21.
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kendilerini Trabzon Rum Devleti’nin varisi olarak tanimliyorlardi. Bu ylizden Rumlar,
Ruslar1 sevingle karsilamislarsa da, iki taraf arasinda “giiven” kavrami tam olarak
olusmamisti. Ruslar her defasinda Rumlardan bekledikleri destegi gormediklerini ifade
etmislerdi. Rum Metropolit, Ruslara yardim sozii vermesine karsin, Rum halk Ruslara
verilen yardim soziinii yerine getirmekte isteksiz davranmisti. Nitekim isgal doneminde
sehirde yapilmasi planlanan isler i¢in is¢i sikintisi ¢eken Ruslar, Metropolitten yardim
istemis ve ondan bu yonde s6z almislardi. Ancak yardim igin toplanan Rum sayisi,
yapilmasi planlanan is karsisinda yetersiz kalmisti. Yiksek tlicret 6denmesi dahi ise
yaramayinca Schawertz biitiin diikkanlar1 ve kahvehaneleri kapattirarak calisabilecek
herkesi zorla ise gotiirdi. Bununla beraber Ruslar, Rumlarin ¢alismasindan memnun
kalmadilar. Rumlarin bu hareketleri Ruslarla aralarindaki anlasmazliklar arttirdi. Zorla ise

gotiiriilen Rumlar, kendilerine verilen gérevi tamamlamamuslardi.®"

Uspenski ise Tirklerin sehirden ayrilmasinin ardindan; niifus Ustiinliigiinin
Rumlara gectigini ve Rumlarin kiliseden bozma mescitlerin kontroliiniin Ruslarda
olmasindan rahatsizlik duyduklarini ifade etmisti. Ibadethanelerine girmek isteyen Rumlar
ile Rus askerleri arasindaki mevcut gerginlik artarak devam etti.®®® iki taraf arasinda
anlagmazliklar artsa da asla tam olarak iliskiler kopmadi. Ruslar, Rumlarin islerine
karismalarindan  yakinmalarma ragmen onlarla bir araya geldiler.®®" Ornegin
anlagmazliklarin arttifi 1917 yilimin Christmas’mi Ruslar, Rumlarla birlikte kutladilar.
Toren, metropolit Hrisanthos tarafindan birkag aydir 6grenmeye calistigi Rusga dualar ile

yonetildi.**?

Rumlarin Ruslara kars: takindiklar1 “sehrin sahibi tavr1”, sadece kutsal mekanlardan
ya da binalardan ibaret degildi. Onlar, Tirklerin biiyiik ¢ogunlugunun sehirden
ayrilmasindan sonra, sehri kendilerine ait gibi kullanmaya baslamislardi. Bos bulduklar
Miisliiman evlerinin kendilerinin oldugu iddiasin1 6ne siirmislerdi. Sadece evleri degil,
Tiirklerden kalan tarlalari, magazalari, kisacast Tirklerden kalmis her tiirlii emlag:

sahiplenmislerdi.®®

819 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 21, 30, 27, 24.

%80 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 37.

%81 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 27-42.

382 Capa, a. g. m., s. 270; Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 162.
%83 Krimskiy, “Hesabat I1I”, s. 25.
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Ruslar, Rumlarin bu hareketleri karsisinda geri adim atmadilar. Bu yiizden isgal
altindaki Trabzon’da kiiltiirel degerlerin ve Tiirklerden kalan mallarin yagmalanmasi ve
paylasilmasi konusunda Yunanlilarla Ruslar arasinda sorunlar ¢ikti. Yunanlilar da Ruslar
gibi bir Arkeoloji Dernegi kurarak, Trabzon’un tarihi kiiltiirel degerleri iizerinde galisma

girisiminde bulundular.®®

Bu adim, Ruslarla olan gerginliklerini arttirmisti. 1917 yazina
gelindiginde, iki taraf arasindaki gerginlik ¢atismaya doniismiistii. Rumlar 6 Temmuz 1917
Persembe giinii kontrolii Ruslarda olan Ortahisar Cami’sine iki yiiz kisilik bir grupla zorla
girmek istediler. Camiye girebilmek i¢in Arkeoloji Derneginin Trabzonlu tyelerini de
yanlarinda getirdiler. Camideki eserlerin bulundugu arsiv odalarinin Ruslar tarafindan
kilitli tutulmasi nedeniyle Rumlar amaglarina ulasamadi. Bu olaydan sadece birkag¢ giin
sonra 10 Temmuz’da caminin pencerelerinin demirleri kirildi, arsiv odasinin kapisi
yerinden cikarildi, yilizlerce belge, elyazmas: ve ¢ok sayida torba yok oldu. Ruslarin
incelemelerine ragmen olayin ne failleri, ne de kaybolan kiiltiirel degerler bulunabildi.*®
Aslinda Rumlarin toplanan malzemeleri gotiirme konusunda bu kadar 1srarct olma
sebepleri, Miisliman halka ait toprak hukuku, nikdh ve diger belgelere sahip olmakti.
Rumlar bu evraklar {izerinden Trabzon’da Miisliiman halktan kalan miilklerden ¢ikar elde
etmeyi amagliyordu. Ruslar bu durumun farkindaydi ve bu evraklarin Rumlarin eline

gecmesi konusunda endise duymuslardi.®®

Rumlarla, Ruslar arasindaki bir baska anlasmazlik konusu da kiliseden bozma
mescitlerin anahtarlarinin hangi tarafta kalacagi meselesi idi. Rus Arastirma Heyetinin
hazirlamis oldugu raporlara gore Trabzon’un kiiltiirel degerleri ve tarihi eserleri ile ilgili
calismalarda bulunurken, Rumlara ait mabetlere Rus Arastirma Heyeti iiyelerinin
girebilmesi miimkiin olmamist1.**” 1916 yilinin sonuna dogru Rumlar arasindaki idare reisi
se(;imine388 rliisvet yolu ile gelirlerini genisletmeye g¢alisan Rus komutan Palchevski’nin

miidahalesi, Ruslarla Rumlar arasinda yeni bir gerilim dogurdu.

Ruslarla Rumlarin arasindaki bu gerginlik sadece sehir merkezine 6zgii bir durum
degildi. Ruslar, koylerde oturan Rumlarla da sorun yasadi. 1916 yazinda, Rumlarin

Soguksu’dan ii¢ Rum koylii Mintslov’un yanina gelerek, civar arazide ¢alisan Rus gruptan,

%84 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 41.
385 Krimskiy, “Hesabat II1”, s. 26.

%86 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 41.
%87 Baklanov, “Hesabat IV”, s. 28.

388 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 135.
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teknikerinden iscisine kadar tiim iiyelerinden rahatsiz olduklarini, Ruslar tarafindan
saldirtya ve talana maruz kaldiklarmi belirterek, ondan koyliler i¢in giivenlik gruplar

kurmasini istedi.>®

Ruslar ile Rumlar arsindaki gerilim, Ruslarin Trabzon’da hakimiyet giiciinii
yitirmeye baslamasiyla artti. Artik sehirdeki hakimiyet Rus askerlerinden ¢ok, metropolite
dayanan Rumlara kaydl.390 Rumlar, metropolit ile birlikte hareket edip, firsati
degerlendirerek, sehrin kiiltiirel degerlerini kendi mahiyetlerine almak i¢in Ruslarla

. . .. . 1.301
miicadele igerisine girdi.

Ruslarin Ermenilerle yasadiklar1 problemler ise daha ¢ok Ermenilerin itaatsizligi ve
kontrolsiizliigii ile ilgili idi. Ermenilerin 6zellikle yagmaciligi ve keyfi hareketleri, sehir ve
ordu iizerinde otorite kurmak isteyen Ruslarin Ermenilerle ilgili yasadiklar1 en biiyiik
sikintilardi. Ermeniler 6zellikle, sehirde kalan sahipsiz Tiirk mallarin1 yagmalamaktaydilar.
Sadece sehir igindekiler degil Trabzon disindan da ellerindeki sahte belgelerle sehre gelen
Ermeniler, Rus askerlerinin yerlesmis olduklari binalarin varisleri olduklarini ileri
stirliyorlardi. Mintslov, bu iddia ile sehre gelip kazi yapan bir grup Ermeni vatandasinin

otuz bes bin ruble degerinde esya buldugunu ifade etmektedir.**

Hirsizlik basta olmak
tizere ¢esitli asayis problemlerinin de isgal siiresince artarak devam ettigi gercekti.

Mintslov, konu ile ilgili olarak su bilgileri vermektedir:

Gittik¢e hirsizlik ¢ogaliyordu. Giin yoktu ki, yanima hirsizlikla ilgili bir sikayetci gelmesin.
Hayvanlar1 ¢alip, insanlar1 déviiyorlardi. Katiller ise ya Ermeniler, ya da arka cephedeki
utanmaz Ruslar ve Kazaklar idi. Uzak eyaletlerden bana hos olmayan haberler geliyordu.
Kackin ve askerlerin faaliyetinden, aclikla yiiz yiize gelmistik. Ne kdylerde, ne de sehirde

yiyecek bir sey kalmamuisti. Acil olarak bir seyler getirmek gerekiyordu.393

2.8. Cetecilik Faaliyetleri

Ruslarin Ermenilerle en c¢ok sorun yasadigt mesele, Trabzon’un giivenligi

konusunda idi. Isgal siiresince Trabzon’da ve gevresindeki olaylara bakildiginda Ruslarin

389 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 58-61.

3% Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 46.

o1 Karpov, Uspenski, Cherski, “Hesabat I, 17 Ocak 1918 Tarihinde Tarih {limleri ve Filoloji Boliimiinde
Yapilan Toplant1 Zamani Sunulan Hesabat”, s. 14.

%2 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, S. 26.

893 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 61.
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bunlar1 dnlemede basarili olduklarini sdylemek zordur. Ozellikle bdlgeden kagmis olan
Ermeniler, geri doniip geteler kurarak yagmayla mesgul olmus ve Trabzon’da kalan sivil
Tiirklerden intikam alma yarisina girmislerdi. Ruslar Trabzon’a girdikten kisa bir zaman
sonra Ermenilerin bu davranislarini engellemeye ¢aligsalar da®* bolge halkina zarar

vermelerinin 6niine gegilemedi.

Daha Birinci Diinya Savasi’nin baslangicindan itibaren, biinyesindeki gayrimiislim
halk ile alakali huzursuzluk yasayan Trabzon, isgal 6ncesindeki olaylardan da anlasilacagi
gibi Ermeniler hususunda ciddi problemler yasadi. Niifusun biiyiik kisminin askerde
oldugu o giinlerde, Trabzonlular kendilerini ve kdylerini korumak igin yerel geteler kurma
yoluna gitmislerdi. Bu yiizden Ruslar, Of, Caykara, Arakli, Arsin, Siirmene ve Akgaabat’in
i¢c koylerine niifuz edemedi ve buralarda kurulan yerel ceteler zaman zaman Rus
kuvvetlerine baskinlar yapti. Tiirk askeri birliklerine Rus kuvvetlerinin birliklerinin

konuslart ile ilgili bilgileri ulagtirdi ve savunmasiz kalan Miisliiman halki Rum baskilarina

395

kars1 korudu.™ Aym sekilde Tonya’nin Karaaga¢ Kdyii ve Picinlik bogazi arasindaki yol

tizerinde, ¢ogu kadin ve ¢ocuk olmak iizere ti¢ yiiz kisilik bir muhacir grubu oldiiriildii.>*

Ruslarin Trabzon’a girmesi ile sehirde can, mal ve namus gilivenligi yok olmustu.
Ruslar gectikleri yerlerde korkung izler birakiyorlardi. O giinlerde Magkanmin Ispila
(Ocakl1) koyiinde oturan Alemdaroglu Besim, Rus ve Ermenilerin yaptiklariyla ilgili

olarak su bilgiyi vermisti:

Trabzon’un disiisiinden iki giin sonra, diigman Macka’y1 bizim kdyle ayni zamanda isgal
etti. Isgalin arifesinde, ailemle birlikte énce Miilaka Kdyii’ne ve sonra da Zaha (Cesmeler)
ve Zanoy (Akmescit) kdylerine gittim. Zanoy Koéyii’nde bulundugum sirada, Rus askerleri
Solday’dan 12 yasindaki kizin, ayrica Hathavar vergi memuru Osman Efendi’nin kizinin
1rzina gegmislerdir. Koyiimiiz Ispila’ya gelince, Ruslarin buraya geldikleri giin, kendileriyle
ayni davay1 giiden Ermeni geteleri iskence yaparak, Alemdaroglu Hasan Deli Balta Hasan,
Eyiibzade Mehmet ve Hact Ahmet oglu Osman’1 6ldiirmiislerdir. Ermeniler, Eyiip oglu
Mustafa’nin 12 yasindaki kizinin irzina ge¢misler ve Hasan Aga’nin kollarini kestikten
sonra diri olarak yakmiglardir. Yine Ermeniler, Misliimanlarin evlerni talan etmisler ve her
tirlii eziyetler yaptiklart1 bu kdy sakinlerini hapsetmislerdir. Ruslar da Miislimanlarin

evlerinin yikilmas1 igine istirak etmislerdir.3

304 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 51.
%% Tarakgioglu, a. g. e., s. 19.

3% [ ermioglu, a. g. ., s. 242.

%7 Duman, a. g. e., s. 84.
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O zor giinleri bizzat yasayan baska bir Misliman gorgii tanig1 olan Yomra nin
Kalafka koylinden Ali Osman kizi ve Salimoglu Mehmet’in esi Fatma da Rus ve

Ermenilerin bolge halkina yaptiklarini su sekilde ifade etmislerdi:

Nisan ayinin birinci giinii idi. Herkes Ruslarin koyiimiize yaklastigii gorerek goce
hazirlantyordu...Ertesi giinli sabah saat 3’de diigman koyii isgal etti. 150 askerden olusan
bir Kazak miifrezesi bulundugumuz eve geldi ve burada bulunan kadmn-erkek hepimizi
kdyden bir ceyrek saat uzakliktaki bir yere gotiirdii. Onlara refakat etmekte olan {i¢ Rum
kadin1 kendilerine tercimanlik yapmakta idiler. Aksama dogru, Ruslar kadmnlardan
erkekleri ayirdilar ve onlar1 bilinmeyen bir yere dogru goétiirdiiler. Bizi de yarim saat
uzaklikta baska bir yere gotiirdiiler. Gece Dirona Koyii’nden Pasli oglu Ali’nin 18
yasindaki kizt Emine’nin gozlerimiz oniinde 1rzina gegctiler. Kiz kardesi Hatice’nin bebegi,
Ruslar tarafindan havaya atildi ve kiligla iki par¢aya boliindii. Ruslar, diger ¢ocuklar: da
oldiirdiiler. Bu vahsi manzaralara tahammiil edemeyen ve masumlarin lehinde miidahalede
bulunmak isteyen Rum kadinlarindan biri, Ruslar tarafindan derhal dip¢ik ve siingii ile
oldiiriildi. .. gecenin karanligindan yararlanarak bu bolgeden ovaya kadar kagtim. Komera
(Yalincak) koyiline geldim orada Hursit Pasli kizi Zehara’nin kiigiik kizinin, Osman
Iskender oglunun esi Hacit Hatun’un eltisi Nadiye’nin ve kizlar1 Binnaz ve Meryem’in

kirletildikten sonra 5ldiiriildiiklerini 6grendim.>>

Miisliimanlar Vakfikebir’de, Of’ta, Yomra’da ¢ogu kadin ve ¢ocuk olmak iizere
bir¢ok Miisliiman’1 da vahsice 6ldiirmiisler, kadinlara tecaviiz etmisler, bebekleri kiligtan
gecirmisler, koyleri yerle bir etmislerdi.** Rus isgal komutanlig1 zaman zaman bu olaylar
engellemeye c¢aligmisti. Ermeni ¢etelerinin halka zarar vermesini engelleme gorevi
Mintslov’a verilmisti. Kurdugu 6zel bir birlikle daglarda eskiya avina ¢ikan Mintslov, bu

durumla ilgili olarak su sekilde agiklamada bulunmaktadir:

Yakalananlarin tiimii Ermenilerdi. Bu adamlar yerli halkin malimi ve hayvanlarin
ellerinden alirdilar. Isin merakli tarafi ise bunlar1 almanin kendilerinin hakki oldugunu ve
ellerinde buna dair belge bulundugunu soyliiyorlardi. Giiya hiikiimet hayvanlarin onlara
parasiz verilmesine dair emir vermisti. Karst ¢ikanlar1 doviiyor, emlaklarini
yagmaliyorlardi. Bundan baska pek ¢ok insani oldiirmiislerdi. Her yerden Ermenilerin
serbestce hareket etmeleriyle ilgili sikayetler geliyordu. ilk 6nceleri bunu Ermenilerden
intikam almalar1 seklinde diislinliyordum, simdi yanildigimi goriiyordum, ¢iinkii Ermeniler
sadece Tiirklere degil, Yunanlilara da aym sekilde davraniyorlardi. Halbuki Yunanlilarin
onlara higbir zarari olmamisti. Aym1 zamanda onlar Tiirkler ile yakin alaka igerisinde

idiler. 4%

Cete olaylarina bazen bolge halki da karigmisti. Bu anlamda ile ilgili olarak Sevket
Bey’den ozellikle bahsetmek gerekir. O, Ermenilerden para almis, onlar adina is yapmis ve
Ermenileri korumustu. Kendi silahli grubu ile Tiirk kdylerinde soygunlar yapip kdylere

vergi koymasi sonucunda bdlge halki esini ve oglunu 6ldiirmiisler ve ailesinin geri kalanini

%% Duman, a. g. e., s. 85.
%% Duman, a. g. e., s. 84-86.
400 Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 64.
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da Bayburt tarafina gondermislerdi. Ruslarin Trabzon’a gelmesinden sonra Ruslarla
goriismeye baslayan Sevket Bey, kendisini Ruslarin yaninda gostermeye ¢aligsmisti. Rus
komutanlar arasinda ona giivenenler olmakla birlikte, giivenmeyenler de mevcut idi. Zaten
isgal doneminde once hapse atilmis fakat daha sonra Ruslar ig¢in kullanilmak {izere
hapisten ¢ikartilmistr.*®* Ozellikle orduya goniillii katilmis olan Ermeniler cok sayida
Miisliiman’in canin1 yakmisti. Silah kagakc¢iligindan, ¢ocuk siingiilemeye kadar her tiirlii
hainligi yaparken, Rumlar ise 6zellikle Trabzon-Samsun hattinda olusturduklar getelerle
Tiirk koylerini yakip yikmuslardi.**? Bununla birlikte asil zulim isgalin sonlarma yakin
ihtilalin patlak vermesinin ardindan ortaya c¢ikti. Ermenilerin g¢ogu {iizerlerindeki

tiniformalar1 ¢gikararak, ¢etecilere katilmislardi.

1917’ye gelindiginde Ruslar Trabzon iizerindeki otoritesini biiyiikk oranda
kaybetmislerdi. Bu durum Ermenilerin ve zaman zaman onlara destek veren Rumlarin da
sehirde daha rahat davranmalarina yol agt1. Ozellikle Magka Rumlar1 mahalle ve sokak
aralarinda karsilastiklar1 Tiirk ¢ocuklarin1 dévmek, kopriiden gegerken onlar asagi itmek,
deniz kenarinda gordiiklerini suda bogmak, carsi-pazarda rastladiklar1 Tiirklere ¢esitli
hakaretlerde bulunmak gibi fiilleri aliskanlik edinmislerdi.*®® Rusya’da ihtilalin patlak
vermesinden sonra Rus ordusu igerisinde itaatsizlik artti, ordu igerisindeki Ermeniler

%94 fhtilal sonrasinda Rus ordusunun dagilmasiin ardindan,

tamamen kontrolden c¢iktilar.
ceteci olarak Miisliiman ahaliye zulmetmeye basladilar. Kisacas1 1917°de Rus askeri
olarak Miisliiman halka zulmeden Ermeniler, 1818’de tniformay1 ¢ikarip, ceteci olarak

zulme devam etmislerdi.*®®

2.9. Isgal Déneminde Ruslar Arasindaki Anlasmazhklar
Trabzon’u isgal eden Rus kuvvetleri kendi aralarinda samimiyetten uzak izlenimi

verirler. Onlar1 Trabzon’a getiren sey ortak bir amagtan ¢ok siradan ¢ikar meseleleri gibi

goriinmektedir. Ornegin denizcilerin komutan1 Agapayev, Trabzon’a getirilen, sebze,

1 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 92-94.

92 Jprahim Ethem Atnur, “Trabzon’da Tehcir ve Sonrasi Azmliklara Dair Cesitli Problemler”, Trabzon ve
Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 1, Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi il Kiiltiir
Midiirliigi Yayinlari: 12, 2001, s. 522.

3 Seleuk, a. g. e., s. 89.

404 Selguk, a. g. e., s. 88.

5 BOA. DH. SFR. 88/12., BOA. DH. SFR. 1/66.
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yumurta yag ve hayvanlart zorla insanlarin ellerinden alip, istedigi yerde istedigi fiyata
satmist. Komutan Biryukov ise denizden gelen higbir erzaki sehre sokmamust1.*” Ruslar
arasinda bu davraniglar1 engellemeye ¢alisan Rus komutanlar olsa da bu sekilde davranan
riitbeli veya riitbesiz ¢ok sayida ordu mensubu da mevcuttu. Ayrica Schawertz’in,
Trabzon’un isgali ile gorevli Rus komutanlarin bircoguna kalmak i¢in ev ve isgal
esnasinda sehirde ya da askeri ziyaretlerde kullanmak {izere araba so6zii vermis olmasi ve

Rus ordusunda bu kadar arabanin olmayisi, Rus komutanlar arasindaki gerilimi arttiran bir

etkendi.*"’

Ordu mensuplarinin aralarindaki problemler sadece maddi ¢ikar meselesi degildi.
Bir¢cok Rus komutan ayn1 amag i¢in ortak miicadele vermek yerine, 6n plana ¢ikma ve elde
edilen basarilar1 kendilerine mal etme ugrasindaydi. Ozellikle riitbeli Rus ordu mensuplari
kendi aralarinda birok sorun yasamisti.*®® Mintslov, konu ile ilgili olarak; Schawertz ile
V. birligin kumandani arasindaki gerilimden “...sikca Schawertz’in tekerinin altina tahta
atmaktan ¢ekinmiyordu. Generaller arasinda miinasebet ¢ok soguktur ve Schawertz az
kalsin uykuda da onun himayesinden nasil canmi kurtaracagini dﬁsﬁnﬁyordu...”4og
seklinde bahsetmektedir. Rekabet ve anlagsmazlik sorunu Miihendis Persianov’dan, hekim
Vladimirov’a, Yarbay Belyayev’den General Duhanin’e kadar ordunun genelinde var idi.
Rus ordusunun kendi i¢inde yasadigi bu diizensizlik ve catigma isgal siiresince devam
etmis, komutanlar arasindaki 6n plana ¢ikma miicadelesi onlar1 bir amag¢ ugruna
birlesmekten uzaklastlrmlstl.410 Ruslarin igerisindeki c¢atisma sadece askerlerle smirl
degildi. Uspenski baskanliginda olusturulan Rus Arastirma Heyeti iiyeleri de sik sik

birbirleriyle ve merkezle sorun yasamuslardi.***

Rus ordu {iyelerinin Trabzon’da yasadiklar1 baska bir problem de otorite

meselesiydi. Ustler, altlara deyim yerinde ise laf gecirememisler, riitbeliler erler iizerinde

406 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 100.

407 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 126.

%8 Belirtilmelidir ki; Rus ordu mensuplarinin elde edilen basarilar1 sahislarina mal etme ugraslar1 sadece
Trabzon’un isgali stirecinde goriilen bir davranis degildi. Rus komutanlar1 bu tutumlarini gittikleri her
yerde sergilemislerdi. Ornegin Sarikanus’taki basarmin Yudenic’e ya da Berhman’a ait oldugu
konusunda goriis ayriliklart dogmus ve bu tartismaya Maslofski, General Nikolski ve Albay Menu da
fikirleriyle ortak olmustu. Burada kazanilan basari, Rus ordusu sifatinin digina ¢ikartilarak, yakinlik
duyulan kisiye mal edilmeye c¢alisilmigti. Bkz. Nikolski, Sarikamms Hareketleri, Ankara: Genelkurmay
Matbaasi, 1935, s. 118-119.

409 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 27.

410 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, . 33, 43-44, 52, 125.

1 Uspenski, “Hesabat VII, Arkeoloji Komisyonuna Verilen Hesabat”, s. 37.
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otorite kuramamislardi. Bunun dogurdugu en Onemli sonucglardan birisi de sehrin
yagmalanmasiydi. Nitekim yagma, Rus iggal komutanlarin1 dahi rahatsiz edecek kadar ileri
gitmisti. Ozellikle denizciler yagma ve kacakgilikta basi ¢ekmislerdi. Rus ordusu icerisinde
diizeni bozan, verilen gorevi yerine getirmeyen ve adeta capulcu bir ¢ete halinde Trabzon
sokaklarinda dolasan bu grup, gasp ic¢in kendi ordusunun askerlerini dahi oldiirmiistii.
Belirtilmesi gereken bir husus da Ruslarin isgale olan bakis agilaridir. Uspenski’nin

412

“...Tirklerden korktugumuzu onlara gostermek gerekmiyor... climlesi Ruslarin

Tiirklerden nasil ¢ekindiklerini ortaya koyar niteliktedir.

Mintslov’un 1916 yazinda kaleme aldig1 “...Ne Kars, ne de Trabzon higbir zaman
Rus sehri olmayacaktir. Biz burada misafiriz ve ¢cok comert bir sekilde Ermeni ya da bir

» 413 ifadesi de ayni diisiincenin bir

baskasinin vatani olacak bu araziye para harciyorduk...
gostergesidir. Isgal doneminde, Trabzon’un Rus topraklarina katilamayacag fikri sadece
Rus askerlerine ya da komutanlarina ait bir fikir degildi. Trabzon’da gorev yapan Rus
Arastirma Heyeti iiyelerinden Profesor Protasov’in ““...Burada yasanan olaylar nedeniyle
Trabzon’u elimizde tutmanin olas1 olmadigini ve burada bir Rus sehrindeki gibi ¢alisma

29414

yiiriitiilemeyecegini sdyleyebilirim... seklindeki yorumu, isgalin kaliciligina dair

Trabzon’daki Ruslarin diisiincelerini gostermektedir.

Ruslarin iggale bakislartyla ilgili en ilging ve sasirtici husus ise Rusya Devleti’nin,
Trabzon’un Rusya ile birlestirilmesi diisiincesinden duydugu rahatsizlik ve endisedir. **°
Bu siire¢ icerisinde Rus komutanlar Trabzon ve cevresinin iggalinin, Rusya Devleti’nin
hazinesine nasil bir yiik getirdigini farkina vardilar. Ciinkii Rusya, Trabzon’un isgali igin

ciddi miktarlar harcamisti.

412 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 23, 99, 197.

413 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 39.

4 protasov, Krimskiy, “Hesabat V”, s. 34.

5 Trabzon’un isgali ile gorevli olan komutanlarm gazeteye verdikleri ciimle: “yerli halkin dostane bir
sekilde yasamast ile ilgili Trabzon vilayeti Rusya’ya dahil olmus, burada ise kanunlar tiim milletler igin
aymidir”. Ayrintili bilgi igin bkz: Uzun, Rus Isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s.
68.
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UCUNCU BOLUM
3. ISGALININ SONA ERIiSi ve TRABZON
3.1. Yerel Direnis Orgiitleri ve Faaliyetleri

Isgal siirecinde yerli halk tarafindan, Ruslarla miicadeleye giren ve Tiirk ordusuna
destek birlikleri olusturan c¢ok sayida cete olusturulmustu. Bu cetecilerin en iinliileri
Akcaabat’in Mula, Lazlar, Alazli Kdylerinden, Eynesil’den, Macka’dan Arsin’den,
Tonya’dan ve Vakfikebir’den ¢ikmis, zaman zaman Ruslara kayiplar verdirmislerdi.
Isgalin sona erisine kadar daglarda oldugu gibi sahil cephesinde de Tiirk ordusuna destek
veren bu yerel kuvvetler, milis karakterli olmalarindan dolay: diismanla daha ¢ok baskin
seklinde catismiglardi. Bu donemin {inlii cetecileri ise Kisarna’dan Abanoz oglu Hakki
Aga, Stirmene’den Sar1 Alioglu Osman Bey, Of’tan Hacifazlioglu Alay ve Bayram Beyler,
Gorele’den Odabasoglu Ali Aga, Vakfikebir’den Hacifettahogullarindan Kadem Aga ve

Tonya’dan Lermioglu Halim gibi isimlerdi.**°

Isgal siirecinde sadece bu milis kuvvetler degil halk da elinden geldigi kadar Tiirk
ordusuna destek olmaya calisti. 1917°ye dogru, Tiirk halkinin elinde dogru diizglin hi¢bir
sey kalmamisti. Ancak yine de halk Tiirk ordusunun yaninda yer aldi. Ornegin; IIL
Ordu’nun ihtiyaci olan malzemenin bir kismi denizden Ordu ve Giresun’a, buradan da kara
yoluyla Tamdere’ye ulastirilmig, ordunun ihtiyacini karsilayan kara ulagimi tamamen
halkin sayesinde yapilmisti. Ustelik halkin elinde hayvan dahi yoktu. Malzemeler askerlik

cagina gelmemis erkeklerle, her yastan kadinlarin sirtinda taginmugtr.*!’

1917 itibariyle ise Ordu, Bayburt milis kuvvetleri Kop Dagi’nda, Vauk’ ta,

Giimiishane’nin Gavur ve Tarsun daglarinda Ruslar iyice zorlamus durumdaydi.**® Ayrica

M8 Mustafa Yazici, Ak¢aabat Destam, Muhacirlik Amlarinda Akcaabat ve Kurtulusu (1916-1918),
Trabzon: Eser Ofset, 2009, s. 38-64.

7 Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 260.

418 Selguk, a. g. e., s. 85.



belirtmek gerekir ki Rum ve Ermenilerden olusan bu ¢etelerin isgal doneminin
baslangicinda bu kadar kolay hareket edebilmesinin en 6nemli nedeni; Tirk askerlerinin,
jandarmanin, polisin ¢ekilmesi ve erkeklerin tamamina yakininin askerde olmasi idi. Rum
¢etelerinin birka¢ noktada muhacirlere saldirmasinin ardindan Yomra, Arsin halkindan
Bayramoglu Said Aga gibi cesur silahgorler, Rum c¢etelerinin bir¢ok iiyesini dldiirmiis, kdy

papazlarini toplayarak, Miisliiman halka zarar gelmeyecegine dair yemin ettirmislerdi. "

3.2. Rus Ihtilali ve Isgale Etkileri

Ihtilalin yaklastigi giinlerde Ruslarin Trabzon’da hala eksikleri vardi. Ozellikle
ikmal ve iasede sikintilar bitmiyordu. 1916 nin son giinlerine gelindiginde Rus ordusu,
kendi askerleri ile ilgili olarak istihdam ve yemek sorunlarini hala halledememis
durumdaydi. Batum’a gitmesi gereken ¢ok sayida asker, gemilerin ¢alismamasi nedeniyle
Trabzon limanindan ayrilamamis, askerler Aralik soguguna ragmen ya agik havada ya da
camlart olmayan, yikilmig Tirk evlerinde kalmis ve Onlerine ne gelirse yagmalayip
yemeye baslamislardi. Bu askerlerden her birisi Trabzon’dan ka¢manin yollarini

42
artyordu.*?

Rus ordusu Trabzon’da kaldig: siire icerisinde ¢ok sayida stratejik hata yapmuisti.
Aslinda Rus ordusunda ikmal ve iase yoniinden malzeme sikintist yoktu ancak bu yanlis
kararlar ve diizensizlik nedeniyle, un gibi bazi temel gida maddelerinin dagitimi
yapilamadi. Rus ordusu isgalin basladig siralarda yasadigi ulasim ve dagitim sorununu
isgalin sonuna gelindiginde de halledemedi. 1917 baslarinda bu sikinti dyle bir hale geldi
ki 6. boliik, 6lmiis atlar1 topraktan ¢ikarip yemek zorunda kalmist1.*** Ancak Tiirklerin de
durumu i¢ agict degildi, orduda tifiis salgin1 vardi ve bu yiizden Tiirkler, Rus ordusunun

icinde bulundugu ¢oziilme donemini iyi degerlendiremedi.422

Ruslarin ihtilal dncesindeki ilerleyisini en ¢ok engelleyen sey kithik ve aglikti.
Tiirkistan Taburu Komutani General Prjevalski, konu ile ilgili olarak su ifadeleri

kullanmaktadir:

9 Tarakgioglu, a. g. e., s. 14; Giingér, a. g. ., s. 115.

420 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 160.

421 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 110, 179.
22 Armaoglu, a. g. e., s. 128.
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Biz rahat bir sekilde Konstantinopol’a kadar gidebiliriz! Bizim karsimizda Tiirkler yoktur
denilebilir. Olanlart da kovmak o kadar ¢etin bir is degildir. Ancak biz gidemiyoruz. Ciinkii
hayvanlarimiz ve kendimiz icin yiyecek bir sey yoktur...topgu birliginde at kalmadi

.. 423
denebilir.

1917 yih girdiginde, Trabzon’da Rus ordusunda intizam bozulmustu. Sehre gelen
Rus askerleri, sehirden ayrilan Rus komutanlari, sehirden kagmaya galisanlar, her sey
birbirine karigmis durumda idi. Nitekim 8 Mart 1917°de 6nce ailesi ile birlikte Rus isgal
komutan1 Mintslov, ardindan da Schawertz Trabzon’dan ayrildi. Bu iki 6nemli ismin
sehirden ayrilisinin ardindan Batum’dan Trabzon’a gelen bir grup Rus askeri, Trabzon’da
gorev yapan Rus askerleri arasinda huzursuzluk c¢ikardi. Silah altinda bulunan Rus
askerlerinin emir almadan Batum’dan kalkip Trabzon’a gelebilmesi, aslinda 1917 itibar1 ile
Rus ordusunun diistiigli durumu kanitlar niteliktedir. Trabzon’a gelen bu askerler resmen
sehirde eskiyalik yapti, ¢cok sayida Rus subayini dovdii ve sehri yagmaladi. Hatta komutan
Persianov, bu grup yiiziinden bir miiddet Siirmene’de saklanmak zorunda kaldi. 1917°de
ordu icerisinde bu tiir olaylar o kadar artt1 ki, Mintslov konu ile ilgili olarak; “Trabzon’dan

Kars’a kadar herkes kendi baginin ¢aresine bakmak zorunda kalmust” *** demektedir.

Ihtilal 6ncesinde Trabzon’da bunlar yasanirken Carlik Rusya’snin durumu da
isgalle ilgilenen Rus Ordusundan farkli degildi. Sonuglar itibariyle tiim diinyay1 etkileyen
Ihtilal, bu atmosferde dogdu. 1916 yili sonlarindan itibaren Rusya’da gerilim artmusti.
Ozellikle 1916 Ekiminde bir grev esnasinda askerin, grevciler iizerine degil de; eylemcilere
ates eden polislerin iizerine ates agmasi, Rus askerinin imajin1 derinden sarsti. Bu olayin
ardindan askere karsi olusan gilivensizlik, bir tiirli sonu gelmeyen savasin Rus ordu
mensuplar1 tarafindan kotli yonetimi nedeniyle basarisiz oldugu fikrinin yerlesmesini
sagladi ve hemen her er, orduya, liniformaya ve iislerine olan inancin kaybetti.425 1916-
1917 kisinin agir gecmesi her iki tarafi da ylpratmls,426 ozellikle 1916 nin son aylar iki
taraf icin de ac¢ligin, sefaletin ve 6liimiin yil1 olmugtu. Ruslar ugradiklar zararlari, Tiirklere
oranla daha hizli telafi edebiliyorlardi. Ancak 1917 itibari ile isgalin sadece bir yil

sonrasinda Ruslar, Trabzon’dan ileri gidemeyeceklerini ve sehrin kalici olarak asla Rusya

423 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 109.

424 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 198, 200-201.

*25 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilap Tarihi 1914-1918 Genel Savas, III. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1967, s. 58.

426 Miralay Veysel, “Yiiksek Gegitlere Taarruz”, Askeri Mecmua, 85, Istanbul: 1932, s. 94; Guze, a. g. €., S.
98.
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Devleti’nin eline gegmeyecegini anlamig durumdaydilar. Kisacasi, 1917’ye gelindiginde

, . 427
Rus ordusu bikkin, yorgun, diizensiz ve amagsizdi.

Bliyiilk umutlarla katildigi Birinci Diinya Savasi, Rusya’nin felaketi olmustu.
Canakkale’de agir bir yenilgi almasi, Rusya’nin kaderinde belirleyici oldu. Ayrica
Rusya’da sosyalistlerin ¢abalarinin sonuca varmasini tetikleyen en Onemli unsur;
Rusya’nin tepkilere ragmen katildigi savasin uzamasiydi. Buna baglh olarak agirlasan
yasam sartlar1 ve halkin fakirlesmesi karsisinda belli bir sinifin savas sayesinde daha da
zenginlesmesi; Rusya’daki devrimi hizlandiran etkenlerden olmustu.*®  Sonuglari
itibariyle tim diinyay1 etkileyen 1917 ihtilalinin sebepleri, Rusya’daki 1905 ihtilaline
kadar uzanmaktadir. 1904-1905 Japon Rus savasinda Rusya’nin aldigi yenilgiye bagh
olarak gelisen olaylar sonucunda*”® patlak veren 1905 ihtilali, Rusya i¢in birgok
karisikligin ve buhranin ¢ikmasma neden oldu. Ancak Rusya, bu karigikliklara ve

ekonomik sikintilara ragmen hazir olmadigi bir Diinya Savasi’na katildi.

Ulkede savas1 istemeyenler sadece Bolseviklerin smirli ¢evresi idi. Bu kritik siiregte
Rusya, daha savasa baslamadan once hata iistiine hata yapti. Her seyden 6nce o donemde
tim diinyay1 saran ve istisnasiz her lilkede kabarmis olan vatanseverlik duygusunu, Rusya
iktidarinm1 elinde bulunduran Romanovlar; etkili bir bigimde kullanamadi. Boylece halkla is
birligi yapma ve halkin1 arkasina alma sansim1 kaybeden Romanov iktidari, bu manevi

eksiklikle beraber, savasa girerek maddi eksikliklerini de ortaya koydu.

Rusya’nin maddi olarak tek eksikligi techizat degildi. Tiim diinyanin ¢alkalandigi o
giinlerde Rus askeri istlenicileri, kendi ¢ikarlar1 ve yiiksek karlari igin; suiistimallerde
bulunmuslar, cepheyi besleyen unsurlarda birgok aksakligin ¢ikmasina neden olmuslardi.
Bu yolsuzluklar, biiyiik savas i¢in {liretilen asker ayakkabilarinda kosele yerine kagit
kullanmaya kadar varmusti. Ustelik isgal yillarinda Rusya’da iiretim durma noktasimna
gelmisti. Uretim yapabilen kdyliilerin gogunun orduya katilmasiyla birlikte, zirai {iretim ve
fabrika imalatinda da hizli bir diislis yasandi. Savas yiiziinden on dort milyon Kisi askere

alinmist1 ve {liretimin sert bir diisiis yaptig1 o anda bu kalabaligin istthdamini saglamak

7 Kaya, a. g. m., s. 544,
2% Bayur, a. g. €., s. 58.
429 Armaoglu, a. g. e., s. 94-95.
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imkansiza yakin derecede zordu. Ulkedeki biiyiik bas hayvanlarin tamamina yakinina

askeri ihtiyaglar igin el konuldu.*®

Tiim bunlarin yaninda Rusya’nin en biiylik hatasi, tiim cephelerde biiyiik bir yiikiin
altina girmis olmasiydi. Aslinda Rusya’nin ekonomisini derinden sarsan sey, tim
cephelerin yiikiinii bu sartlar dahilinde tagimaya caligmasiydi. Tiim bu sartlara ragmen
kendi ¢ikarlar1 i¢in savasa girmeyi goze alan Rusya’nin, Birinci Diinya Savasinda
tistlendigi asil rol; Savasin, genis bir cografyaya dagilan tiim cephelerinde miittefiklerinin
yiikiinii hafifletmekti. Car Rusya’si sadece Kaftkasya’da degil, savas basladigi andan

itibaren hemen her biiyiik yiikiin altina girdi.431

Ayrica askerlerin istihdami ve silah ihtiyaclari igin, ingiltere ve Fransa’dan biiyiik
miktarda bor¢ alinmasina ragmen, ihtiyaclar yine de karsilanamadi. Rusya 1916’ya
girdiginde bazi cephelerde ufak tefek basarilar elde etse de cephe gerisindeki durum zafer

kavraminin olduk¢a uzaginda bulunmakta idi.

Rusya 1917°ye yiyecek sikintisi, kapanan fabrikalar, piyasada temel gida
maddelerinin bulunmamasi ve uzun siiren savaslar sonucunda bikkin ve yorgun bir orduyla
girdi. 1917 basinda ise Rus asker kagaklarmin sayis1 bir buguk milyona ulasti. Ustelik bu
biiyiik rakam; ailelerin ¢ocuklarini savaga gondermemek icin bagvurdugu yolsuzluk ya da
riisvet olaylarinin disinda; dogrudan silah altindaki kacak erlerin rakanudir. Ihtilal
oncesinde halk-hiikiimet gerilimi de hat safhaya ulasti1 ve Car II. Nikola, idari ve ekonomik

diizeni muhafaza edecek tedbirleri alacak yetenekten yoksundu.432

Rusya’nin isgalle baglantili olan i¢ kaynakli sorunlarinin yani sira bir de dis
kaynakl1 sorunlar1 vardi. Rus donanmasinin Dogu Karadeniz’de, 6zellikle Trabzon’un ele
gecirilmesindeki etkisi tartigmasizdir. Ancak Alman denizaltilarinin  Karadeniz’e
cikmasiyla, Ruslarin Karadeniz’deki tstiinliikleri kesintiye ugramaya basladi. Rus isgali

altindaki Trabzon’a demiryolu ulagimi yoktu ve donanmanin da yetersiz kalmaya

* Enis Sahin, Trabzon ve Batum Konferanslari ve Antlagsmalar (1917-1918), Ankara: T. T. K. Basimevi,
2002, s. 15-16.

! Fazil Bilge, “Biiyiik Harpte Rus Ordusu, Miittefiklerine Ne Derecede Yardimda Bulunmustur ve Bu
Yardim, Harbin Itilaf Ordulari Tarafindan Kazanilmasinda Amil Olmus Mudur?”, Askeri Mecmua,
Basim Yeri ve Tarihi Yok, s. 416-417.

432 Sahin, a. g. e., s. 17.
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baslamasiyla Trabzon, bir¢ok seyden mahrum kaldi. Buna bagli olarak da Ruslarin
Trabzon’da ki durumu iyilesme gosteremedi. Ayrica yine deniz istiinliigiiniin kesintiye
ugramasiyla ilgili olarak; Odesa’ya denizden yapilan bugday nakliyati durdu ve tren hatlari
yetersiz kaldi. Bu durumda Rusya, kendi topraklarindaki bugday ihtiyacimi karsilayamaz
hale geldi. 1916 sonlarina dogru, ihtilale gebe Rusya’nin durumu buydu ve Rusya’nin eli

artik Trabzon’a yetismekte zorlands.*®

Tiim bu olumsuzluklara ilave olarak savasin, 1917 itibari ile hala bir zafer ya da
yenilgi ile sonuglanmamas1,*** Ruslari yoran énemli unsurlardan birisi oldu. Ruslarin kendi
aralarindaki anlasmazliklar, komutanlar arasindaki ¢esitli micadeleler, istihdam
meseleleri; isgal siireci igerisinde Ruslarin halledemedikleri problemlerdi. 1917’ nin Mart
ayinda bile siperlere tasinmamis cephaneler, Schawertz’in evinin bahgesinde tutuluyordu.
Bu cephaneyi Trabzon’da yasayan yerli halkin goziiniin 6niinden cepheye tasimanin kolay
olmayacaginin farkinda idiler ve ¢ok fazla vakit kaybetmislerdi. Ustelik bu cephaneyi
siperlere tasimak i¢in kullanilacak ip vb. malzemeler de eksikti. Her seyden Onemlisi
Ruslar Trabzon’da timitsizlige diismeye baslamislardi. Tam da bu sirada II. Nikolay tahttan

diisti*®® ve artik Rusya i¢in geri doniis yoktu.

Kafkas cephesinde Osmanli Ordusu’nun yapamadigini, Bolsevik Ihtilali

436

gerceklestirdi. 1917 nin Kasim ayinda Rus ordusu tamamen dagilmis vaziyetteydi.” Carin

hazin sonu ve Rusya’nin karigmasindan sonra artik Rus taarruzu ihtimali kalmadz.*’

Ancak Carlik Rusya’sinin yerine Lvov baskanliginda kurulan gegici hiikiimet, beklenenin
aksine savasa devam karar1 ald1 ve ihtilalci sosyalistlerden Kerensky, Harbiye Bakani oldu.
Kisa bir zaman sonra Kerensky bagbakan oldu ve 14 Eyliil 1917°de Cumbhuriyet’i ilan etti.
Fakat cumhuriyet iilkede asayisi saglamaya yetmedi. Kasim 1917°de Bolsevikler hiikiimet
darbesine tesebbiis ettiler ve 7 Kasim aksami Rusya’da Bolsevik ihtilasi gergeklesti. Artik

Rusya’da Bolsevik rejim resmen basladi ve yeni hiikiimetin ilk isi Carlik Rusyasi’nin

% Kamensky, a. g. e., s. 10-11.

#4 Armaoglu, a. g. e., s. 137.

435 Uzun, Rus isgal Komutam S. R. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 195-196.

% Fazil Bilge, “Osmanli Ordusu Baskomutanlig1, Biiyiik Harpten Daha Muvaffakiyetli Bir Sekilde Cikabilir
mi idi?”, Askeri Mecmua, Basim Yeri ve Tarihi Yok, s. 261.

7 Guze,a. g.e.,s. 97.
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imzaladig1 gizli anlagmalar1 agiga vurmak oldu. Anlagsmalari agiklamaktaki amag, yapilan

savagin bir emperyalizm savasi oldugunu anlatmak ve halkin dikkatini ¢ekmekti.**®

Rusya’nin kendi icinde yasadig1r karisikliklar sonucu 27 Subat 1917°de*®®
Petrogad’da baslayan ve ortaya c¢iktigi andan itibaren Trabzon’unu da etkileyen ihtilal,
orduyu karistirdr. Ihtilal y&netimi, Kafkas Cephesi Kumandami Grandiik Nikola’y:
gorevden alip yerine General Yudenich’i atadi. Rus ordusu General Yudenich’in
ugraslarina ragmen disiplin saglanamadi ve savas karsithgi fikirleri orduda hizla yayildi.
Rus askerlerinin ¢ogu silah birakarak memleketlerine donmeye basladi. Yine Tiirklere ates
acma emrine itaatsizligi, kendilerini bu konuda zorlayan subaylari 6ldiirme seviyesine
kadar ulasti. Bu emir-komuta bozuklugu daha ¢ok kara ordusu igerisinde goriilmekteydi.
Rus donanmasi bombardimani Karadeniz sahil sehirlerinde Mayis sonuna kadar devam

etti.

Ihtilal ile birlikte Trabzon’da da birgok sey degisti. ihtilal dncesi isgal kadrosu
neredeyse tamamen dagitildi. Trabzon’da 6nemli mevkilere yeni komutanlar getirildi.
Yapilan degisiklikler sadece yonetim ve kademe degisiklikleri degildi. Ornegin
Schawertz’in Trabzon’dan ayrilmasinin hemen ardindan, biiyiik kismi bitirilmis olan yol

yapimi ¢aligmasi ve bolgenin iktisadi istatistik arastirmasi da durduruldu.

Ihtilal sonras1 Trabzon’a atanan yeni isgal komutanlari, Trabzon’da daha yikici
oldular. Isgalin basladig1 yila oranla Trabzon, daha kirli, daha yikik ve daha harabe idi. Rus
askerleri emirlere itaatsizlik ederek vahsi ve anlamsiz bir sekilde halkin elindeki arazilere

el koyuyor, findik bahgelerini atil hale getiriyor, hayvanlar1 gasp ediyordu. Rus askerleri

*8 Armaoglu, a. g. e., s. 131-132, 140.

#9 Osmanli Devleti, Julyan takvimine gore yiiriiyen Rumi takvimi, miladi 1790 senesinden itibaren
kullanmaya baglamis ve Rumi 1332 senesinin sonlarina kadar kullanmaya devam etmistir. Miladi takvim
ile Rumi takvim arasinda 13 giinlilk bir fark vardir. Osmanl Devleti, rumi 15 Subat 1332 tarihin bir
sonraki giiniinii 16 Subat 1332 yerine 1 Mart 1333 olarak kabul etmis ve miladi takvim ile rumi takvim
arasindaki 13 giinliik farki ortadan kaldirmistir. Fakat Rusya, bu degisikligi yapmadigindan yazistig1 ya
da siyasi-politik iliskiler icerisine girdigi diger devletlerle arasinda bir takvim farki olugsmustur. Buna
bagli olarak; Subat ihtilali olarak bilinen ihtilal, Miladi takvime gére 12 Mart 1917°de oldugu halde,
Rusya’nin kullandig1 takvime gore 27 Subat 1917 de olmustur. Bu yiizden Subat ihtilali olarak bilinen
intilal, Miladi takvimi kullanan devletler icin gecerli degildir. Fakat Ihtilal, tarih literatiiriine “Subat
Ihtilali” olarak gegtigi icin, biz de burada “Subat Ihtilali” tabirini kullandik. Ayni durum “Ekim Thtilali”
icin de gecerlidir. Miladi takvime gore 7 Kasim 1917°de meydana gelen ihtilal, Julyan takvimine gore 25
Ekim 1917°ye denk gelmektedir. Bu yiizden ¢alismamizda “Ekim ihtilali” tabirini kullandik.
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gotiirebilecekleri her seye el koydular. Bunlarmm bir kisminin sehirde ticaretini de

yaptilar.**?

Bolsevik Rusya, artik isgal ile ilgilenecek durumda degildi. Ciinkii Rusya’nin ¢ogu
yerinde aclik sikintist vardi ve kendi igerisinde ¢ok sayida problemle yiiz yiize idi. Rusya,
dahili problemleri nedeniyle, Trabzon’daki Rumlarla baglantisint ve onlara destegini
kesti.**! Bolsevik yonetimi tiim cephelerde ateskes ilan ederek, baris yapilmasini istedi.**
Buna bagli olarak Trabzon’daki kuvvetlerin de Rusya’ya donmesi istendi. Ancak Ruslar

Trabzon’da toplanan kuvvetlerini bir an evvel Rusya’ya sevk etmeye caligsa da o kadar

malzemenin ve kalabaligin hizla sehirden gonderilmesi miimkiin degildi.

Ihtilalin ardindan planlar1 degisen ve sehirde toplanmaya baslayan Ruslarin,
kalabalik nedeniyle sehirdeki hareketleri zorlanmaya basladi. Degirmendere civarinda
bulunan malzemelerin disinda civardaki diizliikler de otla dolduruldu, Trabzon’ da ¢arsidan
bir sey almak ya da firmlarda ekmek bulmak imkénsiz hale ge:ldi.443 Ustelik ordudaki emir-
komuta zinciri ¢oziildiigiinden askerleri toplamak ve onlar1 kontrol altinda tutmak da
miimkiin olmadi. Trabzon’daki Rus kontrolii biiyiik oranda etkisini kaybetmisti. Riitbeli
askerlerin ¢ogunun degismesi, uygulanmakta zorlanilan disiplini daha da bozmus ve artik
Rus askerleri Trabzon’dan ayrilip Batum’a gitmek i¢in istedikleri iznin verilmemesi

k** kadar itaatsizlesmis

tizerine Komutan Kolosovski’nin iizerine yiiriiyiip zorla izin alaca
durumda idiler. Rus ordusunun disiplin agisindan zayifladigi bu anda, kumandanlarin emri
tutulmuyor, askerler resmi selam yerine “yoldas yoldas” diye birbirlerine hitap
ediyorlardi.*”® Kisacasi, Rus askerleri savasmak istemediklerini acikca belirtiyor, ancak her

defasinda iistleri tarafindan bu gercek gérmezlikten geliniyordu.446

Itaatsizlik bununla da smirli degildi, emirlere itaat etmeyen askerler yiiziinden
olaylar tamamen kontrolden ¢ikmisti. Artik askerlerin sehirdeki uygunsuz hareketlerinin

onii alinamiyordu. Mintslov, bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

440 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 205, 213-214.
“! Kaya, a. g. m., s. 544,

2 Kurat, a. g. ., 5.327.

*3 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 453; Selguk, a. g. e., s. 86.
444 Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 206-207.

445 Selguk, a. g. e., s. 87.

“® Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 422.
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Eski, iyi, pis olan yikilmisti, ancak...yerine daha kotiisiiniin getirildigi anlasilmaktadir.
Eyaletteki talanlar ¢ogalmis askerler vahsi hayvanlar gibi koyleri dolasiyor, ellerine ne
gegirirlerse zorla ya da calmak suretiyle ele gecirirlerdi. Eger bunlar i¢in kendilerine
direnecek olanlar oldugunda onu &ldiiriiyorlardi. Bunlarla miicadele edenler yoktu. Halk
¢ok kotii bir durumdadir, askerler bahgeleri, findik sahalarin1 mahvediyorlar, eyaleti aglik
bekliyordu. Platana’daki tiitliin ambarlarindan agik sekilde hirsizlik yapiliyordu.

Kolosovski’nin higbir seye giicii yetmiyordu.44

3.3. Ruslarin Trabzon’dan Cekilisi

Ihtilalin Rusya’da hizla genislemesiyle, yabanci topraklarda bulunan Rus kuvvetleri
iilkeye gagrllm1$t1.448 Rus ordusunun geri ¢agrilmasi, bolgedeki Ermeni ¢etelerinin daha
aktif ve rahat hale gelmesine neden oldu. Bu yiizden Ruslarin Trabzon’dan ¢ekilme
doénemi, Miisliiman halk agisindan zorlayici nitelikte idi. Ciinkii Anadolu’da ¢6ziilen Rus
birliklerinin yerini doldurmaya baslayan Ermeni milis kuvvetleri Tiirkleri katletme
ideolojisi etrafinda birleserek, “Tiirk kan1 Ermeni i¢in miibahti. Ermeni komiteleri ancak
Tiirk cesetlerine basarak yiikselmeyi diisliniiyorlardi” anlayisi ile harekete gectiler. Bu
ideolojiyi gerceklestirmek i¢in Trabzon’a gelen birliklerin baginda da Ermeni Yiizbasi

Bedros ve Rum Tigranyum bulunmakta idi.**

Ermenilerin daha rahat hareket etmeye bagladig1 bu ortamda Ruslar, bir tiirlii tam
olarak sehirden ayrilamiyorlardi. Rusya’daki dahili gelismelerden sonra bir siireligine
Trabzon’dan ayrilirken “kendimi esaretten kagmis bir adam gibi hissediyordum”450
yorumunu yapan Mintslov; 27 Temmuz 1917°de tekrar Trabzon’a dondiigiinde Trabzon’da
daha fazla Rus askeri ve sokak kirliligi buldugunu ifade etmektedir.*** Isgalin iigiincii
asamasinda Trabzon’da kalmak Rus komutanlar i¢in de zor olmustu. Ciinkii sehirde
asayisten eser yoktu. 1917 Kasim’inda Rusya’da Bolsevik ayaklanmalari, Hiikiimeti
devirecek kadar giiclitydii ancak Trabzon’daki V. Kolordu hala sehirde idi ve isgal

%2 Aslinda V. Kolordu iiyeleri bu sehre hapsolmustu. Nitekim Mintslov, bu

durumu su climle ile izah etmisti: “Bdylece Trabzon destani sona erer”.*

stiriyordu.

447
448
449
450
451
452
453

Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 211.
Selguk, a. g. e., s. 77.

Duman, a. g. e., s. 105.

Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 198.
Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 204.
Kaya, a. g. m., s. 544,

Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 201.
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Rus ordusunun dagilmasi, Trabzon ve Rus isgaline maruz kalan diger Anadolu
sehirlerinde ciddi giivenlik sorunlarina, 6zellikle Ermeni c¢etelerinin rahatca faaliyette
bulunmalarina yol agti. Ermenilerin kontrolii zorlasti. Trabzon’daki Ermeniler sistematik
gruplar halinde hareket ederek Tiirk ev ve mahallelerine baskinlar yapiyor, Tiirk evlerini
soyuyor hatta firsat bulduklarinda Tirkleri 6ldiirliyorlardi. Komitacilar, Tiirkleri camilere
ya da tag binalara toplayip imhaya calisiyorlardi. Tiirklerin gizlice silahlanarak Rus ve
Ermenilere baskin yapmalarin1 engellemek i¢in Rus ve Ermeni askeri heyetleri tarafindan
Tirk evleri araniyor, Tirk aileleri arasinda kiz ve geng¢ kadinlar gdzden ge(;iriliyordu.454
Kisacasi, daha Birinci Diinya Savasindan itibaren Ruslarin da destegi ve silahlandirmasi ile

olusturulan Ermeni geteleri, blgede teror faaliyetlerinde bulunmaya bagladi.*>®

Kasim 1917 itibariyle baglayan Rus c¢ekilmesi, 18 Aralik 1917°de imzalanan
Erzincan Miitarekesi ile de hizlandi.*® Ancak giivenlik sorunu bu miitarekenin
imzalanmasimin ardindan da devam etti. Miitarekeden sonra Ruslar tarafindan bosaltilan
cepheler, Ermeni ceteleri tarafindan isgal edildi. Bunlar, Ruslardan daha siddetli bir
bicimde halka zulmetmeye ve her gittikleri yeri yakip yitkmaya bagladilar. Vehip Pasa, bu

durum karsisinda defalarca Rusya’ya bagvurmus ancak netice alamamuisti.**’

Ermeni terorii 18 Aralik 1917 Erzincan Miitarekesi ile Trabzon’da daha fazla
yogunluk kazanmaya basladi. Ornegin 5 Ocak 1918’de Kirikli Koyiinii ve Aralikoz
koylerini basan Ermeni-Rum ceteleri, Miisliiman evlerini yagmalamis, 7 Ocak 1918’de
Rus askeri elbiseleri igerisindeki Ermeniler, Vakfikebir’de aralarinda kadinlarin da
bulundugu elli kisilik grubu doguya dogru gotiirmiis ve daha sonra bu kisilerden sadece
birisinin cesedi Sahmelik Koyii yakinlarinda bulunabilmisti. Yine o tarihlerde Kizilagag
Koyii’'nden iki Tiirkiin elleri baglanmis ve siingiilenmis cesetleri bulunmus, Vakfikebir
kasabasi camisinin minaresine ¢ikan Rum ve Ermenilerin Miisliimanlar iizerine ates agmasi
sonucu dort Miisliiman oldiriilmistii. Cetelerin faaliyetleri bununla da siirl degildi. Rus

askeri {iniformas1 icerisindeki Ermeniler, Akkilise, Eynesil, Nefs-i Sarli kdylerinin Islam

4 Seleuk, a. g. e., s. 88.

5 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, s. 31-37.

% Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 428; Hiiseyin Albayrak, Tarih Icinde
Trabzon Valileri (1461-2007), s. 261; Kaya, a. g. m., s. 544.

7 Sema Yel, “1914-1919 Seneleri Arasinda Trabzon’un Genel Durumu ve Rum/Ermeni Idialar”, Trabzon
ve Cevresi Uluslararasi Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu, 1, Trabzon: T. C. Trabzon Valiligi 11 Kiiltiir
Midiirliigl Yayinlari: 12, 2001, s. 562; Beyoglu, a. g. m., s. 485; Duman, a. g. e., s. 105.
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ahalisinden bir kismimi1 oldiirerek, mallarin1 yagmalamislar ve 12 Ocak’ta Kelersen
Koytinii basarak on bes Tirkii baglayarak kursunlamis ve bir¢cok yerde kadinlara tecaviiz

etmislerdi.**®

Tiirklerin 6ldiiriilmesi ve yerlesim yerlerinin harap edilmesi iizerine harekete gegen
Tiirk ordusu, ilgili bolgelere ulasincaya kadar, bu bdlgelerdeki giivenligi yerel Tiirk
ceteleri saglamaya calisti. Ciinkii Ruslar goriiniirde, Miisliimanlara kars1 yapilan ¢irkin
saldirilar1 engellemeye calistyormus gibi davransa da aslinda el altindan Ermeni ¢etelerine
silah dagitim1 yapti. Tiirklerin saldirilara ugradigi kirk bir bolgede ise Tonya Cetesi,
Akcaabat Cetesi, Eynesil Cetesi, Arsen Cetesi gibi yerel ceteler mevcuttu.**® Tiirkler
tarafindan kurulan bu yerel ¢eteler, zaman zaman Ermeni cetelerine karsi basarilar elde
ettiginden, Ermeni ceteleri bunlarin intikamini Tiirk kdylerini basarak ve yagmalayarak,

sivil halki katlederek almaya ¢aligsmisti.

Koylerde savunmasiz kalan Tiirkleri katletme amaci giiden bu ceteler sadece
Ermeni ya da Rumlardan ibaret degildi. Farkli etnik kdkenden gelen ancak Tiirklere zarar
verme ve Trabzon’u yagmalama amaci etrafinda birlesen cetelerin belki de en biiyligii 28
Ocak 1918°’de Akgaabat’1 isgal eden ve Rum, Ermeni ve Giirciilerden olusan iki bin kisilik
gete idi. Bu gete yorede konaklamaya basladigi andan itibaren kadin, erkek, ¢ocuk ayrimi
yapamadan Tirkler lizerinde korkung eylemlere girismislerdi. Bunlar sadece insanlar
katletmekle ya da kdyleri yagmalamakla kalmamuis, cesetleri dahi teshir edecek, koyleri
mahvedecek kadar insanliktan ¢ikmislardi. Akcaabat yakinlarindaki Ordus Koyti, bunlar
tarafindan tamamen yok edilen kéylerden birisi idi.*®® Lermioglu’nun asagida verilen

kaydi, Trabzon’daki Ermeni ¢etelerinin zulmiinii gdstermesi agisindan dnemlidir:

Orada rastladigim bir ihtiyara sordum. Zavallinin gozleri hemen yasardi., derin bir gogiis
gegirdi: Ne olsun evlat! Ermeniler ellerine gecirdikleri sekiz, dokuz yaslarinda tahmin
edilen bir Tiirk erkek ¢ocugunu burada tiirbenin iistiine ¢ikardilar. I¢lerinden biri cocuga
seni bu tlirbedeki yatan kumandana kurban kesecegiz dedi. Cocugun canhiras feryadina
aldirig etmeksizin arkadaglarinin alkislar1 arasinda belinden ¢ikardigi uzun bir kama ile
kuzu keser gibi yavrucagizin basini kesti, bagindan ayrilan gévdesini kaldirip yolun iistiine

5,461
atti 6

*% Duman, a. g. e., s. 106.
9 Odabasoglu, a. g. ., s. 41.
0 Duman, a. g. e., s. 106.
461 Lermioglu, a. g. e., s. 324.
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Tiim bu hareketler ve Tiirklerin maruz kaldig1 zuliimler, Tiirk ordusunun 24 Subat
1918’de Trabzon’a girmesinden sonra son bulmustu. Ermeni ve Rum getelerinin bu
faaliyetleri sirasinda Ruslar, Anadolu birliklerini Trabzon {izerinden tahliye etmekle
mesguldii. Sehrin tahliye i¢in kullanilmas1 Trabzon’da yeni bir kargasaya yol agt1. Ustelik
bu kargasa ve karmasa hali yetmezmis gibi Ruslar, giderken ele gegirdikleri her tiirlii ise
yarar malzemeyi denize dokmiisler, hala ayakta kalmay1 basarmis az sayidaki diikkani da

yagmalamlslatrdl.462

Ruslarin tahliyesi uzun siirdii. Ruslar, hizla Degirmendere’den deniz sevkiyati ile
askerlerini Rusya’ya gondermeye caligsa da arkadan siirekli yeni kisi ve malzeme

463 Ruslarin isgal

geldiginden, Degirmendere semti adeta insan yigii halini almisti.
doneminde Degirmendere’de yaptiklar1 depolar agzina kadar malzeme ile

doldurulmustu.*®*

Isgalin sonuna dogru Trabzon’da toplananlar sadece Rus askerleri degildi.
Giimiishane’de esir edilenlerin ¢ogu da Ermeni c¢etelerinin saldirilart ihtimaline karsi
Trabzon’a toplanmiglardi. Rus ordusunda bulunan Ermeni subay ve erleri bir komite
olusturdular. Erzurum merkezli bu komitenin basina komite reisi sifatiyla bir ermeni albay
getirildi ve yayinladigi emirlerle birlikte Trabzon’daki teskilatin bagina Erzurum Aziziye
tabyasindan Bedros adinda bir topgu ylizbasi gonderildi. Ermeniler Tiirkleri katletmek,
toplarla sehirleri yakarak ve cephanelikleri havaya ugurarak her seye zarar verme planlari

yapmaktaydllar.465

Ruslar, Ermenilerin bolgede yapmak istedikleri faaliyetlerden kendilerine de zarar
gelecegini anladi. Bu yiizden Trabzon’dan Rusya’ya sevkiyat basladiginda oncelikli olarak
Rus ordusundaki Ermeni subay ve askerlerini gondermeye calissalar da Yiizbas1 Bedros’un

gayretleri sayesinde iki yiiz elli kadar Ermeni sevk edilemedi.*®

Ruslarin Trabzon’dan ¢ekilmelerine yakin, Degirmendere ve Comlek¢i semtleri

tamamen sivil halka kapatilmis ve burada ciddi miktarda cephane ve malzeme

462
463
464
465
466

Ural, a. g. m., s. 569.
Selcuk, a. g. e., s. 92.
Tarakg¢ioglu, a. g. e., s. 23.
Selguk, a. g. e., s. 87.
Selguk, a. g. e., s. 92.
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toplamiglardi. Degirmendere’de biiyilk ve agir silahlarin disinda, cesitli tiirde infilak
malzemesi de vardi. Daha da kotiisii bu malzemenin kontrolii, Ermenilerin elinde idi.
Gerek Cemiyet-i Hayriye tiyeleri gerekse durumdan haberdar olan bazi Tiirkler bu semtin
Tirkler i¢cin son derece tehlikeli olabilecegi, Ermenilerin buradaki malzemeyle Tiirklere ya
da sehre bir zarar verme planlarinin oldugu kanaatindeydiler. Karabagli askerlerin
yardimiyla onlarin Rus iiniformasi giyerek Degirmendere semtine giren birkag¢ Tiirkiin,
sarhos Ermenileri konusturmasiyla da bu hususta olusan siiphelerin yerinde oldugu

atnlaslldl.467

Degirmendere’de Bedros’un komutasinda bulunan Ermeniler, Tiirk ordusunun
Trabzon’a girdigi anda miirettebatin ¢ogunun ve ikinci kaptaninin Ermeni oldugu Minancs
gemisi ile Degirmendere’deki cephaneligi infilak ettirme, ayni giinlin gecesi sehirdeki
biitiin Tiirkleri imha i¢in son baskinlar yapma ve bu baskinlarla bir birlik halinde karadan
Glimuighane, Bayburt merkezlerini yakip yikarak, Erzurum’daki komiteye katilma planlari

yapmaktaydi.

Ermenilerin bir seyler yapacagini tahmin eden Ruslar, biiyilik bir ugrasla Trabzon’u
bosaltmaya caligsalar da sevkiyatin tamamlanmasi i¢in yirmi bes giinden fazla bir zamana
ihtiyaglar1 vardi. Bu durumda Ermenilerin planlarin1 bozmak ve sehri korumak Cemiyet-i
Hayriye’ye kalmisti. Cemiyet, Karabagli askerlerin yardimlariyla Tirklere ulastirilan
silahlar1 halka dagitmaya ve sehirdeki bu durumdan heniiz yolda bulunan Tiirk ordusunu
haberdar etmeye calisti. Kisa bir zaman sonra sehirdeki Tiirkler de durumdan haberdar
edildi, silah kullanabilecek durumda olanlara silah ulastirildi. Silahlardan 1yi ve isler
olanlar1 askerlik yapanlara, atesli Berdan tiifekleri ise korunakli tag binalarda oturan ve
cevredeki evlerin korumaligini yapabilecek durumdaki erkeklere dagitildi. Tiirk askeri
Trabzon’a ulagincaya kadar sahipsiz kalmis aileler, kadin ve ¢ocuklar 6zellikle geceleri; tas
binalarda ikamet eden tanidiklarinin yanlaria giderek kendilerini korumaya calistilar. Bu
yizden merkezdeki halk ozellikle geceleri Ortahisar ya da Kalei¢i gibi etrafi kalin
duvarlarla ¢evrilmis mahallelere gelmekte, erkekler ise bu mahallelerin giris kapilarina
hakim bir noktada silahlariyla bekleyerek geceyi gecirmekteydiler. Silah sikintisi biraz
olsun giderilen Tiirklerin korkusu kalmamist1 ancak Tiirklerin silahlandigini sezen Rumlar

da Rus makamlarina bagvurarak silahlanmiglardi. Onlar, Degirmendere’de toplanmis

7 Selguk, a. g. e., s. 92-96.
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olsalar da sehir icerisindeki Karargah binasini ve kislay1 tahliye etmemistiler. Bu yiizden
kendi emniyetleri icin Kavak Meydani’na ve diger birka¢ yere nobetgiler dikip,

Trabzon’dan disariya ¢ikisi yatsakladllar.468

Ruslar, sehri tamamen bosaltmak icin aldiklar1 bes giinliikk miiddette, sehirde kalan
son askerlerini de Degirmendere’ye cektiginden az sayidaki askerini, sadece sehrin bazi
mahallelerinde dolastirabiliyordu. Kalan insan mevcudunun tamamina yakinini1 vapurlara
dolduran Ruslar, Trabzon’da sadece bir piyade alay1 ile bir de silivari kitasi birakmisti.
Zaten bu iki birligin de sevk i¢in kullanacagi vapur limanda hazir olarak bekletilmekte idi.
Bes giinlik miiddetin sonlarina dogru sahilde Ruslara ait sadece iki vapur ile Minancs

kalrnlst1.469

Ermeni Yiizbagi Bedros’un mahiyeti ise Ruslarin Trabzon’dan kesin olarak
ayrilmaya hazirlandiklar bu giinlerde, sehre ve sehirdeki Tiirklere zarar vermek igin firsat
kollamaktaydi. Ancak Cemiyet-i Hayriye ve Karabagli askerler araciligiyla silahlanan
halktan ve hizla Trabzon’a dogru ilerlemekte olan Tiirk birliklerinden ¢ekindikleri de bir
gercekti. Bu yilizden acele ederek Tiirk ordusunun Trabzon’a girmesine iki gilin kala,
giindiiz vakti, sehri mahalle mahalle, sokak sokak arayarak tiirlii bahanelerle topladiklar
yaklasik iki yiiz kisilik Tiirk grubunu, Kemeralti Camiine doldurarak yakma girisiminde
bulunmuslardi. Fakat komite {iyelerinin, aralarindaki ¢ocuk ve yasllarin da bulundugu bu
Tiirk grubuna zarar verme girisimleri, camii etrafina toplanan halk tarafindan
engellenmisti. Ayrica bu olayin engellenmesinde Cemiyet-i Hayriye’nin de 6nemli
katkilar1 vardi. O giiniin gecesi, yine Bedros’un askerleri sehirde birkag Tiirk mahallesine
yoklama baskini yapmigsa da, silahla karsilanmislar ve amaglarina ulasamamislardi. Tiim
bunlardan sonra Trabzon’a istedikleri zarar1 veremeyeceklerini anlayarak, Tiirk ordusunun
sehre girmesinden evvel, Macka istikametini kullanarak Erzurum’a dogru hareket ettiler.
Onlarin bu kagis hareketleri Tiirk cetelerine haber verildigi gibi giizergahlari tizerindeki
koy kasaba ve sehir halklarina da bildirildi. Ermeni komitacilar Zigana Dag: tizerinde Tiirk

ceteler tarafindan karsilandi, biiyiik kayiplarla tekrar Trabzon’a dogru geri piiskiirtiildiiler.

48 Selcuk, a. g.e.,s. 92-96.
469 Selcuk, a. g. e., s. 100.
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Bu ¢atismalarda Ermeni g¢etesinin kayb1 o kadar agird1 ki Trabzon’a ulasip limandaki Rus

vapuruna sadece altmis bir kisi binebildi.*"

3.4. Trabzon’un Kurtulusu

Ruslarin isgal ettikleri bolgelerden ¢ekilmesiyle, buralardaki halkin Ermeni baskist

471 Gizerine Tiirk

ve zulmiinden kurtulmasi i¢in askeri bir harekatin kagimnilmaz hale gelmesi
kuvvetleri, harekat karari ald1.*"? Trabzon’u kurtarmak i¢cin hareket edecek Tiirk kuvvetleri,
6 Subat 1918’de Samsun Pasa Ciftligi’'nde hazirliklarini bitirerek, Harsit’teki sahil
cephesine katilmak i¢in yola ¢ikti. Vehip Pasa komutasindaki I1I. Kafkas Kolordusu da 11
Subat 1918’de aldig1 hareket emrinin ardindan 12 Subat 1918°de ileri harekéta gegti.
Ceteleri ortadan kaldirarak ilerleyen Tiirk ordusu 14 Subat’ta Gorele-Eynesil’i, 15 Subat’ta
Vakfikebir’i, 17 Subat’ta da Akcaabat’t geri aldi.*”® Bu sekilde Tiirk ordusu sahilden
Trabzon’a dogru ilerlerken; Ermeni komiteleri de Trabzon’da katliam yapmaya

hazirlandilar.*’* Rumlar ise Tiirkleri memnuniyetle bekledikleri izlenimini vermeye

caligtilar.*™

III. Ordu komutant Vehip Pasa, Trabzon’a muharebesiz girmekten yana idi ve
sehrin ii¢ glin icerisinde bosaltilmasi icin, 20 Subat 1918’de Trabzon Miistahkem Mevki
Komutanina bir mektup génderilmesini emretmisti. 37. Kafkas Tiimeni Kurmay bagkanligi
gorevi Mustafa Remzi Bey’e verildi ve M. Remzi Bey; Vehip Pasa’nin karar ile ilgili
Ruslarla goriismek {izere Trabzon’a geldi ancak goriismede istenilen sonucu alamadi.
Ruslarin 1srarla sehrin ii¢ giinde bosaltilamayacagini, Rus askeri sehirde iken Tiirk
askerinin sehre girmesinin istenmeyen sonuglar dogurabilecegini ve mithimmatin Tiirklere
tesliminin miimkiin olamayacagini belirtmeleri iizerine; {giincli giiniin sonunda Tirk
ordusu Trabzon’a zorla girmeye karar verdi. Ancak daha sonra 23 Subat giinii Trabzon

Bolsevik Komitesi ile dort saat siiren gériisme sonucunda Ruslar ikna edildi ve Tiirk

70 Seleuk, a. g. e., s. 100-102.

* Hiiseyin Albayrak, Tarih i¢inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 261.

2 Yel, a. g. m., s. 562; Beyoglu, a. g. m., s. 485.

3 Cakmak, a. g. e., s. 433; Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 453; Hiiseyin
Albayrak, Tarih ig:inde Trabzon Valileri (1461-2007), s. 270.

ard Selguk, a. g. e., s. 84.

ars Selguk, a. g. e., s. 92.
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ordusu ertesi giin 24 Subat 1918’de olaysiz bir bicimde, mizika ve kalabalik esliginde

Trabzon’a girdi.*"®

Isgalin sona erdigi giin Trabzon’a giren tiimen 109, 110 ve 111. piyade alaylari ile
37. Kafkas Firkasi admi tagtyan birlikti. General Kazim Ozalp kumandasindaki 37. birlik;
topgu, istihkAm, muharebe ve siivarilerden olusan tam techizatli bir kuvvetti.*”” Bu birlik,
Pulathane, Soguksu ve Kindinar sirtlar1 olmak tizere ii¢ kol tizerinden sehre girdi. Sehre
dogru ilerlerken, Ruslarin Bolsevik Rus askerleri Tiirk ordusunu karsilamak igin
Kavakmeydani’nda toplanmisti. Tiirk askerlerinin Tekfurcayir’dan asagi inisini géren bir
Tiirk koyliisii inegini yol {izerine yatirip kurban etti. Sehre giren Kazim Ozalp verdigi ilan
ile halki igine, giiciine davet etti ve asayisi saglamak i¢in devriye birlikleri gérevlendirdi.
Tiirk komutana karargdh olarak Soguksu’da Velisaridi Kostaki’nin koskii hazirland1.*"®
Tiirk ordusu sehre girmeden hemen 6nce Tirk milis kuvvetleri ve ¢eteleri de Trabzon’a

inerek mabhalle iclerinde, kopriibaslarinda ve sehrin cesitli yerlerindeki kavsaklarda grup

grup goriilmeye baslandi.

Cetelerin ve milislerin sehre girmesi, Tiirk ordusunun Trabzon’a girmek {izere
oldugunu gosterdiginden; halk daha da heyecanlandi. Ruslar, merasim kit’as1 olarak
ayirdiklart bir piyade ve bir siivari birligini Degirmendere’de hazir tutmakta idi. Tirk
ordusunun Trabzon’a girmesine saatler kala, sehirde toren amaci ile birakilan bu iki
birligin disinda higbir Rus askeri yoktu. Bu iki Rus birligi ise sehre girecek Tiirk
askerlerini karsilamakla gorevlendirilmisti. Karsilama toreninden sonra da vakit
kaybetmeden Degirmendere’de hazirda bekletilen vapurlarina binerek Rusya’ya sevk
edildiler.*”® Ayrica Cemiyet-i Hayriye iiyeleri ve Trabzon’da bulunan bazi Rumlar ve

Ermeniler de Batum’a gitmek amaciyla Trabzon’dan ayrlldllar.480

Tirk askeri sahilden Hacit Besir Vadisine yaklastigi sirada sehrin hala
bosaltilmamis olmas: tizerine Ruslar, bu hususda tekrar uyarlldl.481 Hacibesir’le Trabzon

arasinda yiiriiyiiste bulunan Tiirk isgal birliklerinin onciileri farkli semtlerden sehre

*’® Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Kafkas Cephesi, s. 452-453,
7 Selguk, a. g. e., s. 96.

% Alap, a. g. m., s. 213.

479 Selguk, a. g. e., s. 102-103.

% Alap, a. g. m., s. 213.

8L Seleuk, a. g.e.,s. 92-96.
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girmeye basladi, Rus merasim birlikleri ise Degirmendere’den hareket ederek, once
Taksim Meydani’na oradan da isgal siirecinde agtiklar1 yeni sose yolu takip ederek, Kavak
Meydani’na dogru hareket etti. Burada, Tiirk askerlerinin sehre giris noktasinda yolun iki
tarafina karsilikl1 olarak; 6nde piyade alay1, arkada siivari birligi ve bando ile yerlerini aldi.
Sehir igerisindeki halk da Orta Hisar da bulunan miiftiiliik binasi1 6niinde dalgalanan Tiirk

482 A
Halk, orta ebatta olan ve aleminin ucunda sar1 madenden

bayragi altinda toplandilar.
imal edilmis ufak bir Ay’in ortasinda Lafza-i Celal adi bulunan bu bayragin altinda
toplanarak; adeta bir sel gibi Kavak Meydani’na dogru tekbirler esliginde ilerlediler.
Miiftiniin 6nderligindeki bu umut yiiriiyliisiinde vatan ve iman sevgisi ile kendinden
gecenler de olmustu.*®® Tiirk birlikleri bando esliginde Kavak Meydanindan sehre

girdikleri sirada, Tiirk donanmasi da denizden goriilmiisti. Bu essiz ve gurur dolu

manzaray1 gormek isteyen coskulu halk, o mutlu giinde her yeri doldurmustu.

Tiirk askerinin Akcaabat sahilinden goziikmesi ve sahilden ilerleyen birliklerle es
zamanli olarak yiiz elli kisilik Tirk ¢ete kuvvetlerinin daglardan asagiya hizla sehre dogru
ilerlemekte olduklar1 haberinin duyulmasi {izerine Trabzon’daki atmosfer tamamen degisti.
Tiirk alay1 bu atmosferde sehre girdi, Timen Komutani Soguksu bolgesine dogru ¢ikarken,
Tiirk donanmast da Degirmendere’ye varmak iizere idi. Trabzon’un her tarafi adeta
bayraklarla siislendi. Tiirk askeri resmi binalarla, iase ve malzeme depolarina el koydu.

Ruslarin vapurlar1 ¢ekilmeden halkin Comlek¢i’den Degirmendere’ye girmesi yasaklandi.

Timen Komutaninin, karargah erkani ve siivarisiyle Soguksu’ya varmasiyla, bu
zengin Rum semtindeki Rum kadin ve kizlari, Tiirk tiimenini karsilamak igin yollara
dizilerek, bir yandan da Kostaki’nin evinden getirilen giimiis tepsilerle limonata, ¢ikolata
ve seker ikraminda bulunmuslardi. Soguksu’daki bu karsilama esnasinda Ruslar, iki gemi
ve bir torpido ile denize agilmislardi. Cemiyet-i Hayriye iiyeleri de Soguksu’da bulunan

Tirk kumandani ile vedalasarak gemiye intikal etmislerdi.*®* Rus gemilerinin denize

%82 Burada dalgalanan bayrak halk icin son derece kiymetliydi. Ciinkii bahsedilen bayrak Yavuz Sultan Selim
donemine aitti ve iggalden dnce Ortahisar Camisinde saklanan bu tarihi Tiirk bayragi, isgal vakti de diger
birka¢ kiymetli esya ile birlikte muhafaza edilmisti. Tiirk askerlerinin sehre girecegi o giin, bu bayragin
miiftiiliik binasi dniine ¢ikarildig: halka bildirilmisti. Ayrintih Bilgi Igin bkz: Selguk, a. g. e., s. 103.

8 Seleuk, a. g. e., s. 103.

*4 Ordu iginde bulunan Karabagh askerler, Kavakmeydan’mn bosaltildigi esnada Cemiyet-i Hayriye
araciligiyla, 150 silah ve bir miktar cephaneyi Tiirklere teslim etmeyi basardilar. Ayrintili bilgi i¢in bkz:
Selguk, a. g. e., s. 92.
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acildigr sirada artik Trabzon’da tek bir isgal giicii liyesi kalmamis, Trabzon isgalci

giiclerden tamamen temizlenmisti.

Rus gemilerinin sahilden hizla uzaklastigi sirada Degirmendere’deki cephanelik
patladl.485 Cemiyet-i Hayriye Ermenilerin bu planlarin1 engellemek i¢in ugrasmis olmasina
ragmen Minancs’in  Ermeni olan ikinci kaptani, sehirden ayrilirken bu olayi
gerqeklestirrnisti.486 Patlamanin hemen ardindan simsiyah bir toz bulutu sehri kapladi.
Degirmendere’de Ruslardan kalan bircok malzeme ve hayvan parcalari etrafa sacildi. Ilk
patlamada Degirmendere ve cevresinde saglam cam ya da gerceve kalmadigi gibi,
civardaki eski tas binalarin da cogu yerle bir oldu. Ikindi vaktinden baslayarak o gecenin
sabahina kadar siiren patlamalarda, uzun bir siire etrafa tas ve toprak yagdi ancak sehir
halkindan yaralanan olmasina ragmen 6len olmadi. Ancak Rusya’ya kagmak i¢in kiyida
vasita aramakla mesgul olan on bes kadar Magkali Rum bu patlama esnasinda infilak

etmisti.*®’

Ruslar cephaneligin patlatilmasindan bagka giderayak sehirde bazi taskinliklarda
bulundular. Rumlar da bu taskinliklardan nasiplerini almisti. Nitekim Ruslar yakaladiklari

Rum din adamlarin1 dévmiisler, yakalarindaki haglari kirip atmislards.*®

Bu olaylar olurken Tiirk Donanmasi ise Trabzon’un kurtulusunun ardindan sahil
boyunca Ciiriiksu’daki karargahma dogru ilerledi.”®® Béylece Trabzon, iki yillik isgalin

nihayet sona ermis oldu.
3.5. Isgalin Sona Ermesi ve Muhacirlerin Geri Doniisii

Rus isgali sona erdiginde bu tarihi ve kiiltiirel sehir hurdaliga dontstiirilmistii. Bir
zamanlarin ¢arsisi, pazari, kervani, kervancisiyla bir ticaret merkezi olan Trabzon, 1916
itibariyle Ruslarin Hareket iissii olmus ve bu sehirden ii¢ yiiz bin asker ile o askerlerin

istihdam malzemesi gegirilmisti. Ruslar sehri terk ettiginde, biitiin bu yasanmisliklarin

485 Lermioglu, a. g. e., s. 325; Selcuk, a. g. e., s. 104-106.

6 Selcuk, a. g. e., s. 104.

*7 Selcuk, a. g. e., s. 107-108.

488 Uzun, Rus isgal Komutani S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 223.
489 Selguk, a. g. e., s. 96.
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izlerini Trabzon’da her yerde goriilmek miimkiindii.**® 24 Subat 1918’de son Rus askeri de
gemi ile Trabzon’dan ayrilirken, sahilden yikilmig bir sehir goriiniiyordu. Tahribat o kadar
bliytiktii ki; sehirde saglam bina yok denecek kadar azalmisti. Sehrin bosaltildigr donemde
Ruslar, denizden kum g¢ekip, Tiirk evlerinin ortasina dokiip, evin raf, pencere gibi
yanabilen kisimlarini bu kum iizerinde tutusturarak isindiklarindan ve bu eglence her gece
baska bir Tiirk evinde ya da o evin saglam kalmis baska bir odasinda devam ettiginden;
sehirdeki ¢ogu Tirk evi zarar gérmiistl'i.491 Ruslarin Trabzon’u getirdigi nokta ile ilgili

olarak Mintslov, su bilgileri vermektedir:

Biz sehrin % hissesini mahvetmistik. Esasen odun olarak kullanmistik. Geride kalan kisim
ise mundar bir hale getirilmisti. Her harabelik, her kose bir ¢irkef borusu idi. Biz burada

tifo, veba, ¢igek gibi degisik hastaliklar yaymlstlk.492

Ruslardan arda kalan seylerden birisi de onlarin etrafa biraktig: at dliileridir. Sehrin
her tarafina yayilan ve sayilar sekiz binden daha fazla olan atlarin, biiyiik kism1 6lmiis ve
Sylece etrafa birakilmisti. Gomiilmeden ortaliga birakilan ve her yerde olan bu lesler,*”

sehirdeki hastaliklar1 dogrudan etkilemisti.

Isgalle beraber muhacir olmak zorunda kalan Trabzon halki, Ruslarin sehirden
ayrilmasimin ardindan memleketlerine, koylerine, evlerine dénmeye basladi.*** 1916
Subati’ndan itibaren muhacirlige baslayan ve hava sartlari, malzeme eksikligi, Ruslarin top

4% Muhacirler, geri

atiglar1 gibi nedenlerle daha yolculuklarmin basinda ¢ogu heba olan
donerken de biiyiik sikintilar ¢ekmisti. Gidis yolunda, varilan yerde ve doniis yolunda o
kadar insan hayatin1 kaybetmisti ki; yirmi kisilik baz1 ailelerden sadece bes-alt1 liyesi geri
donebilmisti. Karadeniz sahilinin ¢ogu yeri adeta mezarlik haline gelmisti.“'g6 Ustelik geri
donen muhacirler kiyiya vardiklarinda, biraktiklari Trabzon’la degil bir harabe ile
karsilasmiglardi. Trabzon’daki evlerin ¢ogu yikilmis, kamu binalar1 dahil sehir harap

497

edilmisti.”" Ancak geri donenleri bekleyen en kotii sey sitma, frengi gibi bulasici

490
4
492
4
4
495
4
4

Giinaydin, a. g. m., s. 252.

Tarakg¢ioglu, a. g. e., s. 23; Giinaydin, a. g. m., s. 253.

Uzun, Rus isgal Komutam S. P. Mintslov’un Trabzon Giinliigii, s. 187.
Lermioglu, a. g. e., s. 326.

Selguk, a. g. e., s. 108.

Kaya, a. g. m., s. 534.

Tarak¢ioglu, a. g. e., s.16-17.

" Aksoy, a. g. e., s. 46-50.
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hastaliklarla karsilasti.**® 1917 yili sonlarina kadar siiren muhacirlik hayati, dogu

Karadeniz’deki hemen her ailede unutulmaz acilar birakmistr.**®

Trabzon Imdat Heyeti500 baskan1 Yusuf Bey, isgalin ardindan Trabzon’a ddnen

muhacirlerin durumuyla ilgili olarak su bilgileri vermektedir:

Daha rihtima ayak basar basmaz, giimriigiin 6niinde, pagavralara sarilmis binlerce kadin ve
¢ocugun vapurdan bosaltilan ¢uvallardan dokiilen hububat tanelerini toplamaya ¢alistiklari
goriilmektedir. On binlerce muhacir a¢ ve sefil sokaklarda yatmaktadir. Bunlarin bir kismi
hayvan pisliklerinden arpa tanelerini toplamaktadir. Vilayet muhacirin misafirhanesinde
550 kisi kalip, bunlar ¢iplak denecek kadar elbisesiz durumdaydilar. Muhacirin idaresi
bunlara her giin gidadan ¢ok mideyi bozmaya yarayacak misir ile ¢orbadan olusan 150
dirhem ekmek dagitiyor. Zavallilarin bir kag¢1 her giin aglik ve hastaliktan 6lmekte, ihtimal

licte bire inmis vilayet niifusu gittik¢e azalmaktadir.

Isgalin hemen ardindan Trabzon’a ddnenlerden Lermioglu, isgal sonrasi buldugu

Trabzon’u su sekilde tasvir etmektedir:

Bir miiddet sonra Kavakmeydani Caddesini takiben yoluma devam ettim. Bu yol {izerinde
ve bilhassa yolun sag ve solundaki araliklarda ve mahalle iglerinde hasarat daha fazlasiyla
goze carpiyordu. Tekfurcayir, Kindinar, Eksotha, Ayasofya mahallelerindeki tahribat daha
korkungtu. Birgok evlerin yerleri bile belirsiz bir hale gelmisti. Ayasofya yolu tizerindeki
diizlikte Ruslar ahsap ve istleri ¢inko ortiili yedi adet askeri pavyon insa etmislerdi.
Buradaki kiglalarla diger askeri mevakii ve eski lise mektebini kullandiklari icin fazla
tahrip etmeyerek muhafaza etmislerdi. Ortahisar’dan Ayasofya’ya kadar gidis ve doniiste
yol tizerinde yalniz ii¢ kisiye tesadiif etmistim. Sehrin bu semtinde yalmz iki kii¢iik bakkal
diikkant aligverise acilmisti. Harabe halini alan bu semtler daha hazin manzara tagiyordu.
Tamamen 1ss1z ve viran bir halde. Uciincii giinii Boztepe’ye ¢iktim. Rumlarin bulundugu
iki mahallede bir giina tahribat eseri gériinmiiyordu. Rumlarin ekserisi ihanetlerinden
tirkerek Rus askerleriyle birlikte memleketi terk eylediklerinden bu iki mahallede de pek az
insan kalmigt1.>

Isgalin biraktig1 baska bir toplumsal iz de sehrin Rus isgali altina girmesiyle birlikte

kimsesiz kalan ¢ok sayidaki Miisliman ¢ocugun varhigidir.>® Bunlarin ¢ogu Ruslardan

% Tarak¢ioglu, a. g. e., s. 27-30.

% By doénemle alakali olarak kaleme alinmis ¢alismalardan birisi i¢in bkz: Hasan F. Giingor, URKIYE
Muhacirlik Biiktii Benim Belimi, Trabzon: Serander Yaynlari, 2010.

%% Rus isgalinin Trabzon ve ¢evresinde neden oldugu aclik, sefalet ve hastalik durumu tizerine, Hilaliahmer
Cemiyeti, bolgeye yardim gondermeye karar verdi. Umit vapuru ile Trabzon’a ulasan heyetin basinda
Dariilfunun muallimlerinden Yusuf Behget Bey bulunmakta idi. O, ekibi ile birlikte Trabzon ve
cevresinde yiyecek, giyecek ve ilag yardiminda bulunmustur. Hilaliahmer Cemiyeti, muhacirlerin
memleketlerine geri dondiikleri o yillarda Trabzon’da bulunan ve gayrimiislimlere ait yardim
cemiyetlerinin aksine, din ya da ik farki gdzetmeksizin insanlara yardim etmisti. Ayrintil bilgi i¢in bkz:
Ozel,a. g. e.,s. 117-124.

01 vel, a. g. m., s. 564.

502 Lermioglu, a. g. e., s. 325.

°% Tarak¢iogly, a. g. €., s. 26.
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kalan barakalara yerlestirilmislerdi. Ancak isgalin ardindan cocuklarin yeterince giivenli
bir ortamda tutulmadigi anlasildi. Emniyet Miidiirii Refik Koraltan bu ¢ocuklardan birisini
evlatlik almak ic¢in bagvurdugunda, c¢ocuk iizerinde yapilan tibbi muayenede ¢ocugun
Ruslar ve Ermeniler tarafindan tecaviize ugradigi anlasilmisti. Yapilan incelemeler

sonucunda pek cok ¢ocuga ayni seyin yapildigi da ortaya ¢ikmugtr. >

Mubhacirlerin yavas yavas dondiigii Trabzon’a, sokaklarda biriken ¢op ve leslerin
kokularindan girilmiyordu. Cesmelerin tamamina yakini kullanilamaz hale getirilmis,
suyollari bozulmustu. Insanlar ¢opleri karistirarak ya da etraftan otlar toplayarak
hayatlarini stirdiirmeye calisiyordu. 24 Subat’ta sehre giren Tiirk birligi karsilastiklar1 bu
manzaranin ardindan ilk is olarak sehri ¢etelerden temizlemis, sonra da bir mahalli idare

205 Isgal nedeniyle muhacir olmak zorunda kalan Vali Cemal

kurulmasina karar vermisti.
Azmi ve diger devlet memurlari, tekrar Trabzon’a dondiiler. Belediye teskilatin1 yeniden
calistirmak icin faaliyete gegtiler. Trabzon Belediye Meclisi Barutcuzade Hact Ahmet
Efendi’nin bagkanlhiginda tekrar toplanarak, 1916’da kaldig1 yerden g¢alismalarina devam

etti. 5%

Trabzon’un Rus isgalinden kurtulusundan sonraki durumuyla alakali olarak,
deginilmesi gereken bir bagka konu da Ruslardan kalan malzemelerin durumudur. Ruslar,
Trabzon’a getirdikleri yiikli miktarda malzemenin ¢ok az bir kismimi yanlarinda
gotiirebilmislerdi. Gotiiremedikleri kazan, kiirek, el arabasi, tag kirma makineleri gibi yol
yapim araglarim1 da giderken denize doktiiler. Oyle ki Degirmendere’den Mumhane’ye
kadar tiim kiy1 ve deniz bu malzemelerle doldu. Ote yandan Ruslardan kalan, demiryolu,
soseler ve daglardaki ya da depolardaki malzemeler korunamadi, demirden gazyag: kadar

her tiir malzeme, kitlik vaktinde, kontrolsiiz bir bicimde heba edildi.>”’

Incirlik, Faroz, Kavakmeydani, Sotha yerli Rumlarin ve Ermenilerin biiyiik tahribat
gerceklestirdikleri yerlerdendi. Ayrica bu semtlerde, Ruslarin Oylece birakip gittigi
malzemelerden bagka, Ruslar tarafindan misafirhane ya da hastane olarak kullanilmig

bircok baraka da birakilmisti. Ruslarin geride biraktiklari malzemeler arasinda Sotha

04 Alap, a. g. m., s. 214.

%05 Ural, a. g. m., s. 569.

% (Cicek, a. g. e., s. 27, 32.

7 Tarak¢iogly, a. g. e., s. 23-24.
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Mezarligi karsisinda binlerce varil ¢imento, COmlek¢i kumsalinda binlerce araba,
Kanita’da duba ve demir, mendirekte lokomotif ile ray, Degirmendere’de tiim
malzemeleriyle bir otomobil atdlyesi vardi. Ayrica birgok depo Ruslardan kalma yiyecek

ve giyecekle doluydu.®®

Trabzon’u yipratan seylerden birisi de yarim kalan insaat isleri idi. Yikilmanin ve
yagmalanmanin disinda, bitirilemeyen isler de Trabzon’un perisanliginin bir parcasiydi.
Ruslar hem ordu ihtiyaglar1 i¢in hem de sehri kendi planlarina gore yeniden insa etmek icin
bir¢ok ise kalkismasina ragmen bunlarin bircogu sonuca ulastirilamadi ve yarim kaldu.
Ruslarin ¢ekilmesinin ardindan Zigana tepelerinde ¢ok sayida kesilmis ya da bir yere
yigilmis agaglar 0ylece kaldi. Yol boyunca kereste fabrikalar1 veya yol makineleri bulmak

509

miimkiindii.”™ Ruslarin sehirden ayrilmasindan ve Trabzon’un isgalden kurtulmasinin

ardindan Rusya, kisa bir zaman sonra 3 Mart 1918’de Brest-Litovsk Anlagmasi’ni
imzalayarak, savastan c¢ekildi ve Osmanli Devleti bu Anlagsma ile Dogudaki topraklarini

istiladan kurtardig: gibi Kars, Ardahan ve Batum’u da tekrar topraklarina katt1.>*°

%08 Alap, a. g. m., s. 214.
° Altinay, a. g. e., s. 107.
10 Armaoglu, a. g. e., s. 140-141.
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SONUC

Art arda toprak kaybeden Osmanli Devleti, sonunda Birinci Diinya Savasi’na dahil
olmak zorunda kaldi. Bu sonug en ¢ok savas yanlis1 devletlerin lehine olmustu. Calkantili
bir donemin ardindan kendisini Birinci Diinya Savasi gibi biiytik bir savasa katilmaya hazir
hisseden Rusya i¢in ise Osmanli Devleti’nin igerisine diistiigli durum, kag¢irilmayacak bir
firsat olma niteligi tasiyordu. Bu yiizden vakit kaybetmeden Osmanli Devleti’nin
topraklarini iggale basladi. Giiney Kafkasya topraklarindan baglayan bu isgal dnce Dogu
Anadolu’ya ardindan da Dogu Karadeniz’e dogru ilerledi. Ayrica bu ilerleyisini gizli
anlagmalarla ve ele gecirmeyi amacladig1 bolgelerde yasayan gayrimiislim halki kiskirtmak

gibi yontemlerle de destekledi.

1916 bahari itibariyle, sahilden ve i¢ kesimlerden Trabzon sinirina kadar ilerleyen
Rusya, 18 Nisan 1916’da Trabzon’a girdi. Bdylece 1461°de Fatih Sultan Mehmet
tarafindan Osmanli topraklarina katilan Trabzon, o tarihten itibaren ilk kez Tiirk
hakimiyetinden ¢ikmis oldu. Yaklasik iki y1l kadar Rus kontroliinde kalan bu tarihi sehir
askeri, ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 ile ele alinabilecek, ii¢ asamali derin bir isgale
maruz kaldi. Isgal Trabzon’da ¢ok yonlii sonuglar ortaya cikartmisti. Burada belirtmek
gerekir ki isgalin sadece iki y1l gibi kisa bir siirede ¢ok yonlii sonuglar ortaya koymasinin
en onemli nedeni, Ruslarin Trabzon’a kalict olma diisiincesiyle gelmis olmalaridir. Bu

ozellik isgalin en belirgin 6zelligi olarak degerlendirilebilir.

Trabzon’un 18 Nisan 1916 itibari ile maruz kalmaya basladigi Rus isgalinin askeri
boyutu ile ilgili olarak bilinmesi gereken en 6nemli sey Trabzon’un Rus ordusu igin
tasidigr onemdir. Ciinkii bu tarihi kiyr sehri, stratejik konumu nedeniyle isgalin odak
noktast olmustu. Bu niteliginden dolayr da Ruslar tarafindan miistahkem mevki olarak
secilmis, isgal siiresince Ruslarin iggal ettigi topraklarin irtibat ve ihtiyaglarini karsilamada
kullanilmigti. Tiim bunlar Trabzon’u Rus isgalinin olmazsa olmazi haline getirmisti ve
buraya ciddi miktarda yatirim yapilmasina neden olmustu. Ancak 1917’nin sonuna dogru

Bolsevik Ihtilali’nin gergeklesmesiyle birlikte, Trabzon icin ayrilan biitge tartismalara yol



acmisti. Ancak belirtilmelidir ki buraya ayrilan miktar tek basmma Rusya’yr yoracak
degerde degildi. Bir biitiin halinde degerlendirildiginde Rusya tiim cephelerde ciddi bir

maddi ylikiin altina girmisti.

Isgalin ekonomik boyutuyla ilgili olarak asil vurgulanmasi gereken sey Trabzon un
isgal siirecinde ugradifi maddi zarardir. Isgalle birlikte sehirdeki Miisliimanlarin da
muhacir olmasiyla bosalan sehir, 6nce sehrin gayrimiislim vatandaslari tarafindan ardindan
kontrolden ¢ikan Rus askerleri tarafindan yagmalanmisti. Ayni sekilde ambarlarin
bosaltilmasi, sehirde ticaretin durmasi ve zaten kisithi olan arazilerin ekilememesi iggal

stiresince kitligi tetikleyen unsurlardan olmustu.

Isgalle ilgili olarak {izerinde durulmasi gereken baska bir unsur da muhacirliktir.
Isgalin sosyal boyutu olarak da nitelendirebilecegimiz muhacirlik, bélge halkinin
hafizasindan silinmeyecek, tiirkiilerine konu olacak kadar bdlge insanini yaralamistir.
Cogu ailenin birden fazla iiyesinin hayatina mal olan muhacirlik, ¢ok sayida insanin
hayatin1 derinden etkilemistir. Zorunlu gogle beraber yoklugu da yasamak zorunda kalan
bolge halkinin bir kismi1 go¢ yolunda hayatini kaybetmis, birgogu da gittikleri yerlere
yerlesmisti. Ayrica muhacirlerin belirli bir go¢ yoluna ya da yerlestirme planina sahip
olmayislari, yolculuklar1 esnasinda karsilastiklar1 giivenlik  sorunlari, kitlik gibi
olumsuzluklar da muhacirlerin miicadele etmek zorunda kaldiklari sorunlardi ve tiim

bunlar isgalin sonuglar1 arasinda idi.

Isgalin degerlendirilmesi gereken bir baska sonucu da kiiltiirel boyutudur. Ciinkii
kiiltiirel boyut isgalin karakteristik 6zelligidir. Cilinkii Trabzon’a kalic1 olma fikri ile gelen
Ruslar burada ciddi kiiltiirel calismalar gergeklestirmislerdi. Bunun en acgik kaniti,
Trabzon’a gonderilen arastirma ekibidir. Cesitli branglardaki uzmanlardan olusan bu bilim
heyeti, Trabzon’da ciddi akademik ve kiiltiirel ¢aligmalarda bulunmus, tarihi dokusundan,

efsanelerine kadar ulasabildikleri tiim kiiltiirel unsurlar1 kaydetmislerdi.

Bu ekip, ayni titizlikle sehirdeki mevcut fetih Oncesi eserleri 6ne ¢ikaracak
calismalarda bulunmuslardi. Ozellikle Ayasofya, Boztepe, Ortahisar ve Yenicuma gibi
fetihle birlikte Islam eseri olma niteligi kazandirilan eserler iizerinde, calismalarda

bulunulmustu. Ayrica buralarda Tiirk-Islam izleri yok edilmeye ve Islam &ncesi unsurlar
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on plana cikarilmaya calisilarak sehre Islam oOncesi kimligi yeniden kazandirilmak

istenmisti.

Bunu bilingli olarak belli bir plan dahilinde gerceklestirmeye calisan Ruslar
Ortodoksluk mezhebi iizerinden de hareketle kendilerini fetih 6ncesi Trabzon’a ve dolayl
yoldan Bizans’a baglayarak, sehrin varisi statiisiinii benimsediler. Bu vasilige bagl olarak
da sehirden Tiirk-Islam medeniyetinin izlerini silmeye calistilar. Bir yandan Trabzon’da ki
Tiirk-Islam mimarisine ait eserleri yok ederken diger yandan da fethi ile birlikte Tiirk-

Islam eserine déniistiiriilen fetih 6ncesi eserleri giin yiiziine ¢ikarmaya ¢alistilar.

Tiim bunlarin yani1 sira Trabzon’un en biiytik kiiltiirel kayb1 Trabzon’dan gétiiriilen
eserler oldu. Yagmanin ya da yok etmenin disinda, ¢ok sayida eser bilingli olarak Rusya’ya
kagirildi. Bu eserler giiniimiizde hala Rusya’da dir. Ustelik o déneme ait bir ¢ok veriyi elde

edebilecegimiz ¢ok sayida resmi evrak da yine isgal doneminde yok edilmisti.

Ancak tiim bunlara ragmen burada gézden kagirilmamasi gereken bagka bir sey,
Ruslarin insa etmeye calistigt Trabzon’dur. Sehrin stratejik Oneminin, limaninin ve
cografyasmin farkinda olan Rusya, gelismis ve ulasim ile biitiinlesmis bir sehir olugturmak
amacinda idi. Bu yiizden ilging bir bicimde sehrin isgaline sehri daha kaliteli bir hale
getirebilecek bir plan ile gelmeleri idi. Tiim bunlar goz 6niine alindiginda Ruslarin kalici
olma fikri ile gelmis olmalari, gozden kacgirilmayacak bir ayrintidir. Bu noktada, tiim
yikimlara ragmen, Rusya’nin yaratmaya ¢alistigi Trabzon iizerinde durulmalidir. Ornegin
bugiin Marag Caddesi olarak isimlendirdigimiz cadde, Ruslar tarafindan isgal yillarinda

acilmistir ve hala sehrin en islek caddesi olma 6zelligini tasimaktadir.

Ozellikle kalici olma fikri, Ruslarin Trabzon konusunda itinali davranmalarini
saglamisti. Fakat bilinmelidir ki 0Ozellikle kontrolden ¢ikan Rus ordu mensuplari
Trabzon’da ciddi bir yagma faaliyeti icerisine girmis ve agirlikli olarak ihtilalin ardindan
sehirde yapilanlar degil sehri iyilestirmek, isgal Oncesi halinden ¢ok daha geriye
gotiirmiistii. Isgal siireci ile ilgili olarak dikkat edilmesi gereken bir baska husus, sehirdeki
gayrimiislim vatandaglarin Ruslarla igbirligi igerisine girmeleridir. Ancak gelismeler

gostermistir ki biiylik umutlarla baslayan bu ittifak sonugsuz kalmaistir.
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