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ONSOZ

Ortacag tarihinin nedenleri ve sonuglari itibariyle en dnemli olaylar1 arasinda yer alan,
yiizlerce yildir siiregelen Dogu-Bati c¢atismasinin 6nemli bir merhalesini igeren Haclh
Seferlerinin baslamasinda ve devam etmesinde Bizans’tan ¢ok Ermenilerin 6énemli etkileri
olmustur. Ermeniler, Haglilarin gelisiyle bolgedeki Bizans ve Tiirk hakimiyetlerine karsi
kendi bagimsizliklarina kavusacaklarini diisiinmiisler ve bunun icin Hacli Seferlerinin

sekillenmesinde oldukga etkili olmuslardir.

Konunun kapsadigi donem olarak XI. ve XIII. Yiizyillar Anadolu’nun Tiirklesmesi
acisindan ¢ok oOnemli bir merhaleyi icerir. Bilindigi gibi Tirkiye’de Anadolu’nun
Tiirklesmesiyle ilgili ve bu siireci anlatan pek ¢ok ¢alisma vardir. Ancak unutulmamalidir ki
Tiirk tarihi i¢in ¢ok miithim olan Anadolu’nun Tiirklesmesi meselesinde donemin sartlarini iyi
bilmek gerekir. Ozellikle Anadolu’da Malazgirt Savas1 sonras1 siiregte ortaya ¢ikan bagimsiz
beyliklerin donemin Ermeni, Hagli, Siiryani gibi etnik unsurlarla olan iligkilerini
anlayabilmek i¢in bu unsurlarin kendi aralarindaki miinasebetleri de 1yi bilmek gerekir. Biz bu

tez caligmastyla bu konuya deginmek istedik.

Ulkemizde Hagli Seferleri ve Ermeni tarihi hakkinda yapilan galismalar oldukea kisitl
olmakla birlikte ana kaynaklarin ve arastirma eserlerin yeterli olmamasi nedeniyle 1. ve II.
Hacli Seferleri siirecinde Ermeni-Hach Iliskileri adli tez konumuzda iligkiler siyasi, askeri

boyutlariyla ele alinmistir.

Tez ¢aligmamizin literatiir arastirmasin1 yaparken ve tezi yazarken oncelikle olaylarin
birinci derecede muhataplar1 olan Ermenilerin ve Haglilarin kroniklerini kullanmaya g¢alistik.
Ancak malum oldugu iizere donemle ilgili tim Ermeni ve Haghi kaynaklarinin Tiirkce
terclimeleri mevcut degildir. Biz bu boslugu 6zellikle Hagli, Ermeni ve Bizans tarihi lizerinde

uzmanlasmis ¢agdas tarih¢ilerin eserlerinden faydalanarak kapatmaya calistik.

Kaynak ve arastirma eserlerine dayanarak hazirladigimiz ¢alismamizda I. ve II. Hagh
Seferleri siirecinde Ermeni - Hagcli iliskilerini siyasi ve dini acidan ele aldik. Ug boliimden
olusan tezimizin birinci boliimiinde 1. ve II. Hagli Seferleri siirecinde Anadolu’daki Ermenti,
Bizans, Tirk hakimiyetleri hakkinda bilgi verilmis, Ermenilerin, Hagli Seferlerinin

baslamasindaki etkileri ve Ermeni-Hagl iliskilerinin baslangi¢ asamasi {izerinde durulmustur.



Calismamizin lkinci boliimiinde ise 1. Hagli Seferi siirecinde Anadolu’daki Ermeni
Prensliklerinin Haglilarla iligkilerine yer verilirken, {iciinci boliimde II. Hagli Seferi’nin
baglamasi ve Kilikya Ermeni prenslerinin bu siire¢ igerisinde Haglilarla iligkilerine yer
verilmistir. Genel olarak calismamizda siyasi olarak tam bir karmasanin yasandigi Anadolu
tarthinin 6nemli bir merhalesini igeren bu siirecte Hagli Seferleri diisiincesinin dogusunda

Bizans’tan ¢ok Ermenilerin etkilerini ve Ermenilerin Haglilara verdikleri destekleri ele aldik.

Bu calismanin yapilmasma vesile olan danisman hocam Dog. Dr. Mehmet COG’a,
yardimlarin1 esirgemeyen yoOnlendirmeleriyle destek olan hocam Dog¢. Dr. Mehmet
TEZCAN’a, yardimlarint esirgemeyen degerli hocam Dog¢. Dr. Osman Gazi
OZGUDENLI’ye, yardim ve ydnlendirmeleriyle yanimda olan degerli arkadasim Ars. Gér.
Zeynep INAN’a, boliim hocalarima, Ingilizce cevirilerde yardimlariyla destek veren Derya
Ramazan OCAK’a, ISAM ve Istanbul ili Beyazit Kiitiiphanesi calisanlarina tesekkiirlerimi
sunarim. Egitim ve Ogretim hayatim boyunca sabirla beni destekleyen ve yardimci olan

aileme de bu vesileyle tesekkiirlerimi sunarim.
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OZET

Ortagag tarihinin en onemli olaylar1 arasinda yer alan Hagli Seferleri Dogu’da ortak
bir dini miras1 paylasan iki kiiltiirii, Frank ve Ermenileri bir araya getirdi. Hacli Seferlerinin
baslamasinda Bizans’tan ¢ok Ermenilerin etkisi olmustur. Ermeniler, Hagli Seferlerinin
baglamasindan 15 yil 6nce Papa VII. Gregory’e Dogu Hiristiyanlarin1 kurtarmasi i¢in yardim
talebinde bulunmustu. Dénemin sartlarinda karsiligini bulamayan bu diisiince dogudaki Tiirk
ilerleyisini durduramayan Bizans imparatoru Aleksios Komnenos’un batidan {icretli asker
talebinde bulunmasiyla tekrar giin 15181na ¢ikmisti. Esasinda batidan sadece asker talebinde
bulunan Bizans, bu talebin Hagli Seferlerine doniisecegini beklemiyordu. Bu nedenle Bizans
doguya gelen Hacli ordularina temkinli yaklasirken, onlara kucak acan Ermeniler olmustu.
Haglilarin Anadolu’ya geldikleri XI. ylizyilin sonlarinda bdlgede birbirinden bagimsiz, siyasi
birlikten yoksun kii¢iik Ermeni prenslikleri mevcuttu. Bizans ve Tiirk hakimiyetleri arasinda
stkismig olan bu Ermeni prenslikleri, Haclilarin Anadolu’ya gelmesiyle bagimsizliklarina
kavusacaklarina inanmiglardi Onlarin varlig1 siyasi gelecekleri acisindan biiyiik bir umuda
kapilmalarin1 saglamisti. Bu nedenle 1. ve II. Hagli Seferleri siirecinde Haglilara ellerinden
gelen destegi saglamislardir. Haclhilar ise Anadolu topraklarina girdiklerinde kendilerine
hakimiyet sahasi olarak daha kolay yayilabilecekleri Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu bolgeleri
secmis Ermeni ileri gelenlerinin kizlariyla evlenerek bolgedeki etkilerini gliglendirmiglerdir.
Ermeniler ozellikle I. Hagli Seferi sirasinda verdikleri destekle Urfa Hagli Kontlugu ve
Antakya Hagli Prensligi gibi Islam diinyasini bélecek iki siyasal yapinin kurulmasinda énemli
bir rol iistlenerek I. Hagli Seferinin kaderini tayin eden taraf olmustur. Ancak ¢ok ge¢gmeden
II. Hagl Seferi oncesinde Haglilar Ermeni prensliklerini ele gegirmeye baslamis ozellikle
Antakya Hacgli Prensligi Ermenilerin anavatan olarak saydiklar1 Kilikya bolgesini yayilma
sahas1 olarak se¢cmis ve Ermenilerle miicadele igerisine girmistir. Ermeniler ise kurtarici

olarak gordiikleri ve her tiirlii destegi sagladiklar1 Haglilardan umduklarin1 bulamamaglardir.

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Haglilar, Kilikya, Urfa, Antakya
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ABSTRACT

The Crusades, which were one of the most important events in medieval history,
brought Franks and Armenians who were the two different cultures sharing common religious
heritage in the east together. Armenians caused the Crusades more than Byzantines.
Armenians requested Pope Gregory VII’s help to save East Christians 15 years before The
Crusades. This idea, which was not supported in the conditions of that era, came to daylight
when Byzantinian Emperor Alexios Komnenos demanded legionnaires from the western
countries to stop Turkish growth. Nevertheless, Byzantium, who requested just legionnaires,
didn’t expect this demand to turn into the Crusades. Therefore, while Byzantium was doubtful
against the Crusades, Armenians welcomed them. When the Crusaders arrived in Anatolia in
the late 11th century, there were small independent principates which were deprived of
political unity. These principates, which were wedged between Byzantine and Turkish
dominances, expected to gain their freedom and supported the Crusaders during the Crusaders
the first and the second However, the Crusader decided to be dominant in the areas where the
majority were Armenians and married to the daughters of Armenian prominents to strengthen
their influence in the area. Armenians became the side to determine the desting of the Crusade
the first by supporting the establishments of County of Edessa and Crusader State of Antioch
which would divide Muslim world into two parts. However, before too long, the Crusaders
began to occupy Armenian principates. Especially, Crusader State of Antioch chose Cilicia,
which was considered as the native land by Armenian people, to out. As for Armenians, they
were disappointed by the Crusaders who they had considered as the savior and supported in

many ways.

Key words: Armenians, Crusades, Cilician, Edessa, Antioch
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KAYNAKLAR ve ARASTIRMA ESERLER

XI. yiizy1l sonlarinda Frank askerlerinin Anadolu’ya gelmeleriyle Ortacag tarihinin
en Onemli olaylar1 arasinda yer alacak olan Hacgli Seferleri baslarken, ortak dini mirasi
paylasan iki farkli kiiltiire sahip Ermeni ve Franklarin birlikte hareket etmeleriyle baslayan,
Anadolu’nun sosyal, dini, siyasi yapisimi derinden etkileyen siireg, donemin kaynaklar1
icerisinde genis yer almistir. Konumuz itibariyle iki farkli kiiltiiriin Anadolu’da bir araya
gelmesini ele alacagimiz igin oncelikle yerli Ermeni, Siiryani, Bizans, Latin ve Islam
kaynaklarindan faydalanmaya ¢alistik. Ancak Ortagag tarihinin genel bir sorunu olan filolojik
problemler ve iilkemizde Hagli Seferleri alaninda yapilan ¢alismalarin kisitli olmasi nedeniyle

basta Ermeni kaynaklari olmak tizere yerli kaynaklardan faydalandik.
1. KAYNAKLAR
1.1. Ermeni Kaynaklari

Urfali Mateos Vakayinamesi ve Papaz Grigor Zeyli: Calismamizda kullandigimiz
en Onemli kaynaklardan biri XI. yiizyilin sonunda ve XII. Yiizyilin ilk yarisinda Urfa’da
yagamis olan Urfali Mateos’un yazmis oldugu Vakayinamedir. XI. yiizyil sonunda ve XII.
ylizyilin ilk yarasinda Urfa’da yasamis olan bu miiellif, Urfa ve Suriye’de meydana gelen
tarihi olaylar1 anlatmaktadir. Tirklerin Anadolu’ya gelmesi ve Hagli Seferleri hakkinda genis

bir sekilde yer vermektedir.

Urfali Mateos’un dogum ve 6liim tarihleri ve hayati1 hakkinda Ermeni ve Stiryani
kaynaklarinda higbir bilgi bulunmamaktadir. Mateos hakkinda bilgi veren tek kaynak kendi
eseri olmugtur. Eserinin iki yerinde, kendisinin Urfa’da dogdugunu ve orada yasamis
oldugunu, manastir basrahibi oldugunu ve eserini de orada yazmis oldugundan
bahsetmektedir.1136 tarthinde son bulan eserinden 6liim tarihinin bu tarihe yakin oldugu

anlasﬂmaktadlr.ii

' Urfali Mateos Vekayi-nimesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), (Cev. Hrant. D.
Andreasyan), Ankara: TTK yay., 1987, s. xvii.
" Mateos, a.g.e., S. XXiv.
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952°den 1136’ya kadar olan olaylar igeren Mateos’un Vakayinamesine Grigor
adl1 bir papaz tarafindan 1137°den 1163 yilina kadar devam ettirilmistir." Papaz Grigor’un dil
ve Uslibundan Mateos’un Ggrencisi oldugu anlagilmaktadir. Urfali Mateos un
Vakayinamesini Ed. Dulaurier, Hacli Seferlerine ait olan kismin1 1850 terclime etmistir. Ayni
miellif, eserin tamamin1 1858 tarihinde Paris Milli Kiitiiphanesinde bulunan ii¢ adet yazma
nishanin {lizerinden terciime etmis ve dipnotlar ilave etmistir. Ed. Dulaurier, daha sonra
1869°da ayn1 eserin Hagli Seferlerine ait olan kisminin terciimesini, “Recueil des Historiens
de la Croisades” adli serinin “Documents Arméniens” bolimiinliin birinci cildinde
yayinlamistir. Eserin Ermenice metni, daha sonra Kudiis Ermeni manastirinda basilmustir.
Eserin Tiirkce terclimesi i¢in Ermenice metin esas alinmig fakat Ed. Dulaurier’nin terciimesi
de kullanilmistir. Calismamizda sik¢a Urfali Mateos Vakayinamesi ve Papaz Grigor Zeyli’nin

Hrant D. Andreasyan tarafindan yapilan Tiirk¢e ¢evirisi kullanilmastir.

Simbat Vakayinamesi: Bir diger Ermeni kaynagimiz Simbat Vakayinamesi’dir.
951-1331 yillart arasindaki olaylar1 igeren Simbat Vakayinamesi Kilikya Ermeni Baronlugu
tarihi agisindan O6nemli bir kaynaktir. Kaynagimizin 1162 yilina kadar olan kismi Urfal
Mateos’un 6zeti seklindedir. 1156°de 1275 yilina kadar olan kismi1 Simbat’in kendi eseridir
1274 yilindan sonraki kismi ismi bilinmeyen bir miiellif tarafindan kaleme alinmigtir.
Calismamizda Hrant D. Andreasyan tarafindan yapilmis ve TTK tarafindan heniiz basilmamis
olan Tiirkce gevirisini kullandik. Ayn1 zamanda Smbat Sparapet’s Chronicle adli Ingilizce

cevirisinden de faydalandik.

Urfalh Vahram Vakayinamesi: Calismamizda kullandigimiz bir diger Ermeni
kaynagi Urfali Vahram’in Vakayinamesidir. Bu Vakayinamede Bagratuni Krali II. Gagik’in
Olimiinden sonra Kilikya Ermeni Prensligi’nin Bizanshlar, Haglilar ve Selguklularla
iliskilerinden sik¢a bahsedilmistir. Miiellifin kendi ifadesine gore, bu eser efendisi olan
Ermeni Krali II. Leon’un emri lizerine kaleme alinmistir. Vahram yazisinin ilk kisminda
Rupen hanedanmin hakimiyetinin baslangicindan hizli bir sekilde bahsettikten sonra, kendi
zamanina ait ve Kral II. Leon donemini kaleme almistir. Vahram, eserini, Abaka Hanin
Anadolu’ya yapmis oldugu sefere kadar getirmis ve Kral II. Leon’u elestiren bir bolim
yazmis ve Ermenilere hitaben yazdigi bir nasihatle eserini bitirmistir. Bu eser 1810°da

Madras’da, 1832’de Kalkuta’da ve 1859’da Paris’te basilmistir. 1831°de Frederic Neumann

" Hrant D. Andreasyan, “Tiirk Tarihine Aid Ermeni Kaynaklar1”, TD, 1(1), Istanbul: 1950, s. 95-118.
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tarafindan bati dillerine ¢evirisi yapilmistir.V Ed. Dulaurier tarafindan 1861 yilinda “Recueil
des Historiens des Croisades” adiyla Fransizca terciimesi yapilmistir.” Bu eserin Hrant D.
Andreasyan tarafindan Tirk¢e gevirisi bulunmakla birlikte, ¢alismamizda The Armenian

Kingdom in Cilicia, During The Time of The Crusades, adl1 Ingilizce ¢evirisini kullandik.

Vardan Vardabet, Cihan Tarihi: Vardan Vardabet’in 889—1269 yillar1 arasini
kapsayan Cihan Tarihi’nin Hrant D. Andreasyan tarafindan Tiirk¢e ¢evirisi kullanilmistir. Bu
eser Selcuklularin Anadolu’yu fethi, Bizanslilarla Haglilarla Savaglar1 kronolojik bir sirayla
verilmektedir. Kilikya krallarindan I. Hetum’un O6liimiine kadar Kilikya baronlarindan ve
krallarindan bilgi vermektedir. Vardan Vardabet ruhani olmasi sebebiyle bu eserinde din ve
kiliseye ait meselelerin iistiinde durmustur.” Calismamizda bu kaynaktan Kilikya Ermeni

Baronlugu hakkinda kronolojik bilgilerden faydalandik.
1.2. Hach Kaynaklan

Willermus Tyrensis, Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum: 1130
yilinda Filistin’de dogarak egitimine burada baslayan Willermus Tyrensis, 1175 yilinda Str
baspiskoposu olmus, Latince, Grek¢e ve Fransizca gibi bati dillerinin yaninda, Arapga ve
Ibranice gibi dogu dillerini de Sgrenerek, bu dillerde yazilmis eserlerden de yararlanarak
yazdig1 Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum adli 23 kitaptan olusan eserinde
Hagli Seferlerinin baslamasindan 1184 yilina kadar gecen olaylar1 kaleme almistir.
Willermus’un Dogulu tarihgilerin eserlerine gérmesi yiiksek bir ithtimaldir. Haclilarin ele
gecirdikleri yerlerde kiitliphaneleri papazlara emanet etmeleri bu ihtimali arttirmistir.
Haglilarla Miislimanlar arasindaki miicadeleyi, 6zellikle Kudiis, Antakya ve Urfa Hach
devletleri ¢evresinde ve daha genis bir bi¢cimde ayrintilariyla aktarmistir. Hach
kaynaklarindan en uzunlarindan birini kaleme alan Willermus eserini bitirdikten bir yil sonra
61m1"1$tiir.v" Calismamizda Ergin Ayan tarafindan yapilan XVI, XVII, XVIIII. kitaplarinin

cevirisi ve Ebru Altan tarafindan yapilan XI. ve XII. kitaplariin ¢evirisi kullanilmigtir.

v Urfali Vahram, The Armenian Kingdom in Cilicia, During the Time of the Crusades, ing. Cev. J.L.Cox,
London 1831; Recueil des Historiens des Croisades, Fransizca Cev. Ed. Dulaurier, 1861; Kilikya Ermeni
Kralhg, (Tirkce ¢ev. Hirant D. Andreasyan.

¥ Murat Kecis, “Ermeni Kaynaklar1”,Orta¢ag Tiirk Tarihi Ana Kaynaklari, Ed: Altan Cetin, Istanbul: Kriter
yay., 2008, s. 150.

"' Vardan Vardabet, Tiirk Fiitihat1 Tarihi (889-1269), (Cev: Hrant D. Andreasyan), Tarih Semineri Dergisi, 1-
2, Istanbul: Milli Mecmua Basimevi, 1937, s. 157.

" Hiiseyin Kayhan, Irak Selguklulari, Konya: Cizgi Kitabevi Yayinlari, 2001, s. 25:Kirpik, a.g.m., s. 1443,
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Fulcherius Carnotensis, Gesta Francorum lherusalem Peregrinantium:
1159 yilinda dogmus olan Fulcherius Carnotensis, papa, II. Urbanus’un Hagl Seferini ilan
ettigi Clermont Konsili’ne katilan ruhanilerden olup I. Hagli Seferine Etienne de Blois’in
yaninda ve diik Robert de la Normandie’nin ordusunda katilmistir. 1097 yilindan Baudouin de
Boulogne’un ana Hagli ordusundan ayrilisi sirasinda onun hizmetine girmistir. Baudouin’in
1118’de Kudiis Krali olarak 6liimiine kadar onun yanindan ayrilmamistir. Fulcherius iyi bir
egitim goérmiis din adamiydi. Bu nedenle kilisenin Fulcherius iizerindeki etkisi eserine de
yansimistir. Stk sik Incil’e atiflarda bulunmustur. Fulcherius’in Kudiis’ yerlesmesinin
ardindan yazdigi eserinin 6nsoziinde, bu eseri Haglilarin Dogu’da yaptiklarini anlatmak icin
yazdigin1 belirtmigtir. R.H.C. (Recueil Des Historiens) kiilliyat1 icerisinde yer alan
Fulcherius’un eseri 1101, 1106 ve 11241127 yillar1 arasinda {i¢ redaksiyonda tamamlamustir.
Ik kitap Clermont Konsili ile baslamakta 12 Agustos 1099 Askalan savasi ile bitmektedir.
Ikinci kitap 11001118 yillar1 arasindaki olaylar ve 1. Baudouin’in faaliyetlerini, {i¢iincii kitap
1118-1127 yillart arasinda II. Baudouin’in faaliyetlerini anlatmaktadir. Urfa Hac¢li Kontlugu
ile ilgili 5Snemli bir eserdir. Gesta Francorum lherusalem Peregrinantium adli eserin ingilizce
cevirisi Chronicle of The First Crusade kullanilmistir. Bunun yani sira Demirkent’in
ogrencisi, Mukadder Yildiz tarafindan Fulcherius Carnotensis Birinci Hagh  Seferi
Vakayinamesi(Fulcheri Carnotensis Historia Hierosoly mitana) Kitap 1 adli yaymlanmamis
yiiksek lisans tezi ve Ilcan Bihter Barlas’m Kudiis Seferi adiyla Tiirkceye cevirdikleri

eserlerinden faydalandik. vii

Albertus Aquensis, Liber Christianae Expeditions pro Ereptione et Restitutione
Sanctae Hierosolymitanae Ecclesiae, Hacli Seferlerini 1095 yilindan 1120 yilina kadar ele
alan eser, Hacli Seferlerinin en 6nemli vakayinamelerinden biri olma 6zelligini tagimaktadir.
Bu eserin igerigi yerli Siiryani kaynaklariyla ortiismektedir. Tamami1 Almancaya cevrilmis
olan eser, Hacli Seferlerine katilmamis olan Albertus Aquensis tarafindan 1120-1158 yillar

arasinda yazilmistir. Calismamizin bazi kisimlarinda bu esere yer verdik.

Vil Isin Demirkent, Urfa Hagh Kontlugu Tarihi(1098’den 1118’¢ kadar), C. I, istanbul: EF yay., 1974, s. Xiv;
Giiray Kirpik, “ Hagli Seferleri Tarihinin Kaynaklar1”, Turkish Studies, C. 4/ 3, 2009, s. 1442: Ebru Altan,
“Birinci Hagh Seferi’nin Bir Gérgii Tanigi: Fulcherius Carnotensis”, IUEF Tarih Dergisi , istanbul: EF yay.,
2007, s. 37.
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1.3. Bizans Kaynaklari

loannes Kinnamos’un Historia’st: 1143 yilinda dogan loannes Kinnamos
Historia adli tarihinde XII. yiizyilda hiikiim siiren Komnenos hanedaninin iki imparatoru, II.
loannes (1118-1143) ve oglu I. Manuel (1143-1180)’in saltanat donemlerinin tarihini kaleme
almistir. Cok geng yasta imparatorluk sekreteri gorevi ile I. Manuel’in hizmetine girmistir.
Imparatorun Anadolu’da Tiirklere, Balkanlar’da Macarlar ve Sirplara kars1 yaptig1 savaslara

katilmisti. Bunun disinda kendisi hakkinda bilgiye sahip degiliz.ix

Kinnamos’un eseri imparator Manuel’in éliimiinden sonra II. Aleksios Komnenos
(1180-1183) doneminde kaleme alinmugtir. 1118—1176 yillar1 arasin1 kapsaya eser imparator
Ioannes Komnenos ‘un saltanati ile Manuel Komnenos’un devrinin biiyilk bir kismini
icermektedir. Esas agirlik Manuel devrine aittir. loannes Komnenos’un saltanat donemi 6zet

halinde ele alinmis ve yirmi dokuz kitaptan olusan birinci kitapta bitmistir.

Manuel’in 6liimiine kadar gelmesi beklenilen Kinnamos’un tarihi, 1176 yilinda
Sultan II. Kili¢ Arslan kumandasindaki Tiirkiye Selguklularina kars1 yapilan Myriokephalon
Savagi’nin anlatimmin bagladig1 sayfadaki sonunda kesilmistir. Bundan sonraki sayfalar
eksiktir. Komnenoslu imparatorlarin saltanat yillarin1 anlatan iki eser, Anna Komnena'nin
yazdigr Alexiad (1081-1118), ile Niketas Khoniates’in yazdigi (1118-1206) yillarim
kapsayan Historia adl1 eseri Kinnamos’un ele aldig1 olaylari farkli agidan ele alir. ki eserin
verdigi bilgi ayni olmakla birlikte bazen birinde eksik olanlar1 digerinin tamamlamasi oldukga
onemlidir. Calismamizda loannes Kinnamos’un Historia’sinin Isin Demirkent tarafindan

yapilan Tiirkge terciimesinden faydalandik.”

Anna Komnena, Alexiad: Calismamizda kullandigimiz ikinci Bizans kaynagimiz
Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’un kizi Bizans tarihgisi Anna Komnena tarafindan
yazilan Alexiad ‘tir. Anna, 2 Aralik 1083 tarihinde Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’un
ilk ¢ocugu olarak Istanbul’da dogdu. Kardeslerinin en biiyiigii olan Ioannes ile arasi pekiyi

olmayan Anna Imparatorice’nin oglu tahtin yasal veliahdi Konstantinos Doukas ile

™ loannes Kinnanos, Toannes Kinnamos’un Historia’s1 (1118-1176), (Cev. Isin Demirkent), Ankara: TTK
yay., 2001, s. xx.

* loannes Kinnamos, a.g.e., S. XXiv.

X' Anna Komnena, Alexiad, ( Cev. B. Lieb ), Anne Comnéne, Alexiade, Rénge de I’emrereur Alexis | Commené
(1081-1118), 1l Cilt, Paris 1937-1945, Tiirkge Cev. Bilge Umar, Alexiad, Malazgirt’in Sonrasi, Istanbul
1996.
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nisanlandilar. Imparatorun Konstantinos’u veliahtliga atamasi dolayisiyla gelecekte Anna-
Konstantinos ¢iftinin Imparatorice-imparator olmasi bekleniyordu. Bilinmeyen bir nedenle bu
nisan bozuldu. Anna 1097’de Niképhoros Bryennios ile evlendi. Aleksios’un 1118’de 6lmesi
iizerine Anna tahta kardesi loannes’in yerine esi Niképhoros Bryennios’un ge¢cmesi ig¢in
elinden gelen her seyi yapti ancak basarili olamadi ve siirgline gonderildi. Anna Komnena,
cagima gore cok iyi egitim gormiistii, 1118’de babasinin 6liimiiniin ardindan yillarca siiren bir

caligmanin ardindan Alexiad’1 kaleme alrnlstlr.xii

Eserin dili akicidir, anlatimi kolay anlasilirdir. Eserde eksiklikler vardir. Anadolu
fazla tanimadig1 i¢in bazi yanlislara diismiistiir. Ancak 1081-1118 yillar1 arasin1 kapsayan
donemin en 6nemli Bizans kaynagidir. Yakin Dogu tarihini anlatan 6nemli bir eserdir. Ayni
zamanda Alexiad I. Hagli Seferinin Bizans ile olan iligkisini de kitabin yazilmasindan elli yil
once gerceklemis olsa da deginmistir. Anna Komnena, bu eserde Hacli Seferlerinin sebepleri,
Bizans-Hagl iliskileri, Haglilarm Istanbul’a gelisleri, Tiirklerle Haghlarm ilk karsilasmalar
gibi konulara detayli olarak deginmistir. 1928 yilinda E. A Daves tarafindan Ingilizceye
cevrilen Alexiad, B.Lieb tarafindan 1937 yilinda Fransizcaya cevrilmistir. Calismamizda

Bilge Umar tarafindan yapilan Tiirkce ¢evirisini kullandik.

Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri): XII.
yiizyilin ikinci yarisinda Denizli yakinlarindaki Khonia’da dogan Niketas Khoniates, Bizans
ve Avrupa tarih yazarhi@ igerisinde &nemli bir konuma sahiptir. Geng yasta Istanbul’a
gonderilip burada iyi bir egitim aldiktan bir siire sonra serbest meslekte calismistir. Angelos
Hanedan’nin  hakim oldugu donemde (1185-1204) saray memuriyetleri ve idari
mekanizmada 6nemli birgok idari gorevlerde yer almistir. 1204’te Istanbul’'un Hagclilar
tarafindan ele gegirilmesine sahit olmus ve giicliikle 6nce tarihi kaynaklarina kolayca ulasma
imkanina sahip olan Niketas, 21 kitaptan olusan eseri Historia’da (loannes ve Manuel
Komnenos Devirleri) 1118-1206 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis olan Bizans Imparatorlarinin
saltanat donemlerini anlatmaktadir. Niketas’in eseri XVI. Yiizyilin ortalarindan itibaren pek
¢ok defa basilmistir. italyanca, Fransizca ve Ruscaya, Almanca, Romence ve Macarcaya

cevrilmistir. Son ¢evirisi Franz Grabler tarafindan tii¢ cilt halinde Almanca olarak

XiAnna Komnena, Alexiad, Anadolu’da ve Balkan Yarimadasida imparator Alexios Komnenos Doneminin
Tarihi, Malazgirt’in Sonrasi, (Cev. Bilge Umar), Istanbul: Inkilap yay., 1996, s. 6.
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yayinlanmistir. Bu ¢evirinin birinci cildi Fikret Isiltan tarafindan Tirkgeye <;evrilmi$tir.xiii

Calismamizda bu ¢evirisinden faydalandik.

1.4. Siiryani Kaynaklari

Siiryani Mihail Vakayinamesi: 1126’da Malatya’da dogan Siiryani Mihail 1166—
1199 yillar1 arasinda Antakya’da Yakubi patrigi olarak bulunmus ve 1200°de Slmustiir.
Siiryani Vakayinamesi, Siiryani Kilisesi etrafinda bir diinya tarihi anlatmaktadir. Siiryanice
yazilmis olan bu eserde 1195 yilina kadar ki olaylar yer alir. islam tarihi ve Selguklular tarihi
acisindan en onemli kaynaklardandir. Shabau tarafindan 1924 yilinda Fransizca terciimesiyle
birlikte yayinlanmistir. Daha sonra adi bilinmeyen biri bu kitaba 1204—1234 yillar1 arasini
anlatan bir zeyl yazmustir. Bu eser de 1916-1920 yillarinda Paris’te basilmistir. xiv

Calismamizda Hrant D. Andreasyan tarafindan Tiirkge terciimesi yapilan Siiryani Mihail’in

Vakayinamesi’nden faydalandik.

Anonim Siiryani Vakayinamesi: ~ Adi bilinmeyen bir din adami tarafindan
yazilan Anonim Siiryani Vakayinamesi, I. Hacli Seferiyle baslar, 1164 yilina kadar gecen
olaylart igerir. Hagli Seferlerinin Ortadogu’daki faaliyetleri hakkinda en genis bilgileri
veren kaynaklardan biri olan bu vakayiname, S.Tritton tarafindan Ingilizceye gevrilmis,
H.A.R. Gibb tarafindan notlandirilarak yaymlanmistir. Calismamizda bu c¢eviriyi
kullandik.™

Gregory Abiw’l-Farac, Abi’l-Farac Tarihi: Calismamizda kullandigimiz bir
diger Siiryani kaynak ise Gregory Abd’l-Farac’in 4bii’l-Farac Tarihi’dir. Babasi Yahudi bir
doktor olan Ab’G’l-Farac 1226 yilinda Malatya da dogdu. Mogollarin bdlgeye gelmesi sonucu
aile Antakya’ya go¢ etti ve burada Yakubi mezhebine gecti. Bu mezhebin biiyiikk din
adamlarindan olan AbG’l-Farac tip 6grenmek i¢in Trablussam’a gitti. Antakya Patrigi
tarafindan Cubas kasabasina tayin edilince 7 yil bu gorevde kaldi. AbG’l-Farac Siiryanilerin

son biiyiik miiellif ve tarih¢ilerindendi.

Xl Niketas Khroniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), (Cev. Fikret Isiltan), Ankara: TTK,
1995, s. x; Kayhan, a.g.e., s. 26-27.

“¥ Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg), istanbul: ISAR, 1998, s. 129.

* A.S. Triton ve H.A.R. Gibb, “The First and Second Crusades from an Anonymous Syriac Chronicle”, JRAS,
London 1936, I. Kisim, 63—-101, 2. Kisim, 273-305.
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Bu eser Hz. Adem’den baslayip miiellifin 6liim tarihi olan 1286 yilina kadar olan
olaylar1 icermektedir. Bu eserin birinci kismu siyasi tarihtir. Ikinci ve Ugiincii kismu ise kilise
tarihinden bahseder. Daha sonra bu esere baskalari da zeyl yazmislar ve 1495-1496 yilina
kadar getirmiglerdir. Miiellif daha sonra eseri Muhtasaru tarih el-diivel adiyla Arapgaya
cevirmistir. Eserin niishalar1 giiniimiize kadar gelmis, ilk defa 1663 yilinda Ingilizceye
Historia orientalis autore Gregoria adiyla ¢evrilmistir.*"" Calismamizda bu kaynagin, Omer
Riza Dogrul tarafindan iki cilt halinde yapilan cevirisinden, Ozellikle ikinci cildinden

faydalandik. *"
1.5. Islam Kaynaklar1

Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih:1160 yilinda Cizre’de dogan Ibnii’l Esir’in
kaleme aldigi el-Kamil fi’z -Tarih adinm1 verdigi bu eser diinyanin yaratilisiyla baslar.
Peygamberler tarihiyle devam eder. Roma, Yunan, Selevkiler, Yemen, Cahiliye devri Araplari
anlatilir. Peygamberle Islam tarihi baslar. Hicretten sonra olaylar yil yil anlatilarak 1231 yili
sonuna kadar gelinir. On cilt halinde kaleme almistir. Eser ana hatlariyla siyasi-askeri islam
tarihidir. Kaynaklarinin adindan fazla bahsetmez. Kendisinden onceki tarihgileri yer yer tenkit
etmistir. Kendisinden sonraki pek cok tarih¢i onun verdigi malzemeyi kisaltarak kendi
devirlerini tarihlerine ilave etmislerdir. Eser zamammiza kadar gelmistir. Ibnii’l Esir’e
ortacagin en giivenilir tarih¢ilerinden biri olma 6zelligini kazandiran bu eseri ilk defa Caralus
Johannes Tornberg tarafindan XIII Cilt halinde 1851-1876 yillarinda Paris’te yayinlanmistir.
Bundan sonra Kahire’de 1301 ve 1348 wyillarinda iki baskisi yapilmistir. 1965-1966
yillarindan beri Tornberg nesrinden tashih edilerek Beyrut’ta yeni baskilar1 yapilmaktadir. Bu
baskidan 1988-1991 yillarinda Tiirkceye terciimesi yapilmigtir. Terclimenin indeksi
xviii

yoktur. " Calismamizda Abdiilkerim Ozaydin tarafindan yapilan Tiirkce cevirisinin X. ve XI.

ciltlerini kullandik.¥™

ibnii’l-Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk: 1073’de Dimask’ta dogan Ibnii’l-Kalanisi,

din, hukuk, edebiyat alanlarinda egitim almig ve iki defa Divanii’r-Resail baskanligi

XVi

' Sesen, a.g.e., s 154.

“I Gregory Abd’l-Farac, Chronography, Ingilizce Cev. E.A.W. Budge, Chronography by Abu’l-Faraj, Il Cilt,
Oxford 1932; Gregory Ab#’l-Farac Tarihi, ing. E.A.W. Budge gevirisinden Omer Riza Dogrul, 11 Cilt, TTK,
Ankara, 1945-1999.

I Abdiilkerim Ozaydin, “Izzeddin Ibnii’l Esir”, DIA, C. 21, istanbul 2000, s. 27; Sesen, a.g.e., s. 138.

“X [bnii’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, XII Cilt, Kahire, 1884, (Nesr. C.J. Tornberg, XIV Cilt, Leiden 1851-1864);
Tiirkge Cev.( Abdiilkerim Ozaydin, XII Cilt, istanbul 1987)
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yapmistir. Bu gorev sayesinde bir¢ok resmi evraki gérmiis ve eserinde yer vermistir. 1160
yilinda 6len Ibnii’l-Kalanisi’nin eseri 960 yilindan baslar, 1160 yilina kadar gelir. XIX.
Yiizyila kadar taninmayan bu eser 1908 yilinda Amedroz tarafindan gevrilmistir.™ Ibnii’l-
Esir, Ibnii’l-Adim, el-Azimi, Ebu Same gibi bir¢ok Islam tarihgisi Zeylii Tarihi Dimagsk’dan

XXi

faydalanmistir.™ Calismamizda H.A.R. Gibb tarafindan yapilan ingilizce ¢evirisini kullandik.

ibn Kesir, el-Bidiye ve’n- nihdye: 1300’de Busra’da dogan hadisci ve tarihgi olan
Ibn Kesir 1307-1308 yillarinda ailesiyle birlikte Dimask’a gd¢ etti. Ogrenimini
tamamladiktan sonra hatip, miiderris, kiraat alimi, miiftii ve mahkeme heyeti iiyesi olarak
cesitli gorevlerde bulundu. 1135 yilinda Dimagk’ta Necibiyye Medresesi’'nde ders vermeye
basladi ve 6liimiine kadar bu gorevi devam ettirdi. ibn Kesir hiikiimdarlar, emirler, ulema ve
halk arasinda giivenilir bir sahsiyetti. Onemli dini ve siyasi meselelerde onun fetvasina
bagvurulmus, verdigi kararlara uyulmustur. "

Ibn Kesir’in biiyiik tarihgiler arasinda yer almasini saglayan eseri, baslangigtan
1365-66 yilina kadar gelen olaylar1 kronolojik sirayla anlatan ve en 6nemli eserlerinden biri
olan on dort ciltlik el-Biddye ve n- nihdye adl biiyiik Islam tarihinden ¢alismamizda yer yer
faydalandik. Bu kaynak biyografik agidan yeterli olmasina karsilik siyasi tarih agisindan
xxiii

zayiftir. [bn Kesir hayatmin son donemlerine kadar olan zamani igine alan bu eseri

hazirlarken Ibnii’l Esir, EbG Sdme ve Sibt gibi miielliflerin eserlerini kaynak olarak

XXiv

kullanmistir.™" Tamami basilan ve bazi boliimleri gesitli basliklar altinda nesr edilen eser

Mehmet Keskin tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmistir.

el-Azimi, Azimi Tarihi: Calismamizda kullandigimiz iigiincii islam kaynagimiz
Azimi’nin Haglilara ait bilgiler iceren Tarihii’l-Azimi olarak bilinen eseridir. Azimi veya
Ibnii’l- Azimi adlariyla taninan Ebu Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b.
Nizar, Arap Tenuh kabilesinden olup, 1091 yilinda Haleb’te diinyaya gelmistir. Biyografi
kitaplarinda Azimi hakkinda fazla bilgiye rastlanilmamaktadir. Azimi ailesinin ¢ok daha
onceleri Haleb’e gelip yerlestigi sdylenebilir. Azimi’nin arkadasi ve ayni1 zamanda cagdasi

olan Ibn Asakir, onun Sam’a gelip bazi kimseler i¢in methiye siirleri yazdigmi, kendisiyle

** ibnii’l-Kalanisi, Zeyl Tarih Dimask, nesr. H.F. Amedroz,Leyden, 1908; The Damascus Chronicle of the
Crusades, Cev. H.A.R. Gibb, London, 1932.

' Kurpik, a.g.m., s. 1439.

" Ozaydmn, a.g.m., s. 132.

I Segen, a.g.e., s. 196. Abdiilkerim Ozaydin, “Ibn Kesir”, DIA, C. 20, istanbul TDV yay., 1999, s. 132-134

W [bn Kesir, el-Bidaye ve’n- nihaye, XII Cilt, ( Cev. Mehmet Keskin), Istanbul: Cag yay., 1995.
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birlikte fakih Nasrullahtan hadis 6grendigini, sonra da Haleb’e dondiigiinii bildirmektedir.
Sonraki senelerde Dimask’1 ziyaret ettigi zamanlarda yazdig siirlerden bazilarmi Ibn Asakir’e
okumus, bazilarin1 da Ibn Asakir’e takdim etmistir. Bir kayitta muallim olarak nitelendirilen

Azim1’nin Haleb’deki bir medresede hocalik yapmis oldugu diisiiniilebilir. "

Azim’nin tek niishasi Tirkiye’de bulunan eseri Azimi Tarihi, Hz. Adem’den
baglaylp 1160 yilina kadar olan dénemi kapsamaktadir. Eser XI. ylizyilin sonlart ile XII.
Yizyilin ilk yarisindaki Haleb ve civari tarihi bakimindan 6nemlidir. el-Azimi’nin eseri
olaylarin kronolojisinde ve dizilisinde bircok eksigi bulunmasindan dolay: ibnii’l-Adim
tarafindan elestirilmistir. Ali Sevim, bu eserin 1041 tarihinden sonraki kismini1 Tiirk¢eye

XXVi

terciime etmigstir.” Calisgmamizda Ali Sevim’in bu ¢evirisinden faydalandik.

2. ARASTIRMA ESERLER

Calisma konumuz 1. ve II. Hagh Seferleri siirecinde Ermeni-Hagl iliskileri ile ilgili
genel olarak Hagli Seferleri ve Ermeni tarihi ile alakali arastirma eserlerinden faydalandik.
Hacl1 Seferleri iizerine calisma yapan arastirmacilarin ¢ogu olayr kendi kiiltiir ve toplum
yapilarma gore degerlendirdikleri igin objektif yaklasimlar sergileyememislerdir. Ozellikle
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batil1 tarihgiler Hagli Seferlerini hakli nedenlere baglamaktadir.™™" Hagli Seferleri konusunda
Tiirk tarihgilerin oldukca objektif davrandigi kanaatindeyiz. Bu konuda Fikret Isiltan, O’nun
ogrencisi Isin Demirkent, Demirkent’in o6grencisi Ebru Altan, Tiirk ekoliiniin 6nemli
temsilcileridir. Calismamizda Demirkent’in birgok eserinden ve makalesinden faydalandik.
Ozellikle, Demirkent’in Urfa Hacli Kontlugu I-1l, adli eserini kullandik. Urfa Hagh
Kontlugu’nun kurulusunda Ermenilerin oynadigi role ve Ermenilerle olan iligkilere yer
vermesinden dolay1 ¢aligmamizin en 6nemli eserlerinden biridir. Bir diger Hagh tarihgisi Ebru
Altan’in doktora tezi olarak hazirladig1 ve 2003 yilinda TTK tarafindan yayinlanan “Ikinci

Hacgli Seferi” adli eseri dogrudan Ermeni — Hagl iligkileri ile alakali bilgiler icermese de

¢alismanzin iigiincii bliimiinde kullandik "

*  Azimi, Azimi Tarihi Selcuklular ile ilgili Boliimler, (H.430-538=1038/1039-1143/1144), (Cev. Ali
Sevim), Ankara: TTK yay., 2006, s. ix.

¥ Sesen, a.g.e., s. 115; Kurpik, a.g.m., s. 1440.

Y Kirpik, a.g.m., s. 1447.

I Epru Altan, Tkinci Hach Seferi(1147-1148), Ankara: TTK yay, 2003.
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Konumuzla dogrudan alakali ¢alismalar yapmis onemli eserlerden biri Mehmet
Ersan’in, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler adli eseridir. Ersan, 6zellikle Kilikya
Ermeni Prensligi lizerine yaptig1 ¢alismalarla dikkati ¢gekmektedir. Konumuzla alakali bir¢ok

makale yaymlamustir. Bu makaleleri calismamizda sik sik kullandik. ™

Son donemlerde Hagli Seferleriyle alakali ¢aligmalarda bulunmus olan Giiray
Kirpik’in  Dogu’nun ve Bati’'mn Goziinden Haglilar adli eserinden, Artuklu-Hagl
Miinasebetleri ve Birinci Hagli Seferinde ve Kurtulus Savasinda Tiirk-Ermeni-Fransiz

Miinasebetlerinin Benzer Yonleri adli makalelerinden faydalandik.

Ulkemizde Kilikya Ermenileri {izerine c¢aligmalar yapan isimlerden biri olan
Mehlika Aktok Kasgarli’nin Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, adli ¢aligmasindan
faydalandik.™

Alman ckoliiniin 6nemli temsilcilerinden biri olan Steven Runciman’in, Isiltan
tarafindan {i¢ cilt halinde Tiirk¢ceye ¢evrilmis olan Hagli Seferleri adl1 eseri, calismamizda yer
verdigimiz 6nemli eserlerden biridir. Bu eserin Tiirkge cevirisi, Tiirkiye’de Hagli Seferleri ile

alakall yeterli ¢alisma olmamasina ragmen, bu acig1 kapatmaktadir. ™™

Konumuzla alakali Onemli arastirma eserlerden biride Fransiz ekoliiniin
temsilcilerinden René Grousset tarafindan kaleme alinmustir. Histoire des Croisades: et du
Royaume Franc de Jerusalem: monarchie Franque et monarchie musulmane et equilibre adli
bu eser Haglilarin Ermenilerle iliskileri hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. 3 cilt halinde
kaleme alinan eserin 1. cildinden faydalandik. Fransiz ekoliiniin bir diger temsilcisi Claude
Cahen tarafindan kaleme alinmis olan La Syrie du Nord a L’époque des crusades et la

principauté franque d’Antioche adli eserden galismanuzda kullandik. ™"

Jacob G. Ghazarian’a ait olan The Armenian Kingdom in Cilicia During the

Crusades, The Integration of Cilician Armenians with the Latins 1080-1393, adli eser

XX Mehmet Ersan, Selguklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, Ankara: TTK, 2007.

X Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Ankara: KOKSAV, 1990.

! Steven Runciman, Hach Seferleri Tarihi, 1.C.: Birinci Ha¢h Seferi ve Kudiis Kralhgimmmn Kurulusu, 2.
C.: Kudiis Kralhg: ve Frank Dogu 1100-1187, 3. C.: Akka Krallig1 ve daha sonraki Hagh Seferleri, Ankara:
TTK yay, 2008.

Ul René Grousset, Histoire des Croisades: et du Royaume Franc de Jerusalem: monarchie Franque et monarchie
musulmane et equilibre, 1 Paris: Librairie Plan, 1934.
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calismamizin en onemli eserlerinden biridir. Jacob G. Ghazarian bu ¢alismasinda, Kilikya
Ermeni Kralligi’m kurulusundan yikilisina kadar ele almistir. Ozellikle Latin Kilisesiyle

Ermeni kilisesi arasindaki iliskileri ele almasi1 eserin dnemini arttirmaktadir.”"

’

Ergin Ayan’in “Ermeni — Hacli Isbirlikleri”, Erol Kirkciioglu'nun “I-II. Hacli
Seferlerinde Latin Ermeni Iliskileri” ve James H. Force’in “Armenians and the First
Crusade” adli makaleleri dogrudan konumuzla alakalari olmasi bakimindan oldukca
onemlidirler. Bu nedenle bu ¢alismalara da yer verdik. Yine Charles A. Frazee tarafindan
kaleme alman “The Christian Church in Cilician Armenia: Its Relations with Rome and
Constantinople to 1198”, adli makale Ermeni-Latin kiliseleri arasindaki iliskiyi ele almasi

bakimindan olduk¢a énemlidir. "

Calismamizda kullandigimiz en 6nemli makalelerden bir digeri ise Maras’in Hagl
hakimiyeti hakkinda 6nemli bir ¢alisma olan George T. Beech tarafindan kaleme alinan “The
Crusader Lordship of Marash in Armenian Cilicia 1104-/491” adli makaledir. **"

i jacob G. Ghazarian, The Armenian Kingdom in Cilicia During the Crusades, The Integration of Cilician
Armenians with the Latins 1080-1393, Richmond: Curzon Press, 2000.

XV Ergin Ayan, “Ermeni-Hagh isbirlikleri”, Ermeni Arastirmalar, (26), Ankara: EAE yay., 2007, s. 49-71;
Erol Kiirkgiioglu, I-1I. Hagh Seferlerinde Latin Ermeni iliskileri, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
34(5) Erzurum: Fen Edebiyat Fak. yay., 2005, s. 85- 93; James H. Force, “Armenians and the First Crusade”,
Journal of the Medieaval History, (17), 1991, 13-22.

¥ George T. Beech, “The Crusader Lordship of Marash in Armenian Cilicia 1104-1491”, Viator, 27, s. 35-52.
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Giris

Tiirk ve diinya tarihinin en 6nemli olaylar1 arasinda yer alan Hagli Seferleri, 1071
Malazgirt Meydan Mubharebesi’yle artan Tirk ilerleyisinin durdurulamayacak bir boyuta
ulagsmasiyla sekillenen, Bati1 Hiristiyanlik diinyasinin Miisliimanlara kars1 yaptigi, Franklar,
Bizanshilar, Ermeniler ve Tiirkleri uzun siire mesgul eden seferlerdir. Batiyla dogunun
karsilagsmasi olarak nitelendirilen bu seferler aslinda Avrupa’nin iginde bulundugu sosyal,
ekonomik, siyasal karmasanin neden oldugu seferlerdir. Ancak Hagli Seferleri genis halk
kitlelerinin katilimini artirmak i¢in dini bir kurguya oturtulmustur. Genel olarak Haclhi
Seferlerini tetikleyen tarafin Bizans oldugu kanaati yaygindir. Ancak Hacgli Seferleri
diistincesi ilk kez Ermenilerin etkisiyle, 1074 yilinda Papa VII. Gregory’nin Hagli Seferi
cagrisinda bulunmasiyla ortaya ¢ikmisti. Ermeni patrik 1. Grigor Vkayaser (1066-1105)
Anadolu, Suriye topraklarini ele geciren Selguklu Tiirklerine kars1 koymak i¢in askeri yardim
amaciyla Papa VII. Gregory (1073-1085)’ye basvurmasiyla giin 1sigina ¢ikan, donemin
sartlar1 iginde karsiligini bulamayan bu diisilince, Tiirk baskis1 karsisinda daha fazla dayanacak
giicii kalmayan Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’un (1081- 1118), 1089 yilindan Papa
IT Urbanus’a miiracaat ederek Bati’dan Tiirklere kars: {icretli asker talep etmesiyle 15 yilin
ardindan yeniden tetiklendi. Demirkent, Hagli seferi diislincesinin ortaya atildigi sirada
Avrupa’da yillardan beri devam eden aglik, yoksulluk ve toprak azligi gibi sikintilarin oldugu
bir donem yasanmasi nedeniyle Dogu’nun kutsal ve bereketli topraklarinin Avrupali kontlar
igin bir cazibe merkezi haline geldigini belirtmektir." Bu nedenle istanbul Patrikligine Roma
Kilisesi’nin Ustiinligiinii kabul ettirmek, Katolik mezhebini yaymak ve Dogu’yu ele gegirmek
diisiincesinde olan Papalik, bu istegi kendi lehine ¢evirerek Dogu’ya ticretli askerler yerine

batinin sefalet i¢inde yasayan insanlarindan olusan Hag¢li ordularini g(inderdi.2

Papa II. Urbanus 1095°deki Clermont Konsili'nde yaptigi cagrida “Tiirklerin

Hiristiyan iilkelerin merkezine girdiklerini, halka kotii davrandiklarimi ve kutsal yerlere

’

hakaret ettiklerini” ileri siirerek “Huwristiyan diinyasimin Dogu’yu kurtarmak igin sefere

’

¢ctkmasi gerektigini” sdyledi. Papa II. Urbanus’un, bundan sonra Avrupa’da bir¢ok sehir ve

! Isin Demirkent, “Haglilar”, DiA, C. 14, istanbul: TDV yay., 1988, s.525; Saban Ali Diizgiin, “iki Diinyanin
Karsilagsmasi: Miisliiman ve Latin Bat: Diinyas1 Arasinda Hagli Seferleri Dénemindeki iliskiler”, Tiirkler, C. 6,
ed. Hasan Celal Giizel ve dig., Ankara: Yeni Tiirkiye yay., 2002, s. 673.

2 Ebru Altan, ikinci Hagh Seferi(1147-1148), Ankara: TTK yay., 2003, s. 1; Birsel Kiigiiksipahioglu, Trablus
Hach Kontlugu Tarihi (1109-1187), (Yayinlanmamis Doktora Tezi) Istanbul Universitesi S.B.E., 2003, s. 2.
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koyl dolasarak Hagli Seferi’nin gerceklesmesinin gerceklesmesi icin gerekli alt yapiyi

sagladi.®

Dini duygularin vermis oldugu heyecanla 15 Agustos 1096 tarihinde 1. Hagli Seferi
ordulari, Anadolu topraklarina dogru harekete gectiler. I. Hagh Seferi ordulari, Hugue de
Vermandois, liderligindeki Fransizlar, Asagi Lorraine diikkii Godefroi de Bouillon
liderligindeki Fransizlar, Bohemund’un liderligindeki Giiney Italya Normanlari, Toulouse
kontu Raymond de St. Gilles liderligindeki Giiney Fransizlari, Normandia diikii Robert ile
enistesi Blois kontu Etienne ve kuzeni Flandre kontu II. Robert’in idaresindeki Kuzey
Fransizlarindan olusmaktaydi. 1096 yilinda baslayip 1291 yilinda Latin Hiristiyanlarinin
Akka’dan ¢ikarilmalariyla son bulan Hagli Seferlerinden basariya ulasabilen 1. Hagli Seferi
oldu. I. Hachh Seferi’nde Urfa Hacli Kontlugu, Antakya Hacgli Prinkepsligi, Kudiis Hagh
Krallig1 ve Trablus Hagli Kontlugu kuruldu. Papa II. Urbanus Hagli hareketini biitiin {ilkeleri
icine alan bir Hiristiyanlik hareketi olarak gergeklesmesini saglamistt ve I. Hagli seferinde
elde edilen basar1 onun itibarmni arttirmig, hakimiyet sahasini daha da genisletmisti. Haglilarin
basarist Papa’nin basaris1 demekti. Kiliseler birligini hedefleyen Papaligin, bu birlige
Ermenileri dahil etmesi biiyiik bir basar1 olabilirdi. Bu nedenle Ermenilerle dostca iligkiler

kurulmaya 6zen gosterildi.*

Uzun bir siireci kapsayan Hagli Seferleri diisiincesinin ortaya c¢ikmasinda,
baslamasinda ve devam etmesinde Ermenilerin oldukga fazla katkis1 olmustur. Hagli Seferleri
baglangicinda Orta Firat’tan Toros siradaglarmma kadar kiigiik Ermeni prenslikleri
bulunmaktaydi. Bu prenslikler Philaretos” adli Ermeninin kurdugu prensligin devamu

niteligindeydi.

® Ali Sevim ve Erdogan Mergil, Selcuklu Devletleri Tarih, Siyaset Teskilat ve Kiiltiir, Ankara: TTK vyay.,
1995, s.152; Jakob G. Ghazarian, The Armenian Kingdom in Cilicia During the Crusades, The Integration
of Cilician with the Latins 1080-1393, Richmond, 2000, s. 84.

* Kiigiiksipahioglu, a.g.t., s. 4; Steven Runciman, Hach Seferleri Tarihi Akka Kralligi ve daha sonraki Hach
Seferleri, C. 3, Ankara: TTK yay., 2008, s. 397-398; Giiray Kirpik, Birinci Hagli Seferinde ve Kurtulus
Savasinda Tiirk-Ermeni-Fransiz Miinasebetlerinin Benzer Yonleri, Turkish Studies, C. 3, S.4, Erzincan, 2008,
S. 534.

® Philaretos hakkinda Urfali Mateos su bilgileri vermektedir: “O, Hiristivan olmakla birlikte imansiz bir adamdi.
Ermeniler onu bir Ermeni olarak tanimiyorlar, Romalilar da onu kendilerinden olmasini istemiyorlardi. O, din
ve ddet¢e bir Romali, baba ve anne tarafindan da bir Ermeniydi. Cocuklugu Hisnimansur bolgesinde bulunan
Zorvri-Gozern denilen manastirda amcasimin yanminda gegmisti. Manastirdan ¢tkmig olan bu adam manastirin
menfuru oldu. O, bir¢ok eyalet ve gehir zapt etti, bir¢ok reis ve ileri gelenleri merhametsizce telef etti” ( Urfal
Mateos, Urfalh Mateos Vekayi-nimesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), (Cev. Hrant D.
Andreasyan), Ankara: TTK yay., 2003, s. 147.



1071 Malazgirt Meydan Savasi’nda Palu’daki Bizans kuvvetlerinin komutani olan
Philaretos, Romanos Dioganes’in maglup olmasindan sonra Maras ve civarinda Bizans vassali
olarak bir Ermeni Prensligi kurdu. Ermeni liderler arasinda 6nemli bir yere sahip olan
Philaretos, dagmik halde yasayan Ermenilerin de etrafinda toplanmasiyla prensliginin
siirlarmi Glineydogu Anadolu’dan Kilikya’ya kadar genisletti.6 O, Maras-Urfa arasindaki
yerleri ele gec¢irdi, Samsat, Malatya sehir ve kalelerini, Harput, Palu, Anazarba, Elbistan,
Tarsus ve Goksun’u da ele gegirerek Ermenilerin yardim ve destekleriyle buradaki Bizans
yonetimine son vererek Urfa’ya hakim oldu.” 1084°de Kutalmigoglu Siilleyman-sah’in,
Antakya’y1 almasiyla Philaretos’un kurdugu devlet ¢okiise gegmeye baslad.® Philaretos’un
1085’de Olimiiniin ardindan ele gegirmis oldugu topraklarin hakimiyeti, Bizans
Imparatoru’na hizmet etmis, geleneksel Ermeni inanci yerine Grek Ortodoks inancini kabul

etmis olan bir grup Ermeni prensinin eline gegti.

Haglilarin Anadolu’ya geldikleri 1096 yilinda, Anadolu’da alt1 tane 6nemli Ermeni
prensi bulunmaktaydi. Bunlardan Toros, 1094 yilinda Urfa sehrini Bozan adli Selguklu
emirinden, yillik vergi demek sartiyla almisti. ® Toros™un kaymnpederi Gabriel (1095-1103)
de Malatya’ya sahip bulunuyordu.10 Maras’ta Tatul adli bir Ermeni Bizans’in valisi sifatiyla
sehre hakimdi. Ra’ban ve Keysun’da,"* Kogh Vasil (Hirsiz Vasil) kigik bir devlet

®Ernst Honigman, Bizans Devletinin Dogu Simir1 Grekee, Arabca, Siiryanice ve Ermenice Kaynaklara Gore
363’den 1071’e, (Cev. Fikret Isiltan), Istanbul: TUEF yay., 1970, s. 142. Mehmet Ersan, “Selcuklu - Ermeni
Iliskileri” Tiirkler, C. 6, ed. Hasan Celal Giizel ve dig., Ankara: Yeni Tiirkiye yay., 2002, s. 637; Jean-Pierre
Bodmer, “Sel¢uklular Anadolu’da” Cogito, (29), Istanbul: YKY, 2001, s.37.

" Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Selguklu-Ermeni iliskileri, Ankara: TTK yay., 2002, s. 16; Gregory Abu’l
Ferec, Abu’l-Farac Tarihi, C. 1,( Cev. Omer Riza Dogul), Ankara: TTK yay., 1945, s. 329; Siiryani Mihail,
Siiryani Patrik Mihail’in Vakayinamesi, ikinci Kisim 1042-1195, (Cev. Hrant D. Andreasyan), 1944 (Heniiz
Basilmamis Niisha), s. 31.

® fbnii’l - Esir, EI-Kamil Fi’t-Tarih, C. 10, ( Cev. Abdiilkerim Ozaydin ), istanbul: Bahar yay., 1987, s. 128;
Ibnii’l -Esir, Siileyman- Sah’in Antakya’y1 fethinin sebebini ayrintili bir sekilde vermektedir: Bkz: Ibnii’l Esir, s.
128, “ Philaretos halka ve aym sekilde askerlere ¢ok kétii davranirdi, hatta oglunu bile hapsetmisti. Bu sebeple
de oglu ve Antakya sahnesi sehri Siileyman b. Kutalmuis’a teslim etmek iizere anlastilar ve ona mektup gonderip
davet ettiler. Bunun iizerine Siileyman b. Kutalmig ii¢ yiiz stivari ve ¢ok sayida piyadeden olugan bir kuvvetle
deniz yoluyla hareket etti. Daha sonra Sahne ve beraberindekilerle anlasarak Aralik 1084° de sehri ele gegirdi.”
° P. H. Holt, Ha¢h Devletleri ve Komsulari, (Cev. Tanju Akad ), Istanbul: Kitap yay., 2007, s.34; Christopher
MackEvitt, The Crusades and the Christian World of the East, Rough Tolerance, Pennsylvania: University of
Pennslvania Press, 2008, s. 42; Bkz: Erdogan Mergil, “Selguklularin Anadolu’ya Geliglerinden Hagh Seferlerinin
Baslangicia Kadar Urfa’nin Durumu”, Belleten, C. 52 (203), Ankara: TTK yay., 1988, s 468.

10 Malazgirt Meydan Savasi’na kadar Bizans’in elinde bulunan bu sehir, bundan sonra Bizans’mn Anadolu’da
¢okiis evresine girmesiyle olusan genel otorite boslugundan yararlanarak Maras merkezli bir prenslik kurmay1
basaran Philaretos’un eline ge¢mistir. Philaretos Malatya’ya once Hetum oglu Toros’u vali olarak tayin etti.
Daha sonra, Ermeni Hareb, Balatianos ardindan Ermeni Gabriel geldi. Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e., s. 31; Ernst
Honigman, “Malatya”, IA, C. 7, Istanbul: MEB yay. 1988, s. 225-239; René Grousset, Histoire des
Croisades: et du Royaume Franc de Jerusalem: monarchie Franque et monarchie musulmane et
equilibre, C. I, Paris: Librairie Plan, 1934, s. 39.

1 Keysun(Cakirhoyiik), Ra’ban (Arapan).



kurmugtu.*? Toros, Gabriel ve Tatul, daha oénce Philaretos’un maiyetinde bulunmuslar ve
onun gibi gorevlerine Bizans devlet hizmetinde baslamiglardi. Bu Ermenilerden Kogh Vasil
hari¢ olmak {izere, ayrilmis olan Ermeni kilisesine degil, Ortodoks kiliseye mensup olup,
imparatorluktan aldiklar1 unvanlar1 korumaktaydilar. Her firsatta Istanbul saray1 ile yeniden
iliski kurup vassallik ve sadakat yeminlerini yenilemekteydiler. Bizans sarayi ile olan bu
bagliliklari, onlara mesruiyet saglamaktaydi. Hagli Seferleri basladiginda Kilikya bolgesinde
onemli iki Ermeni prensi bulunmaktaydi. Bunlar Ruben hanedanindan Konstantin ve Hetum
hanedanindan Osin’di. Konstantin, Giilek bogazinin dogusundaki daglar ve Sis’in kuzey
batisinda Partzerpert kalesini elinde bulundururken, Osin, Lampron kalesinin hakimiydi. Bu
donemde biitiin Ermeni prensleri Bizans ve Selguklu devletleri arasina sikismis olup, stirekli
tehdit ve tehlike altindaydilar. Ermeniler Selguklu ve Bizans hiikiimdarlar1 arasinda denge
siyaseti izleyerek varliklarim siilrdl'jriiyorlardl.13 Haclilarin doguya gelmeleriyle Latinler ve
Ermeniler arasinda sik sik siyasi ve sosyal degisimler meydana gelmisti. Hacglilarin varligi
Ermeniler i¢in Tiirklere ve Bizanslilara ragmen topraklarin1 genisletmek i¢in biiyiik firsatlar
anlamina geliyordu. Hagli Seferlerini baslamasiyla Ermeniler, Selguklu- Bizans-Hagl tiggeni
icersinde gel-gitler yasamaya basladi. Haglilarin Anadolu’ya gelmesiyle karmasik olan siyasi

yap1 daha da karist1.

12 Steven Runciman, Birinci Hagh Seferi ve Kudiis Kralhgr’nin Kurulusu, C. 1, (Cev. Fikret Isiltan), Ankara:
TTK yay., 2008, s. 150; Ergin Ayan, “Ermeni-Hagh Isbirlikleri”, Ermeni Arastirmalari, (26), Ankara: EAE
yay., 2007, s. 50; MackEvitt, a.g.e., s. 42.

3 Runciman, a.g.e., C. 1, s. 150; Ergin Ayan, Ermeni-Hagl Isbirlikleri”, Ermeni Arastirmalari, (26), Ankara:
E.A.E. yay., 2007, s. 51.



BIiRINCi BOLUM

1. HACLI SEFERLERiI SURECINDE ANADOLU’DAKI GUCLER ve
HACLILARLA ERMENILERIN ANADOLU’DA KARSILASMALARI

1.1. I vell. Hach Seferleri Siirecinde Anadolu’nun Siyasi ve Sosyal Durumu
1.1.1. Ermeniler
1.1.1.1. Ermenilerin Mensei

Anadolu tarihi igerisinde dnemli bir yeri olan Ermenilerin mensei konusunda bir takim
goriisler ileri siiriilmiis, ancak ortak bir fikre ulasilamamistir. Grek kaynaklarinda “Armen”,
Fars kaynaklarinda “Armina” adi ile anilan Ermeniler, esmer, orta boylu, tiknaz, brakisefal
(yuvarlak bagli) apotomosefal (arkasi diiz basli), sa¢ ve goz renkleri koyu olan kimseler olarak
tanimlanmaktadir. Bazi kaynaklarda Ermeniler, Giiney Kafkasya kavimlerinden biri, bir
Turan kavimi olarak ge¢mekteyken, Urartu bolgesini igsgal eden Trak- Frig soyuna dayanan
bir kavim olduguna dair goriisler de vardir. Bazi kaynaklara gére ise, Ermeniler Iran ile
Tiirkiye arasindaki yiiksek platoda yasamis Urartulara kan bagi olan bir kavimdir. Yapilan son
arastirmalar Ermeniler ve Urartular arasinda 1rk ve dil bakimindan higbir benzerlik olmadigini
gosterir.' Ermeniler genel bir kami olarak Ermeni tarihini Babil Kulesi’nin yikilist ile
baglatarak ilk atalarmnin Hz. Nuh’un torununun torunu Hayk’in neslinden geldigini kabul
etmekte, kendilerini Hayk, yasadiklari topraklar1 ise Hayastan olarak adlandirmaktadir.
Hayk’in oOnderliginde Ermeniler Rusya stepleri ve asagi Tuna boylarindan Frigya’ya
yerlesmislerdi. Burada bir siire kaldiktan sonra Agri Dagi eteklerine yerlesmislerdi. Hayk
olarak isimlendirilen toplulugun Ermeniler olarak adlandirilmasi yasadiklart cografya ile

baglantilidir. 2

! Mehmet Ersan, Sel¢uklular Zamaminda Anadolu’da Ermeniler, Ankara: TTK yay., 2007, s. 1; Mehmet
Saray, Ermenistan ve Tiirk Ermeni Iliskileri, Ankara: ATAM yay., 2005, s. 4.

? Hiidavendigar Onur, Millet-i Sadika’dan Hayk’m Cocuklarma Ermeniler, istanbul: Edile yay., 1998, s. 3;
Yves Ternon, Ermeni Tabusu, istanbul : Belge yay., 1993, s.21.



“Armenia” ismine tarihte ilk defa M.O. 518 tarihinde Pers krali 1. Darius (MO 521—
485) tarafindan yazilan Behistun yathlnda3 “Herminiye, Harminiya, Armina ve Arminiya”
adiyla rastlanmaktadir. Bu isim M.O. VI. yiizy1l sonlarinda Persler tarafindan verildigi ve
“Armenia” denilen bolgenin, Persler’in Dogu Anadolu’daki satrapliklarindan biri olarak
adlandirildig1 anlasiimaktadir. M.O. III. bin yildan itibaren Ermenilerin yerlestigi Dogu
Anadolu Bolgesi yaklagik 1600 y1l 6nce de “Armenia” adiyla anilmaktaydi. Bu nedenle Pers
hakimiyetinde yasayan bu kavime “Armenia bolgesinde oturanlar” anlamina gelen
“Ermeniler” ismi verilmisti. Dolayisiyla Ermeni adi etnik bir tanimlama degildir. Ermeni adi,

Armenya topraklar {izerinde yasayan topluluklara genel olarak verilmis bir tanimlamadir. 4
1.1.1.2. Armenya Cografyasi

Ermenilerin yasadigi cografyaya baktigimizda bu konuda da Ermenilerin menseinde
oldugu gibi ¢esitli goriislerin ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Ermeni goriisiine gore, Armenya,
Anadolu’da etrafi yiiksek daglarla cevrili, zengin su kaynaklariyla beslenen genis bir platoda
yer almis ve ilk Ermeni yerlesim yerleri Aras nehri boyunca Agr1 dagi, Van golii gevresi
yukar1 Firat bolgesi, kuzeyde Kura nehrine kadar olan bolge olarak tanimlanir. Giineyde ise
Armenya bolgesi volkanik daglar Aladag, Stiphan dagi ve Hakkari tepeleriyle sinirlanmaistir.
Bati tarafinda ise Tunceli’ye kadar olan yiiksek daglarla c¢evrilidir. Bolgede dort biiyiik nehir
yer almaktadir. Bunlardan Firat ve Dicle nehirleri Mezopotamya’ya yonelip Pers Korfezi’ne
(Basra Korfezi) akarken Aras ve Kura nehirleri de Hazar Denizi’ne akmaktaydi. Arap
cografyacilara gore Armenya, Kura Nehri 1le Hazar Denizi arasindaki sahayla yani bugiinkii
Giircistan, Albanya ve Derbend (Demir Kapi) glizergah1 boyunca uzanan Kafkasya’nin daglik
kesiminden olusmaktadir. Ayrica Berde, Aran, Nahcivan bolgeleri de Armenya’dan

sayiliyordu.’

® Behistun Yaziti, 1. Darius tarafindan iran’da Behistun kayaliklarina Persce, Babilce ve Elamca yazilmustir.
Verdigi tarihsel bilgiler bakimindan ve dinsel kimligi, politik yasami gostermesi agisindan Akhamenid kral
yazitlari i¢inde en 6nemlilerinden biridir. ( Mehmet Alkan, Akhamenidler Donemi’nde Perslerin Anadolu’da
Tapinak Iliskileri, (Yayinlanmamis Y.L. Tezi) Akdeniz Universitesi SBE, 2006, s. 7.

* Erdal Ilter, “Ermenistan Adi, Ermenilerin Mensei ve Bazi Ermeni Iddialar1 Uzerine”, Ermeni Arastirmalari,
C.2 (6), Ankara: E.AE. yay., 2002, s. 24; Yildiz Deveci, “Bir Baska Ag¢idan Ermenilerde Din”,Ermeni
Arastirmalary, C. 4 (14-15), Ankara: E. A. E. yay., 2004, s. 115.

> M. Chahin, The Kingdom of Armenia, A History, Richmond: Curzon Press, 2001, s. 43; Erol Kiirkgtioglu,
Roma’dan Sel¢uklu idaresine Ermeniler, Erzurum: A.U., yay., 2005, s. 7; Rafael Ishanya, Baslangicindan II.
Yiizyila Kadar Ermeniler’in Tarihi, (Cev. Sarkis Seropyan), istanbul: Belge yay., 2006, s. 18.
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Genel goriise gore Armenya, kuzeyden, Karadeniz ve Giircistan, giineyden Iran,
Elcezire, Suriye ve Akdeniz, dogudan iran ve Hazar denizi, batidan Kiiciikk Asya ve
Akdeniz’le ¢evriliydi. Armenya topraklart Mezopotamya’dan baslayarak Kur nehrine kadar
yiikselmekteydi ve Karadeniz ile Hazar denizi arasinda yiiksek bir yayla seklini almaktaydi.
Armenya topraklarin1 Firat nehri ikiye bolmekteydi. Bunun dogu kismina biiyiik Armenya,
batiya dogru uzanan kismma Kiigik Armenya denilmekteydi.’ Kiigik Armenya olarak

nitelendirilen Kilikya’da sahil Kilikya’s1 ve daglik Kilikya olarak ikiye ayriliyordu.

1.1.1.3. Ana Hatlariyla Ermeni Tarihi

Ermeniler yasadiklart cografyanin konumu nedeniyle yiizyillar boyunca c¢esitli
devletlerin yonetimi altinda yasamak zorunda kaldilar. Yasadiklari topraklarin sik sik el
degistirmesi istikrarin saglanamamasina neden oldu. Ermeniler eski ¢aglardan itibaren her

zaman iki diisman arasinda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda varliklarini siirdiirebiliyorlardi.

Biiyiik Iskender donemine kadar Perslerin hakimiyeti altinda kalan ve valiler
vasitasiyla idare edilen Armenya, Biiyiik Iskender ve onun &liimiinden (M.O. 323) sonra
Makedon kokenli bir hanedan olan Seleukoslar doneminde de valiler vasitasiyla yonetildi.
Seleukos krali Biiyiik Antiakos’un M.O. 189°da Manise savasinda Romalilara yenilmesiyle
Armenya’da Roma’ya bagli Antaksos ve Lariadris idaresinde iki devlet¢ik kuruldu. Roma ve
Part devleti arasinda kalan Ermeniler iki devlet arasinda kendi ¢ikarlart dogrultusunda hareket
ederek varliklarint devam ettirdiler. Part Devleti’nin yikilmasinin ardindan yerlerine M.S.
224°de Sasaniler hakim olunca bu sefer Ermeniler, Sasaniler’in kontroliine girdiler. Armenya,
Sasanilere Karadeniz yolunu kapamaktaydi. Bu nedenle Sasaniler ile Roma arasinda siirekli
miicadelelere sahne oldu. M.S. 297 yilina kadar siiren Roma-Sasani miicadelesi arasinda
kalan Ermeniler, iki taraf arasinda yapilan bir antlagsma neticesinde Armenya iizerinde Roma
hakimiyeti tanindi. Dicle’nin karsisinda bes eyalet, (Ingilene, Sophene, Carduene, Arsanene

ve Zabdicene) Roma’ya birakild:.”

Roma idaresine alinan Ermeniler, M.S. 301 yilinda Hiristiyanhig1 kabul ettiler.

Lusavori¢ Gregor’un 6gretileri dogrultusunda Hiristiyanligi benimseyen Ermenilerin 6nemli

® Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul: Belge Yay., 1987, s. 16.

" Savas Sertel, XI. ve XIII. yiizyillarda Tiirk-Ermeni iliskileri, (Yaymlanmamus Y. L. Tezi), Firat Universitesi
S.B.E., 2006, s. 3-6; Uras, a.g.e., s. 58; Oktay Aksit, Roma Imparatorluk Tarihi(M.S. 193-395), I.U.EF. yay.,
Istanbul 1970, s. 221.



bir kism1, Gregoryen mezhebi etrafinda birlesti ve yeni bir millet olarak anilmaya basladilar.?
Ermenilerin Hiristiyanligi kabul etmeleri, Sasanilerin hosuna gitmedi. Zerdiist dininin
yayllmaya basladig1 Sasani Devleti, Roma idaresindeki Ermenilere miidahale etmeye basladi.
Stirekli devam eden bu ¢ekismeler sonucunda 363 yilinda Roma imparatoru Julianus (361-
363), miittefiki Ermeniler ile birlikte Sasanileri maglup etti. 384 yilinda Theodosios Magnus
(M.S. 379-382), Sasanilerle bir antlasma yapti. Bu anlagma neticesinde Armenya ikiye
boliindii. Armenya’nin biiylik bir boliimii Sasanilerin kontroliine girerken Karanifid, Sophene,
ve Tfrtnitid’in bir béliimii Roma’nin idaresinde kaldi.® Artik Armenya Sasani ve Roma

arasinda kalan bir tampon bolge oldu ve iki taraf arasinda siirekli miicadelelere sahne oldu.

570’den baslayarak 591 yilina kadar devam eden Bizans-Sasani miicadelesinde
Bizanshilar, Ermenilerin yasadiklar1 bolgeleri de i¢ine alan Dogu Anadolu’yu kendi
hakimiyetleri altina aldilar. Bu miicadele neticesinde Dvin’e kadar Armenya, Bizans’a
birakildi. Bizans — Sasani sinir1 Zanga ve Garnigay nehirlerinin arasi olarak tespit edildi. Bu
nehirlerin batis1 Bizans’a Dvin dahil dogusu Sasanilere kaldi. 640°a kadar Bizans idaresinde
yasayan Ermeniler bu yillarda Araplarla karsilasmaya basladilar. Bizans-Sasani ¢ekismesi
arasinda kalan Ermeniler 653 yilinda Armenya tamamen Arap hakimiyeti altina girdi. IX.
yiizy1l sonlarina dogru Armenya’da biri Ardzruni (Van Goli ve ¢evresi), digeri daha kuzeyde
Bagratuni olmak {izere iki 6énemli Ermeni hanedani bulunuyordu ve her ikisi Abbasilerin
“Ermeniyye” valiligini olusturuyordu. Bizans ile olan savaglart nedeniyle Ermenilerin
yardimina ihtiyag duyan Abbasi halifesi El-Miistain (862-866), kuzeydeki Bagratuni
hanedanligina mensup 1. Asot (885-890)’a hilat giydirerek 862 yilinda “sahansah” ilan etti.
El-Miistain’in ardindan EI-Mii’temid 1. Asot’a “kral” unvanini verdi ve hiikiimdar olarak
kabul etti. Bu durum Bagrat hanedanliginin 6nderliginde yeni bir Ermeni kralliginin da
baslangict oldu. Bunu duyan Bizans imparatoru I. Basileios da Abbasilerden geri kalmamak
icin I. Asot’a ta¢ gondererek onu “krallar krali” olarak tanid.”® 970’den itibaren Bizans
yeniden Abbasilerin yerini almaya ve Armenya iizerine seferler diizenlemeye baslad.™
Bizans idaresinde yasamaya baslayan Ermeniler, Dogu Karadeniz kiyilari, Giircistan ve

Armenya ile Vaspurakan adi verilen Van golii havzasinda, Bagratuni ve Ardzruni hanedan

8 Deveci, a.g.m., s. 120; James D. Ryan, “Armenia Between East and West in the Era of the Crusades”,
Tolerance and Intolerance: Social Conflict in The Age of The Crusades, New York: Syracuse University
Press, 2001, s. 56.

° Ersan, a.g.e., s. 2; Uras, a.g.e., s. 87; Kiirk¢iioglu, a.g.e., s. 82; Aksit, a.g.e., s. 316.

' Mehmet Tezcan, “XI. Yiizyihn ilk Yarisinda Ermenilerin Dogu Roma Imparatorlugu Tarafindan Orta Anadolu
Bolgesine Gogiiriilmeleri”, Omeljan Pritsak Armagani, Sakarya: SU Basimevi, 2007, s. 420-421.

' Ki Young Lee, Ermeni Sorununun Dogusu, Ankara: KB yay., 1998, s. 10; Saray, a.g.e., s. 6; Kimuran
Giirlin, Ermeni Dosyasi, TTK, Ankara 1983, s. 20.



yonetimlerinde, krallik adiyla gecen kiigiik siyasal birlikler halinde varliklarini devam
ettirdiler. Bizans imparatorlar1 mezhep ayriliginin neden oldugu gecmisten gelen diismanligin
yani sira bagimsizliklarin1 kazanmak amaciyla, dogudaki Misliimanlarla isbirligine girisen
Ermenilere giivenmiyordu. Ermenilerin bulundugu Dogu Anadolu bolgesi, Anadolu iglerine
dogudan gelebilecek tehlikeler bakimindan ilk savunma merkeziydi. Bu tampon bolge asildigi
zaman, Anadolu i¢lerinde ilerlemek oldukg¢a kolaydi. Bu yiizden Bizans, Anadolu’yu elinde
tutabilmek icin bu tampon bdlgede oldukea ciddi tedbirler aldi. Ermenilerin olusturdugu bu
tehlikeden dolay1 bolgede askeri harekat baslatti. Bizans, Vaspurakan ve Armenya’daki
Ermeni kralliklarini ilhak edip, Ermeni halkinin bir kismin1 Orta Anadolu’ya, bir kismini ise

Kilikya bolgesine siirdii. Boylece tarihteki en biiyitk Ermeni tehciri yapildi.*?

Bizans’mm, Dogu ve Gilineydogu smirinda yer alan Ermeni topraklarmi ele
gecirmesiyle, Ermenilerin i¢ bolgelere ¢ekilmek zorunda kalmasmin ardindan gerceklesen
1071°deki Malazgirt Meydan Savasi’nin kaybi Ermenilerin, Tiirklerin yaninda yer almasina
yol agtr. Selguklularin Anadolu fetihleri Ermenilerin daha fazla gilineybatiya dogru
¢ekilmesine, Firat kiyilari, Toroslar, Kilikya, Malatya, Maras, Urfa bolgelerinde Ermeni
niifusunun artmasina neden oldu. Selguklular, Malazgirt savasindan sonra Bizans Devleti’nin
zor durumundan yararlanarak bagimsiz prenslikler kurmaya gayret eden Ermenileri biiyiik
Olgtide kendi hakimiyetleri altina almaya calistilar, kismen de onlar1 Toroslara dogru
cekilmeye zorladilar.® Ermeniler, Tiirk akinlari karsisinda oldukca zor bir siire¢ yasayan
Bizans savunmasinin iyice zayiflamasiyla, firsattan istifade ederek Bizans topraklarinda
geleneksel derebeylikler kurmaya basladilar. Ayrica Ermeni prensleri, diisman olmalarina
ragmen Bizans’in maddi-manevi destegini kazanabilmek icin Ortodokslugu benimsediler,

fakat bu kez de Gregoryen Ermenilerinin tepkisini aldilar.™

12 Grousset, a.g.e., C. I, s. XI; Sevim, a.g.e., s. 33; Yasar Bedirhan, Selcuklular ve Kafkasya, Konya: Cizgi
Kitabevi, 2000, s. 100.

13 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Siyasi Tarih Alparslan’dan Osman Gazi’ye (1071-1318),
Istanbul: Bogazici yay., 1993, s. 68.Isin Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi (1098’den 1118’e Kadar), C.
I, istanbul: Edebiyat Fakiiltesi yay., 1974, s. 13; Streck, “Ermeniye”, iA, C. 4, istanbul: MEB yay., 1945, s.
321.

4 Mehlika Aktok Kasgarl, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Ankara: KOKSAV, 1990, s. 9; Osman
Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul: Bogazigi yay., 1993, s. 254.
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1.1.1.4. Kilikya Ermenileri

Bu tez ¢alismasinin konusu itibariyle Dogu Ermenilerinden ziyade Kilikya bolgesinde
yasayan Ermenilerin siyasi ve sosyal durumu, lizerinde durulmasi gereken daha 6nemli bir
husustur. Kilikya Anadolu’nun Giineydogu’sunda Mersin’den Alanya’ya kadar uzanan
kiyilar1 ve Toros Daglari’nin gliney yamaclarini i¢ine alir. Daglik ve ovalik olmak {izere
fiziksel olarak iki boliime ayrilan Kilikya’da Adana, Tarsus, Kozan, Silifke, Mersin,

Iskenderun, Ayas, Anazarba gibi énemli yerlesim merkezleri yer almaktaydi.*®

II. Tigran (M.O. 95-M.O. 55) zamaninda Ermeniler, Armenya’nin giineyine
Mezopotamya’ya akin etmisler ve Nusaybin, Urfa, Antakya gibi 6nemli merkezleri ele
gecirmislerdi. Bu 6nemli merkezlerin ele gegirilmesinin ardindan Kilikya’ya giren Ermeniler,
Kilikya’dan Misir’a kadar Akdeniz kiyilarina hakim olmuslardi. Tarsus, Latakya, Silifke, Tur

Sayda, Beyrut, gibi 6nemli limanlarda Ermenilerin kontrolii altma girmisti.™

Il. Tigran zamanindan itibaren Kilikya bolgesinde hakim olamayan Ermeniler, XI.
ylizy1l itibariyle bolgede yeniden hakim duruma geldiler. Kilikya’ya Ermeni gogii X. yiizyilin
ilk ¢ceyreginde Sasun’dan gelen 50 Ermeni asilzadesiyle baglamis ardindan X. ylizyilin ikinci
yarisinda Bizans imparatoru Nikephoros Phokas’un (963-969) Kilikya ve Kuzey Suriye’yi
yeniden ele gegirmesiyle Ermenilerin Miisliimanlardan bosaltilan kalelere yerlestirilmesiyle
devam etmisti. Kilikya’ya ikinci Ermeni go¢li ise Bizans biiyiik stratejik hedeflerin bir pargasi
olarak Miisliimanlarla arasinda bir tampon bodlge olusturmak i¢in Ermeni prenslerin kralliklar
ellerinden almnarak I¢ Anadolu ve Toroslara kaydirilmasiyla gerceklesmisti. Ermeni
niifusunun arttigr Kilikya’nin jeostratejik konumu Dogu-Bati ¢atigmasinda Ermeniler i¢in
olduk¢a onemliydi. Ancak Ermeniler, bu jeostratejik konumu Bizans’in ¢ikarlarina uygun
kullanmadi. Ermeniler, Bizans ile Miisliimanlar arasindaki savaslardan faydalanarak Kilikya

bolgesine derin bir sekilde niifuz ettiler ve buray1 yeniden karakterize ettiler.’

Ermenilerin Kilikya’da etkisinin artmasi, Vaspurakan bdlgesinde yasayan Ardzruni

hanedanina mensup Abulgarib’e, 1042 yilinda Bizans’a bagh kalmak sartiyla Tarsus

1> Bilge Umar, Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1993, 5.440; Kasgarli, a.g.e., s. 1;
Simon Payaslian, The History of Armenia From The Origins to The Present, New York: Palgrave
Macmillan, 2007, s.77.

1 ishanyan, a.g.e., s. 134.

" payaslian, a.g.e., 5.77-78; Grousset, a.g.e., C. |, s. 44; Sertel, a.g.t., s. 31.
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hakimiyetinin verilmesi ve Kilikya valiligine tayin edilmesiyle basladi. Ayn1 sekilde, Hetum
oglu Osin, 1072 yilinda kendisine bagli Ermeni ileri gelenleriyle Kilikya’ya gecti, Bizans’a
bagli olmak sartiyla Lampron kalesini aldi. Bizans tarafindan Kapadokya’ya yerlesmeye
mecbur edilen Ermeni krali Gagik’in 1079°da o6ldiiriilmesiyle Ermeni liderler buradan ¢esitli
yerlere dagildilar. Bunlardan biri de Kral Gagik’in akrabasindan olan Ruben idi. Kral
Gagik’in 6liimiiniin ardindan Ruben ailesiyle birlikte 1080 yilinda Kilikya bdlgesine geldi.
Boylece Kilikya bolgesindeki Ermeni prensliklerinin temelleri atildi. Kilikya Ermenileri,
Hagli Seferleri baslangicinda Bizans’a bagli olanlar ve olmayanlar olmak iizere ikiye
ayrilmisti. Bunlardan biri Bizans’a bagli olan Hetum hanedani, digeri bagimsiz ve Bizans’la

arast agik olan Ruben hanedaniyd:.®

Kilikya’da Ermenilerin yerlestikleri topraklar cografi 6zelliklerinden dolayr niifuz
edilmesi zordu ve rahatga savunulabilecek bir yapida oldugu i¢in dis tehditlere kars1 daha az
tehlikedeydi. Hagli Seferleri basladiginda bolgede Istanbul ile baglantis1 devam eden Hetum
oglu Osin, Tarsus ve Kilikya’nin st tarafinda bulunan Lampron kalesine hakimdi. Giilek
bogazinin dogusundaki daglar, Sis’in kuzey batisinda Vahga kalesinde oturan, Ruben’in oglu
Konstantin’in elindeydi. Konstantin, Ermeni kilisesine bagliydi ve Bagrat hanedaninin
temsilcisi olarak babasi gibi o da Bizans’a karsi ailevi bir miicadele siirdiirmekteydi.
Konstantin de digerleri gibi cogunlugu Ermenilerden olusan Kilikya’ya saglamca
yerlesebilmek igin Tiirklerin iginde bulundugu zor durumdan faydalanmayr umuyordu.
Kilikya’nin dogu bolgesinde yerlesen Ruben hanedani, Hetum hanedanina gore siyasi agidan
daha hirshi ve miicadeleciydi. Kilikya’nin tam kontroliinii saglayabilmek ve Selguklularin
fetihlerinden koruyabilmek i¢in Kilikya kapilarinin tam kontroliinii saglamaya calistilar. Bu

Hetumlular ile Rubenlilerin ¢atismasina neden oldu. 19

Hagli Seferleri bagladiginda bolgedeki konumlari bu sekilde olan Ermeniler, Haglilarin
Dogu’ya gelmelerini biiyiik bir sevingle karsiladilar. Boylelikle Tiirkleri bolgeden atabilir ve
bagimsizliklarini kazanabilirlerdi.®’ Haglilarm saldirtya gecmeleri ¢ok biiyiikk bir olaydi.

Ermeniler Tiirklerin bunlarin 6niinde dayanamayacagindan emindi. Ermeniler, Frank parali

® Mehmet Ersan, “Rubenliler Donemi’nde Kilikya Ermeni Kralligi ile Antakya Hagli Prinkepsligi’nin
Cukurova’da Hakimiyet Miicadelesi”, TiD, (13), izmir: EUEF yay., 1988, s. 83; Vahan Kurkjian, The History
of Armenia, USA: Indo European Publishing, 2008, s.174.

YGeorge T. Beech, The Crusader Lordship of Marash in Armenian Cilicia 1104-1491, Viator, 27, s. 36;
Runciman, Birinci Hagh Seferi, C. 1, 151; Ayan, a.g.m., s. 56; Grousset, a.g.e., s. XL, Sertel, a.g.t., s. 33.
2p_H. Holt, Hach Devletleri ve Komsulari, (Cev. Tanju Akad), Istanbul: Kitap yay., 2007, s. s. 34.
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askerlerinin, komutanlarinin, soylu derebeylerinin yaklastiklarin1 6grenince, onlarin etrafinda
toplanmaya basladilar. Haglilar Kilikya’daki niifuzlarini1 genisletirken Kilikya bolgesinde yer
alan Ermeni Prensler Osin ve Konstantin, bu firsati degerlendirerek Selcuklulara karsi
konumlarim1 giliclendirmek ve Miisliiman tehdidine karsi Ortadogu’da Hiristiyan birligini
canlandirmak igin isbirligine giristiler. Latinler ile Kilikya Ermenilerinin siyasal ve askeri

baglamda yakinlasmas: Roma kilisesinin onayi ile agiklanabilir.?*

Ermeniler, XI. yiizyilin sonlarinda baglayan Hagl1 Seferleri’nde 6nemli bir rol oynadi.
Haglhilarin gelisi ile bolgedeki Bizans ve Tiirk hakimiyetlerinden Haglilarin yardimiyla
kurtulup bagimsizliklarina kavusabilirlerdi. Bu diislincenin 1s18inda, Haglilar1 biiyiik bir
sevingle karsiladilar ve onlar1 kurtarici olarak gordiiler. Fakat Haglilarin niyeti, kendi
mezheplerine aykiri inangta olan Dogu Hiristiyanlarini kurtarmaktan ¢ok, kendi

hakimiyetlerini saglamakti. Olaylarin akist bunu kisa siirede Ermenilere gosterdi.
1.1.2. Bizans

I. Basileios (867-886)’in tahta g¢ikmasiyla baslayip II. Basileios’in (976-1025),
1025°de oliimiiyle son bulan Bizans’in en parlak donemi olarak nitelendirilen devrin sonunda
Bizans topraklarmin smrlari Tuna’dan Suriye’ye, Italya’dan Kafkasya’ya genisledi. II.
Basileios’in 6liimiiyle durum tersine dondii ve 1081 yilinda tahta Aleksios Komnenos’un

gecmesine kadar Bizans Devleti karanlik bir dénemin igerisinde kendisini buldu.??

XI. ylizyilin baglarindan itibaren Tirklerin hizla birbirini izleyen dalgalar halinde
Anadolu’ya gelip ayr1 ayr1 beylikler ve emirlikler kurmalar1 Anadolu’da politik par¢calanmaya
ve kargasaya yol agti. Hagli Seferlerinin baglamasiyla ise bati1 kokenli Latin askerlerinin de
Anadolu’ya girmesi bu kargasay1 daha da artirdi ve uzun bir donem siiren siyasi ¢atigsmalarin

yer aldig1 bir donemi agtr.?

Bu siireg igersinde Bizans Imparatorlugu doguda Selguklu Tiirkleri batida Normanlar

ve Balkanlar’da Pegenekler gibi giiglerin tehditleri neticesinde oldukc¢a zor durumda kaldi.

2! payaslian, a.g.e., s. 81; Anne Elizabeth Redgate, The peoples of Europe The Armenians, United Kingdom:
Blackwell Publishing, 1998, s. 256.

2 Sevtap Golgesiz, Kurulus Déneminde (1098-1112) Antakya Hach Prinkepsligi-Bizans iliskileri,
(Yaymlanmamus Y. L. Tezi) Ege Universitesi S.B.E., 2007, s. 2.

8 Nevra Necipoglu, “Tiirklerin ve Bizanslilarn Ortagagda Anadolu’da Birliktelikleri (11. ve 12. Yiizyillar)”,
Cogito, (29), Istanbul: YKY, 2001, s. 75.
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Bol keseden harcayan imparatorlarin tahta ge¢mesiyle imparatorlugun hazinesi bosalmisti.
Anadolu’nun kayb1 ve Avrupa topraklarindaki ayaklanmalar devlet gelirlerini iyice azaltmisti.
Eski vergi sitemi ¢okmiistii. Aleksios Komnenos (1081-1118)’un basa gectigi Bizans, Hagli
Seferleri oOncesinde Italya’yr kaybetmis, Balkanlar tehdit altma girmis, Anadolu,
Mezopotamya, Armenya elden ¢ikmis, Suriye kaybedilmis, Tuna siirlar1 zorlanmistir.
Imparatorlugun eski parlak dénemlerini geri getirmek isteyen Aleksios, yaptig ittifaklarla
Normanlara karst Venedik ile isbirligine giderken, Pegeneklere karsi Kumanlardan
faydalanmis, Tiirklere karsi ise Franklardan destek alma girisimlerinde bulunmustu.24
Bizans’ta II. Basileios’in 1025’te Olimiiyle tahta beceriksiz ve miisrif imparatorlarin
gegmesiyle baglayan gerileyisin bardagi tasiran son noktasit kuskusuz Malazgirt yenilgisi
olmustur. Aslinda Aleksios Bizans tahtina ¢iktiginda durum tamamen umutsuz gériinmesine
ragmen Aleksios donemi 6zellikle Anadolu tarihi agisindan 6nemli bir déniim noktasidir.
Aleksios’un ilk en O6nemli meselesi Bati’daki Bizans topraklarinin Norman sefi Robert
Guiscard tarafindan tehdit edilmesiydi. Aleksios, Norman sefinin Bizans baskentini ele
gegirecegine dair yaptigi planlar karsisinda endiseliydi. 1085°te Guiscard’in 6lmesiyle
Aleksios Bati’daki bu baskidan kurtuldu. Dogu’da ise Kutalmisoglu Sl'ileymansah’mz5
Bizans’a bagli Antakya’y1r ele gecirmesi Aleksios’u zor durumda birakmisti. 1086°da

Siileymansah’in da dlmesiyle, Aleksios ikinci bir biiyiik diismandan kurtuldu.?®

Bizans Imparatorlugu’ndaki tim bu 1limli havaya ragmen heniiz Tiirk tehlikesi
gecmemisti. Nitekim Bizans ordusunun Tiirklerle miicadele etmek i¢in yeterli giicii yoktu.
Bu sebeple artik geleneksel bir politika haline gelen “iicretli asker yardimi” alma politikasina
yonelecekti. Bu amagla 1089 yilinda Papa I1. Urban (1088-1099) liderliginde toplanan Melfi
Konsili’ne elgilerini génderdi ve Batiyla arasindaki soguk riizgarlari hafifletmeye caligti. 1095
yilindaki Piacenza Konsili’nde ise Bizans elgileri agik agik Tiirklere karsi licretli asker
talebinde bulundular. Bu teklifi kendi ¢ikarlari dogrultusunda degerlendiren Papalik gerekli
hazirliklara baslad1.27 Bizans imparatorunun Batiyla isbirligi yapmasi karsisinda

Ostrogorsky’nin yorumu dikkate sayandir. Ona gore, Aleksios on bes yillik sonsuz

# Serif Bastav, “Bizans ve Hagh Seferleri”, UHSS 23-25 Haziran 1997, Ankara: TTK yay., 1999, s. 58-61;
Runciman, a.g.e., C. 1, s. 55.

% Kutalmigoglu Siileymansah dénemi faaliyetleri i¢in Bkz., Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu
Siilleymansah, Ankara: TTK yay., 1990.

% Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from
the Eleventh through the Fifteenth Century, Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press,
1971, s. 114-115.

7 Golgesiz, a.gt., s. 16.
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giicliiklerle yapmis oldugu savunmanin ve devleti en ciddi tehlikelerden kurtarmasina ragmen

devleti bu isbirligi ile yeni ve sonu bilinmeyen giigliiklere itiyordu.?

Aleksios, batidan birka¢ yardimci birlik talebinde bulunmustu. Buna karsin Hach
ordularinin biiyiik kitleler halinde Anadolu topraklarinda belirmesi, onun endiselenmesine
neden oldu. Aleksios, disiplinsiz Latinlerin, Bizans’in zenginligini goriip silah1 kendisine
cevirmesinden endiseleniyordu. Bizans’in diismani Bohemund’un en o&nemli Hach
komutanlarindan bir olmasi ve imparatorluk topraklarmma ilk giren Pierre I’Hermite’in

ordularinin yaptig1 yagmalar bu korkuyu art‘urlyordu.29

Aleksios, Bizans’t Hacli tehlikesinden korumak ve Haglilardan c¢ikar saglamak
amaciyla, baz1 Hagh liderlerini satin alirken, baz1 Hagl liderlerini sévalye yemini ettirerek,
Tiirklerden alinacak topraklari kendisine vermeleri konusunda ikna etti. Aleksios, bu sartla
Haglilarin Anadolu topraklarina gegmesine izin verdi. Boylece Bizans, Haclilar1 kullanarak
Anadolu’daki hakimiyetini yeniden kurmayr amacliyordu. Ancak Hach reisleri verdikleri bu

N . C 30
soOzleri kisa bir siire sonra unuttular.

Becerikli yonetimi sayesinde Aleksios Komnenos Imparatorlugu dis gii¢lere karsi
korudu. Fakat Aleksios daha 6lmeden ¢ok once oglu loannes’i varis olarak atadi. Bu durum
kizi Anna’yt c¢ok kizdirdi. Ciinkii Anna Bizans tahtina esi Nikophoros Bryennios’un
gecmesini istiyordu. Anna Komnena esini tahta gecirmek i¢in karigik bir plan yapti. Ancak
yaptig1 bu plana ragmen basarisiz oldu ve II. Ioannes Komnenos (1118-1143) Bizans tahtina
gecti. Ancak loannes’in tahta gecmesi kardesi Anna’y1r ve annesini durduramadi. Ioannes’in
annesi ve kardesinin kendisine kars1 suikast girisimleri karsisinda loannes de tedbirini alarak

onlar1 saraydan uzaklagtird1.®*

Aleksios Komnenos’un Oliimiiniin ardindan tahta gecen II. loannes Komnenos
Malazgirt bozgununun ardindan ¢6ken Bizans yonetimini yeniden kurmak i¢in ¢ok calisti.
Hakimiyeti doneminde bir taraftan imparatorlugun dogu sinirinda giivenligi saglarken diger

taraftan eyalet sisteminde de bir diizenlemeye gitti. Aleksios Komnenos doneminde Bizans

%8 Ostrogorsky, a.g.e., s. 335.

% M.V. Levgenko, Kurulusundan Yikiisina Kadar Bizans Tarihi, (Cev. Maide Selen, Ozne Yay. Istanbul
1999, s. 202.

% Levgenko, a.g.e., s. 203.

%L A. A Vasiliev, History of Byzantine Empire, 324—1453, Madison: The University of Wisconsin Press, 1952,
s. 375.
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Dogu Akdeniz’de tekrar giiclii bir hale gelirken Malazgirt bozgunundan itibaren olusan
imparatorlugun i¢ biinyesindeki zayiflik giderilemedi. Bu konuda Bizans imparatorunun en
bliylik problemi imparatorluk i¢indeki para sikintisiydi. Malazgirt savasiyla Bizans
Imparatorlugu biiyiik miktarda toprak kaybetmis, ozellikle Balkanlarda mevcut kontrolii
zayiflamisti. BOylece insan giicli, vergi ve iiretim kaybina yol acan bu biiylik bozgun
Bizans’in kendi kendine yeten ekonomik organizasyonunu g¢okertmis ve imparatorluk

sikintiya diismiisti. 32

Ioannes Komnenos tahta gectiginde aslinda Aleksios Komnenos’dan beri var olan
Norman tehlikesi 6zellikle Antakya ve Sicilya’da devam ediyordu. Bu tehlikeye karsin
Ioannes 1122’de Balkanlar’daki Pegeneklerin akinlarina bir son verdi. 1122 bozgunuyla
Pecgenekler Bizans i¢in artik bir tehlike olmaktan ¢ok uzakti. Pecenekleri bertaraf eden
Imparator babasmin yarim biraktig1 bir isi Sirbistan meselesini halletmek igin yola ¢ikti. Bu
seferinde de basarili olan loannes, Balkanlar’da otoritesini giiglendirdikten sonra Dogu’ya

yoneldi.®

Ioannes’in Dogu’da temel iki hedefi vardi. Bunlardan birincisi Antakya’y1 geri almak
digeri ise Firat sinirinda ve Orta Anadolu’da kontrolii yeniden tesis etmekti. loannes
déneminde Anadolu’da iki biiyiikk gii¢ olarak Tirkiye Selguklular1 ve Danismendliler
bulunuyordu. Bizans imparatoru Danigsmendlilere kars1 pek ¢ok sefer diizenlemesine ragmen
onlara karsi bliylik bir basar1 elde edememisti. Yani loannes, Anadolu’daki otoritesini
kuramadi.®* II. loannes Tiirkler iizerinde Gnemli bir basar1 kazanamayinca Antakya’ya
yoneldi. Ancak bu donemde 1071’°den beri Toroslar bolgesinde yerlesmis olan Ermeni prens
Ruben’in bolgede kurmus oldugu Ermeni baronlugu Bizans imparatorunun 6niinde biiyiik bir
engeldi. Bu arada Ruben hanedanina bagli olan Ermeni prens I. Leon Hagli devletleriyle
yaptig1 isbirligi neticesinde boélgede durumunu giiclendirmis, Bizans ve Antakya Haclh
Prensligi arasinda tampon bdlge olmustu. II. Ioannes, asil hedefi Antakya’ya ulagabilmesi i¢in
oniindeki Ermeni engelini agsmak zorunda oldugunu biliyordu. Bu sebeple 1137°de Kilikya
Ermeni Prensligi iizerine diizenledigi seferde Tarsus, Adana ve Mamistra (Misis)’y1 almis,

Ermeni prenslerin kagmasina neden olmustu. Suriye yolunda giivenligi sagladiktan sonra II.

% Yusuf Ayoénii, Selcuklu-Bizans Miinasebetleri (1116-1308), (yayimlanmamis doktora tezi), Ege
Universitesi, SBE, 2007, s. 27—28.

% Ostrogorsky, a.g.e., s. 349.

% Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, (Cev. Esra Ermert), istanbul: YKY, 2008, s. 259-260.
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loannes Antakya’ya yoneldi ve buray1 da imparatorluk topraklarina ilhak etti.® Antakya’nin
yeniden imparatorluga ilhakiyla biiyiik bir bagar1 yakaladiysa da 1143’de buray1 yeniden

Haglilara kaptird1. II. Toannes dis islerde yoniinii bu sefer Bati’ya c¢evirdi.

II. Toannes’in artik 1130’larda Sicilya’da II. Roger dnderliginde giiglenen Normanlara
karst ciddi bir onlem almasinin vakti gelmisti. Bolgede gittikge giliclenen Normanlari
kendisine rakip olarak goren II. loannes, Alman imparatoruyla onlara kars1 bir ittifak yapmay1
uygun buldu. Italya’da yiikselen bu Norman giiciinden hosnut olmayan Almanlar da Bizans’in
miittefiklik teklifine olumlu bakt1. Iki taraf arasinda anlasma ilk olarak imparator Lothar sonra
da 1138’de Konrad ile yapildi. Bu anlagmalar hanedan evlilikleri yoluyla da gili¢lendirildi.
Imparator, Bizans’in geleceginin batida Franklarla ve Levantlarla yapilacak ittifaklara bagh
oldugunu hissediyordu, ancak bu sekilde Balkanlar’daki ve Anadolu’daki problemlerle basa
(;1kabilecekti.36

Ioannes Komnenos’un hiikiimdarlig1 sirasinda 6zellikle harcamalara dikkat edilmis,
ekonomik hayatin iyilestirilmesi i¢in imparator ¢abalamisti. Mesela bu donemde gereksiz
olarak gorlinen bazi eglenceler diizenlenmemis, miisriflikten kacinilmisti. Oysa Manuel
Komnenos (1143-1180), babasinin ekonomi siyasetinin tam tersini uygulamisti. Belki de
Ioannes’in 6zellikle dis siyasetteki becerikliligi onun pek cok tarih¢i tarafindan Sviilmesine
neden olmustur. Donemin tarihgisi Niketas Khoniates “tim imparatorlarin en iyisi” olarak
onu Ovmiis, yine Bizans imparatorlarini hi¢ acimadan elestiren Gibbon ise, onu igin

It . . . e v e es - .37
Komnenos prenslerinin en iyisi ve en biiyiigii” demistir.

Ioannes Komnenos’un kendisine varis tayin etmesiyle Bizans tahtina gegen kiigiik
oglu Manuel Komnenos, babasinin siyasetini takip etti ve ilk is olarak 1144’de Kilikya ve

Suriye’ye karadan ve denizden bir sefer diizenledi.*®

Vasiliev’e gore loannes Komnenos dis politikada esas olarak yoniinii Dogu’ya
cevirseydi halefi Manuel Komnenos da dis politikada yoniinii rahatlikla Bati’ya cevirebilirdi.
Ancak Manuel Komnenos doneminde Dogu sinirinda Selguklu Tiirkleri olduk¢a giliglenmis ve

Bizans’1 tehdit eder bir konuma gelmislerdi. Dogu’daki tehlikenin boyutlarin1 géren Manuel

% Ostrogorsky, a.g.e., s. 350.
% Gregory, a.g.e., s. 259.
¥ Vasiliev, a.g.e., s. 376.
% Gregory, a.g.e., s. 260.
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Komnenos, sinir bolgelerindeki kaleleri ve savunma yerlerini tamir ettirmis ve giiclendirmisti.
Ancak aldig1 tedbirlerin basariya ulasmamasi neticesinde Manuel ¢areyi Danigsmendliler ile
birlikte Konya Selguklularia karsi ittifak yapti. Konya onlerine kadar ilerleyen bu miittefik

ordu elle tutulur bir basariya ulatsatmadl.e’9

Manuel Komnenos babasinin baglatmis oldugu Almanya ittifaki siyasetini devam
ettirdi. Ancak II. Hagli seferinin baglamasi bu ittifaki baltalad1 ve Hacli Seferi dedesi Aleksios
doneminde oldugu gibi Manuel Komnenos’un da hi¢ isine gelmedi. Haglilarin basari
kazanmasi Bizans’1 6nemli 6l¢iide etkileyebilirdi. Bir yandan Antakya Hag¢li Prensligi daha da
giiclenebilir, diger taraftan Sicilya’daki Normanlar karsisinda Bizans Alman desteginden
yoksun kaldig1 icin zor durumda kalabilirdi.*® Bu arada Norman lider II. Roger II. Hagli
Seferine davet edilmemesini bahane ederek 1147°de Thebes, Korinth ve Atina gibi sehirlere
saldirdi. Ele gecirdigi bu sehirleri yagmalayan Norman lider buradaki Yahudi ipek
dokumacilarint Sicilya’ya gotlirdii ve ayn1 zamanda Adriyatik’teki Korfu adasini da aldi.
1147°de Norman tehlikesini bertaraf etmek i¢in Manuel Komnenos Venedik’le anlasma
yoluna gitmisti. Ancak bu anlasmadan Bizans bir fayda saglayamadi. Bu arada bos durmayan
Il. Roger, Bizans’in yoniinii Ege Denizine g¢evirmek i¢in buraya bir donanma gonderdi.
Ayrica Balkanlar’daki Macar ve Sirp unsurlar1 Bizans’a karsi isyan etmeleri igin kigkirtti.
1149°da Normanlarin Korfu’yu imparatorluga teslim etmesi sartiyla iki gii¢c arasinda anlasma
saglandi1. Balkanlar’daki Macar ve Sirp isyanlar1 da bastirildi. Ancak bu basari uzun vadeli
olmadi.** Manuel Komnenos déneminin en 6nemli olaylarindan biri kuskusuz Myriokephalon
Savagidir (1176).1071 Malazgirt Savasindan sonra Bizans, Selguklular karsisindan ikinci bir
kez biiyiikk bir yenilgi yasadi. Myriokephalon yenilgisinin ardindan Bizans, Anadolu’da
etkisini neredeyse tamamen kaybetti. Bu savas Bizans’in yikilisina kadar Tiirklere karsi

diizenlenmis son biiyilik harekatt:.*2

XI. ylizyilin sonu, XII. yiizyilin basinda sadece dis gelismelerde degil ekonomideki
degisim de Bizans’1 zaman zaman zor durumda birakmusti. XI. yiizyilin son ¢eyreginde kent
ekonomisinin diizenlenmesi gevsemisti. 1082 tarihinde Aleksios Komnenos tarafindan
Venediklilere Sicilya Normanlarina karsi ittifak yapmalar1 i¢in 6nemli 6lgiide imtiyazlar

verilmisti. Bu imtiyazlar i¢inde ise en Onemlisi, higbir giimriik vergisi 6demeden baskent

¥ Vasiliev, a.g.e., s. 417.

“0 Ostrogorsky, a.g.e., s. 352; Vasiliev, a.g.e., s. 417-418.
! Gregory, a.g.e., 5.262.

“2 Ayonii, a.g.t., s. 91.
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dahil neredeyse biitiin kentlerde serbest ticaret yapma hakkini kazanmalariydi. Bu imtiyazlar,
XII. yiizyll imparatorlar1 tarafindan Venediklileri imparatorlugun ticaret hayatinin gizli
efendileri yapma karsiliginda isteksizce de olsa yenilendi. XIII. yiizyillda bu imtiyazlar

Cenevizlilere de verilerek Bizans ekonomisi ¢gikmaz bir yol ald.®®

1.1.3. Tiirkler

1.1.3.1. Sel¢uklu Devletleri

XI. yilizy1l sonlarinda Hacli ordulariin biiyiik bir hevesle Anadolu’ya geldikleri sirada
Tiirk hakimiyetleri karisiklik igindeydiler. I. ve II. Hagh Seferleri sirasinda Tiirk-Islam
diinyasinda Biiyiik Sel¢uklular, Tiirkiye Sel¢uklulari, Suriye Selguklulari, Kirman
Selcuklular1 ve Irak Selguklulari olmak tizere bes Sel¢uklu Devleti hiikiim siirmekteydi.

Bunlardan Selguklu Devleti i¢ kavgalar, Batiniler ve Giirciilerle miicadele igersindeydi.

Haclilarin Anadolu’ya geldiklerinde karsilarina ¢ikan iki o6nemli isim Tirkiye
Selguklu Sultan1 I. Kilig Arslan ve Danismendli Meliki Giimiistekin Ahmet Gazi dikkat
cekmekteydi. Haglilarin Urfa ve Antakya’da kontluk kurduktan sonra iligkiler kurdugu Dogu
Anadolu’da ve Suriye’nin kuzeyinde Haglilarla yaptiklari savaslarda Selguklu hiikiimdarlari i¢
kavgalarla ugrastiklari igin bizzat ilgilenememisler ve bu miicadeleyi Artukoglu ilgazi,
Artuklu Belek, Aksungur Porsuki, imadeddin Zengi gibi Tiirk komutan ve beyleri
iistlenmislerdir.** Musul atabegleri, Artuklu beyleri, Haleb ve Dimask’taki Selcuklu beyleri
Hagllarla yaptiklari basarili miicadeleler neticesinde Halep, Dimask, Harran, Amid gibi
onemli merkezleri korumuslar ve onlarin hakimiyetlerini daha fazla gii¢lendirmelerine engel

olmuslardi.

Tiirkiye Selcuklu Sultani I. Kili¢ Arslan, hiikiimdarhiginin ilk yillarindan itibaren
batiya dogru ilerleme politikas: izledigi ve Bizans’i baski altina aldigi i¢in Hachlarin ilk
hedefi oldu. Bizans tarafindan hizla Anadolu’ya gegirilen Haglilarin ilk saldirisina Tiirkiye

Selguklu Sultani 1. Kili¢ Arslan basariyla karsilik verdi. Ancak I. Kili¢ Arslan kisa bir siire

 Peter Charanis, “Bizans imparatorlugu’nun Cokiisiindeki Ekonomik Faktorler”, Belleten, (Cev. Melek
Delilbagi), C. 48, (189-192), Ankara: TTK yay., 1985, s. 533.

“ Giiray Kirpik, “Artuklu- Hagli Miinasebetleri (1098-1124) )”, GEFAD Ozel Say1 I, Ankara: GEFA yay.,
2009, s. 244; Tomas Cemre, “Tarihte Artuklu-Ermeni iliskileri: Sosyo Ekonomik ve Siyasi Acidan Genel
Durum”, Artuklular, C. 1, Ed. ibrahim Ozcosar, Mardin: Mardin Valiligi Kiiltiir yay., 2008, s. 345; Hiiseyin
Kayhan, Irak Sel¢uklulari, Konya: Cizgi Kitabevi yay., 2001, s. 90.
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sonra tekrar Anadolu’ya c¢ikarilan kalabalik Hagli kuvvetleri karsisinda baskenti Iznik’i
kaybetti. Iznik’in kaybmin ardindan gergeklesen 1 Temmuz 1097 de Eskisehir civarindaki
Dorlylaion savasinda Hagli ordusu karsisinda bir basari elde edemedi. Selguklularin
Anadolu’da ilerlemekte olan Haglilara yaptiklar1 ani baskinlar onlar1 yipratsa da durdurmaya
yetmemisti. Ancak pes etmeyen I. Kili¢ Arslan, Hagli ordulari karsisinda miicadeleye devam
etti. Danismend Gazi ve Artuklu Belek Gazi’nin komutasindaki Tirkmen ordularinin
yardimlariyla Haglilarin Anadolu’ya yerlesmelerine izin vermedi. Haglilarin Anadolu
iclerinde rahat hareket etmelerine engel oldu.”® L.Kili¢ Arslan, I. Hagli Seferi’nin ardindan
Iznik’i kaybetmesiyle baskenti Konya’ya tasimak zorunda kaldi. Zor bir siire¢ yasayan
Tiirkiye Selguklulari, bundan sonra siyasi faaliyetlerinin yoniinii bat1 yerine zorunlu olarak

Orta ve Dogu Anadolu’ya ¢evirdi.*®

Tiirkiye Selguklu Devleti, 1. Hagli Seferinde Haglilara karsi elinden gelen tiim
miicadeleyi yapmasia ragmen, Haglilarin siiratle ilerlemelerine engel olamamigti. Suriye
Selguklular1 ise yerlestikleri bolge itibariyle Haglilarla stirekli miicadele igerisinde yer
almislardir. Kirman Selguklularinin ise hiikiim siirdiikleri Iran’m giiney-bati bdlgesi nedeniyle
Haglilarla hicbir temasi olmamastir. Biiyiik Sel¢cuklu Devleti’nde ise Sultan Meliksah’in 1092
yilinda zehirlenerek oOldiiriilmesinin ardindan baglayan taht miicadeleleri, Haglilara gerekli
6nemi verilmemesine neden olmustur.*’ Sultan Muhammed Tapar’in déneminden itibaren
Haglilara kars1 miicadele gorevinin Musul valileri tarafindan yiiriitiilmesi siyaseti izlenmistir.
Biiyiik Selguklu sultan1 Berkyaruk Haglilarla fazla ilgilenememisti, Muhammed Tapar
emirlerini gondermekle yetinmisti, Sultan Sencer ise doguda yasamayi tercih ettiginden dolay1

Selguklu sultanlar1 Haglilarla etkili ve sistemli bir miicadeleyi yiiriitememisdi.*®

Haclilar, I. Hagli Seferi sonucunda kurduklar1 Urfa Ha¢hi Kontlugu, Antakya Hagli
Prensligi ve Kudiis Kralligi’nin ayakta tutabilmek ve bu devletlerin kuzeyden giineye dogru
birbirleriyle olan kara baglantilarin1 saglamak i¢in Biiyliik Selguklu Devleti’ne tabi Haleb ve
Dimagk melikliklerini siirekli baski altinda tutarak yipratmislardi. Biiylik Selguklu Devleti’nin
destegini alan bu Selguklu meliklikleri, Hacli saldirilarina karst koymada ¢aba

* ibrahim Ethem Polat, “Arap Edebiyatinda Artuklu-Ha¢li Miicadelesi”, Artuklular, C. 1, Ed. Ibrahim
Ozcosar, Mardin: Mardin Valiligi Kiiltiir yay., 2008, s. 44; Mehmet Suat Bal, “Anadolu’da Siyasi Birligin
Kurulmas: Yoniiyle Tiirkiye Selcuklu-Artuklu Devletleri iliskileri”, Artuklular, C. 1, Ed. Ibrahim Ozcosar,
Mardin: Mardin Valiligi Kiiltiir yay., 2008, s. 79.

“® Bal, a.g.m., s. 79

4 Erdogan Mergil, “Hagli Seferleri Sirasinda Biiyiik Selguklu Devleti’nin Durumu”, UHSS 23-25 Haziran
1997, Ankara: TTK yay., 1999, s. 83.

48 Mergil, a.g.m., s. 89.
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gostermiglerdir. Ancak Hachilar kendi aralarindaki anlasmazliklardan dolayr firsatlari

degerlendirememislerdi.*

1.1.3.2. Danismendliler

Malazgirt Zaferinden sonra Anadolu’da kendisine iktd olarak verilen Sivas’i ele
geciren Danismend Gazi, Sivas merkez olmak iizere Tokat, Niksar, Kayseri, Zamanti,
Elbistan, Develi ve Corum’u ele gecirerek Anadolu’da ilk kurulan Tiirkmen beyliklerinden
biri olan Danismendlilerin temelini att1.®® Anadolu’da kurulan beyliklerin en biiyiiklerinden
biri olan Danismendliler, Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasina biiyiik katkilarinin

yani sira Hagli Seferleri sirasinda Haglilarin bolgede etkilerini artirmalarina engel oldu.

Danismend Gazi’nin 6liimiinden sonra yerine gecen Glimiistekin doneminde hanedan
giderek daha da giiclendi. Anadolu ve Suriye Selcuklular1 arasindaki miicadeleden
faydalanarak hakimiyet sahasini1 genisleten Giimiistekin, Haglilarla yapilan savaglarda Tiirkiye
Selguklularmin miittefiki olarak énemli rol oynadi. Haglilarin, 1097 yilinda Iznik’i kusatmas:
sirasinda [. Kili¢ Arslan’in Haglilar karsisinda tutunamamasi {izerine ona yardima kostu.
Glimiistekin 30 Haziran 1097 giinii miittefik Tiirk ordulartyla Haglilar arasinda ¢ikan savasa

da katildi, ancak bu savas sonunda Tiirkler geri ¢ekilmek zorunda kaldi.

Glimistekin, {i¢ yildir kusatma altinda tuttugu Malatya’ya sehrin hakimi Ermeni
Gabriel’in destek istemesi lizerine yardima gelen Antakya prensi I. Bohemund’u esir ederek
Tiirk-Islam diinyas: iizerinde sohretini arttirdi. Haglilarin Tiirkler karsisinda kesin olarak
maglup olmasi Avrupa’yr ayaga kaldird1 ve yeni bir Hacl kafilesinin yola ¢ikmasina neden
oldu. Bu Hagli ordusu dogrudan I. Bohemund’un esir tutuldugu Danismendli topraklari
tizerine yiiridii, Merzifon-Amasya arasinda 5 Agustos 1101°de meydana gelen bu savasta
Haglilar bozguna ugradi. Giimiistekin Gazi ve I. Kili¢ Arslan ikinci bir Hacli ordusunun
Konya’ya hareket ettigi haberinin ulagmasi lizerine buray1 savundular ve Hagli ordusunun geri
cekilmesini sagladilar. Boylece Tiirk Islam diinyast Hacli tehlikesi karsisinda kendisini

korudu.”* Giimiistekin’in 1103 yilinda I. Bohemund’u fidye karsiliginda serbest birakmast ise

9 Ali Sevim, “Suriye Selguklulari-Hagli Hiskileri”, UHSS23-25 Haziran 1997, , Ankara: TTK yay., 1999, s.
112.

%0 Abdulkerim Ozaydin, “Danismendliler”, DiA, C. 8, istanbul: TDV yay., 1993, s. 459.

*! Miikremin Halil Yinang, “Danismendliler”, iA, C. 3, Istanbul: MEB, 1988, s. 469.
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Tiirk Islam diinyasinda hos karsilanmadi. Ibnii’l Esir’in ifadesiyle “Giimiistekin bu hatali

hareketiyle Miishimanlara yaptig: iviliklerin silinip yok olmasina sebep oldu. >

Gilimiistekin’in 1104’te 6liimiiniin ardindan yerine gecen oglu Emir Gazi doneminde
de Haglilarla miicadelelere devam edildi. Emir Gazi baglangigta Selguklulart metbu tanidiysa
da I Kilig Arslan’in ardindan ortaya ¢ikan iktidar boslugunda hakimiyet sahasini
genisletmeye ve Danigmendlileri eski giicline kavusturmaya calisti. Haclilarla miicadele
bayragmi ele alan Emir Gazi 1119 yilinda yedi bin kisilik bir orduyla Antakya’ya bir akin
diizenledigi gibi Antakya prensi Roger’i bozguna ugratti. 1130 yilindan Ermeni Krali I.
Leon’un yardim istegi lizerine Kilikya’ya inip Anazarba’yr isgal eden Antakya prensi Ill.
Bohemund’u yenen Emir Gazi daha sonra tekrar Kilikya iizerine sefere ¢ikarak 1. Leon’u

yillik vergi vermeye mecbur etti.>

Emir Gazi Urfa Haghi kontu I. Joscelin ile de miicadelede bulundu. I. Joscelin’in
Diyarbakir civarina akinlar yaparak buradaki kdyleri yagmalamasi, bir¢ok kisiyi esir almasi
ve Oldiirmesi lizerine Emir Gazi Maras iizerinden Urfa Hagli Kontlugu topraklarina girdi. Bu
sefer sirasinda I. Joscelin’in 6lmesi lizerine Emir Gazi yazdigr mektupta “Hiikiimdarinizin
oliimii sayesinde sizi yendigimi soyletmemek igin bugiin sizinle muharebe etmeyecegim.”
diyerek geri dondii.>* Béylece Emir Gazi Haclilarla yaptigi énemli miicadelelerin ardindan
Tiirk Islam diinyasinda sohreti artan isimlerden biri oldu. Danismendli liderlerden
Giimistekin ve Emir Gazi gibi isimler Anadolu’da Haglilarla yaptiklar1 miicadelelerle onlarin
Dogu’da daha fazla yayilmalarini engellemis, Hacglilar1 baski altinda tutarak zor durumda

birakmustir. Ustlendikleri bu misyonla Tiirk islam diinyasinda énemli bir yer almiglardir.

%2 [bnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, s. 248.

% Ozaydin, a.g.m., s. 470.

% Safer Solmaz, “Danismendliler”, Tiirkler, C. 6, ed. Hasan Celal Giizel ve dig., Ankara: Yeni Tirkiye Yay., s.
434.
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1.1.3.3. Artuklular

XI. yiizyill sonlarinda Haclilarin, Miisliimanlarin arasindaki siyasi g¢ekigsmelerden
faydalanarak Ortadogu’ya yerlesmesiyle baslayan Miisliiman-Hagli miicadelesinde Artuklular
onemli bir gorev istlendiler. Antakya’dan gilineye dogru uzanan sahil seridine yerlesen

Haghlara kars: Gnemli basarilar elde ederek daha fazla yayilmalarina engel oldular. *°

Artukogullarindan Artuk Bey, Tutusla birlikte Kudiis’ii almasinin ardindan 1091
yilinda éliince, ogullar1 Ilgazi ve S6kmen Kudiis’te idareyi ele almusti. ilk Artuklu-Hagh
miinasebetleri ise 1098 yilinda Hacglilarin Antakya kusatmasi sirasinda harekete gecen
Kiirboga’nin komutanlhigindaki orduya Artuk Bey’in ogullarindan Artukoglu Siileyman,
Artukoglu Sokmen ve yegeni Belek’in katilmasiyla gergeklesmisti. Artuklu ailesi iginde
Haglilarla miicadelede 6n plana ¢ikan ilk isim olan Artukoglu Sokmen, siddetli bir
miicadelenin ardindan Antakya onlerinde Kiirboga’nin bu ordusunun yenilmesinden sonra
kardesleriyle birlikte ortak iktalar1 olan Kudiis’e cekilmisti. Ancak burada da Haclilarin
gelisiyle olusan kargasadan faydalanmak isteyen Fatimilere sehri terk etmek zorunda kaldilar.
Kudiis’i terk etmelerinin ardindan Hisn-1 Keyfa’y1 ele geciren Sokmen, burada ilk Artuklu
beyligini kurdu. S6kmen, Haglilarla Antakya’dan sonra 1101 yilinda Seruc Onlerinde tekrar
kars1 karsiya geldi. Cogunlugu Ermenilerden olusan Seruc halkinin, Urfa kontu I. Baudouin’i
sehre davet etmesi ilizerine harekete gegen Sokmen burada gerceklesen kiiciik capli bir
miicadelenin ardindan sehri Haglilara terk etmek zorunda kald1.®® Seruc’daki bu miicadelenin
ardindan Artuklular’in Haglilarla en ciddi karsilagmasi Harran Onlerinde gerceklesti.
Artukoglu Sokmen, 1104 yilinda Harran’a biiyiik bir orduyla saldiran Haglilara karst Musul
valisi Cokilirmiis ile birlikte hareket etti. Miisliimanlarin zaferiyle neticelenen bu savas,
Haglilarin dort bir yana yayilmis olan yenilmezlik efsanesine son verdi ve daha fazla doguya
yayilmalarina engel oldu. Ancak savasin ardindan Antakya ve Urfa iizerine yiiriiyebilecekleri
halde ne Sokmen ne de Cokiirmiis aralarindaki ihtilaftan dolayr bu zaferden

faydalanamadilar.>

% Aydin Usta, « Latin(Hagh) Kronikleri ve Yerli Hiristiyan Kaynaklarinda Artuklular”, Artuklular, C. 1, Ed.
Ibrahim Ozcosar, Mardin: Mardin Valiligi Kiiltiir yay., 2008, s. 59.

% Usta, a.g.m., s. 60; Seymus Nayir, Artuklularin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayati, (Yaynlanmamis Y.L.
Tezi), Istanbul Universitesi S.B.E., 2010, s. 18.

* Nayrr, a.g.t., s. 22.
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Artukogullarindan Mardin ve Nusaybin emiri Artukoglu Ilgazi’nin 1119°da Tell-
Afrin’de kazandig zaferle Haglilara biiyiik darbe indirdi. Haglilarin Miisliimanlar karsisinda
Harran yenilgisinden sonra en biiyiik yenilgisi olarak nitelendirilen bu savas sirasin Antakya
prensi Roger oldiiriildii. Miisliiman kaynaklarinda Tell-Afrin adiyla gegen bu savasin yarattigi
psikolojik etki Haglilar tarafindan Kan Ovasi1 olarak anilmasina yol agt1.>® Ilgazi’nin bu biiyiik
zafer sonrasinda hareket etmekte gecikmesi, Antakya’nmn fethini engellemisti. Ilgazi’nin
1122°de oliimiinlin ardindan Haclilarla miicadelenin liderligi yegeni Belek’in eline gecti.
Amcasi Ilgazi’den farkl1 olarak Hagli meselesinin ¢dziimii i¢in dnceligin bdlgedeki Miisliiman
emirlerin birlesmesinde oldugunu diistindii. Belek’in 1122 yilinda Urfa Hagli Kontu I
Joscelin ile Seruc yakinlarindaki miicadelede I. Joscelin Belek tarafindan esir edildi. Belek 1.
Joscelin’in ardindan Sence kopriisii yakinlarinda Kudiis kral1 II. Baudouin’i esir etti. ki Hagh
liderini esir etmesiyle Miisliimanlar arasindaki sohreti artan Belek, Urfa Hagli Kontlugu ve

Kudiis Kralliginin varliklarini tehdit altina sokarak Haglilara kaos dolu bir siire¢ yasatti. 5

Siyasi olarak bolgede bir denge unsuru olusturan Artuklularin, bulunduklar jeopolitik
konumun etkisiyle Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinin Haglilara karsi
savunulmasinda O6nemli gorevler istlenmislerdir. Artuklular Haglilara karsi kahramanca
miicadele ederek, Islam diinyasmna sohretlerini biiyiik bir hizla yaydilar.Bu sdhretin
yayilmasinda Artuklu beylerinden Sokmen ve kardesi Ilgazi, Belek, Cubuk, Porsuk, Timurtas
komutasindaki Tiirkmenlerin katkilar1 ¢ok biiytiktiir. Yerinde yaptiklart miidahalelerle Harran
ve Haleb’in Haglilarin eline gegmesine engel olduklar1 gibi Urfa Hagli Kontlugu’nun doguya

ve glineye dogru yayilmasini da engellediler.60

Haclhillarin Urfa ve Antakya’da devlet kurduktan sonra iligkiler kurdugu Dogu
Anadolu’da ve Suriye’nin kuzeyinde Haclilarla yaptiklari savaslarda dikkati ¢eken Tiirk
komutanlarindan ikisi Musul atabegleri Aksungur Porsuki ve imaAdeddin Zengi’dir. Sultan
Muhammed Tapar’in zamanindan beri, Haglilara kars1 takip edilen, Haclilara kars1 miicadele
gorevinin Musul atabegleri tarafindan yiiriitiilmesi siyasetine Sultan Mahmud tarafindan da
devam edildi. Bu amag¢ dogrultusunda Aksungur Porsuki Musul atabegligine tayin edilerek

61

onemli bir adim atildi.”™ Irak’ta Haglilara kars1 onemli basarilar elde eden Aksungur

%8 Nayir, a.g.t., s. 31.

% Usta, a.g.m., s. 68.

% Ramazan Sesen, “Hacli Seferleri Sirasinda Giineydogu Anadolu Bélgesi’nin Siyasi ve Sosyal Durumu,
Haglilarla Yapilan Miicadeleye Katkisi”, UHSS 23-25 Haziran 1997, Ankara: TTK yay., 1999, s. 41.

8 Kayhan, a.g.e., s. 102.

23



Porsuki’nin en biiyiik basaris1 Haleb’i Haglilardan kurtararak Mezopotamya iglerine kadar

yayilmig bulunan Hacli saldirilarini, tekrar Suriye bolgesine ¢ekmek oldu.

Aksungur Porsuki’nin 6liimiiniin ardindan ise Haglilarla miicadele misyonu Musul
atabegligine atanan Imadeddin Zengi tarafindan basariyla devam ettirildi. Zengi’nin Musul
valiligine tayini siyasi sonuglari bakimindan ¢ok dnemli bir olaydir. Haglilar Zengi’den 6nce
Miisliimanlara kars1 saldir1 ve baski siyaseti takip etmekteyken, Zengi'nin basarili siyaseti
neticesinde, savunma siyasetine donmek zorunda kaldilar ve ellerindeki topraklar1 muhafaza
etmeye calistilar. Zengi Suriye bolgesindeki Hacli devletciklerine karsi saldir1 politikasi
izleyerek onlarla biiyik bir miicadele icine girdi, bulunduklari yerlerde tutunmalarini
imkansiz hale getirdi. Haglilara kars1 iistiin bir miicadele drnegi gosteren Zengi, Urfa’yr 1144
yilinda ele gegirmekle Tiirk Islam diinyasini sevince bogarken Ikinci Hagli Seferlerinin

baslamasina neden oldu. 62

Hagli ordularimin akin akin Anadolu topraklarima geldikleri XI. yiizyil sonlari
Tiirklerinde Anadolu topraklarina yerlesmeye basladiklar1 doneme rastlamaktadir. Haglilarin
kurmus olduklart 6zellikle Urfa Kontlugu, Antakya Hacli Prensligi, Kudiis Kralligi, basta
Selguklular olmak iizere diger Tiirk Islam devletleri karsisinda devamliligini saglamak iizere
biliylik miicadeleler vermisglerdir. Bu donemde Tiirkler Haglilarla miicadelede 6nemli bir
gorevle kars1 karsiya kaldilar. Eger Tiirklerin Anadolu’da hakimiyetleri olmasaydi Haglilar
Urfa’nin da 6tesinde Ortadogu’da da hakim olabilecek yeterli giice sahiptiler.63 Anadolu’daki
Tirk giicleri Haglilara karst giristikler1 basarili miicadeleler ile onlarin daha fazla

yayilmalarina engel olmustur.

62 Kayhan a.g.e., s. 108.
% Mehmet Azimli, “Artuklularin Kurulusu ve ilk Artuklu Emiri Necmettin ilgazi’nin Siyasi Faaliyetleri(1106—
1122)”, Artuklular, C. 1, Ed. Ibrahim Ozcosar, Mardin: Mardin Valiligi Kiiltiir yay., 2008, s. 17.
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1.2.  Hachlarla Ermenilerin i1k Temaslar

1.2.1. Hach Seferleri Oncesinde Ermeni-Latin Tliskileri

Ermenilerle Latinlerin ilk iliskileri I. Hagli Seferi dncesine kadar gider. Bu iliskiler
siyasi boyuttan ayr1 bir sekilde dini iligkiler olarak nitelendirilebilir. Hiristiyanligin yayildigi
ilk donemlerde Thade ile Bartehelemy tarafindan yiiriitilen misyonerlik c¢alismalariyla,
Hiristiyanlik Armenya’nin ¢esitli bolgelerine girmisti. 301 yilinda ise Lusavori¢ Gregor’un

ogretileri dogrultusunda Hiristiyanlig1 benimsemislerdi.

Ermeniler, Hiristiyanligi kabul etmelerinden 451°deki Kadikoy (Kalkedon) Konsili’ne
kadar, bazi ayriliklarin olmasma ragmen, genel Hiristiyanlik igerisinde yer almislardi.
Kadikdy Konsili’'nden 6nce gerceklesen ilk ii¢ konsilde Sasanilerle olan miicadeleleri ve tam
Hiristiyanlik anlayisint olusturmadiklari igin tartismalarin disinda kalmislar ve pek etkili
olamamuslardi. Kadikdy Konsili’nde Isa’da iki tabiatin bulundugu karar karsisinda Isa’da bir
tabiatin bulundugunu savunan Ermeniler, Monofizit goriisiin temsilcisi haline gelmislerdi.
Kadikdy Konsili’'nde alinan kararlara karsi ¢ikan Ermeniler, daha sonra Katolik ve Ortodoks
olarak ikiye ayrilacak olan Hiristiyanlardan ayrilmislar ve Gregoryen Hiristiyanliginin
temsilcisi durumuna gelmislerdi. Bu nedenle tarih boyunca hem Katoliklerin hem de

Ortodokslarin baskilarina maruz kalmislardi. 64

Roma ve Bizans tarafindan “Heretik” olarak nitelendirilen Ermeniler, kendi inanglarini
uygularken sikinti yagamaktaydilar. Haclilar, Ermenileri Heretik saymalarina ragmen, dogu
kiliselerine, Ortodoks kilisesinden daha yakin davranmaktaydi. Hagli Seferleri sirasinda Latin
kilisesi ile Ermeni kilisesi ilk defa ortak bir noktada birlesti. Ortak c¢ikarlar dogrultusunda
birlikte hareket ettiler. Ha¢li Seferlerinin baglamasinda gosterilen en 6nemli nedenlerden biri
olan dinsel faktorler Ermenilerin Haglilara daha fazla yanagmasina neden olmustur.
Gregoryen olan Ermenilerin Haglilarla dini alanda iliski kurmalar1 pek hos karsilanmamusti.

Ozellikle Gregoryen Ermeni patrikleri, Kilikya Ermenilerine Hagclilarla olan dini

8 Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi Arastirmalar1 I Sempozyumu 08-09 Kasim 1996, Ankara: Din Tarihi
yay., 1998, s. 276; Glinay Tiimer ve Abdulrahman Kiigiik, Dinler Tarihi, Ankara: Ocak yay., 1993, s. 278-279.
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yakinlasmadan dolay1 biiyiik tepkiler g('istermislerdi.65 Ancak bu dini yakinlasma Hacgh

Seferleri siireci boyunca devam etmisti.

1.2.2. Hach Seferlerinin Baslamasinda Ermenilerin EtKisi

Ermenilerle Latinlerin ilk siyasi ve dini iligkileri I. Hagli Seferleri Oncesinde
baslamistir. XI. yiizyildan 6nce Roma Kilisesi ile Ermeni Kilisesi arasinda temaslarin
olduguna dair herhangi bir kayita rastlanmamaktadir. Ancak Ermeni hacilarin ve rahiplerin
Roma’ya ziyaretlerde bulundugu ve Islam fetihlerinin artmasiyla dogulu Hiristiyanlarin
Roma’ya gog ettikleri bilinmektedir ama bunu gdsteren herhangi bir belge yoktur. ilk resmi
iliskiler Papa VII. Gregory (1073-1085) doneminde ger¢eklesmisti. Bu tarihten dnce iki kilise
arasinda iliskilerin oldugunu gosteren bir belge mevcut degildir. 1080 yilinda Ermeni patrik
Il. Grigor Vkayaser (1066-1105) Anadolu, Suriye topraklarini ele gegiren Selguklu
Tiirklerine karsi koymak i¢in askeri yardim amaciyla Papa VII. Gregory "ye bagvurdu. Ciinkii
Papanin Dogu Hiristiyanligin1 kurtarmak i¢in bir plan hazirladig: haberini almisti. Ayn1 yilin
Haziraninda papanin olumlu cevabi, bir mektupla Ermeni patrigin eline ulasti. Baz1 kaynaklar
Ermeni patrigin, olumlu yanit almasi iizerine 1074’te Roma’ya seyahat ettigini ileri
stirmektedir. Papa VII. Gregory ile Ermeni kilisesinin temsilcileri arasinda gecen goriismeler

sonrasinda Roma ile Ermeniler arasinda yeni bir donem baslad:.®

1071 Malazgirt yenilgisinden sonra Tiirklerin durdurulamaz ilerleyisi karsisinda
Ermeni patrik 1l. Grigor Vkayaser aktif olarak askeri bir politika izlemeye basladi. Akdeniz
Hiristiyan diinyasi igerisinde Tiirklere karsi ortak bir cephe olusturmaya calisti. Hiristiyan
Kiliselerinin en iist riitbeli din adamlarina mektuplar génderdi, Filistin, Istanbul, Misir’daki
Hiristiyan kiliselerine kisisel ziyaretlerde bulundu. Bu konuda en 6nemli temas1 Latinlerle
gergeklestirdi. II. Grigor Vkayaser, Hagli Seferleri fikrinin babasi olarak kabul edilen papa
VII. Gregory’e, John adinda Ermeni bir rahip gonderdi. Bu rahip, daha 6nce Latinler ve
Ermeniler arasinda mevcut olan kardes birligini temsil etmek ve Papanin, Ermenilerin
bagpiskoposu oldugunu iddia etmekle gorevlendirildi. Papa VII. Gregory tarafindan

karsilanan rahip John, ona Dogu’nun sorunlar1 hakkinda bilgi verdi. Papa VII. Gregory ise

% Erol Kiirkciioglu, “I-II. Hagl Seferlerinde Latin Ermeni iliskileri”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C. 34(5), Erzurum: Fen Edebiyat Fak. Yay., 2005, s. 87.

% Charles A. Frazee, “The Christian Church in Cilician Armenia: Its Relations with Rome and Constantinople to
1198”, Church History, C. 45, (2), England: Combridge University History, 1976, s. 169; Ghazarian, a.g.e., S.
81; H. E.John Cowdrey, Pope Gregory VII 1073-1085, New York: Clarendon Press Oxford, 1998, s. 487.
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rahip John’u Ermeni kilisesi inan¢ ve uygulamalar1 hakkinda sorguladi. Iki taraf arasindaki

goriismeler olumlu gegti.®’

Papa VII. Gregory’e dogu Hiristiyanlarina yardim etmek, batinin problemleriyle
ugrasmaktan daha sempatik gelmekteydi. Bunun igin imparator IV. Henry’e(1050-1106)
miiracaat ederek Latinlerin menfaati i¢in dogu Hiristiyanlarina yardim talebinde bulundu ve
50.000 kisilik bir orduyu Tiirkleri geri piiskiirtebilmek icin doguya gondermeyi oOnerdi.
Nitekim yapilacak boyle bir yardimla yeniden Grekler ve Ermenilerle bir birlik
olusturulabilirdi, Katolik inanci kendine yayilma sahasi bulabilirdi. Ancak bu fikir donemin

sartlarinda karsiligini bulamad1.®®

Bu donemde ortaya atilan Filistin’deki kutsal topraklari geri almak, Dogu’nun
Hiristiyanlarina yardim etmek icin tiim Latinleri birlestirerek Dogu’ya sefere ¢ikma fikrini
ortaya atan Papa VII. Gregory’nin halefi II. Urbanus(1088-1099), I. Hagli Seferini vaaz
edendi. *

Papa VII. Gregory doneminde iki kilise arasinda yapilan goriigmeler Hagli Seferleri
sirasinda olduk¢a fayda saglamistir. Ermeniler, Hacglilar1 oldukca iyi karsilamistir. Hagh
Seferleri’nin baslamasi ve devam etmesinde Bizans’tan ¢ok Ermenilerin etkilileri olmustu.
Nitekim Aleksios Komnenos, Papa’dan yardim isterken dogudaki Hiristiyanlar i¢in Haglh
Seferi diisiincesinden uzak bir sekilde tamamen kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda iicretli asker
talebinde bulundu. Oysa Ermeniler gergekten Hagli Seferi diisiincesiyle hareket ettiler. Bu
nedenle Hagli Seferlerinin baglamasi igin ilk ve en 6nemli adimi attilar. Haglilarin, Anadolu
topraklarinda belirmeye baslamasiyla, onlarin Dogu Hiristiyanlarimi kurtarmak i¢in
geldiklerine inandilar. Bu nedenle bdlgede kendisini gosteren Hagli varligi karsisinda siyasi
gelecekleri konusunda biiyiik bir umuda kapildilar. Bizanslilarin, Haglilara karsi kuskulu
yaklagimlariin ve her iki taraf arasinda geg¢misten gelen husumetin tersine Ermeniler
Haglilarin varligimi kendi amaglarim1 kolaylastirict bir unsur olarak gordiiler. Buna karsilik
Ermeniler uzun zaman Miisliimanlarla birlikte yasadiklar1 i¢in Haglilar onlara daha temkinli

bir sekilde yaklastllalr.70

®"Frazee, a.g.m., s. 168; Ghazarian, a.g.e., s. 189.

% Frazee, a.g.m., s. 169.

% James H. Forse, “Armenians and the First Crusade”, Journal of the Medieaval History, (17), 1991, s. 13-14.
" Ghazarian, a.g.e., s. 189; Forse, a.g.m., s. 13; Ayan, a.g.m., 5.49.
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1.2.3. 1. Baudouin’in Ermeni Bagrat ile Tanismasi

Papa II. Urbanus’un 18-28 Kasim 1095 tarihleri arasinda Clermont Konsili’'nde
yaptig1 cagriyla 1096 yilinda Avrupa’nin cesitli bolgelerinden kontlarin ve diiklerin
onderliginde harekete gecen Hagli ordulari, 1097 ilkbaharinda Istanbul’da birlesti ve
Anadolu’ya gecti. Kesis Pierre I’Hermite 6nderliginde harekete gegen Hagli 6ncii birligini bes
biiyitk Hagli ordusu takip etti. Diilk Hugue de Vermandois, asagi Lorraine Diikii Godefroi de
Bouillion, Giiney italya Normanlarmin kontu Bohemund, Toulouse kontu Etienne de Blois ve
Flandre kontu II. Robert’in idaresindeki Hagli ordular1 arka arkaya Bizans baskentine geldiler.
Hagli ordular1 14 Mayis 1097°de Selguklu baskenti Iznik’i kusatt1 ve 6 hafta siiren bu kusatma

! Hacllar, iznik 6niinde

18 Haziran’da sehrin Bizans’a teslim edilmesiyle son buldu.’
bulunduklar1 sirada, El-Cezire ve Kilikya’da hiikiim siirmekte olan Ermeni prenslerine
mektuplar gondererek, Kudiis’e gitmek iizere arazilerinden gececekleri sirada Ermenilerin

yardimlarina ihtiyaclari oldugunu belirttiler.

Iznik’in Bizans’a teslim olmasindan sonra Haclilar, 26 Haziran 1097°de Anadolu’ya
gitmek i¢in Iznik’ten ayrildilar. Bizans kumandani Tatikios’un esliginde Osmaneli, Eskisehir,
Aksehir, Konya, Eregli iizerinden Antakya’ya ulagmayi planladilar. Eskisehir ve Konya’dan
gegerek Eregli’ye ulagan ana Hagli ordusu, bundan sonra takip edilecek giizergah hususunu
tartisip Kayseri, Komana (Sar), Goksun ve Maras iizerinden Antakya’ya ulagsma karar alinca,
Bohemund’un yegeni Tankred ile Godefroi’nin kardesi Baudouin ana Hagli ordusundan
ayrildilar. Haghilar o sirada Tiirkiye Selcuklularimin hakimiyetinde bulunan ve halkini
Ermeniler ile Greklerin olusturdugu, dost¢a karsilanacaklar1 ve devlet kurmak igin pek gii¢liik
cekmeyeceklerini diisiindiikleri Kilikya’ya gitmeye karar verdiler. Ersan’a gore Ermeniler ile
temas halinde oldugu anlasilan Tankred, bu karar1 alirken, ana Hagli ordusuyla birlikte yola
devam ettigi takdirde kendisine bir hakimiyet sahas1 bulamayacagini veya bu is i¢in ¢ok ¢aba

sarf etmesi gerektigini de goz oniinde bulundurmustu.”

Hagli liderlerinden 1. Baudouin’in Ermenilerle ilk temasi, iznik kusatmasi sirasinda

tanistigt Ermeni prens Kogh Vasil’in kardesi Bagrat sayesinde gergeklesti. Daha onceleri

™ Ebru Altan, “Hagh Ordularinin Anadolu’dan Gegtigi Yollar”, Belleten, C. 65 (243),Ankara: TTK yay., Ankara
2002, s. 572-573; http.// rbedrosian.com/css7.htm, ( Smbat Sparapet’s Chronicle).

"Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C. 1, s. 20; Kiiciiksipahioglu, a.g.t., s. 28.

® Mehmet Ersan, “Birinci Haghi Seferine Katilan Asiller Arasinda Cereyan Eden Miicadeleler”, TKiD, (2),
Istanbul: TISAV yay., 2000, s. 32-33; Kiigiiksipahioglu, a.g.t., s. 29; Grousset, a.g.e., s. 40-41.
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imparatorlugun hizmetinde bulunmus olan Bagrat, Bizans hapishanesinden kacarak Hacli
ordusuna sigind1 ve bdylece 1. Baudouin’in maiyetine girdi. Bagrat’in verdigi bilgiler 1s1ginda
Ermeniler ve Ermenilerin Anadolu’da yasadigi bolgeler hakkinda fikir edinen I. Baudouin,
Hagli ordularinin giizergahinda bulunan Ermenilerle baglanti kurmak ve bunlarin yasadig
topraklar lizerinde hakimiyet sahasi elde etme diislincesiyle hareket etti.” Boylece Ermenileri
kendi amaglart dogrultusunda masa olarak kullanacakti ve hi¢ bilmedigi Anadolu topraklari

iizerinde yabancilik ¢ekmeyecekti.

Bagrat’in diislinceleri ise 1. Baudouin’den tamamen farkliydi. Bagrat, ailevi iligkilerle
bagli bulundugu ve Selguklulara ve Bizans’a tabi prenslikler halinde her tiirlii dini ve idari
faaliyetlerde tamamen bagimsiz olan Firat kiyilarindaki Ermeni prensliklerine 1. Baudouin’in
yardimini saglamak ve bagimsizliklarin1 kazanmalarinda yardimci olmak amacindaydi. Farkli
amaglarda olsalar da I. Baudouin ve Bagrat’in tanigmasiyla Haglilar ve Ermeniler birbirleriyle

ilgili ilk izlenimlerini elde ettiler. Bu izlenim sayesinde Hagli Seferleri seyrini almig oldu.
1.2.4. Hach Liderleri Arasindaki Anlasmazhklar ve Ermeni Prenslerinin Etkisi

Haglilarin amaglarina ulagmak i¢in geldikleri Anadolu topraklarinda ilk hedefleri daha
once de belirttigimiz gibi Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin baskenti iznik oldu. Haghlar iznik’in
alinmasindan sonra Eskisehir yakinlarindaki Dorylaion Savasi’nda Tiirkiye Selguklulari’ni
tekrar yenilgiye ugrattilar ve hedeflerine ulasabilmek i¢in Anadolu topraklarina ilerlemeye
devam ettiler. Eskisehir ve Konya’dan gegerek Eregli’ye ulasan Hagli ordusu yaptiklari
miizakereler sonucu Bizans komutan1 Tatikios’un tavsiye ettigi Kayseri, Maras iizerinden anti
Toroslar1 agip Amanos Daglari’n1 gegerek Antakya’ya ulasan yolu kullanmaya karar verdiler.
Boylece ordu Ermenilerin yogunlukta oldugu yolu kullanacak ve onlarin destegini
alabilecekti. Haclilar daha iznik’teyken Ermenilerle temasa ge¢mislerdi. Konya cevresindeki

Ermeniler ayn1 dini paylastiklar1 Haglilar igin igbirligine hazirdr.”

Ana Hagli ordusu Eregli’deyken Hacli liderlerinden Bohemund’un yegeni Tankred ile

Godefroi’nin kardesi I. Baudouin hakimiyet sahasi elde etmek icin yabancisi olduklari

74Ayan, a.g.m., s. 52; Holt, a.g.e., s. 34; Ersan, “Birinci Hagli Seferine Katilan Asiller..”, s. 33; Runciman, a.g.e.,
C.1,s.151.
™ Golgesiz, a.g t., s. 34; Ghazarian, a.g.e., s. 98.
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Anadolu topraklarinda kendilerine yol gosterecek ve yardimci olacak Ermenilerin destegini

saglamak i¢in yariga girdiler.

I. Baudouin, daha once de belirttigimiz gibi Bagrat sayesinde kesfettigi Ermenilerin
destegini bir baska Hagli liderinin elde etmemesi igin elini ¢abuk tutmak zorundaydi. Bu
nedenle Hagl liderlerinden Tankred, Konya Ereglisi’'ndeyken Ermenilerin yogunlukta
yasadigi Kilikya’ya gitmek iizere ana orduyu terk etmek niyetini ilan edince I. Baudouin de
ayn1 bolgeye gitmeye karar verdi. I.Baudouin bu karariyla kendisinden 6nce bir Haghi
liderinin Ermenilerle temas kurup, onlarin giivenini ve isbirligini kazanmasini engellemek
istedigini agik bir sekilde gdstermisti. Nitekim onun, sadece 100 sovalye ve 200 piyadeden
olusan kiigiik bir kuvvetle sefere girismis bulunan Tankred’i daha kuvvetli bir birlik, 500
sovalye ve 2.000 yaya ile adim adim takip ederek isgal ettigi Tarsus ve Adana sehirlerinden

zorla, tehdit ederek ¢ikartmasi niyetini belli etmesi agisindan oldukga onemlidir.”®

Konya Ereglisi’nde ana Hac¢li ordusundan ayrilarak farkli glizergahlardan Kilikya’ya
giren Tankred ile I. Baudouin Tarsus iizerine yiiriimislerdi. I. Baudouin’den ii¢ giin once
Tiirk garnizonu tarafindan tutulan Tarsus’a gelen Tankred, sehrin ¢ogunlugunu olusturan
Hiristiyan Rum ve Ermenilerin destegiyle burayi ele gegirdi.”” 1. Baudouin ii¢ giin sonra sehir
surlart Oniine geldiginde Tankred’den Tarsus’un kendisine teslim edilmesini talep etti. Bu
istege Once sinirlenen Tankred, rakibinin tistiin kuvvetini goriince sehri teslim etmek zorunda
kald1 ve Adana iizerine yiiridii. . Baudouin ise Guinemer’i Tarsus’da kendisine vekil olarak

birakip Tankred’i izlemeye devam etti.”®

Adana’ya ulagsan Tankred karisik bir durumla karsilasmisti. Sehre yagma akinlari
yapan Lampron hakimi Ermeni prens Osin, orada Tirklerle miicadele eden bir kuvvet
birakmisti. Bu sirada 1. Baudouin’in ordusundan ayrilarak sehre zorla girmis olan
Bourgogne’lu Welf adinda bir sovalye de i¢ kaleyi elinde tutuyordu. Tankred yaklasmasiyla
Tiirkler geri ¢ekildiler ve i¢ kaleyi elinde bulunduran Welf, Tankred tarafindan sehrin sahibi
olarak tasdik edildi. Ermeni prens Osin ise, minnettar bir sekilde Tankred’i karsiladi ve ona
tamami1 Ermenilerden olusan “Tiirklerin elinden kurtulmak icin dua ettigi” Misis’e yonelmesi

icin 1srarli ricalarda bulunuyordu. Osin’in bu isteginin altinda rakibi Ruben oglu

’® Claude Cahen, La Syrie du Nord 4 L’époque des crusades et la principauté franque d’Antioche, Paris:
Institut Frangais de Damas, 1940, s. 207; Ayan a.g.m., s. 52; Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi, C.1, s. 7.
7 [bnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, s. 228; Ayan, a.g.m., 51.
8 Ayan, a.g.m., s. 51; Runciman, a.g.e., C. 1, s. 153.
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Konstantin’in yayilmayr amacladigi niifuz sahasina, Haclilarin daha derin bir sekilde
girmeleriydi.”® Béylece hem Haglilari kendine miittefik edinecek hem de rakibi Konstantin’in

yayilmasini engelleyebilecekti.

Osin’in Onerisi lizerine harekete gecen Tankred Ekim baginda Misis’e ulast1 ve yerli
Hiristiyanlar sevingle onu karsiladilar. Tankred Misis’teyken |. Baudouin ordusuyla sehrin
surlar1 6niine gelmisti. Tankred ise I. Baudouin’e Misis’e girmeyi yasakladi ve onu Ceyhan
nehrinin karsi kiyisinda ordugdh kurmaya zorladi. Bununla birlikte sehirden bu ordugaha
yiyecek maddeleri gonderilmesine miisaade etti. I. Baudouin Tarsus’ta bulundugu sirada
sehirde bulunan Normanlara karst katliamda bulunmustu. Bu nedenle basta Tankred’in
enistesi Richard olmak {izere bircok Norman, I. Baudouin’den intikam alma pesindeydiler.
Bunlar Tankred’in destegini de alarak, [.Baudouin’in karargdhina ani bir baskin yaptilar.
Sayica ve kuvvetce lstiin olan 1. Baudouin’in birlikleri baskina kalkan Normanlar
kolaylikla nehrin 6tesine piiskiirttiiler. Ancak Haclilarin kendi aralarindaki bu olumsuz olay

Tankred ve 1. Baudouin’in barismasina sagladi.®®

Bu barigmadan sonra |. Baudouin Maras’a yoneldi ve buray1 ele gegirdi. Sehrin valisi
Bizansli bir subay olan Ermeni asilli Tatul yetkilerini korudu. I. Baudouin buray1 ele gegirerek
ana Hagli ordusunun yoneldigi Antakya’daki Tiirklerin alabilecekleri yardim kuvvetlerinin
yolunu kesmisti.® Ayni zamanda Ermenilerin elinde bulundugu icin niifuz etmesi kolay
olacagi bu bolgede Ermeni prensleri ile yavas yavas iliski kurmaya basladi. 1. Baudouin
Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu Kilikya bolgesini kendisine hakimiyet sahasi olarak segerek,

onlarin destegini daha fazla ald1 ve bolgenin siyasi yapisinda biiylik degisimlere yol agti.

Daha fazla Ermeni’nin destegini almak ve kendine hakimiyet sahasi kurma
diisiincesinde olan 1. Baudouin, Maras’tan 700 kisilik bir kuvvetle Urfa’ya gitmek iizere
ayrildi ve 6nce Firat nehrinin batisinda kalan bolgelerde Tiirklerin elinde bulunan kaleleri ele
gecirmeye basladi. Fakat onun bu kaleleri ele gecgirmesi ii¢ ay gibi uzun bir siire aldi. Bu
kalelerde Tiirkler sayica az olmalarina ve Hiristiyan halkin ihanetine ragmen, miicadeleyi
elden birakmiyorlardi. Ancak 1. Baudouin, basta Bagrat olmak tizere Tirklere ihanet eden Fer

ve Nicusus adlarindaki diger Ermeni prenslerinin yardimiyla 6nce Tell-Basir’i sonra

” Runciman, a.g.e., C. 1, s. 153.
8 Ayan, a.g.m., s. 54.
8 Runciman, a.g.e., C. 1, s. 154.
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Ravendan1® zapt edebildi; Tell-Basir’i Fer’e, Réavenddn’i Bagrat’a vererek onlarin
yardimlarini Sdiillendirdi.®® Kisa siire sonra I. Baudouin’in Bagrat ile arasi bozuldu. Haglilar
daha heniiz Tell- Basir’deyken, Bagrat’in yerine 1. Baudouin’in en yakin adami olmay1
planlayan Fer, Bagrat’in gizlice Tiirklerle isbirligi igerisine girmis oldugunu iddia edince

kendisini riske atmak istemeyen I. Baudouin, Ravendan’a birlikler sevk etti. #

Bagrat, askeri idaresi kendisine verilen Ravendan’a oglunu vekil olarak birakmis ve
ona, buraya Haglilar1 sokmamasin1 tembih etmisti. Demirkent’e gore, I. Baudouin’in
Tiirklerden alinan topraklari Ermenilere birakmak yerine kesinlikle kendi hakimiyeti altina
almak arzusunda oldugunu anlayan Bagrat’in bu davranisi Ravendan kalesinin ¢ok sarp
olmasina gilivenerek burada kendisine bagimsiz bir hakimiyet kurmak istedigini gostermesi
acisindan 6nemlidir. Bu sebeple, 1. Baudouin’den kurtulmak i¢in Ravendan’in giivenilir bir
siginak olacagini diisiinen Bagrat’in bu niyetini 6grenen . Baudouin onu derhal tutuklatt1 ve
Réavendan’1 Haglilara teslim etmesini istedi. Bagrat bu istege once karsi koydu. Ancak yapilan
iskencelere daha fazla dayanamadi ve ogluna Ermeni liderlerinden Fer ile bir mektup
gondererek kaleyi Haglilara teslim etmesini bildirdi. Sonugta Ravendan’a bir Hagli garnizonu
yerlestiren 1. Baudouin, kalenin hakimiyetini eline aldi, Bagrat da Hagh karargahindan
kovuldu.® Boylece Bagrat Haglilarin gergek amaglarini anlayip buna ilk tepkiyi gosteren

Ermeni olmustu. Cok gegmeden diger Ermenilerde bunun farkina vardilar.

8 Ravendan kalesi hakkinda Bkz., Isin Demirkent, “Hagli Seferleri Dénemi Kalelerinden Ravendan” Hagh
Seferleri Tarihi - Makaleler-Bildiriler-incelemeler, istanbul: Diinya Kitaplari, 2007 s. 87—107.

8 Demirkent, “Hacli Seferleri Dénemi Kalelerinden Réavendan”, s. 92; Mukadder Yildiz, Fulcherius
Carnotensis Birinci Hagh Seferi Vakayinamesi(Fulcheri Carnotensis Historia Hierosoly mitana) Kitap 1,.
(Yaymlanmamus Y.L. Tezi), istanbul Universitesi S.B.E., 2009, s. 50; Par M. Guizot, Collection des Mémoires
Relatifs A L'Histoire de France Histoire des Croisades par Albert D’Aix, C. 20, Paris, Imprimerie de A.
Belin, 1824 s5.124.; Cahen, La Syrie du Nord, s. 210.

# Runciman, a.g.e., C. 1, s. 157.

% Guizot, a.g.e., s. 125; Demirkent, “Hagh Seferleri Donemi Kalelerinden Ravendan” s. 92.
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IKiNCi BOLUM

2. 1. HACLI SEFERI SURECINDE ERMENI-HACLI iLISKiLERI

2.1. Anadolu’da Hach Devletleri ile Ermeni Prenslerinin Iliskileri

I. Hagli Seferi ordusu Bizans baskentine vardiktan kisa bir siire sonra Anadolu’yu
gecerek giineye ulastilar. Istanbul’dan ayrilan Hagli ordularinin liderleri |. Baudouin ve
Tankred arasinda yolda anlagmazliklar ¢ikmis, yerli Hristiyan unsurlar olan Ermeniler ve
Siiryanilerle isbirligi yarisi igerisine girmislerdi. I. Baudouin ve Tankred’in bolgeyi ve gevre
halklar1 ¢ok iyi taniyan Ermenilerle yapacaklar igbirligi, Anadolu’da tutunmalar1 agisindan

birinci dereceden ehemmiyet arz etmekteydi.

Bagrat’in tavsiyesi ile doguya yonelen |. Baudouin, Firat kenarinda kendisine ve Hagli
harekatina fayda saglayacak bir devlet kurmak istiyordu. Bu amaci i¢in Urfa’dan aldig1 bir
davet ile Kilikya’y1 terk etti. Nitekim Urfa halkinin biiyiikk ¢ogunlugunun Ermenilerin
olusturdugu bir sehir oldugu i¢in ¢ok degerliydi. Hagli Seferlerinin ilk basladigi andan
itibaren her tiirlii yardim ve destegi saglayan Ermeniler Urfa’da da onu yalniz birakmadi.
Baudouin, Bagrat’in araciligiyla Keysun ve Ra’ban’ hakimi Kogh Vasil, Danismentli Tiirkleri
tarafindan tehdit edilen Malatya hakimi Gabriel ve Urfa hakimi Toros gibi Ermeni prensleri
ile baglant1 kurarak bunlarla oldukga iyi iliskiler gelistirdi. Ermeniler i¢in kendi topraklarinda
Hiristiyanlik adina savagsmakta olan Haglilarin varlig1 onlara arasinda kalmis olduklar1 Tiirk
ve Bizans hakimiyetlerinden kurtulma sansini verebilirdi. Bunun i¢in basta 1.Baudouin olmak

iizere Hacli reislerini biiyiik bir umutla karslladllar.86

% Runciman, a.g.e., C. 1, s. 156.



2.1.1. Urfa Hach Kontlugunun Kurulmasinda Ermenilerin Etkileri

Hagli Seferleri siirecinde tarihi ehemmiyeti oldukga fazla olan Urfa, Sultan Meliksah
zamaninda Selc¢uklular tarafindan fethedildi ve Philaretos’un Sultan Meliksah’in huzuruna
cikarak hakim oldugu boélgelerin Selguklulara tabi olmak sartiyla kendisine geri verilmesini
istemesiyle, kendisine dirlik olarak verildi Daha sonra Barsama, Urfa’nin yonetimini
Selguklulara birakti. Sehre vali olarak tayin edilen Amid’in olumsuz tavirlar1 halkin
sikdyetlerine sebep olunca Sultan Meliksah, Bozan’1 Urfa’ya vali olarak gonderdi.(1087)Daha
sonra Melik Tutus, Bozan’1 bertaraf edip Urfa ve Harran’1 teslim ald1 ve Urfa’nin idaresini
Ermeni Toros’a verdi. Tutus’un Sultan Berkyaruk ile giristigi taht miicadelesinde hayatini
kaybetmesi iizerine Toros, Urfa’ ya tamamen hakim oldu ve bir siire sonra Selguklu
hakimiyetinden ¢ikti. Ancak bu durum, Urfa’nin yerli halkinin biiyiik ¢ogunlugunun hosuna
gitmedi. Ermeniler disinda Hiristiyan ve Miisliiman halk Ermeni azinligin hakimiyetini hos
karsilamad1.®” Toros’un Urfa’daki hakimiyeti uzun siireli olmadi. 1096 yilinda baslayan 1.

Hagli Seferi, Urfa Ermenilerini de 6nemli derecede etkiledi.

I. Baudouin’in komutasindaki Hagl birlikleri Firat nehrine yaklasinca Ermeniler onlari
biiyiik bir timit i¢erisinde karsiladi. 1. Baudouin, 1098°de Tell-Basir’deyken Urfa’dan gelen ve
sehrin ileri gelenlerinin olusturdugu bir heyet, kendisini Urfa’ya davet etti. Demirkent,
kaynaklarda bu heyetin Urfa hiikiimdar1 Toros adna 1. Baudouin’i ziyaret ettigi belirtilmesine
ragmen, [. Baudouin’i Urfa’ya davet eden asil unsurun sehrin ileri gelenleri oldugunu
Toros’un ise ancak bu sehir ileri gelenlerinin baskisina boyun egerek heyetin kendi adina
gonderilmesini kabul etmek zorunda kaldigim iddia eder.®® Nitekim Urfa halki Toros’u
sevmiyordu ve yonetiminden sikayetgiydi. Toros ise Haglilara giivenmemekteydi ve
durumunun daha da kotiiye gideceginin farkindaydi. Toros gevresindeki Tiirk hakimiyetleri
arasinda sikismistt ve denize diisen yilana sarilir misali Haglilara sarllmlstl.89 Toros biiyiik
baski altinda olmasina ragmen hakimiyetini hi¢ kimse ile paylagsmak istemiyordu. Bu arada,

Demirkent’e gore, Toros, I. Baudouin’in Firat batisindaki arazide ii¢ aya yakin bir siireden

8 Isin Demirkent “Hagh Kontlugu Dénemi” Edessa’dan Urfa’ya, C. 2, Ankara: Atilim Universitesi yay., 2007,
s. 119. Honigman, a.g.e., s. 144; Ersan, “Selguklu- Ermeni iligkileri”, s. 637; Grousset, a.g.e., s. 52.
8 Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C. I, s. 20.
8 A.S. Tritton and H.A.R. Gibb, “The First and The Second Crusades from an Anonymmous Syriac Chronicle”,
JRAS, London 1933, s. 70; Urfali Mateos, a.g.e., S. 194.
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beri uygulamakta oldugu rejimden, onun isgal ettigi topraklari Ermenileri bagimsizliga
kavusturmaktan ¢ok kendi hakimiyeti altina almak isteginden emindi.*® Buna ragmen Toros

icinde bulundugu karmasik durumdan kurtulmanin bagka bir ¢aresini bulamadi.

Toros, Musul Tiirk emiri Kiirboga’nin, Antakya’y1 kusatmadan kurtarmak i¢in ¢iktigi
seferde Urfa ve diger Ermeni hakimiyetlerinin sonunu hazirlayabilecek biiyliik bir ordu
topladig1 haberini alinca endiselenmeye basladi. |. Baudouin, Urfa ileri gelenlerinin davetleri
iizerine Urfa’ya dogru yola ¢ikti. Firat nehrini gectikten sonra Samsat sehrine hakim olan
Tirklerinin saldirilarina maruz kalan I. Baudouin ve askerleri geceyi bir Ermeni kalesinde
gecirdiler. Ermeni kalesinin ismi bilinmeyen bu hakimi, I. Baudouin’i Tiirklerin kurduklar
tuzaklara karst uyardi. I. Baudouin ve adamlar1 bu tehlikeler nedeniyle iki giin bu kalede

kaldiktan sonra Urfa’ya dogru yollarina devam ettiler.*

Toros onu ticretli asker olarak kullanmak ve bol hediyelerle tatmin etmek istiyordu.
Ancak |. Baudouin bundan ¢ok daha fazlasini istemekteydi. Tell-Basir’deki Urfa elgilik
heyetine, yapilacak teklifleri artirilabilmesi yetkisi verildi. Toros bu yetkilerle I. Baudouin’i
evlat edinme ve onu Urfa’nin ortak hiikiimdarligina getirmeye razi oldu. Bunun yani sira
Ermenilerin daha ileri goriislii olanlari Hagli liderinin Urfa’ya gelisinden endiseliydiler.
Nitekim 1. Baudouin’in bu istegi Ermenilerin amaglarina uygun degildi. Bu tutuma tepkisini

ilk gosteren isim Bagrat olmustu.*

I. Baudouin idaresindeki Hagli ordusu, Urfa’ya dogru ilerlerken Ermenilerin biiyiik
seving gosterileriyle karsilasmislardi. Bu konuyla alakali Fulcherius su ifadelere yer
vermektedir:

Ermenilere ait kdylerin dniinden gectigimiz de haglar ve bayraklarla bize dogru gelip

uzun siiredir boyundurugu altinda ezildikleri Tiirklere karsi1 kendilerini savunacagimizi

orada isittiklerinde ayaklarimizi ve elbiselerimizi Tanr1 agkina en miitevazi sekilde

opmelerini gormek ¢ok sasirtict idi™

% Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi, C.1, s. 21.
% jlcan Bihter Barlas, Gesta Francorum Iherusalem Peregrinantium Fulcherius Carnotensis Kudiis Seferi
(Kutsal Topraklar1 Kurtarmak), istanbul: IQ Kiiltiir Sanat yay, 2009, s. 74.
%http.// rbedrosian.com/css8.htm,(Smbat Sparapet’s Chronicle); Jill N. Claster, Sacred Violance: the European
Crusades to the Middle East 1095-1396, Canada: Library and Archives Canada Catalogcing in Publication,
2009, s. 70.
% Yildiz, a.g.t., s. 52.
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|. Baudouin, Subat 1098’de 60° atlidan olusan bir birlikle Urfa’ya biiyiik seving
gosterileri icerisinde girdi. Toros, |. Baudouin’e kars1 biiyiik bir misafirperverlik 6rnegi

gosterdi ve kiymetli hediyeler vererek onunla ittifak yapt1.*

I. Baudouin’in Urfa’ya
gelmesiyle Ermeniler kendilerini daha giivende hissettiler. I. Baudouin, Toros’un savunmacisi
olmasi teklifini livey evlat olarak se¢ilmesi sartiyla kabul ederek ilk Hagli devletini kurmak
icin adim atti. Bunun igin Ermeni evlat edinme adetine gore resmi evlat edinme toreni
diizenlendi. Toros ¢ok genis beyaz bir elbise giydi, I. Baudouin “baba ’sinin elbisesinin altina
girerek viicudunu ona yapistirdi, sonra da “anne” yani Toros’un karisiyla da bu ritiieli tekrar
etti. Bunu seyreden halk evlat edinilen “ogul” koskocaman bir adam olunca, olayin esprisiyle

oldukca eglendiler. Ciinkii Ermenilerin izledikleri bu adete gore yapilan toren gergekte

yetiskin bir adamdan ziyade kiiciik bir cocugun evlat edilmesine yakisacak nitelikteydi. %

I. Baudouin’in bu evlat edinme toreniyle beraber sehirdeki popiilerligi giderek artt1 ve
sehirde zamanla boliicii bir siyaset ortaya ¢ikmaya bagladi. Aslinda Toros, 1. Baudouin ile
giiclerin birlestirerek iktidar ortagi olmaya isteksiz olsa da I. Baudouin’den beklentileri vardi.
Toros disaridan gelecek saldirilara karsi sehri korumak ve sehirdeki konumunu giiclendirmek
icin I. Baudouin ile miittefik olurken, her ikisinin diistinceleri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
birbirinden tamamen farkliydi ve kisa bir siire sonra bu durum ortaya ¢ikti. 1. Baudouin’in

Urfa’daki varligt Toros’un dliimiine yol act.”’

I. Baudouin, Urfa’daki konumunu gii¢clendirdikten sonra ilk olarak, bat1 ile baglantisini
kesebilecek olan Tirklerin hakimiyetindeki Samsat {izerine yiirimeye karar verdi. Urfalilar
ise onun planint sevingle desteklediler.® Bu sirada Gerger’ hakimi Konstantin de 50 kisiden
olusan birligiyle Urfa’ya geldi. Birkag¢ giin sonra Toros, onlar1 Samsat iizerine Emir Balduk’a
kars1 savasmaya géinderdi.99 Hacli-Ermeni kuvvetleri Samsat’a kars1 yiiriirken sehir digindaki
biitiin yerleri yagmaladilar. 300 ath ile savasa girisen Tiirkler ile Hiristiyan askerleri

arasindaki savasta Haglilar maglup oldu. Tirkler Haglilar1 maglup ederek Samsat’tan Til’e

o4 Fulcherius, bu sovalyelerin sayisin1 80 olarak vermektedir. Bkz., Barlas, a.g.e., s. 74; Yildiz, a.g.t., s. 51;
Simbat ise 180 olarak vermektedir; Bkz., http.// rbedrosian.com/css8.htm. ( Smbat Sparapet’s Chronicle)
% Urfah Mateos, a.g.e., $.194; MacEvitt, a.g.e., s. 67.
% Giiray Kirpik, Dogunun ve Batimn Géziinden Hachlar, istanbul: Selenge yay., 2009, s. 85; Claster, a.g.e.,
s. 70.
% MacEvitt, a.g.e., s. 67-68.
% Runciman, a.g.e., C. 1, s. 159.
% Urfali Mateos, a.g.e., s. 194; http.// rbedrosian.com/css8.htm, ( Smbat Sparapet’s Chronicle).
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kadar olan yolda bin kisi oldiirdiiler ve ordu geri cekildi.*® Bunun iizerine |. Baudouin ve
Gerger hakimi Konstantin Urfa’ya Toros’un yanina dondiiler. Ancak I. Baudouin, Samsat’a
yakin olan Aziz loannes koyiinii ele gecirdi ve Tiirklerin akinlarini durdurmak igin
sOvalyelerinin biiyiik bir kismin1 buraya garnizon olarak yerlestirdi ve yaninda kalan 12
sovalye ile birlikte Urfa’ya geri doéndii.’®® Bunun sonucu Tiirk akinlarinin azalmasi olarak

102

goriildii ve Ermenilerin |.Baudouin’e karsi sempatileri arttr.”° Zamanla 1. Baudouin’inin

Toros karsisinda artmaya baslayan popiilerligi sehirde boliicii bir siyasetin ortaya ¢ikmasina

neden oldu.'®

I. Baudouin’in Samsat seferinden Urfa’ya doniisiinde Toros’a karsi ihanet igin
birlesmis olan 40 kisi geceleyin I. Baudouin’in yanina giderek amaglarin bildirip Urfa’y1 ona

teslim etme isteklerini bildirdiler.*%*

Kisa bir siire sonra Gerger hakimi Konstantin’in
destegiyle sehirde Toros’a kars1 bir suikast planlandi. Demirkent’e gore; Urfa halki Toros’u
sevmemekte ve onun Urfa’nin bagimsizligini korumak i¢in yaptiklarint gormezlikten
gelmekteydiler. Urfalilar ondan Ortodoks kiliseye bagli olmasi ve tasidigi unvana gore Bizans
Imparatorlugu’nun bir memuru oldugu igin hoslanmiyorlardi. Onlarmn iiriinlerini ve ticari
mallarin1 eskiya taarruzlarindan koruyamamisti ve kendilerinden yiiksek vergi almisti. Fakat
I. Baudouin ortaya ¢ikincaya kadar ondan kurtulmak imkéani bulamamislardi. Simdi daha
giiclii bir koruyucular1 vardi. Buna gore bir suikast tertip ettirmek i¢in Hacglilarin onlari

kiskirtmasina ihtiyaclari yoktu.105

1098 yilinin Mart ayinda kalabalik bir halk toplulugu Toros’a kars1 ayaklandirdilar ve
oncelikle ona yakin olan ileri gelenlerin evlerini yagma ettikten sonra sehrin yukar1 kalesini
ele gecirdiler. Halkin ayaklandigin1 duyan Toros, Urfa’nin dogu kapisina yaptirdigr kaleye
sigind1. Ertesi glin Toros’un bulundugu asag: kaleye hiicum edilmesi iizerine son derece gii¢
durumda kalan Toros, isyancilara haber gondererek canina kiyilmayacagina yeminle temin
ettikleri takdirde kaleyi ve sehri kendilerine verecegini ve ailesiyle birlikte biitiin mal varligim

Urfa’da birakarak Malatya’ya gitmek istedigini bildirdi. Toros, Varak’in ve Makenis’in®

190 Urfal: Mateos, a.g.e., s. 194; Guizot, a.g.e., s. 129; Ayan, a.g.m., s. 57.
191 Demirkent, Urfa Hagh Kontlugu Tarihi, C. 1, s. 28.
102 Runciman, Hagh Seferleri Tarihi, C. 1, s. 158.
13 MacEvitt, a.g.e., 67.
104 Abdullah Ekinci, Ortacagda Urfa, Ankara: Gazi Kitapevi, 2008, s. 73; Yildiz, a.g.t,, s. 53.
195 Demirkent, Urfa Hag¢h Kontlugu Tarihi, C.1, S. 20-21.
196 MacEvitt, a.g.e., s. 70.
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haclarim1 ¢ikardi ve 1. Baudouin Saints-Apotres Kilisesi’'nde Toros’a higbir kotiiliik
yapmayacagina, ayni zamanda onun kendisine yazmis oldugu mektuptaki isteklerini aynen
yerine getirecegine dair yemin etti. [. Baudouin’in biitiin din adamlarinin tasdikine arz ettigi
bu yeminden sonra Toros, kaleyi bu Hagli Kontu’na teslim etti.’” 1. Baudouin’in onun hayati
icin teminat vermesine ragmen, Toros’un ¢ekip gitmesine izin verilmedi. Halktan bir grup
ellerinde kilig¢ ve sopalar ile Toros’un tizerine saldirip onu dovdiiler ve ¢iplak bir halde bir iple
baglayip surun iistiinden galeyana gelmis bulunan halkin igine attilar.'® Bu kalabalik ise
Toros’un tizerine atilip kilig¢ darbeleriyle oldiirdiiler ve ayaklarina ip bagliyarak sehrin
sokaklarinda siiriiklediler.*® I. Baudouin’in manevi annesi olan Toros’un karisinin akibeti ise

belli degildi.

Biitiin bunlardan sonra Urfa 1. Baudouin’e teslim edildi ve 1144’de imadeddin Zengi
tarafindan fethedilene kadar islam diinyasim bélecek olan Urfa Hagli Kontlugu kuruldu. (10
Mart 1098)*'° Urfa Kontlugu, eski Ermeni - Bizans topraklarinda |. Baudouin tarafindan
kurulan ilk Hagl devleti oldu. Haglilarin efendiler olarak degil, yardimcilar olarak talep
edildi. Ancak Urfa’ya yardime1 olarak ¢agrilan 1. Baudouin Urfa’nin efendisi olarak varligini

v e qe 111
surdirdi.

I. Baudouin’in yonetimi ele gecirmesinin ardindan Haglilar tarafindan gérevlerinden
atilacak ve yerlerinden siirlilecek olan ve Ermeni prensleri daha once Bizans devlet
yonetiminde yer aldiklari i¢in ve Ortodoks inancint kabul ettiklerinden Ermeni halk tarafindan
sevilmiyorlardi. Toros ve Gabriel gibi 6nceki Bizans devlet memurlari, Firat kiyilarinda
Ermeni bagimsizligin1 korumak igin yeterli derecede idare tecriibesine sahip kisilerdi. Ancak
Ermeni halkinin Bizans’a karsi duyduklar kine karsilik Haglilara karsi duyduklari asir
giiven, onlar1 sonu bilinmeyen bir karanliga sevk etmeye yetti."> Bu sonsuz giiven ilk olarak

Toros’u yerinden ve hayatindan etti.

07 Urfali Mateos, a.g.e., s. 195; Tritton and Gibb, a.g.m., s. 71; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da

Ermeniler, s. 55.
1% Tritton and Gibb, a.g.m., s. 71.
9 Urfal Mateos, a.g.e., s. 195; http.// rbedrosian.com/css8.htm, ( Smbat Sparapet’s Chronicle);Ersan,
Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 55; Cahen, La Syrie du Nord, s. 210-211.
19 Birsel Kiigiiksipahioglu, “Hagli Devletleri”, Tiirkler, C. 6, ed. Hasan Celal Giizel ve dig., Ankara: Yeni
Tiirkiye yay., 2002, s. 687.
11 Claude Cahen, Hagh Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati, (Cev. Mustafa Das), Istanbul: Yeditepe yay.,
2010, s. 100.
12 Runciman, a.g.e., C. 1, s. 159.
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2.1.2. Urfa Hach Kontu I Baudouin ile Ermeni Iliskileri

I. Baudouin’in Toros’u bertaraf ederek Urfa Hagli Kontlugu’nu kurarken, bu kontlukta
higbir zaman Haclilar halk olarak yerlesemedi. Italyan tiiccarlarin ve hacilarin yardimini
alamayan 1. Baudouin’in emrindeki Frank askeri birlikleri de say1 bakimindan azdi. Bu
nedenle hizmetinde bulunan Ermenilerin destegine muhtagti. Aslinda 1. Baudouin, Urfa’daki
Ermeni toplumunun varliindan memnun degildi. O sadece askeri ve mali acidan kendi
amaglar1 dogrultusunda Ermenileri kullanmak istiyordu.’*® Buradaki Ermeniler arasindan
kendilerine giivenebilecegi birgok kimseleri buldu. Maddi durumu ise biiyiik kismiyla Bizans
doneminden kalan ve Toros’un aldig1 vergilerle takviye ettigi biiyiik bir hazinenin i¢ kalede

ele gegirilmesiyle daha da diizeldi. Bu hazine 1. Baudouin’e kuvvetli bir destek sagladi.

I. Baudouin’in basarilarinin duyulmasi {izerine, Antakya oniindeki ha¢li ordusuna
destek i¢in yola ¢ikmis bulunan bir¢ok batili sdvalye, onun basarilarindan pay almak igin
anayolda fikir degistirerek Antakya yerine Urfa’ya yoneldi. Antakya kusatmasinda yer alan
bir¢ok sovalye de buradan ayrilip |. Baudouin’e katilmaya basladi. 1. Baudouin bunlari
hazinesinden ayirdig1 degerli armaganlarla miikafatlandirdi ve Urfa’da kalmalari i¢in Ermeni
zenginlerinin kizlari ile evlenmeye tesvik etti. Dul ve ¢ocuklar1 6lmiis bulundugu i¢in yalniz
kalmig olan bir Ermeni kadinla da 6rnek teskil etmek igin evlendi. Boylece Haglilarin Ermeni
soylularin kizlariyla evlenmeleriyle yeni bir sosyal tabaka olustu. Haglilar bu durumdan
bolgede etkilerini arttiracak ve Ermeni toplumuyla baglarin1 giiclendirecek imtiyazlar

114
kazandi.

I. Baudouin de bolgeye yerlesmeye baslayan Haglilara 6rnek teskil etmek i¢in Urfa
sehrinin on iki esrafinin tavsiyesi ile dul ve ¢ocuklar1 6lmiis asil bir Ermeni kadinla evlendi.
Bu kadin daglarda bir¢ok kale ve miistahkem mevkie sahip olan ve biitlin miilklerine I.
Baudouin’i varis olarak kabul eden Taphnuz adli bir Ermeni prensin kiziydi. Taphnuz Gerger
hakimi Konstantin’in akrabasiydi ve Istanbul ile baglantilar1 vardi. Runciman, onun Maras
valisi olan ve I. Baudouin i¢in ittifaki deger tasiyacak olan Tatul ile ayni sahis olmasini

miimkiin gérmektedir.™®

13 MacEvitt, a.g.e., s. 70.
14 Runciman, a.g.e., C. 1, s. 160; Claster, a.g.e., s. 122.
15 Guizot, a.g.e., s. 142; Runciman a.g.e., C. 1, 5.160.
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Taphnuz bu evliligin karsiliginda, askerlerinin {icretini 6demesi ve {iilkeyi Tiirk
akinlarina karsi savunmasi i¢in damadi I. Baudouin’e altmis bin Bizans altin1 vermeyi vaat
etti, ancak bunun 7.000’ini 6dedikten sonra geri kalaninin ddemesini ise siirekli erteledi.
Muhtesem bir ihtisamla gergeklesen diigliniin ardindan, Urfa’nin esraf heyeti, Taphnuz’un
memleketin durumu iizerine 1. Baudouin ile siirekli fikir alisverisinde bulunmasi1 kararini

aldr.’*® Ancak bu fikir aligverisine pek firsat olmada.

Urfa’ya gelen Haghilarin yaptiklari bu evlilikler kontlugun Ermenilerle iliskilerini
pekistirdi. Daha sonralar1 Urfa’nin Ermeni-Frank karakteri, Kudiis Kralligina yar1 Ermeni bir
kralige verdi."’I. Baudouin’in Ermeni unsuruna karsi samimiyetsizligi ise onun ana Hagh
ordusundan kuvvetli takviyeler almasiyla su yiiziine ¢ikti. Her ne kadar kendisi ve adamlari
Ermeni kizlariyla evlense de aslinda onlardan nefret ederek yasayan I. Baudouin, ana Hagli
ordusundan sagladig1 kuvvetlere glivenerek, devlet yonetiminde yiiksek makamlara yerlesmis
olan Ermenileri bu makamlardan uzaklastirmaya basladi. Bu durum Ermenilerin ona karsi

cephe almasina ve muhalif bir grubun ortaya ¢ikmasia neden oldu.*®

Hacglhilarin durmadan Urfa’ya yerlesmeleri yavas yavas Ermeniler i¢in agir bir yiik
olmaya basladi. Urfa Ermenileri i¢in bunlar, halkin tizerine hakimiyet kurmaya calisan ve
halkin rahatin1 bozan misafirlerdi. Urfa Ermenileri Toros’un ortadan kalkmasiyla her seyin
degisecegini umuyordu. Ancak durumlari daha da kotiiye gitti. Urfa halkinin 6demekle
yikiimlii olduklar1 vergi Toros zamaninkiyle esdegerdeydi. Aym1 zamanda Urfa’ya gelen
Haglilara Ermeni topraklari ve ¢iftlikleri ikta olarak veriliyordu. Ermeni kdyliiler batinin daha
sert olan feodalite kurallarindan oldukga rahatsizlardi."*® Bunun yam sira Urfa’nin on iki
esrafi, Antakya ve diger yerlerdeki Haglilarin Urfa’ya kosustugunu ve bunlarin her tiirlii
faaliyet ve sanat bakimindan kendilerinden ¢ok iistiin oldugunu, I. Baudouin’in onlarin
tavsiyelerini yerli esrafin diisiincelerine tercih ettigini, tiilkenin biitiin islerini onlara
danistigini, yerli asalet sinifi ile bunlarin fikirlerine eskiden oldugundan daha az kiymet

verdigini gordiiler. Bunun iizerine iclerinde basta I. Baudouin olmak {izere Haclilara karsi

1% Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C.1, s. 54; MacEvitt, a.g.e., 5.70.
117 Cahen, Hach Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati, s. 96.
18 Kiiiiksipahioglu, a.g.m., s. 687.
119 Ayan, a.g.m., 5.509.
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nefret uyandi. Sehri ele gegirmesinde I. Baudouin’e verdikleri destekten dolay1 pisman oldular

ve ondan kurtulmak igin bir suikast tertiplemeye karar verdiler.'°

Ermeniler, tim bu olanlar tizerine Tirklere elgiler gonderdiler. Ermeniler, 1.
Baudouin’i ve adamlarmi o6ldiirmeyi veya sehirden kovmayi tasarlamaya bagladilar. Bu
meseleyi sik sik aralarinda yaptiklar toplantilarda goriisiirken yaptiklari gizli toplantilarda
iclerinde |. Baudouin’e kars1 bliylik bir sadakat ile bagli olan Enzhu adinda bir Ermeni,
Kont’a, bu suikast planini ve tertipleyenleri bildirdi. Enzhu, 1. Baudouin’e ve adamlarina
sehir kapilarii suikasti tertip edenlere ve ani bir Tiirk baskinina kars1 emniyete almasini
6nerdi.*! I. Baudouin’in kayin pederi Taphnuz bu sirada Urfa’da bulunuyordu. Suikasteilar
onu I. Baudouin’in yerine gegirmeyi veya |. Baudouin’le idareyi paylasmasini istiyorlardi. Bu
haber lizerine |. Baudouin derhal harekete ge<;ti.122 |. Baudouin adamlariyla birlikte biitiin bu
suikastc¢ilar1 yakalatip hapse attirdi. Bunlarin mal varliklarina el koydu. Ele gecirdigi bu mal
varligindan kendi adamlarina yaptiklar1 hizmet igin, biiyiik bir ticret 6dedi. Bundan birkag¢ giin
sonra yakalanan suikastgilar, canlarinin bagislanmasi ve kendilerine bir sey yapilmamasi i¢in
yalvarip yakardilar, 6ziir dilediler ve serbest birakilmalar1 karsiliginda kii¢ciimsenmeyecek
hediyeler teklif ettiler. Ancak I. Baudouin tutuklananlarin sato ve kalelerinde gizledikleri
biiyiik hazinelere sahip olduklarini1 6grendi. Bu nedenle teklif edilen hediyelerle yetinmeyerek
taleplerini arttirdi. 1. Baudouin, sadece Frank asilzadelerine degil, askerlerine de vermis
oldugu ¢ok fazla {icret ve biiyiik hediyeler yiiziinden maddi sikintida oldugu i¢in tutuklularin
serbest birakilmasi karsiliginda para kabul etmeye raz1 oldugunu bildirdi. Sadece suikast1 asil
diizenleyenlerden ikisinin fidyelerini kabul etmeyerek bunlarin gézlerine mil ¢ektirdi. |.
Baudouin, suikasttan haberdar olan halktan birgoklarinin da burunlarini, ellerini ve ayaklarini
kestirdi ve bunlar1 sehirden kovdu. Serbest birakilan sehir esrafindan her birisinden yirmi-otuz
ve altmis binden az olmayan miktarda Bizans altini, katirlar, atlar, glimiis kaplar ve bircok
ziynet esyast |. Baudouin’in hazinesine girdi. Suikastc¢ilarla baglantis1 ispatlanamayan
Taphnuz ise kendisine de ayn1 cezalarin verilecegini diisiinerek daglarda bulunan miistahkem

kalelerine kagti ve bir daha geri gelmedi. %

120 Demirkent, Urfa Hagh Kontlugu Tarihi, C.1, s. 57.

121 Demirkent, a.g.e., s. 57.

122 Ayan, a.g.m., s. 59.

2Demirkent, Urfa Hag¢h Kontlugu Tarihi, C. 1, s. 58.
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2.1.3. Antakya Hach Prensligi’nin Kurulmasi ve Ermeni Prenslikleri ile Tliskileri
2.1.3.1. Antakya Kusatmasi

1096 yilinin Aralik ayinda Istanbul’da toplanan Hagli ordulari, Tiirkiye Selguklularin
baskenti iznik’i ele gegirmelerinin ardindan Antakya’ya dogru yola koyuldular. Antakya
Hiristiyan niifusun yogunlukta oldugu bir sehirdi ve Kudiis’e giden yolda ele gegirilmesi

Hagli harekatina 6nemli bir fayda saglayabilirdi.

Antakya, 1085 yilinda Kutalmisoglu Siileymansah tarafindan Bizans’in Ermeni valisi
Philaretos’dan alinmigt1.1086’da Siileymansah’in Tutus’a yenilerek Olmesiyle Tutus’a
baglandi. Ancak Antakya, Haglilarin gelisinden once Meliksah’in tayin ettigi Yagisiyan adli
bir bey vasitasiyla dogrudan sultanin elinde idi. 1092°de Meliksah’in Oliimiiyle Yagisiyan
Tutus’a baglandi. Tutus’un Irak seferinde 6lmesi {lizerine de Tutusun oglu Haleb atabegi
Ridvan’a baglanan Yagistyan, Haglilar Antakya’ya ulastiklarinda Ridvan’a bagh askeri vali

konumundaydi. 124

Antakya valisi Yagisiyan, Haglilarin Antakya’ya yiiriidiikleri haberini alir almaz
savunma hazirliklarina bagladi. Yagisayan, Haglilarin, Antakya’y1 ele gecirmeden Kudiis’e
gitmeyecegini tahmin ediyordu. Ciinkii Antakya, Anadolu’yu Suriye ve Filistin’e baglayan
yol tizerinde bulunuyordu. Haclilar buray: ele gecirmeden Filistin’e yiirlimeyi akillarindan
geciremezlerdi. Bu durum onu oldukc¢a endiselendirmisti. Bunun i¢in tedbirler almaya
basladi. Bir yandan surlari tamir ederken, bir yandan da tehlike olarak gordiigii sehirdeki Grek
ve Ermeni halki surlarin disina glkard1.125 Yagisayan, bu dnlemlere ek olarak Haglilara karsi
biliylik bir giic olarak karst koyabilmek icin oglu Semsii’d-Devle’yi Selcuklu sultan
Berkyaruk, Haleb meliki Ridvan, Dimagk meliki Dukak ve atabeg Tugtekin’e, Humus emiri
Cenahu’d - Devle Hiiseyin’e, Mirdasi emiri Vessab b. Mahmud’a ve Benl Kilab kabilesi
reislerine, Islam diinyasini birlestirebilmek igin génderdi. Diger oglu Muhammed’i de Musul

hakimi Kiirboga, Seruc hakimi S6kmen b. Artuk, Sincar hakimi Arslantas, Samsat hakimi

24 Kurpik, a.ge., s. 86; Halil Salihlioglu, “Antakya”, DiA, C. 3, Istanbul: TDV yay., 1991, s.230;
Kiiciiksipahioglu, a.g.t., s. 32.
125 Ali Sevim, Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarihi, Ankara: TTK yay., 1989, s. 100; Runciman, a.g.e., C. 1,
s. 164.
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Siileyman b. Ilgazi’ye gdndererek Haglilara karsi yardim istedi.*?® Boylece biitiin Tiirk ve

Islam diinyasini Haglilara kars1 cihata davet etti.

Hagli ordusunun biiyiik bir kismi I. Bohemund’un liderliginde 21 Ekim 1097°de
Antakya surlar1 6niine ulastilar. Antakya’nin ¢ok giigliik ve genis surlar ile korunuyor olmasi
nedeniyle Haglilar kusatma sirasinda biiyiik giicliikler yasayacaklardi."®” Anna Komnena, iinlii

eseri Aleksiad’da Antakya’nin Haglilar tarafindan kusatilmasini s6yle anlatmistir:

Latinler, yanlarinda Rum ordusuyla, “Hizl1 yol” denen yoldan Antakya’ya vardilar;
surlarin yakininda, hendekle c¢evrili bir konaklama yeri hazirlayip, yiiklerini oraya
yiktilar ve kenti kusatmaya koyularak, kusatmayi iic ay boyunca siirdiirdiiler. Baslarina
gelecek olanlart diisiinerek korku iginde olan Tiirkler, Horasan sultanina basvurup

Antakya savunucularini giiglendirmek ve kusatmayi siirdiiren Latinleri kovalamak igin

yeteri kadar adam géndermesini istediler.'®

2.1.3.2. Ermenilerin Hachlara Erzak Yardim

Haglilar, Kudiis yolunda kendileri icin stratejik agidan olduk¢a Onemli olan
Antakya’nin kusatmasi sirasinda biiyiik gliclikler yasamaya baslamiglardi. Saglam surlarla
cevrilmis olan Antakya, Tiirkler tarafindan iyi savunuluyordu ve Antakya’y: savunan Tiirk
kuvvetlerin sayis1 5000 civarindaydi. Haglilar, Cenovalilarin takviyesi, bir Ingiliz filosunun ve
o sirada Kibris’ta bulunan Kudiis patriginin yardimlarina ragmen aylarca siiren kusatmadan
sonug alamadilar.® Sehrin kusatmasi1 uzadik¢a Hacli ordusunun sayisi aghik ve kacaklar
yiiziinden azald1.**® Sévalyeler, Asi nehrinin kuzeyinde kendi ordu yapilanmalarina uygun bir
sekilde kamplarim1 kurdular. Sehrin tam kusatilmamis olmamasi nedeniyle, Tiirk
garnizonunun dis diinyayla olan baglantisi devam ediyordu. Hatta atlarini surlarin digina
cikararak otlatiyorlardi. Bir ayda Kudiis’e ulasmayr planlayan Haclilar, kusatmanin
uzamastyla Antakya onlerinde oyalanacaklarini anlamislardi.1097 yili sonlarina gelindiginde,
kalabalik Hagli ordusunun erzaki bitti ve aglik tehlikesiyle karsi karsiya kaldilar. Yiyecek

yoklugu dayanilamayacak bir hal aldi. Atlari, esekleri, kopekleri, fareleri, hayvanlarin

126 Golgesiz, a.g.t., s. 39; Yildiz, a.g.t., s. 57.
127 Streck, “Antakya”, iA, C. 1, Istanbul: MEB, 1940, s. 457.
128Anna Komnena, Alexiad, Anadolu’da ve Balkan Yarimadasinda imparator Aleksios Komnenos
Déneminin Tarihi, Malazgirt’in Sonrasi, (Cev. Bilge Umar), Inkilap yay., istanbul 1996, s. 333.
129 Fulcher of Chartes, Chronicle Of The First Crusade, (Transleted by: Martha Evelyn), London: Oxford
University Pres, 1941, s. 42.
130 Sevim ve Mergil, Selcuklu Devletleri Tarih, Siyaset Teskilat ve Kiiltiir, s. 154.
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derilerini yiyen Hacli ordusunda, hastaliklar ve Sliimler artmaya basladi.™®* Zor durumda
kalan Haglilarin yardimina Ermeniler kostu. Esasen Ermeniler de, Tiirklere ve Miisliimanlara
kars1 kendilerinin koruyucusu olarak gordiikleri Haglilara her tiirlii yardima hazirdilar.** Bu
sirada  Amanos daglarinda yerlesmis olan topluluklarin ¢ogunlugunu Ermeniler
olusturmaktaydi. Antakya’nin i¢inden kagarak gelen bir takim Ermeni ve Rum, sehirdeki i¢

durum hakkinda Haglilara ayrintili bilgi vermekteydiler.™

Nitekim Toros daglarinda bulunan
Ermenilere haberciler gonderilerek yardim istenmesi iizerine burada bulunan prensler yani
Ruben’in oglu Konstantin, Bazuni ve Osin, Frank askerlerinin biitiin ihtiyacini temin edecek
miktarda yiyecek gonderdiler. Karadag manastirlarinin rahipleri de yiyecek gondererek onlara

destek oldular.t®

Boylece Ermenilerin yaptig1 erzak yardimiyla Haglilar biiyiik bir tehlikeyi
atlattilar. Yine kusatma Oncesinde Yagisiyan’in sehirden ¢ikardigi niifusun neredeyse
tamamini olusturan yerli Hiristiyan halktan 6zellikle Ermeniler, erzak konusunda Haglilara
biiyiik katki sagladl.135 Civarda yerlesmis olan Ermeni ve Siiryani Hiristiyanlar bulduklari ne
varsa yolluyorlardi. Runciman’a gore, Ermenilerin bu yardimlar1 ise kazang gayesi

tasimaktaydi. Nitekim “bir esek yiikii yiyecek maddesinden sekiz Bizans altimi” talep

etmekteydiler.*®

Yiyecek yoklugu sebebiyle hastaliklarin ve Oliimlerin bas gosterdigi Haclilar
Ermenilerin getirdigi gida maddeleri sayesinde bu biiyiik tehlikeyi atlatabildiler ve Antakya
kusatmasini1 devam ettiler. Nitekim Papa VIII. Gregor (1118-1121) “Hi¢bhir millet Ermeniler
kadar kendi ihtiyaryyla Haglilarin imdadina kogsmamistir. Ermeniler Haglilara at silah ve
zahire vermiglerdir” diyerek Haclilarin ayakta kalabilmelerini Ermenilere bor¢lu oldugunu
ifade etmektedir.’*” Nitekim Ermenilerin yaptiklari yardimlarla yiyecek —sikintisinin

atlatilmasinin ardindan Antakya kusatmasi bir neticeye ulasacakti.

Bl yildiz, a.gt.,s. 6l.
132 Mehmet Ersan, “Kilikya Ermeni Kralligi ve Haghlar Uzerine”, Kubbealti Akademi Mecmuasi, Istanbul:
Kubbealt: Akademi ve Sanat yay., 1996, s. 137.
33 Kurpik, a.g.e., s. 88.
B34 Urfalh Mateos, a.ge., s. 193; Ersan, “Kilikya Ermeni Krallizi ve Haclilar Uzerine”, s. 137;
http://rbedrosian.com/css.7htm.( Smbat Sparapet’s Chronicle).
135 Aydin Usta, Miisliiman-Hach Siyasi ittifaklar1 Cikarlarin Golgesinde Hach Seferleri, Istanbul: Yeditepe
yay., 2008, s. 71.
B3¢ Runciman, a.g.e., C.1,s. 170.
Y7 Forse, a.g.m., s. 17.
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2.1.3.3. Antakya’nin Diismesi

Aglik tehlikesini atlattiktan sonra Haglilar, 1098 yilinin Nisan ayinda Antakya’yi ele
gecirmek i¢in ilk 6nemli girisimlerini yaptilar. Asi nehrinin giiney tarafindan gecerek sehirden
giden yol {istiindeki bir kdpriibagina mevzilendiler ve sehrin dis diinyayla olan iliskisini
kestiler. Bir siire sonra Antakya’da yiyecek kitlig1 bagladi. Tim bunlara ragmen Yagistyan’in
esas umudu, Musul ve Haleb’ten gelecek biiyiik Islam ordulariydi. Musul Atabegi Kiirboga
bliyiik bir orduyla Antakya’ya dogru yola ¢ikmisti. Samli Dukak’in ve Halebli Ridvan’in
ordular1 da Kiirboga’ya katildilar. Ibnii’l-Esir’e gore, Kiirboga'nin geldigi haberi erzak
sikintis1 ¢eken Haglilarin korkuya kapilmalarma neden olmustu.®® Ancak Haglilarm
yardimina bu kez bir baska Ermeni kostu. Antakya’nin diigmesini saglayan Ermeni,
burglardan birinin komutani olan Firuz’du. Antakya bir Ermeninin ihaneti sonucunda
Hagclilarin eline gecti. Demirkent, ikiz Kiz Kardes kulesinin muhafiz1 olan Firuz’un aslinda
intikam pesinde oldugunu sdylemektedir. “Firuz bir siire once erzak istif¢ciligi yapmakla
suglanarak Yagisiyan tarafindan para cezasima c¢arptirildigi  i¢in - simdi  intikam
pesindeydi. 139 Haglilar, Ab’l-Farac’da ve ibnii’l-Esir’de “Ruzba’** adiyla belirtilen ve
Kagkaruf vadisi tizerindeki kaleyi muhafaza eden Firuz ile gizli bir anlagsma yaptilar; ona
altin, giimiis ve ikta vermeyi vaat ettiler.'* Firuz bu teklifi kabul etti ve bir plan yapti. Bu
plan1 ibnii’I-Esir soyle anlatmaktadir:

Disaridan bana gizlice isaret verirsin, ben hemen bu kii¢iik burcu sana teslim ederim;

yalniz sen ve buyrugundaki askerler, elinizin altinda ip merdivenlerle hazir olun. Ancak

sizin hazir olmaniz yetmez; biitiin ordu silah basi etmis bulunmali ta ki dehsete diisecek

Tiirkler, sizin surlara tirmanisinizi goriip, savas naralarimizi duyar duymaz hemen

kagmaya koyulsunlar. ***

Fulcherius Carnotensis ise Firuz’'un Antakya’yr Haglilara teslim etmesini

tamamen bagka bir sebebe baglamaktadir. Konuyla ilgili su bilgileri aktarmaktadir:

138 fbnii’l -Esir, a.g.e., s.229; Kirpik, a.g.e., s. 88.

139 Isin Demirkent, Hach Seferleri, Istanbul: Diinya yay., 1997, s. 41; Kiigiiksipahioglu, a.g.t., s. 33.
0 [bnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, 5.229; ibnii’l - Esir ayrica bu Ermeninin zirh ustas: oldugunu da ilave etmektedir.
Gregory Abi’l - Farac, Abi’l-Farac Tarihi, C. 2, (Cev. Omer Riza Dogrul), Ankara: TTK yay., 1999, s. 339;
Siiryani Mihail, Vakayinamesinde, sehri teslim edenin iki Ermeni kardes oldugunu kayit etmekte ve bunlarin
isimleri hakkinda bilgi vermemektedir. (Siiryani Mihail, a.g.e., s. 41.)
“I{bnii’l - Esir, a.g.e., C. 10 5.229; Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 339.
2 Anna Komnena, a.g.e., s. 334.
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Bir giin Isa sehirdeki Ermeni dénmesi bir Tiirk’e goriindii ve soyle dedi, “Kalk, sen
uyuyan! Sana sehri Hiristiyanlara geri vermeni buyuruyorum.” Bu adam yasadigi
anin gercekliginden siiphe ettiginden ilk basta olay1 gizli tuttu. Fakat Isa tekrar
gdriiniip, “Sehri benim icin Hiristiyanlara geri ver, bunu sana emreden ben Isa’yim”
deyince ne yapacagini sasiran adam Antakya emirine gidip basina gelenleri anlatti.
Emir ise onu sdyle cevapladi, “Salak adam, sen bir hayalete mi itaat ediyorsun?”
Bunun iizerine adam sessiz kaldi. Isa ona tekrar goriinerek bu kez de, “Sana
emrettigimi neden yapmiyorsun? Tereddiit edecegin bir sey yok ki bunu sana
emreden ben Isa’yim” dedi. Tiim bunlar iizerine artik kuskusu kalmayan adam sehri

teslim etmek i¢in adamlarimizla gizli bir plan yapt1.**®

Anna Komnena ise konuyla ilgili su bilgileri vermektedir:
O sirada hisar surlarinin Bohemond’a diisen boliimiine {istten bakan burgta bir
Ermeni vardi. Bu kisi ikide birde surun {izerindeki yan duvardan asagiya dogru
egilip bakindig1 (ve Franklarla konustugu i¢cin ) Bohemund oksayici laflarla ve bir
stirli ¢ekici vaatle, onu kenti teslim etmeye razi etti. Ermeni ona Sen ne zaman
istersen dedi. disaridan bana gizlice isaret verirsin, ben hemen kiigliik burcu sana
teslim ederim; yalmz, sen ve buyrugundaki askerler, elinizin altinda ip
merdivenlerle hazir olun. Ancak, sizin hazir olmaniz yetmez: biitiin ordu silah basi
etmis bulunmali; ta ki, dehsete diisecek Tiirkler, sizin surlara tirmaniginizi gérmek

gdriip, savas naralarimzi duyar duymaz hemen kagmaya koyulsunlar.***

Antakya kusatmasini siirdiiren Hagli lideri I. Bohemund bir siire Firuz’la yaptigi bu
anlasmadan kimseye bahsetmedi. Daha 6nce Tiirkiye Selguklulari’ndan alinan iznik’in Bizans
Imparatoru Aleksios’a tesliminin ardindan, imparator Pelakanon’daki karargdha Hagh
reislerini toplamisti. Imparator burada hem Haglilara géz kulak olmak hem de onlarin ele
gecirdigi yerleri Bizans adina alikoymak i¢in Tatikios adli bir komutan1 gorevlendirmisti.
Ancak Kiirboga komutasindaki Tirklerin Antakya’ya ulagsmakta oldugu haberi gelince, ant
icerek Bizans imparatoruna verdigi sozii tutmak istemeyen ve Antakya’yr ele gegirince
Tatikios’a teslim etmek istemeyen Bohemund, Tatikios’u uzaklastirmak icin bir takim
entrikalara giristi. Bohemund, Tatikios’a Imparatorun sultanla anlastigini ve Horasan’dan

gelen orduyu imparatorun gonderdigini ve diger Hagli reislerinin kendisini 6ldiirmek igin

3 Barlas, a.g.e., s. 82.
% Anna Komnena, a.g.e., s. 334.
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hazirlik yaptigim1 sOyleyerek Tatikios’un Antakya’dan uzaklagsmasini sagladi. Tatikios ise

Antakya’dan Kibris’a gecti.'*®

I. Bohemund, Tatikios engelini astiktan sonra Ermeni Firuz’la anlastiklar1 gibi kalenin
kapilar1 3 Haziran 1098 gecesi agildi. Demirden siriklar uzatildi ve bunlarin iizerinde bir kule
olusturdular. Foulque de Chartes kumandasinda altmis sovalye birbiri arkasindan kuleye
tirmandi1. Bunlar yukarida surun iist tarafinda bulunan bir pencereden Firuz’un korku i¢inde
kendilerini bekledikleri bir odaya girdiler. Oraya girenlerin sayis1 Firuz’a az goriindii. Rumca:
“Eyvah pek az Frank var” diye bagirarak |. Bohemund’un nerde oldugunu sordu.'#® Sayilar
500’¢ ulasinca trampet caldilar.*’ Zor durumda kalan Tirkler ana kapidan kactilar.
Tiirklerden, i¢ kaleyi savunan c¢ok az kisi kaldi. Firuz’un ihaneti sonucunda Antakya
Haglilarin eline gegti. Sehirde bulunan Rum ve Ermeniler, Haglilarla igbirligi yapmakta ve
ellerine gecirdikleri Tiirk kadin, cocuk aywrt etmeden oldiirmekteydiler. Bu oldiiriilenler
arasinda Firuz’un kardesi de vardi. Karisiklik icinde birgok Hiristiyan da oliip gitti.**
Yagisiyan ise otuz kisi ile beraber Haleb yolundan kagarken, Haglilarla savasmadigi ve
ailesini, ¢ocuklarin1 ve Miisliimanlar1 birakip kagtigi icin pisman oldu. Basma gelen bu
felaketin siddeti nedeniyle bayilip atindan diiserek agir bir sekilde yaralandi, adamlar1 da onu
kendi haline biraktilar.**® O sirada ormanda odun kesmekte olan bir Ermeni, onun basini

keserek Bohemund’a getirdi. *°

Kiirboga’nin ordusu ise her sey olup bittikten ii¢ glin sonra Antakya’ya ulasarak sehri
kusatt1. Ancak bu 400.000 *** kisilik biiyiik Miisliiman ordulari, Antakya’ya ulastiginda sehrin
Haglilar tarafindan isgal edilmis oldugunu gérdﬁler.152 Gergekte Kiirboga’nin ordusunu

engelleyen, Urfa kusatmasi idi. Haglilar Kiirboga’nin birliklerini kolayca maglup etmeyi

145 Anna Komnena, a.g.e., s. 334; Golgesiz, a.g.t., s. 43.
18 bnii’l-Kalanisi, The Damascus Chronicle Of The Crusades, (ing. Cev. H.A.R. Gibb), Londan: Burleigh
Pres, 1932, s. 45 ;ibnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, 5.229; Urfalh Mateos, a.g.e., 5.196; Ab’1 - Farac, a.g.e., C. 2, s. 339;
Runciman, a.g.e., C. 1,s. 179.
18Anna Komnena, a.g.e., s. 334-335.
“8Runciman, a.g.e., C. 1, s. 180; Usta, a.g.e., s. 56; Cahen, La Syrie du Nord, s. 215; Kiirk¢iioglu, a.g.m., s. 90.
Y9 Azimi, Tarihi'nde Yagistyan’m kacarken yolda susuzluktan 6ldiigii bildirilmektedir. (Azimi, Azimi Tarihi
Selguklular ile ilgili Boliimler, (H. 430-538=1038/39-1043/1044), (Cev. Ali Sevim), Ankara: TTK yay.,
2006, s.31.)
%0 {bnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, s. 230; Mateos, a.g.e., s. 197; ibn Kesir, EI-Bidaye ve’n Nihaye, C. 12, (Cev.
Mehmet Keskin) istanbul: Cag yay., 2000, s. 303; Abd’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 340; ibnii’l-Kalanisi, a.g.e., s.
47-48; Sevim ve Mergil, a.g.e., s. 155.
31 Siiryani Mihail Kiirboga Komutasindaki bu ordunun sayisini 100 bin atli asker olarak belirtmektedir. (Siiryani
Mihail, a.g.e., s.41.)
152 Azimi, a.g.e., s. 31.
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basardilar. Kiirboga’nin maglubiyeti de Antakya’daki Hagli hakimiyetini kesinlestirdi.

Boylece Antakya’nin ele gegirilmesi Haglilara Kudiis yolunu agt1.**®

Bir Islam kaynag olan Azimi Tarihi ise Antakya kusatmasi icin su ifadelere yer
vermektedir:
Dukak, tugtegin, Glirboga, Vessab b. Mahmud ve Cenahiiddevle’nin beraberindeki
(kumandasi) 400 bin kisilik biiyiik bir Miisliiman toplulugu(ordu), Antakya’ya eristigi
zaman sehrin, kendilerinin buraya gelmelerinden once, Franklar tarafindan isgal
edilmis oldugunu gordiiler. Miisliiman kuvvetleri sehre karsi karargah kurup kusatmaya
bagladilar; (bu arada) Siiveydiye’de tutsak bulunan bir kisim ahaliyi kurtardilar.
Zaafiyet bakimindan en asag1 derecede olan Franklar, kuvvet bakimidan en yiiksek
derecede bulunan Miisliimanlara saldirdilar. Yapilan savasta miislimanlar (haziran

1098) (birbirlerine olan )diismanca niyetleri sebebiyle yenilgiye ugradilar. Boylece

Antakya, Franklardan Bohemond tarafindan ele gegirildi.™

Ermeniler yaptiklari gida yardimi, fikir ve yol gostermelerle Antakya’nin ele
gecirilmesinde 6nemli rol oynamislardi. Boylelikle ilk Hagli seferinin kaderini tayin eden
taraf oldular. Bu yardimlarinin karsiligi olarak Haglilar, Ermeni Konstantin’i, Baron ve
Markis unvanlarimi vererek oOdiillendirdiler. Alman Imparatoru VI. Heinrich ve Papa II.
Celestino tarafindan 1198 de II. Leon’a krallik taci verilene kadar Ermeni prensleri bu

unvanlar1 kullandilar.*®®

Bu ilk Hagli seferinin Ermeniler agisindan 6nemi, daha Once
yerlesmis olduklar1 mevkileri saglamlastirdilar ve Haglilardan kendi prenslikleri adina bir siire
daha yararlandilar. Diger taraftan Urfa Hacli Kontlugu'nun ardindan Antakya Prensligi’nin
kurulusu Bizans’in ¢ikarlarina ters diismekteydi. Bizans agirlikli niifusu Ermeniler tarafindan
olusan ve uluslararasi ticarette dnemi biiylik olan bu topraklar1 kendine ait kabul ediyordu. Bu
topraklara Haglilarin yerlesmesi, Latin niifusun artmasi anlamina geliyordu. Bu nedenle

Bizans’in Tiirklerden ¢ok Franklarla miicadelesi olduke¢a dikkat ¢ekicidir. 156

153 Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Selcuklu Tarihi(485-498/1092-1104), istanbul: iU yay.,
2001, s. 102.
4 Azimi, a.gee., s. 31.
1% Ersan, “Kilikya Ermeni Kralligi ve Haglilar Uzerine”, s. 138.
156 Cahen, Hagh Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati, s. 122-123.
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2.1.4. Hachlarin Anadolu’daki Ermeni Hakimiyetleriyle fliskileri

Haclilar Anadolu’ya geldikleri ilk andan itibaren Ermeni prensleriyle iliski kurdular.
Birinci boliimde bahsettigimiz gibi Haglilar, Bagrat’in sayesinde Ermeniler hakkinda malumat
almislardi. Onun o6nerileri dogrultusunda hedeflerini belirlemisler ve Ermenilerin destegi i¢in
birbirleriyle yarisa girismislerdi. Bu yarista Ermenilerin yogunlukta olarak yasadigi
bolgelerden biri olan Maras’in énemli bir yeri vardi. Malazgirt savaginin ardindan Tiirklerin
Anadolu’yu fethe basladigi sirada Dogu Anadolu’dan, Anadolu’nun i¢ ve giiney kesimlerine
cekilmis olan Ermeniler, Maras ve c¢evresindeki Ermeni niifusunu aI'tlI’n’l1$t1.157 Bunun
158

sonucunda Ermeni asilli Philaretos Maras’t da igine alan bir Prenslik kurmustu.

Philaretos’un 6liimiinde sonra Tatul, Maras’in yonetimini eline gegirmisti.

Iznik’in ele gegirilmesinin ardindan ana Hacli ordusu Antakya’ya dogru ilerlerken I.
Baudouin kumandasindaki Hagli ordusu, Tatul’un valiligini yaptigi Marag’a girdi. |. Baudouin
Maras’a girme karariyla, onemli bir strateji belirlemisti. Maras’in ii¢ tarafi da Tiirklerle
cevriliydi. Batisinda Konya merkezli Tiirkiye Sel¢uklulari, kuzeydogusunda Sivas merkezli
Danigmendliler, giineyinde Haleb Selguklu Melikligi bulunmaktaydi. Ana Hagli ordusunun
yoneldigi Antakya’daki Tiirklerin alabilecekleri yardim kuvvetlerinin Maras ve civarindan
geciyordu. Bdylece Haclilar agirlikli niifusun Ermenilerin lehine olan bolgede, hem

hakimiyetlerini pekistirmis olacak hem de rahatlikla Ermenilerin destegini alabileceklerdi.

I. Baudouin’in belirledigi bu strateji amacina ulasti ve Haglilar hayati bir 6neme sahip
olan Marag’1 arkada birakmadilar. Maras’a giren Haglilar, Tatul’un valilik yetkilerini
korumasint onayladilar. Marag uzun siire Haglilarin Urfa, Antakya ve Kilikya’ya yonelik

159 Fakat Bizans Imparatoru, Aleksios Komnenos’un

askeri harekatlarinda s vazifesi gordii.
kumandanlarindan Butumites, Maras’1 tekrar ele gecirdi. Ermeni vali Tatul yetkilerini
korumaya devam etti. Ancak Maras, Kilikya’da hakimiyet alanlarin1 genigletmek isteyen Urfa
Hagli Kontlugu ve Antakya Hagli Prensligi’nin hedefleri haline geldi. Tatul Maras’1 1104
yilina kadar elinde tuttuktan sonra Haglilarin baskilarina daha fazla dayanamayip sehri Tell-
Bagir hakimi I. Joscelin’e teslim etti ve Istanbul’a gitti. Bdylece Marag’ta Bizans-Ermeni

hakimiyeti sona erdi. I. Joscelin’in 1104’de Harran Savasi’nda esir ediligsinin ardindan sehir

7 Tufan Giindiiz, “Kahramanmaras”, DIA, C. 24, istanbul: TDV yay., 2001, s. 193.
158 Honigman, Bizans Devletinin Dogu Simiri, s. 142.
159 Giindiiz, a.g.m., s. 193.
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Antakya prinkepsleri I. Bohemund ve Tankred’in hakimiyetine girdi.*® Bu arada Elbistan’a™®

hareket eden 1. Bohemund Elbistan’a da bir garnizon yerlestirdi. Bu garnizon, ozellikle 7
Mayis 1104 tarihinde Haglilarin ugradiklar1 Harran yenilgisinden sonra, niifuzlu yerli

Ermenileri hapse atarak Elbistan’da tutunmaya ¢alismaktayd:.*®®

Haglilar yiiziinden sehirde zor durumda kalan Ermeniler, Haglilardan intikam almak
icin Tirklerden gizlice yardim istemisler ve oralarda bulunan Tirk athilari gizlice sehre
almislardi. Durumu fark eden garnizon komutanini, sehir halkina saldirip onlar
cezalandirmak istediyse de yaklasik 300 kisiden olusan halk Haglilar1 maglup edip hepsini

kiligtan geg:irdi.163

Ermeniler Hagli Seferlerinin baglamasindan kisa bir siire sonra Haglilardan yakinmaya
basladilar. Onlar topraklarini agtiklari bu yabancilardan hi¢c memnun degildi. Bunu Urfali
Mateos’un su ifadelerinden anlayabiliriz: “Onlar memleketi viraneye ¢evirmis ve 1ssiz bir hale
getirmislerdi. Toprak onlarin ayaklarimin altinda kisir kalmig olup dikenden baska hi¢chbir sey
yetistiremiyordu. Onlar dostlar arasinda muhabbet ve senligi kaldirdilar ve her yerde ihanet

yaydiar...” 164

2.1.4.1. Ermeni Prens Osin ile Hach liskileri

Haclilar Anadolu’ya ilk defa geldiklerinde, bolgede hakim olan Ermeni liderlerinden
biri de Osin’dir. Osin, Cukurova gecidinin batisinda kalan Tarsus ve Lampron kalesine
hakimdi. 1042 yilinda Van Gdlii cevresinde yasayan Ardzruni siilalesine mensup ve Ortodoks
kilisesine bagli Abulgarib adindaki Ermeni soylusuna, Imparator IX. Monomakhos (1042—
1055) tarafindan, Bizans’a bagli kalmasi sartiyla Tarsus’un hakimiyeti ve Kilikya valiligi

verilmisti. Abulgarib’e verilen bu yetkiler, daha sonralari Ermeni ileri gelenlerinin bu

180 Ernst Honigmann, “Maras”, 1A, C. 7, Istanbul: MEB, 1988, s. 315; Mateos, a.g.e., s. 226; Vardan Vardabet,
“Tiirk Fiitihat1 Tarihi (889-1269)”, (Cev. Hrant D. Andreasyan), Tarih Semineri Dergisi, C. 1(2), Istanbul:
Milli Mecmua Basimevi, 1937, s. 189; Steven Runciman, Hagh Seferleri Tarihi Kudiis Kralhg: ve Frank
Dogu 1100-1187, C. 2, (Cev. Fikret Isiltan),Ankara: TTK yay., 2008, s. 33; Demirkent, Hach Seferleri, s. 83;
Nejla Giinay, Maras’ta Ermeniler ve Zeytun Isyanlar, 1Q Kiiltiir ve Sanat yay., Istanbul 2007, s. 40-41.
L «Giiniimiizde Kahramanmaras'a bagh bir ilgedir. XI. yiizyil sonlarinda bélgede hékimiyet kuran Ermeni
Philaretos, 1073 ’te Ermeni rahiplerini toplayarak bir katolikos se¢tirmis ve bu gehri katolikosluk merkezi
yapmust.” ( Mehmet Tagdemir, “Elbistan”, DIA, C. 11, Istanbul: TDV yay., 1995, s. 1-3.)
1% Runciman, a.g.e., C. 2, s. 33.
163 Mateos, a.g.e., s.229; Beech, a.g.m., s. 39.
184 Urfali Mateos, a.g.e., s. 229.
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bolgeye goclerine neden oldu. Bunlardan Albania’nin bir kismina hakim olan Hetum’un
ogullar1 Osin, Halgam ve Pazuni kardesler, 1072 yilinda Ermeni ileri gelenleriyle birlikte
Kilikya’ya gecmislerdir. Abulgarib, daha sonra Bizans’a bagimli olmak sartiyla, Imparator, I.
Aleksios Komnenos (1081-1118)’u Lampron Kalesi’nin Osin’e birakilmasi ve buranin
babadan ogula gecen bir timar olmasi1 konusunda ikna etmisti. Lampron Kalesi’ne yerlesen
Osin Kilikya’da Hetumlular hanedanligimim temelini atmistir."®> Daha sonra Osin, . Aleksios

Komnenos tarafindan Dogu sehirlerinin bagkomutanligina atand.'®®

Kilikya’ya da hakimiyetini giiclendirmek ve kalict olmak i¢in elinden gelen cabay1
gosteren Osin, 1097°de Tiirkler Haghlar ile ugrasirken Adana sehrinin bir kismini ele
gecirmek firsatin1 buldu.®’ Onu Haglilarla bir araya getiren firsat ise Adana’da bulundugu
sirada gergeklesti. Osin’in Haglilarla yolu, Tankred ve I. Baudouin’in sanslarin1 Cukurova’da
deneme kararlariyla kesismisti. Hagli seferinin yolu iizerinde bulunan Ermenilerle temasa
gegmek isteyen her iki liderden Tankred, Adana’ya geldiginde burada, bir taraftan sehre kisa
bir siire dnce yagma akini yapan Lampron hakimi Osin’in Tiirk akinlarina karst biraktigi bir
Ermeni birligiyle karsilasti. Diger taraftan da |. Baudouin’in Hagli birliginden ayrilan ve i¢
kaleyi kusatan Welf adindaki bir sdvalye ile karsilasti. Ermeni hakim Osin’in Tankred’den
korkmasi ve adamlarmi geri ¢ekmesi, Hagli sovalyesinin de direnmemesi karsisinda kisa bir
stire icerisinde sehre hakim olan Tankred, Osin’in istegi {izerine halkinin biiyiilk ¢cogunlugu
Ermenilerden olusan Misis’e yoneldi. Osin adamlarini bu tehlikeli islerden kurtarmak
amacindaydi. Bolgeye miidahale ettigi i¢in Tankred’e minnettardi. Lampron hakimi Osin’in
asil amaci, en biyilik rakibi olan Ruben oglu Konstantin’nin niifuz bolgesini daraltarak

bolgede Haglilarin ciddi bir gii¢ haline gelmesini saglamaktl.168

Osin’in Hacglilara bir diger katkisi ise daha oOnce belirttigimiz gibi, Haglilarin
Anadolu’yu gegerek Yagisiyan idaresindeki Antakya onlerine geldiklerinde olmustu. Erzaki
biten ve aglik tehlikesiyle karsi karsiya kalan Haglilarin yardim talepleri tizerine Osin elinden

gelen tiim ¢abay1 gostermisti.

165 Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 108.
186 Anna Komnena, eserinde Osin’in adin1 Aspietes olarak kullanmaktadir. Bkz., Anna Komnena, a.g.e., s. 365.
187 Ayan, a.g.e., s. 56.
168 Ayan, a.g.e.,s. 51; Runciman, a.g.e., C. 1, s. 153.
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2.1.4.2. Ermeni Prens Gabriel ile Hach Iliskileri

Haclilarin  Anadolu’da akrabalik ve siyasi iliskiler icerisine girdigi Ermeni
prenslerinden en Onemlilerinden biri Malatya hakimi Gabriel’di. Gabriel, Malatya’ya
Philaretos tarafindan tayin edilmisti. Gabriel, Philaretos’un 6liimiinden sonra da Malatya’da

hiikiim siirmeye devam etti.

Urfa hakimi Toros’un kayin pederi olan Gabriel, Ortodoks’tu. Gabriel de Toros gibi
onceden Bizans devlet memuruydu. Imparatorun emrinde oldugu ve Ortodoks inanci
benimsedigi i¢in halk tarafindan pek sevilmiyordu. Siirekli olarak Danigsmendli Tiirkleri
tarafindan tehdit edilen Malatya hakimi Gabriel, Haglilarin Anadolu topraklarina geligini

biiylik bir sevingle karsiladi ve gecikmeden diger Ermeni prensleri gibi Haclilarla iliski kurdu.

Haclilarin Urfa ve Antakya bolgesindeki yerli halka karsi tutumlari Ermeniler icin
ileriye yonelik bir uyari niteligi tagimasina ragmen, Malatyali Ermenilerin Haglilardan hala
umudu kesmedikleri agik¢a goriilmektedir. Danismendli Melik Gazi Gilimiistekin’in 1100
yilinda Malatya’ya kars1 hareket etmesi tizerine Gabriel’in Haglilardan destek istemesi bunun
en biiylik delilidir. Melik Gazi Giimiistekin, ii¢ yildan beri Malatya topraklarina yagma
akinlar diizenlemekteydi. Bu kez dogrudan dogruya Malatya iizerine yiiriimesinden biiyiik bir
endiseye kapilan ve Malatya’y1 savunamayacagini anlayan Gabriel Antakya Hagli prensi I.
Bohemund’dan yardim talebinde bulundu. Cografi mesafe olarak kendisine daha yakin
olmasina ragmen damadi Toros’a yaptiklarindan dolayr Urfa Kontu I. Baudouin’e miiracaat
etmeyen Gabriel, I. Baudouin’e gore Ermenilerle arasi daha iyi oldugu anlasilan Antakya
Hagli Prensi I. Bohemund’a miiracaat etti. . Bohemund’un dostlar1 arasinda Antakya’nin
Ermeni patrik Zyprian ve Maras patrik Kirkor gibi kimseler vardi. Gabriel bunlari araci olarak
kulland1 ve kendisini Tiirklerin elinden kurtardig: takdirde I. Bohemund’a Malatya’y1 vermeyi

ve kiz1 Morphia ile evlendirmeyi vaat etti **°

199 Fulcher of Chartres, a.g.e., s. 81; Tritton and Gibb, a.g.e., s. 74; Runciman, a.g.e., C. 1, s. 247-248; Ersan,
Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s.74; Isin Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar 1. Kili¢
Arslan, Ankara: TTK yay., 1996, s. 33; “Antakya Prinkepsi Bohemund’un Esir Alinmasi, Niksar’da
Hapsedilmesi ve Serbest Birakilmasi(1100-1103)” Hagh Seferleri Tarihi Makale-Bildiriler-incelemeler,
Istanbul: Diinya Kitaplar1, 2007, s. 114; Erdogan Mergil, Miisliiman —Tiirk Devletleri Tarihi, Ankara: TTK
yay., 1993, s. 253; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Siyasi Tarihi, s. 137; Ernst Honigman, “Malatya”
IA, C.7, Istanbul: MEB, 1988, s. 236.
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Bunun tizerine Philaretos zamanindan beri baz1 yerleri ellerinde bulunduran Ermeniler
Haclilarin  gelip baslarina ge¢melerinden ve kendilerini  kovmalarindan — korkarak

Glimiistekin’e gizlice haber gonderdiler ve Haglilara karsi pusu kurmasini istediler.™

Gabriel’in daveti tizerine |. Bohemund, Antakya’y1 az sayida bir kuvvetle arkasinda
birakmayi istemiyordu. Bu nedenle yanina sadece kuzeni Salerno kontu Richard’i, Ermeni
piskopos Giprianos ile Maras’in Ermeni piskoposu Grigores’i, 300 sovalye ve bir yaya birligi
alarak yola koyuldu.!™ Biiyiikk bir ihtimalle yanmna aldigi sovalyelerin birkac tanesi
Ermeniydi.'”> 1. Bohemund, Tiirkleri fazla énemsemeyerek bu az sayidaki kuvvetle, yolda
tedbirsizce ilerlerken, Melik Gazi Giimiistekin’in Malatya’y1 Aksu vadisinden ayiran daglik
bolgede kurdugu pusuya diistii. Gayet rahat ve tedbirsizce ilerleyen Hagli kuvvetlerine ani bir
saldirt gergeklestiren Melik Gazi Giimiistekin, I. Bohemund ve Richard’t esir aldi. (1100)

Ermeni piskoposlar Giprianos ile Grigores de 61dii.*"

I. Bohemund esir diisecegini anlayinca acik sarit saglarindan bir tutamini keserek
askerlerinden birisine vermisti. Savas alanindan kagmay1 basaran bu asker, Urfa’ya giderek,
gercegi sOyledigine delil olarak bu sa¢ tutamini gosterdikten sonra I. Baudouin’e, I.
Bohemund’un mesajimi bildirdi. I. Bohemund bu mesajinda, Tiirklerin kendisini Anadolu
iclerine siiriiklemelerine zaman kalmadan kurtarilmasimi rica etmekteydi. |. Baudouin igin,
eski bir dosttan ziyade, Hacli devletinin emniyeti 6nem tasiyordu. Yaninda 140 sévalyeden
olusan kiiciik bir birlikle hemen yola ¢iktr.'”* Giimiistekin elinde bulunan kiymetli esirleri
kaybetmemek i¢in geri ¢ekilirken, 1. Baudouin, daglik bolgelerin i¢ine kadar Tirkleri takip
etti. Fakat Danismendlilere ait arazi iizerinde pusuya diismek korkusuyla Baudouin daha fazla

ilerleyemedi ve {i¢ giin sonra Malatya’ya dondi. I. Bohemund ve Richard zincirlerle

Abd’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 342; Siiryani Patrik Mihail, Vakayinamesinde Gabriel’in de hakimiyetini
kaybedecegi endisesiyle Bohemund’u sehre davet etmekten pisman oldugunu, Giimiistekin’e Bohemund’u
pusuya diistirmesi i¢in haber verenlerden biri oldugunu belirtmistir. (Stiryani Mihail, a.g.e., s. 47.)
! {bnii’l -Esir bu birligin 5000 kisi oldugunu kaydetmektedir. (ibnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, s. 247.)
172 Runciman, a.g.e., C. 2, s. 249. Urfali Mateos, Bohemund’un bu rahathig1 hakkinda su ifadeleri kullanmisgtir:
“Onlarmn askerleri her tiirlii zirh ve savas techizatlarint birakmis bir durumda, bir cenaze alayini takip eden
kadinlar gibi yiiriiyorlardl. Onlar silah ve teghizatlarini usaklarina tevdi etmiglerdi, kendileri de bir esir kafilesi
gibi bos elle yiirtiyorlardi...” Mateos, a.g.e., s. 205.
ibn Kesir, Franklarm 300. 000 kisiyle hiicuma gegtiklerini fakat savas sonunda 3.000 kisi kaldiklarini
belirtmektedir. ( Ibn Kesir, a.g.e., C. 12, s. 308-309); Tritton and Gibb, a.g.m., s. 74; Urfali Mateos, a.g.e., s.
205; Claude Cahen, Osmanlilardan 6nce Anadolu, (Cev. Erol Uyepazarci), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt yay.,
2000, s. 14; Honigman, “Malatya”, s. 236; Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.
Eulcher of Chartres, a.g.e., s. 81; Runciman, a.g.e., C. 1, s. 249.
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baglanmis bir sekilde Niksar kalesine, uzun siirecek bir esaret hayatina siiriiklendiler.'”® Bu
arada, Niksar kalesinde hapsedilen I. Bohemund’un esir edilisi Tiirkler arasinda ne kadar

biiyiik seving yaratt1 ise, Haglilar arasinda o derece iiziintiiye sebep oldu.

Tiirk kusatmasindan kurtulmanin sevinci i¢indeki Gabriel, sehrin idaresini sevingle
karsiladig1 1. Baudouin’e birakti. Gabriel ile anlasan 1. Baudouin askerlerinin bir kismini
Malatya’da birakarak Urfa’ya geri dondi. Bu takviye kuvveti sayesinde Gabriel, birka¢ ay
sonra 1. Baudouin’in Kuzey Suriye’yi terk ettigini duyunca harekete ge¢mis olan

Danismendlilerin bir taarruzunu geri piiskiirtebildi.*"® 1.

Baudouin, hakimiyetini Ermeni
Gabriel’e kabul ettirmis olmakla birlikte, Gabriel, Urfa Hagli kontlugunun vassali statiisiinde
bagimsizligini korudu. Urfa Haghi Kontu 1. Baudouin Kudiis devleti kurucusu diikk Godefroi
de Bauillon’un 6liimiinden sonra onun yerine gegmek iizere Kudiis’e gitti, yerine ise Urfa

Hagli Kontlugunun basina Baudouin du Bourg (1118-1131) ge¢mistir.

II. Baudouin déneminde de Urfa Hagli Kontlugu’na bagliligi devam eden Gabriel, kiz1

Morphia’y: Urfa Haghi Kontu II. Baudouin’e verdi.'”’

Morphia ile evlenen II. Baudouin’in bu
evlilikten Melisende, Alice, Hodierna ve Joveta adli dort kizi oldu.'® ilerde Kudiis Haclhi

Krallig: siilalesi bunlarin en biiyiigii olan Melisende’den tiireyecektir.!”

I1. Baudouin de diger Hagli reisleri gibi bir strateji olarak bir yerli Ermeni prensesi ile
evlenerek Urfa Kontu sifatiyla énemli bir tedbir almis oldu. O ayni1 zamanda kendi iginde
parcalanmis olan Gregoryen Kilisesinin de destegini elde etmeye c¢alistt ve bunda basarili da
oldu. Il. Baudouin’in Ermenilere, daha ¢ok askeri alanda ihtiyaci vardi. Ciinkii 6nemli sehir

ve Kalelere garnizonlar yerlestirerek hiikiim siirebilirdi. Ancak bunun i¢in de giivenebilecegi

™Urfali Mateos, a.g.e. s. 205; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 47; http.// rbedrosian.com/css8.htm, ( Smbat Sparapet’s
Chronicle); http://rbedrosian.com/va2.htm (Vardan Arewelts’i’s, Compilation of History) s. 65; Ibnii’l — Esir,
daha sonra Hagl liderlerinin deniz yoluyla gelip Bohemund’u kurtarmak istedigini kaydetmistir. “Ankara
denilen kaleye kadar geldiler, burayi isgal edip icindeki Miislimanlar o6ldiirdiiler. Oradan Ismail b.
Danismend’in  bulundugu bir baska kaleye gittiler ve orayi da muhasara ettiler. Bunun iizerine Ibn
Danismend(Giimiistekin) ¢ok sayida asker topladi ve Hagllarla karsilasti. Onlara pusu kurup savasa girdi.
Daha sonra pusudaki birlikler Haglilarin iizerine saldirdilar. Ug yiiz bin kisilik Hagli ordusundan geceleyin
kagip yarali olarak kurtulan ii¢ bin kisiden baska hi¢ kimse kurtulamad:” (Ibnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, s. 248.)
176 Fulcher of Chartres, a.g.e., s. 82; Azimi, a.g.e., s. 32; Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdan I. Kihg¢
Arslan, s. 33.
Y7 Tritton and Gibb, a.g.e., s. 75; Kasgarli, a.g.e., s. 10; Grousset, a.g.e., s. 52.
178 Kiigiiksipahioglu, a.g.m., s. 688.
% Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C. 1, s. 76.
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kimselere ihtiyaci vardi. Emrinde kendi milletine mensup c¢ok kimse bulunmadigi igin

Ermenilerle arasini iyi tutmaya ¢alistyordu. *°

I1. Baudouin de diger Haglilar gibi Ermenilerden faydalanmasini bildi. Hatta onlarin
manevi degerlerinden maddi ¢ikarlar sagladi. Mala miilke diiskiinliigiiyle taninmis olan II.
Baudouin, esaretten donmesinin ardindan hizmetindeki askerlerine 6deyecek parasi yoktu. Bu
nedenle adamlarina borcu oldugunu ve bu borcu ddeyemedigi takdirde sakalini kestirmeye
yemin ettigini bildirerek kayinpederi Gabriel’den 30.000 Bizans altinini santaj yaparak
almisti. Ermeniler sakalin erkek asaletinin ve ciddiyetinin en 6nemli delili olduguna
inanmaktaydilar ve birgok Haglinin tragh suratlarini gordiiklerinde saskinlik yasamislardi.
Gabriel, sakalsiz bir damadin itibarin1 zedeleyecegini diisiinmekteydi. Bu yemini duydugunda
olduk¢a sinirlenmisti. Bu nedenle hi¢ tereddiit gostermeden gerekli parayr II. Baudouin’e
teslim etmisti. II. Baudouin paralarini almis adamlariyla kendi iilkesine huzur icinde

dénmiistii.lgl

II. Baudouin ile Gabriel arasindaki tiim akrabalik iligkilerine ragmen, Urfa Hagl
Kontlugu’nun Malatya’daki hakimiyeti uzun siireli olmadi. Melik Gazi Glimiistekin Malatya
civarinda Hagli reislerinden I. Bohemund ve Richard’t esir aldiktan sonra Gabriel’e sehri
kendisine teslim etmesini bildirdi. Fakat Gabriel, damadi II. Baudouin’e giivendigi i¢in bu
teklifi kabul etmedi. Melik Gazi Gumiistekin ise “dikkat et, ona fazla giivenme O da

Bohemund gibi elimde olacak” diyordu.*®?

Bu siralarda bir yandan da Melik Gazi Glimiistekin
ile II. Baudouin arasinda I. Bohemund’un serbest birakilmasi ile ilgili miizakereler
yapilmaktaydi. Bu miizakereler devam ettigi sirada Danismendli ordusu Malatya’ya taarruz
etti. Gabriel damadi II. Baudouin’den yardim talebinde bulundu. Ancak Il. Baudouin tam bu

sirada Melik Gazi Glimiistekin’i kizdirmamak i¢in hi¢bir harekette bulunmad1.'®®

Melik Gazi Giimiistekin ordusuyla Sivas’tan Malatya’ya yiiriidiigli zaman sehirde

durum hig i¢ ac¢ici degildi. Ortodoks mezhebe mensup olan Gabriel, halki insafsizca soymus,

180 Runciman, a.g.e., C. 2, s. 29- 30.
BlEpru Altan, Willermus Tyrensis’in Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum(Denizasiri
Bolgelere Yapilan Seferlerin Tarihi) Adh Eserinin XI. ve XII. Kitaplarmin Tiirk¢e Cevirisi,
(Yaymlanmamis Y. L. Tezi) Istanbul Universitesi S.B.E. , 1995, s. 23; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 31.
182 Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, Siyasi Tarihi s. 141.
83Tritton and Gibb, a.g.e., s. 75; Runciman, a.g.e., C.2, s. 31.
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bir takim iskencelerde bulunmus‘cu.184 Danismendlilerin kusatmasi devam ederken, ¢ok zor
kosullar altinda yasayan Siiryaniler, Malatya patrigi Bar Sabuni’yi Gabriel’e gondererek
Glimiistekin ile baris yapilmasini istediler. Bu hareketi kendisine karsi hazirlanan bir tepki
olarak goren Gabriel, Bar Sabuni’yi ve sehrin ileri gelenlerini sehri Tiirklere teslim etme
niyetleri oldugu i¢in oldiirttii. Sehrin Siiryani halki Gabriel tarafindan ihanet ile suglanip
oldiirtilen piskoposlarint unutmadi. Onun bu hareketine 6fkelenen askerler 18 Eyliil 1101°de
kapilar1 agarak Tiirkleri igeri aldilar.'® Giimiistekin dogruca Malatya iizerine yiiriiyiip sehri
ele gecirdi ve Gabriel’i esir aldi.'®® Abt’l-Farac Tiirklerin Gabriel’i esinin bulundugu Katia
kalesinin Oniine getirerek esinden bu kaleyi teslim etmesini sdylediklerini, fakat Gabriel’in
Tiirkleri oyuna getirerek esine kaleyi teslim etmemesi iizerine haber gonderdigini, bunun

iizerine Tiirkler tarafindan ldiiriildiigiinii ifade etmektedir.'®’
2.1.4.3. Ermeni Prens Kogh Vasil ve Oglu Diga Vasil’in Haghlarla iliskileri

Haglilarin Anadolu’da iligki kurdugu Ermeni prenslerinden biri de Keysun ve Ra’ban
hakimi Kogh Vasil’di. Philaretos’un hakimiyet sahasi iginde kalan Keysun ve Ra’ban, 1085
yilinda Biiylik Sel¢uklu emiri Buldaci tarafindan ele gegirilmisti. Buldaci, Keysun’u ele
gecirdiginde, sehirde Kogh Vasil hiikiim siirmekteydi. Buldaci, Selguklulara bagli olmak
kaydiyla Kogh Vasil’i yerinde birakmig ve Philaretos’un 6liimiinden sonra Kogh Vasil buray1
kendine merkez edinmis, Ra’ban’1 da alarak hakimiyet sahasini genisletmisti.188 Kogh Vasil

kardesi Bagrat ile tinliidiir. Ermenice Kogh, “Hirsiz” 189

anlamina gelmekteydi ve ansizin
yaptigi akinlar dolayisiyla bu isimle anllmaktaydl.lgo Kogh Vasil kisa siirede Ermeni
kilisesinin koruyucusu haline geldi. Etrafinda evlatlik oglu Digha Vasil, yegeni Peter, Apsalat
ve Tiran gibi onemli Ermenileri bir araya getirdi. Bu gériintii onun diger Ermeni prensleri

arasinda parlamasini sagladi. Ayrica Kogh Vasil kendi topraklarinin konumunu Antakya’dan

184 Siiryani Mihail, a.g.e., s. 48.

8Abi’l - Farac, Malatya’nin Giimiistekin tarafindan ele gegirilmesiyle ilgili su ifadeleri kullanmustir:
“Danismendoglu bir kimsenin éldiiriilmesine miisaade etmeyerek biitiin ahaliyi kendine ait saymis, herkesi evine
gondermis ve kendi memleketinden bugday, inek vesair lizumlu seyleri getirerek ahaliye vermisti. Onun
devrinde Malatya bir¢ok nimetlere nail oldu. O da buraya adi Basil olan birini kataban, yani vali olarak tayin
etti.; bu adam Allah’tan korkar ve insafli bir adamdi.” (AbQ’l Farac, a.g.e., C. 2, s. 342) ; Tritton and Gibb,
a.g.m., s. 75; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 32; Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Siyasi Tarihi, s. 142.

18 {bnii’l - Esir, a.g.e., C. 10, s. 248.

187 Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 342-343; . Siiryani Mihail, a.g.e., s. 48.

188 Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 68; Forse, a.g.m., s. 17.

18 Dijgmanlarma her defasinda ani baskinlar yaptig1 icin bdyle amilmustir. (Simbat Vakayinamesi (951-1354),
(Cev. Hrant D. Andreasyan, TTK Basilmamis Niisha), s. 50.

190 vardan Vardabet, a.g.e., s. 189.
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Urfa’ya, Hacl reisleri arasinda kulland:.*** Kogh Vasil, diger Ermeni prensleri gibi Haglilara

elinden gelen destegi verdi, Haglilarin Anadolu’daki faaliyetlerinde 6nemli roller tistlendi.

1112 yilina kadar hiikiim siiren Kogh Vasil, Hac¢l reisleriyle isbirligi icerisinde oldu.
Kogh Vasil’in Haglilara yaptig1r en biiyiik destek 1100 yilinda Gilimiistekin tarafindan esir
alman 1. Bohemund’un serbest birakilmasi igin istenen fidyenin toplanmasina katkida
bulunarak verdi. 1100 yilindan beri Niksar’da hapis bulunan 1. Bohemund’u esaretten
kurtarmak amaciyla Antakya patrigi Bernhard ve Urfa’nin yeni kontu II. Baudouin, Keysun
hakimi Ermeni Kogh Vasil’in araciligiyla Giimiistekin ile temasa gegtiler. Aylarca siiren
miizakerelerden sonra Giimiistekin, 100.000.dahekan karsiliginda 1. Bohemund’u serbest
birakmay1 kabul etti. Bu para 1103 yilinda toplanip édendi. Kogh Vasil toplanan paraya 10.
000 dahekan vererek katkida bulunurken. I. Bohemund, Giimiistekin’e Haglilarin elinde hala
esir bulunan eski Antakya hakimi Yagisiyan’in kizini serbest birakmayi vaat ettikten ve
onunla bazi konularda anlagsmaya vardiktan sonra serbest birakilinca, dogruca Keysun’a Kogh
Vasil’in yanina gitti. . Bohemund’u kendi memleketine getiren Kogh Vasil, onu bizzat
karsilayarak kendi evinde misafir etti. I. Bohemund ve yanindakilere biiyilik hediyeler takdim
eden ve onlar birka¢ giin misafir olarak agirlayan Kogh Vasil, biitiin bunlar i¢in 20. 000
dahekan harcadi. Kogh Vasil I. Bohemund’u Antakya’ya gondermeden dnce, yeminli ve 6zel
bir térenle manevi evlathiga kabul etti.’®® Kogh Vasil, |. Bohemund’u oglu olarak

benimseyerek Haglilarla olan iligkisini bir adim daha ileri gotiirdii.

I. Bohemund’un esareti sirasinda yegeni Tankred, Antakya Hagli Prensligi’nin
vekaleten yonetimini lstlenmisti. Ancak Bohemund’un 1103 yazinda dontisiine Tankred pek
sevinmemisti. Nitekim Tankred dayisinin serbest kalmasi i¢in higbir ¢aba géstermernisti.193
Kogh Vasil, I. Bohemund’un serbest birakilmasina ¢aba harcayarak Haglilarin arasindaki
miicadeleler zincirine katkida bulunmustur. Kendisi de Hagli reisleri arasindaki bu

miicadelelerde yer aldi.

91 MacEvitt, a.g.e., s. 85.

192 Urfali Mateos, a.g.e., . 221-222; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 48; Ibnii’l Esir, a.g.e., C. 10, s. 281; Vardan
Vardabet, a.g.e., 5.189; Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar: I. Kih¢ Arslan, s.50; Demirkent, “Antakya
Prinkepsi Bohemund’un Esir Alinmasi, Niksar’da Hapsedilmesi ve Serbest Birakilmasi(1100-1103)” s. 117,
Ayan, a.g.m., s. 61; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 32; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s.
68; .Ahmet Refik Altinay, Haghlar (1095-1291), istanbul: Otiiken yay., 2007, s. 63.

193 MacEvitt, a.g.e., s. 86.
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I. Bohemund’un esaretten kurtarilmasindan kisa bir siire sonra, bu kurtulusu kutlamak
icin Haglilar Islam diinyasindaki karisikliktan faydalanmak igin Miisliimanlarin elindeki
Harran’a saldirdilar. 7 Mayis 1104’de gerceklesen savasta I. Bohemund kumandasinda
Antakya ordusunda Tankred, 1. Baudouin ve Joscelin bulunuyordu. Hagli ordusunun sayisi
3000 atli ve bunun ii¢ kati kadar da yayadan olusmaktaydi.*** Mardin Artuklu Beyi Sékmen
ve Musul valisi Cokiirmiis idaresindeki Tiirkler miittefik Hagli ordularini yendiler. Antakya
ordusu, I. Bohemund ve Tankred’in pesine takilip kagarken esir diisenler arasinda Urfa kontu
II. Baudouin ve onun kuzeni Joscelin bulunmaktaydi. Boylece Haglilarin yenilmezligi

efsanesi sona ermisti.195

Harran yenilgisinden sonra Tankred, 4 yil (1104-1108) vekaleten Richard de
Salerne’nin yonettigi Urfa Kontlugu'nu esaretten donen II. Baudouin’e iade etmek

istemedi.*®®

Bu siralarda Richard de Salerne’nin Urfa’da uygulamis oldugu sert politika,
Ermenilerin tepkisine neden olmaktaydi. Bu nedenle Il. Baudouin, niifuz ve itibarini son
zamanlarda Ermeni katolikosunun kendi himayesine girmesi hususunda daha da artirmis
bulunan Kogh Vasil’e bir ziyarette bulundu. Kogh Vasil, II. Baudouin’i Ra’ban’da kabul
ederek ona yardim vaadinde bulundu. Kogh Vasil hediyelerle gayet iyi bir sekilde karsiladigi
II. Baudouin’e, 800 kisilik bir birlikle ve Misis sehrinde bulunan Bizans imparatorluguna
bagl Pecencklerden olusan bir kuvvetin de bu birlige katilmasini saglayarak yardim etti.'®’
Ayrica Bizans’in Kilikya valisi Osin de 300 iicretli Pegenek askeri yolladi.'®® Tankred,
Ermenilerin II. Baudouin ile yaptig1 bu ittifaktan dolay1 endiseye kapildi. Cilinkii Tankred,
biitiin Ermeni diinyasin1 kendisine cephe almasimi istememekteydi. Antakya piskoposu
Bernhard’in da II. Baudouin’i desteklemesi iizerine endisesi iyice artan Tankred, Richard’i

Urfa’dan geri ¢agirmak zorunda kaldi. 1. Baudouin seving gosterileriyle Urfa’ya geri dondii.
(17 Eyliil 1108) 199 11. Baudouin ve Joscelin Urfa’ya dondiikten sonra Urfa halki hakkinda

19 Runciman, a.g.e., C. 2, s. 34.
% http.// rbedrosian.com/css9.htm. (Smbat Sparapet’s Chronicle) Harran Savasi ile ilgili Bkz., Ibnii’l-Esir,
a.g.e., C. 10, s. 303-304; ibn Kesir, a.g.e., C. 12, s. 316; Tritton and Gibb, a.g.m., s. 78-79; Ramazan Sesen,
Harran Tarihi, Ankara: TDV yay., 1993, s. 19; Ozaydin, Sultan Berkyaruk Devri Sel¢uklu Tarihi, s. 106;
Ali Ongiil, Selguklular Tarihi I Biiyiik Selcuklular- Irak, Kirman ve Suriye Selcuklulari, Manisa: Emek
Matbaasi, 2007, s. 237.
1% 11. Baudouin, 35. 000 dahekan fidye verilmesi ve 160 Miisliiman esirin serbest birakilmas: sartiyla serbest
birakildi. Bkz. Ibnii’l- Esir, a.g.e., C. 10, 304; Altan, a.g.t,, s. 18.
YUrfali Mateos, a.g.e. , s. 234; Ibnii’l - Esir’e gore: Kogh Vasil, 1000 atl1 ile 2000 yaya askeri II. Baudouin’e
yardima géndermisti. ( Ibnii’l Esir, a.g.e., C. 10, s. 370.)
%1108 yilinda gerceklesen bu savasta Kogh Vasil, Cavl ile birlikte II. Baudouin’in tarafinda yer alirken
Tankred’in miittefiki Ridvan’di.
bnii’l Esir, a.g.e., C. 10, s. 369-370; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 93.
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takibata giristi ve iskencelerde bulundular. Haglilar, Ermeni piskoposu Stepanos’un gozlerini
cikarmaktan da ancak halkin onu kurtarmak i¢in verdigi 1.000 dahekan karsiliginda

vazgegtiler.”®

Urfa’nin Ermeni halkinin bu sekilde sindirilmesinden sonra II. Baudouin kendisini
toparlamak igin Joscelin ile birlikte Harran bdlgesine bir akin yapmisti. Bu akina Kogh
Vasil’in adamlarindan Aplasat da katildi. Urfali Mateos, Apsalat’in Kogh Vasil ile arasinin
bozulup Urfa bolgesine geldigini belirtmektedir. Bu akin sonucunda Haglilarin ve Aplasat’in

emrindeki Ermeni askerleri Tiirkler tarafindan geri piiskiirtiildii. 2

Kogh Vasil, Haglilarla gelistirdigi iliskiler sayesinde on yil icinde Ermeniler arasinda
en giiclii lider oldu, itibar ve askeri gii¢ acisindan da Haclilara rakip oldu.?® Kogh Vasil
catigma halinde bulundugu Antakya prensi Tankred’in 1112 yilinda Ra’ban’1 ele gecirmesine
mani olamadi. Ra’ban’dan sonra Keysun’a yonelen Tankred, yaklasik 5000 kisilik bir
kuvvetle karsisina ¢ikan Kogh Vasil’e saldirmadi. Gilinlerce savasa girmeyen taraflar
aralarinda baris anlagsmasi yaptilar. Tankred, Ra’ban’1 Kogh Vasil’e iade etti. Kogh Vasil de
Haglilarin elinden almis oldugu Hisn-1 Mansir bolgesi ile Torer’i ve Urem’i Tankred’e verdi.

Bundan sonra Tankred Antakya’ya dondii.”®

Bu olaylardan bir siire sonra, 12 Ekim 1112°de Kogh Vasil 61dii.?®* Urfah Mateos,
Kogh Vasil’in 6liimiiniin Ermeniler arasinda biiyiik {iziintiiye neden oldugunu c¢iinkii Ermeni
ordusunun bakiyesi, Bagratini ve Pahlavuni askerleri ve kral soyundan olan biitiin prenslerin

onun etrafinda toplanmasiyla huzur i¢inde yasadiklarim belirtmektedir.?%

20 rfali Mateos, a.g.e., s. 235-236.

1 Urfali Mateos, a.g.e., s. 236-237; Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C.1 s. 120; Ersan, Selcuklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 69.

%2 MacEvitt,, a.g.e., s. 86.

203 Grousset, a.g.e., s. 474-475.

24 Simbat, a.g.e., s. 50.

205 O, kendi kuvvetiyle bircok eyaletleri zapt etmis olup biitiin rahip ve piskopos ve ruhaniler onun etrafinda
toplanmis olup biiyiik seving iginde yasiyorlardi. Ermeni prensi, Garmir-Vank manastirina defnedildi. Onun
manevi babasi ve giinah ¢ikaran papazi bizzat Ermeni katolikosu Barseg idi. Vasil'in cenaze téreni igin bin,
“messe” ayinleri i¢in yiiz elliden fazla dinar verildi ve bir¢ok kurban kesildi.” (Urfali Mateos, a.g.e., S. 248.)
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206 gecti. Diga Vasil,

Kogh Vasil’in yerine evlatlik oglu Diga Vasil (Cocuk Vasil)
babast gibi Antakya ve Urfa’ya kars1 basarili bir denge siyaseti izleyemedi. Bu da Kogh
Vasil’in 6liimiinden sonra, prensliginin hizli bir sekilde ¢okiise gegmeye baglamasi anlamina

207

geliyordu.””" Kogh Vasil’in esi, ogluna babasindan kalan mirasi koruyabilmek i¢in Tankred’e

cok miktarda kiymetli kumaslari, at ve katirlar1 hediye olarak gonderirken, kendi tacini1 da
Tankred’in karist Cécilé armagan etti. Diger prens ve liderlere de birgok hediye verildi.?®
Bununla Tankred’den gelebilecek olan tehlikeyi Onleyebilmeye galisti. Nitekim Tankred,
Kogh Vasil’in 6liimiinden sonra, onun mirasini elde edebilmek i¢in harekete gegmisti. Ancak
yolda rahatsizlandigindan geri donmek zorunda kalmis ve 12 Aralik 1112 tarihinde

61m1"1$t1'ir.209

Kocasmin dlimiinden sonra idareyi ele alan Kogh Vasil’in hanimi, atli ve yayadan
olusan bir ordu kurup, atlilarin her birine on ikiser, yayalara da tiger dahekan aylik bagladi.
Urfa kontu II. Baudouin ile Joscelin’e de hediyeler gondererek, onlardan gelebilecek tehlikeyi
onlemeyi diislindii. Ancak Haglilar, Kogh Vasil gibi niifuzlu bir liderin ardindan Ermenilerin
bu karigik doneminden faydalanmak icin harekete gegtiler.210 Tankred’in yerine gecen yegeni
Roger, 1116 yilinda II. Baudouin’in kiz kardesi ile evlendi. Bu evlilikle birlikte yillar sonra
Antakya ve Urfa arasinda buzlar eridi. Bu evlilik kisa bir siire sonra Ermenilere kars1 birlikte

hareket edilebilecek bir anlasma haline geldi.?*!

Urfa Hagh Kontu II. Baudouin, Tell- Basir’de bulundugu sirada Urfa’da Ermenilerinin
bir kisminin, sehri Tiirklere teslim etmeye hazirlandigi haberini aldi. Bunun iizerine,

Suruc’daki kumandani Paganus’u Urfa’daki Ermenileri sehirden ¢ikarmakla gorevlendirdi.?*?

11 Mayis 1113°de Haglilar, Urfa’da bulunan biitiin yerli halki sehirden ¢ikardi.
Sehirden atilan halk Samsat’a gitti.Zl?’ Mateos’un “dilenci gibi gelen Franklar: ilk olarak

206 “Annesi tarafindan Gamsaragan hanedanina mensup olan bu prens, sanki babasinin koynunda biiyiimiis gibi
Vasil’in evinde biiyiimiis ve tahsil gormiistii. Yirmi bes yasinda olan bu prens, bir aslant andiran giizel, mahir ve
cesur bir gencti. O, Vasil’in tahtina oturtuldu ve biitiin ordu ona itaat etti. Ciinkii o, dlicenapligi ve comertligi
sayesinde herkesin sevgisini kazanmigti.” (Urfali Mateos, a.g.e.,, S. 248.); Vardan Vardabet, a.g.e., s. 193.
27 MacEvitt, a.g.e., s. 86.
208 Urfah Mateos, a.g.e., S. 248.
209 Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 70.
20 Urfali Mateos, a.g.e., s. 248; Abii’l - Farac, a.g.e., C. 2, 353; Ibnii’l-Kalanisi, a.g.e., s. 132; Demirkent, Urfa
Hagh Kontlugu Tarihi, C. 1, 5.143.
21 MacEvitt, a.g.e., s. 85.
220 faly Mateos, a.g.e., s. 249; Demirkent, Urfa Hagh Kontlugu Tarihi, C.1 s.145.
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hagla karsilayip sinesinde toplayan bu sehir simdi dul kalmis bir kadin gibi yalniz
oturuyordu. Iste Franklar bu sehrin kendilerine yapmus oldugu iyiliklerin karsiligi olarak onu,
en kotii muamelelere maruz tuttular ve Hiristiyanlara bu fenaligi reva gordiiler.” seklinde
kaydettigi bu olay Haglilarin, asil amacinin din kardeslerine yardim etmekten cok bu
topraklara kendi hakimiyetlerini kurmak icin geldiklerini gostermesi agisindan ¢ok onemlidir.

Bu olaylar Ermenileri gergeklerle bir kez daha yiizlesmislerdir.”**

Tiim yasanan olaylarin neticesinde Kogh Vasil’in hanimi, Urfa Ha¢li Kontlugu’nun
niyetini anlamis oldugundan, Urfa &nlerinde bulunan Aksungur el- Porsuki’ye®®® haber
gonderip yardim istedi.(1114) Aksungur, Habur bolgesi hakimi Emir Sungur Diraz’1, Kogh
Vasil’in hanimma gonderdi. Kogh Vasil’in hanimi, gosterisli bir taht iizerine oturarak
Sungur’u karsiladi ve son derece miitevazi bir sekilde konusarak ona bazi hediyeler takdim
etti. Ermeni naibe ile Sungur arasindaki goriismeler devam ettigi sirada gelen bir Hagh birligi
Sungur Diraz’in adamlarina saldirdi. Emir Sungur ile 100 kisiden olusan bu Hagli birligi
arasinda siddetli carpismalar oldu ve Miisliimanlar Haglilarin ¢ogunu ldiirdii.*® Emir Sungur
Diraz, Ermeni naibenin Melik Mesud ve Aksungur’a gonderdigi hediyelerle birlikte geri
dondii?” Bu arada Ermeni naibenin Tiirk hakimiyetini tanidigin1 ve Aksungur’a duyan

bolgedeki Haglilarin ¢ogu da Ermenilerin yanindan ayrilip Antakya’ya gittiler.218

Aksungur yapilan bu goriismeler neticesinde, 7 Haziran 1114 tarihinde iki aydan fazla
stiren Urfa kusatmasini gergeklestirdi. Ancak her ne kadar Ermenilerle isbirligine girisilse de
bu kusatmadan sonu¢ alinamadi. Aksungur, Ermeni néibesiyle yaptig: ittifaktan, ilgazi ile

arasinda ¢ikan anlagsmazlik ve Artuklular tarafindan maglup edilmesi dolayisiyla

13 Mateos, halkin sehirden ¢ikartilirken aci olaylarin yasandigini belirtmektedir.” Urfa sehri miithis bir akibete
ugradi. Franklar halki evierinden attilar ve evlerde kalanlarin yakilmasini emrettiler. Sehirde 80 kisiden baska
kimse kalmadi. O giin, Urfa i¢in bir felaket giinii oldu. Franklarin yapmadigi fenalik kalmamigti” (Urfal
Mateos, a.g.e., s. 250.)
2% Urfali Mateos, a.g.e., s. 249-250; Demirkent, Urfa Ha¢ch Kontlugu Tarihi, C.1, s. 145.
215 Aksungur el Porsuki Selguklu Sultanlarindan Muhammed Tapar’in valisiydi. (Coskun Alptekin, “Aksungur
el Porsuki” DIA, C. 2, Istanbul: TDV yay. Istanbul 1993, s. 297.)
2% Abdiilkerim Ozaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri Selcuklu Tarihi, (498-511/1105-1118), Ankara:
TTK yay., 1990, s. 127.
?Mibnii’l - Esir, a.g.e., 10, s. 400 ; Abd’l - Farac, Kogh Vasil’in hamimimin Sungur Diraz’a yaptigi muameleyi su
ifadelerle anlatmaktadir: “Kadin sahane taht iizerinde oturarak muhtesem elbiseler giyen geng¢ kizlardan
miitesekkil hizmet¢ilerini etrafina aldi. Senkur iceri girince ona da karsisinda ayrt bir taht kurdurdu. Ve onunla
konusurken kurnazca hareket etti” (AbQ’l Farac, a.g.e., C. 2, s. 354); Hayati Dokdemir, Antakya Hach
Devleti’nde Roger De Salerne Devri Tarihi(1112-1119), (Yaymlanmams Y. L. Tezi) Istanbul Universitesi
S.B.E., 1998, s. 24.
28 Bzaydin, Sultan Muhammed Tapar Devri Selcuklu Tarihi, s. 128.
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yararlanamadi. Aksine, Il. Baudouin, Tiirklerin g¢ekilmesinden sonra bu anlagmazliktan
faydalandi. II. Baudouin, Ermeniler lizerindeki yayilmaci siyasetine devam ederek Kogh
Vasil’in esinin Aksungur ile anlagsmalarin1 da cezalandirmak ve Urfa Kontlugu'nu yeniden
giiclendirtmek i¢in Urfa’da yasayan Ermenilerin giiciinii tamamen kird1 ve ¢evredeki Ermeni
topraklarini ele gecirmeye basladi. Boylece Tankred’in ele gecirmeye c¢alistigt Keysun ve

Ra’ban, Antakya Hagh Prensligi yerine Urfa Hagli Kontlugu’na bagland1.**

I1. Baudouin, Urfa Hagli Kontlugu’nu gii¢clendirmek i¢in,1115-1116 yilinda Ra’ban
lizerine yiiriidii. Buray1 uzun siire kusatma altinda tutmus olmasina ragmen, ele geciremedi.
Ancak Ermenilerin kendi aralarindaki siyasi ¢ekisme II. Baudouin’e sadece Ra’ban’1 degil,
Kogh Vasil’in biitiin topraklarini ele gecirmesini sagladi. Kilikya Ermeni Baronu I. Toros,
kardesi Leon’un kiziyla evli olan Diga Vasil’i, bir evlenme anlasmasi bahanesiyle yanina
davet etti ve geldiginde onu yakalayip II. Baudouin’e satti. I. Toros’un Ermenilerin tek
hiikiimdar1 olmak istedigi anlasilmaktadir. II. Baudouin, Diga Vasil’e uygulamis oldugu
iskenceyle, onun arazilerini ve kalelerini teslim etmesini sagladi. 1116 yilinda Kogh Vasil’in
biitliin miras1 Haglilarin eline gegti. Diga Vasil ise, 6nce kaynatasi I. Leon’un yanina, oradan
da Istanbul’a gitti. Bdylece bir Ermeninin kendi milletine yapmis oldugu ihanetin sonucunda

Haglilar 6nemli bir bolgeyi ele gec;irmistir.220

2.1.4.4.Gerger Hakimi Konstantin ve Oglu Mikhail’in Hac¢hlarla Iliskileri

Haglilarin Anadolu’ya geldikleri XI. yiizyil sonlarinda, Anadolu’da bulunan Ermeni

prenslerinden biri olan Gerger®**

hakimi Konstantin, Urfa hakimi Toros’a bagli olarak hiikiim
sirmekteydi. Daha oncede belirttigimiz gibi Konstantin, Hagli reislerinden |. Baudouin’in
Urfa’ya gelmesinden birkag¢ giin sonra sehre gelmisti. Konstantin, Toros tarafindan Samsat’a
Emir Balduk’a kars1 gonderilen 1. Baudouin’e eslik etmisti. Samsat’1 ele geciremeyen I.
Baudouin ve Konstantin Urfa’ya geri donmiislerdi. Ancak kisa siire sonra, Urfa’y1 ele

gecirmek isteyen [. Baudouin’in tertipledigi anlagilan Toros’a suikast hadisesine

29 Demirkent, Urfa Hachi Kontlugu Tarihi, C. 1, s. 149; Dokdemir, a.g.t., s. 25.
220 Urfali Mateos, a.g.e., s. 258-259; Vardan Vardabet, a.g.e., s. 194; Demirkent, Urfa Hach Kontlugu
Tarihi,C.1, s. 148-149; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 71; Runciman, a.g.e., C. 2,
s. 106-107.
?2! Firat’in bat1 kiyisinda, bugiinkii Adiyaman’a bagh bir ilgedir.
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Konstantin’in de biiylik destegi olmustu.’? Boylece 1. Baudouin bir Ermeni’ye karsi1 bir bagka

Ermeni’yi kullanmisti. Ancak aralarindaki bu ortaklik ¢ok uzun siirmedi.

Urfali Mateos, II. Baudouin’in Ermenilerin hakim oldugu arazileri bir bir ele
gecirdiginden  bahsetmektedir. II. Baudouin’inden bahsederken  “Tiirklerden ¢ok

223 seklindeki kayd ise II. Baudouin’in Ermeniler iizerine kurulu

Ermenilerden nefret ediyor
siyasetini ve Hacli Seferlerinin Dogu Hiristiyanlarini kurtarmaktan ¢ok uzak oldugunu

gosterir.

I1. Baudouin, Keysun ve Ra’ban’1 kendi topraklarina kattiktan sonra Firat vadisinde
kalan diger Ermeni kalelerini de ortadan kaldirmaya karar verdi. 20 Subat 1117°de harekete
gecerek Birecik hakimi Ermeni Abulgarib tizerine gitti ve buray1 bir yila yakin bir siire biiyiik
bir orduyla kusatma altinda tuttu. Abulgarib kaleyi bazi sartlarla Haglilara teslim etti. Ancak
[. Baudouin, kaleyi teyzesinin oglu Galeran’a verdi. Galeran ise, Abulgarib’in kiz1 ile

evlenmis ve kalede ¢eyiz olarak kendisine verildi.?**

Il. Baudouin, Birecik’i ele gecirmesinin ardindan Bagrat’in hakimiyetindeki
Ravendan kalesini de alarak ardindan da Konstantin’in {izerine yiiriidii. Konstantin’i maglup
ederek esir aldi ve Samsat kalesine hapsettirdi.?”® Konstantin, Kuzey Suriye’de meydana
gelen bir depremden sonra, hapishanede bas asagi bir vaziyette direge saplanmis olarak

226 Konstantin’in 6liimiinden sonra Ruben hanedan disinda higbir Ermeninin

227

bulundu.

Haglilara giliveni kalmadi.

Gerger’de Konstantin’den sonra idareyi oglu Mikhail aldi. Ancak Mihail, Urfa Hagh
Kontu Il. Baudouin daha sonra da I. Joscelin’e bagli olmak sartiyla hakimiyetine devam
edebildi. Mikhail’in yonetimi sirasinda, Malatya Selguklu hiikiimdar1 Tugrul Arslan’in
atabegi olan Nuruddevle Belek Gazi, Malatya’ya bagli Harput, Palu ve yorelerinde, yol

kesicilik ve yagma eylemlerinde bulunan Gerger Ermenileri iizerine Ocak 1121°de bir sefer

222 Urfali Mateos, a.g.e., s. 194-195; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 80-81.
2Urfali Mateos, a.g.e., s. 260.
224 Urfali Mateos, a.g.e., s. 260; Tritton and Gibb, a.g.m., s. 86; Vardan Vardabet, a.g.e., s. 194; Demirkent, Urfa
Hach Kontlugu, C. 1, s. 151.
%Urfali Mateos, a.g.e., s. 260; Demirkent, Urfa Ha¢ch Kontlugu Tarihi, C. 1, s. 164.
26 Urfal Mateos, a.g.e., s. 260; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 61; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da
Ermeniler, s. 81; Macevitt, a.g.e., s.86.
“’Runciman, a.g.e., C. 2, s. 107.
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yapmak zorunda kald1. Oncelikle Belek Gazi, Mikhail’e haber génderip adamlarinin eskiyalik
faaliyetlerine son verdigi takdirde her yil bin yiik bugday gondermeyi vaat etti ve kendi
arazisinde bulunan ¢ kdyii verdi. Mikhail defalarca Belek Gazi’ye sadakat yemini etmesine
ragmen, soziinde durmadi. Belek Gazi vaat ettigi bugdaylar1 gonderdigi giin Mikhail’in
eskiyalar1 Hanzit’te iki koyili yakarak yagmaladilar ve birgok Tiirki oldiirdiiler.””® Bu olay
iizerine Belek Gazi bir ay i¢inde biiyiik bir ordu topladi ve 1 Ocak 1121°de Ermeniler iizerine
yiiridii. Ermenileri Hanzit’e yerlestiren Belek Gazi onlara oldukga iyi muamelede bulundu ve
Gerger’e donmeyeceklerine dair sz ald.”®® Fakat ettikleri yeminleri bozarak ayni yilin
sonlarinda geri doniip eskiyalifa devam eden Ermenilerin iizerine yeniden yiiriiyen Belek
Gazi, koyleri yakti, yakaladiklarini esir aldi ve mallarina da el koydu. Belek Gazi’nin Gerger
Ermenilerine karst gerceklestirdigi ikinci saldiri, Urfa Kontu I. Joscelin’i 1122 yilinda
harekete gegirdi ve Gerger bolgesine sefer diizenlemesine neden oldu. Fakat Urfa Kontu
sonu¢ alamadan geri ddonmek zorunda kald1.?*® Azimi bu konuda sunlar1 ifade eder:

Belek, Greger kalesini kusatti ve Franklar1 Sence Kdopriisii'nde yenilgiye ugratip
Kudiis krali Baudouin’i tutsak alarak Joscelin ile birlikte Harput’ta genis bir
kuyuda hapsetti. Harput’taki tutsak Franklar, harekete gecip buradaki Baudouin’i
kurtardilar. Joscelin’de 28 Temmuzda sekil ve kiyafet degistirerek buradan ¢ikip
askerlerini topladi. el-Bare piskoposu, Franklarin Harput’ta harekete gectikleri
gece, Belek’in askerlerinden kagip kurtuldu. Harput’taki olay1 haber alan Belek,
siiratle oraya gidip sehri kusatarak ele gegirdi, tutsaklari yeniden biiyiik kuyuya
getirip hapsetti ve kalenin gozetleme yerlerini tahrip etti. Joscelin, Frank
kuvvetleriyle ortaya c¢ikip Haleb’in dis taraflarina geldi ve hakiminin (Belek)
kaleye geri donme niyetinde oldugunu anlayinca hiisrana ugrayarak iimitsizce geri
dondii. Franklar, Cisr kalesinin Onlerine saldirdilar, Miisliimanlar, gecit yerlerini
tuttuklar i¢in onlardan pek gok insan suda boguldu.**

Ermeni Mikhail, Tiirklere kars1 zor durumda kalmasti. I. Joscelin’in 1122 yilinda Belek
Gazi’ye esir diismesiyle Urfa’da bulunan Kudiis Krali II. Baudouin’e bagvurarak Urfa
Kontlugu arazisinde baska bir yer karsiliginda Gerger’i kendisine teslim etmek istedigini

bildirmistir.”** II. Baudouin, Mikhail’in bu teklifini kabul etmis, Gerger’i Mikhail’den alip

8Ab0’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 357; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 68; Isin Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi
(1118-1146), C. 2, Ankara: TTK yay., 1994, s. 26-27; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Siyasi Tarihi,
, S. 163.
29 Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 357; Triton and Gibb, a.g.m., s. 87.
20Ab0’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 357; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 69; Triton and Gibb, a.g.m., s. 87; Demirkent,
Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C. 2, s. 26-27; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 82;
Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Siyasi Tarihi, s. 163.
21 Azimi, a.g.e., s. 46.
%2 Abw’l - Farac, a.g.e., C.2, s. 358; ibnii’l - Esir, a.g.e., C.10, s. 468-69.
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kendisine Diiliik?*® sehrini vermistir. 1122 yilinda II. Baudouin Gerger’e Haclilara ait bir
garnizon yerlestirmistir”®® Fakat II. Baudouin tarafindan Frank garnizonun yerlestirildigi
Gerger, Belek Gazi’nin hedeflerinden biri olmaya devam etti. Kral II. Baudouin Tiirkleri
Hisn-1 Mansir ve Keysun civarindan kovalamak i¢in geldigi Sinca irmagi kenarinda Belek
Gazi tarafindan esir edilmistir.”®*® Belek Gazi boylece Gerger Kalesi’ni de ondan teslim
almigtir. (1123) Ancak ertesi yi1l Belek Gazi’nin Mayis 1124’de oliimiinden sonra Mikhail
kaleyi Tirklerden geri almistir.”*® Ermeni Mikhail Gerger’e yeniden sahip olduktan sonra,

Franklarla savagsmaya ve koylerini de yagmalamaya devam etti.

Tiirklerle miicadeleye devam eden Mikhail daha fazla baskiya dayanamayarak,

237 I

topraklarint II. Joscelin’e birakti. Bunun karsiliginda ise Sopros’u aldi. Joscelin bu

topraklart Mikhail ile arasi agik olan Ermeni patriginin kardesi Basil’e 500 dahekan

238 Mikhail, Gerger’i geri

karsiliginda satti. Bunun iizerine iki Ermeni arasinda i¢ savas ¢ikti.
istemis, II. Joscelin’in bunu kabul etmemesi iizerine Mikhail, Keysun’u yagmalamaya basladi.
Ancak Haclilar tarafindan pusuya diisiiriiliip oldiiriildii. Siiryani Mikhail, onun kazayla
oldiigiiniin belirtmektedir.?*® Mikhail’in O0lmesiyle Ermeniler arasindaki i¢ savas sona erdi.
Ancak Basil ile de anlagamayan I1. Joscelin, kisa bir siire sonra onu da Gerger’den atti. Bunun
iizerine Basil, Kilikya Ermeni Baronu I. Leon’un yanina gidip kiziyla evlendi ve etrafina
topladig1 Ermenilerle Keysun ve Merzban’da bulunan Hagl kuvvetlerine saldirdi, ancak bu
saldirt pek ¢ok Ermeni’nin 6limiiyle sonuglandi. (1136)?*° Basil, daha sonra II. Joscelin’e

bagimli olarak yeniden Gerger’de hiikiim siirmeye bagladi.?**

2.1.4.5. Ermeni Ruben Hanedam ile Hach fliskileri

Hacgli Seferleri baslangicinda Kilikya’da hiikiim siiren Ermeni hanedanlarindan biri

olan Ruben hanedan1 Haglilarla kimi zaman dostane kimi zaman diismanca bir takim iliskiler

288 Giiniimiizde Gaziantep’e baghdir.
24Giiryani Mihail, a.g.e., s. 72; Tritton and Gibb, a.g.m., s. 91; Demirkent, Urfa Hagch Kontlugu Tarihi, C. 2, s.
35.
Siiryani Mihail, a.g.e., s. 72; Abd’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 358.
2% Urfali Mateos, a.g.e., 279; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 110.
%7 Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 370; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 165; Demirkent, Urfa Ha¢ch Kontlugu Tarihi,
C.2,s. 111
28Siiryani Mihail, a.g.e., s. 110; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 165.
9Sijryani Mihail, a.g.e., s. 111.
240 Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 84; Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi,
C.2, s. 111
*Siiryani Mihail, a.g.e., s 111.
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gelistirmisti. Daha once bahsettigimiz gibi Ermeni Krali Gagik’in 1079’da 6ldiiriilmesiyle
cesitli yerlere dagilan Ermeni prenslerinden biri olan Ruben ailesiyle birlikte 1080 yilinda
Kilikya’ya sigindi. Ruben’in oliimiinden sonra ise yerine oglu Konstantin gecti. Hagli
Seferleri basladiginda Rubenlilerin iki énemli dis sorunu varda. Ilki onlar1 kontrol altina almak
isteyen Bizans’in girisimleri, ikincisi ise Haglilarin Ermeniler tizerindeki emelleriydi. 22 By
donemde Giilek bogazinin dogusundaki daglar ve Sis’in kuzeyindeki Vahga kalesi
Konstantin’in elinde idi. Konstantin babasi Ruben’in dlimiinden sonra hakimiyet bolgesini
doguya, Antitoroslara dogru genisletti. 1091 yilinda Goksu 1rmag1 kenarindaki biiyiik Vahga
(Feke) kalesini Bizans’in elinden aldi ve basibos kalan ¢ok sayida Ermeni onun etrafinda
toplandi.  Ermeni Ortodokslugunu benimsemis olan I. Konstantin Bizans’a karsi aile
miicadelesini slirdiirmekteydi. Urfali Mateos, 1. Konstantin i¢in “Bir¢ok eyaletlere ve
sehirlere hdkimdi ve cesareti sayesinde Toros dagimin biiyiik bir kismuni Iranlilarin
(Selguklularin) elinden almisti. O, Asot’un oglu Gagik Bagrati’nin kumandanlarindan

» 23 ifadelerine yer vermistir. I. Konstantin de diger Ermeni liderleri gibi halkinin

biriydi
cogunlugunu Ermenilerin olusturdugu Kilikya’ya saglamca yerlesebilmek icin, Bizans’in
giiclinli yitirmesi ve Tiirklerin icinde bulunduklari kétii durumdan yararlanmayir umarak

Haglilara yardimlarda bulunuyordu.244

Daha 6nce de bahsettigimiz gibi Haclilarin Antakya’ya
yiiriidiikleri sirada kendilerine kuvvet vererek, yol gostererek, Antakya’y1 almalar1 siralarinda
cikan kitlikta erzak gondererek yardim etmis ve bunun karsiliginda ise miikafat olarak Baron

ve Markis unvanlarini almigtir.?*

Ermenileri ilk defa Haclhilara yaklastiran, Franklarla gercek iliskiler kuran I.
Konstantin’di. I. Konstantin zamaninda, Haclilarla Ermeniler hosgdrii donemi yasamislardir.
Dini bakimdan bile yakinlik hissedilen bu dénemde Ermeni ruhban smifi ile Frank din
adamlar1 siyasi diismanlar1 olan Greklere karsi birlesmis gibi birbirlerine karsi oldukca

hosgérﬁlﬁydiiler.246

242 Redgate,a.g.e., s. 256; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 109.
28 Urfah Mateos, a.g.e., S. 201.
4 Simbat, a.g.e., s. 50; Ayan, a.g.m., s. 56; Runciman, a.g.e., C. 1, s. 151; Kasgarli, a.g.e., s. 11; Sertel, a.g.t., s.
33.
#*Urfali Vahram, The Armenian Kingdom in Cilicia During The Time of The Crusades, Printed by J. L.
Cox, Londan 1831,s. 28; Esat Uras, a.g.e., s. 80; .Ghazarian, a.g.e., s. 113.
246 Kaggarly, a.g.e., S.4-11; Kiirk¢iioglu, a.g.m., s. 89.
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Haglilar davetli olarak geldikleri topraklarda, Ermeni derebeyleri zor durumda
biraktilar. Ozellikle Il. Baudouin, Ermeni feodalitesini mahvetmisti. Din adamlari, rahiplerin
durumu ise, Haclilarin Papa II. Urban’a 11 Eyliil 1098’de yazdiklar1 mektup bu konuya biiyilik
bir agiklik getirir. “Heretik (Sapkin), Grek, Ermeni ve Siiryanileri yok edemedik. Gel bize sen
otoritenle bizim kuvvetlerimizi kullanarak, hangisi olursa olsun biitiin heretikleri kékiinden
kaziyarak imha et.” Bu mektup Haglilarin Gregoryen mezhebine bagli olan Ermenilere karsi
hi¢ de hosgoriilii olmadiklarini gosterir. Biitiin bunlara ragmen, 1. Konstantin Haglilarla ¢cok

siki iligkiler kurdu. 1. Konstantin 1100 yilinda 61dii ve yerine oglu I. Toros ge(;ti.247

Ermeni prensi I. Konstantin’in 1100 yilinda Vahga kalesinde Oliimiiniin ardindan
geride Toros ve Leon adli iki oglu kalmisti. Babasinin yerine baron unvaniyla tahta ¢ikan I.
Toros savasglarda gosterdigi cesaretten ve izledigi akilli siyasetten dolay1 Kilikya’nin en
onemli Ermeni liderlerinden biri haline geldi. Babasi 1. Konstantin donemine kadar
Kilikya’daki Ermeni liderler daglara c¢ekilmis bir vaziyette varliklarini siirdiiriirken 1. Toros
ile birlikte artik Ermeniler ovalara inmislerdi. Kilikya’daki Ermenileri etrafina toplayan I.
Toros kisa slirede Anazarba’yi ve Bizans’a ait bazi yerleri ele ge¢irmeyi basardi ve

Anazarba’da biiyiik bir kilise insa etti.?*®

I. Toros’un hakimiyetinin ilk yillari, Bizans’in Kilikya’y1 geri alma, Haglilarin da aym
bolgeye sahip olma miicadelesine ve Ermenilerin de Kilikya’nin diizliik alanlarina inme
gayretlerine sahne olacaktir. Bizans-Hagli-Tiirk iiggeni arasinda kalan ve kendi giiciiniin
yetersizliginin farkinda olan 1. Toros kendine miittefik olarak Haglilara secti. . Toros Hagl
prenslikleri ile dostane miinasebetler kurmak istiyor, Haglilara karsi ihtiyatli bir politika takip
ediyordu. Bu nedenle Haglilarin Miisliimanlara karsi miicadelede yaptiklari yardim ¢agrilarini
cevapsiz birakmadi.?*® Onun en oénemli politikasi, Haglilarla dostga iliskiler saglamak ve

surdiirmek oldu.

I. Toros Haglilarla ilk isbirligini, 1116 yilinda Hacglilarla giristigi miicadele sonucu 1.
Toros’dan yardim isteyen, kendi gibi bir Ermeni olan Diga Vasil’e tuzak kurarak

gerceklestirdi. 1116 yilinda Ra’ban’a goz diken II. Baudouin ile ittifak yapan I. Toros, Diga

27 Kasgarh, a.g.e.,s. 11.

#8Simbat,a.g.e.,s.48; Urfali Mateos, a.g.e., s. 201; Urfali Vahram, a.g.e., s. 28.
9 Ersan “Kilikya Ermeni Krallig1 ve Haglilar Uzerine”, s. 138.
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Vasil’i evlenme anlagmasi bahanesiyle yanmna davet ederek, geldiginde onu yakalayip II.

Baudouin’e satt1.°

Bu donemde Ermeni prensleri Haglilarla isbirligi yapmanin sonuglarini
cok gecmeden gormeye basladilar. Ermeniler baglangicta kurtarici olarak gordiikleri
Haglilarin ger¢ek niyetlerini gérmeye, verdikleri desteklerin ise karsiliksiz oldugunu
anlamaya basladilar. 1098 yilinda I. Baudouin, davetli olarak geldigi Urfa’da sehrin hakimi
Toros’un halk tarafindan oldiiriilmesini saglamis, ardindan sehrin hakimi olmustu. Yine
Marag’1 elinde tutan Tatul, 1104 yilina kadar Hagli saldirilarina direnmis, fakat daha fazla
dayanamayip, sehri I. Joscelin’e devretmek zorunda kalmisti. Antakya hakimi I.
Bohemund’un esaretten kurtulduktan sonra Avrupa’ya donmesi lizerine, 1104’de Antakya’da
hakimiyeti ele alan Tankred, 1107°de daha dnceden ele gecirmeye c¢alistigi ancak basaril
olamadig1 Kilikya’ya yonelmis ve Ermenilerin tutunmaya calistigi bu bolge de Bizans’in bir
valisi ve bir Ermeni soylusu olan Osin’in hiikiim siirdiigi Adana ve Tarsus’u ele gegirmisti.
Nitekim 1116 yilinda Diga Vasil saf disi1 edildikten sonra, II. Baudouin diger Ermeni
kalelerini de kendisine baglamak i¢in ilk olarak I. Hagli Seferi sirasinda Birecik’e atadigi
Ermeni Abulgarib’i yerinden att1 ve buraya kuzeni Galeran du Puiset’yi atamisti. 1. Baudouin
bundan sonra Firat’in batisinda kiigiik Kuris (Cyrhus) beyligine sahip bulunan Kogh Vasil’in
kardesi Bagrat’a saldirmisti. Il. Baudouin bir diger miittefiki olan Gerger hakimi
Konstantin’in topraklarint ele gegirip onu Samsat’ta hapsettirmisti. Bdylece Ruben
hanedanma mensup I. Toros disinda bolgede kiigiik istisnalar hari¢ higbir Ermeni hakimiyeti
kalmamisti. Bundan sonra II. Baudouin’in Ermeni siyaseti dogudan gelen tehlikenin azalmasi
sayesinde kolaylasti. I. Toros ise ayni sonla karsilasmamak igin Latin komsulariyla iyi
gecinmesi ve tedbirli bir politika takip etmesi gerektigini anladi.®* Artik Ruben hanedanina
mensup olanlar disinda Ermeni halkinin Haglilara olan giiveni tamamen sarsilmisti.

. Toros Haglilarla giristigi en énemli isbirligini Roger de Salerne (1112-1119) 2 ile
gerceklestirdi. |. Toros ve Roger Miislimanlara karsi ittifak yapti. Roger, Tell Danis’i

almasimin ardindan, Haleb bolgesindeki harekatina devam etti ve 1118 yilinda Balatunus’u

20 Urfah Mateos, a.g.e., S. 259.
SlSirarpie Der Nersesian, “The Kingdom of Cilician Armenia”, A History of The Crusades, C. 2, Ed. Kenneth-
M. Setton, Londan: Madison-Milwauukee—-1965, s. 635-636; Runciman, Hac¢h Seferleri Tarihi, C. 2, s. 107;
Urfali Mateos, Haglilarin Ermenilere karsi uyguladigi bu sert politikayr su ifadelerle anlatmaktadir: “Onlar
miithis iskenceleri Ermenilerin hazinelerini meydana ¢ikarmak icin icra ettiler. Iste onlar her tiirlii vahsi ve
haksiz hareketlerle bu memleketleri birer harabeye ¢evirdiler. Onlar her an fenaliktan baska bir sey diisiinmeyip
iyi ve haywl bir harekette bulunmadilar”, ( Urfali Mateos, a.g.e., . 260-261).
#2 Tankred’in 1112°de Sliimiinden sonra Antakya’nin idaresi, Antakya’nin gerc¢ek varisi olan Bohemund’un
oglu yasinin kii¢iik olmas1 sebebiyle Tankred’in kuzeni Roger de Salerne’e verildi.
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aldi. Bunun ardindan Az’az {izerine yiirlimeye karar veren Roger, |. Toros’dan destek istedi.
Onun bu istegini I. Toros kardesi Leon’un emrinde bir grup Ermeni askerini gondererek
karsiladi. Az’az’a karsi hiicuma gegen Hagli ve Ermeni askerlerinden olusan bu ordu, bir ay
boyunca sehri kusatti ve buraya disaridan yardim gelmesini engelledi. Tirklerin ¢ikis
hareketine kars1 Roger, |. Toros’un kardesi Leon’u Tiirklerin karsisina ¢ikardi. Kaleden
cikanlart maglup ederek kagmak zorunda birakan Leon, onlar1 sehir kapisina kadar takip
ederek bir kismini esir etti, bir kismini da 6ldiirdii. Boylece Roger, Leon’un iistiin miicadelesi
sayesinde Az’az’1 ele gegirdi.253 Urfali Mateos, Leon’un bu savasta gosterdigi kahramanlikla
Haglilar arasinda sohretinin arttigini1 ve Roger’in bu savastan sonra Ermeni askerlerine karsi

sempati duydugunu belirtmektedir.?*

I. Toros, babasinin denge siyasetini takip ederek Kilikya’da genislemek ve
bagimsizligini kazanabilmek i¢in Haglilar ile isbirligi yaparak bu amacinda kismen basarili
oldu. Bunun yani sira |. Toros, Haglilarla akrabalik iliskileri de kurdu. Hagllar, izlemis
oldugu politika geregince bolgede daha fazla etkili olmak i¢in yerel Ermeni prensesleri ile
evleniyorlardi. Bu politika Ermenilerin de isine gelmekteydi. Boylece kurtarici olarak
gordiikleri Haglilar ile daha yakindan akrabalik iligkilerine girerek, ¢ikarlarmi
saglamlastirtyorlardi. I. Toros’un kiz kardesi, I. Joscelin ile evlenmisti ve bu prensesten

255 1. Joscelin

sonralar1 II. Joscelin adi ile daha sonralar1 Urfa kontu olan bir oglu oldu.
Ermenilerce daima sevildi. |. Toros’un kiz kardesi Ortodoks Ermeni kilisesine mensuptu. Bu
nedenle Ermenilerin ¢ogu i¢in daha sempatikti. I. Toros’un kiz kardesi bu evlilikten bir siire
sonra 0ldii ve I. Joscelin yeni bir evlilik yapti. Buna ragmen, I. Joscelin’in Ermenilerle yakin

iliskileri devam etti.?*®

Hagli seferleri dolayisiyla Selguklularin Orta Anadolu’ya gekilmesinden ve Bizans ile
Antakya Hacli Prensligi arasindaki miicadeleden yararlanarak Anazarba’y1 elinde tutan ve
bolgede tutunmay1 basaran 1. Toros, 1129 yilinda yirmi ii¢ yillik bir hiikkiimdarlik déneminin

ardindan 6ldii. I. Toros’un dliimiinden sonra yerine gecen oglu Konstantin birkag ay sonra bir

%3 Urfali Mateos, a.g.e., s.263; Ghazarian, a.g.e., s. 115; Nersesian, a.g.m., s. 636; Ersan, Selcuklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 118.
24 Urfaly Mateos, a.g.e., S. 263.
> Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, C. 2, s. 19; Payaslian, a.g.e., s. 81-82.
#% Runciman, a.g.e., C. 2, s. 135.
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saray entrikasi sonucu 6ldiiriildii.®" Urfali Vahram I Toros’un oglunun zehirlenerek

sldiiriildiigiini kaydetmektedir.?®

Ermeni baron I. Toros’un 1129’da 6liimiiniin ardindan kardesi 1. Leon (1129-1137)
iktidar ele aldi.® 1. Leon, Ruben prenslerinin en énemlilerinden biridir. I. Toros gibi I. Leon
da babalarindan kalan topraklar1 Kilikya ovalarina ve Akdeniz kiyilarina kadar genisleterek,
hemen hemen biitiin Kilikya’ya hakim oldu. Babasi Konstantin’in elinden alinmis sehirleri
geri almasiyla Haglilar i¢in biiyiik bir tehdit olusturmaya basladi. Antakya kontu Roger ile
olan dostlugu ile taninmis olan I. Leon, kardesi 1. Toros’un prensligi sirasinda Az’az’a
Miisliimanlara kars1 girisilen bir seferde Haclilarin yaninda yer alarak onlarin sempatisini
kazanmisti. Fakat Antakya kontu Roger’in dliimiinden sonra I. Leon’un Haglilarla iligkileri

tam tersi bir seyir aldi ve Ermeni-Hagl1 iligkileri kopma noktasina geldi.

Ermenilerin Kilikya sehirlerini ele gecirmeye baslamasi, Kilikya Ermeni Prensligi ile
Antakya Hagli Prensligi’ne karsi karsiya getirdi. I. Leon’un hiikiimdarligimin ilk yillarinda
Tiirk bolgelerine yagma akinlarinda bulunarak, halka zarar vermeye baslamasi {izerine
Danigmendli Emir Gazi, 1131 yilinda Ermeniler ilizerine sefer yapmis ve senelik vergi
karsihginda, 1. Leon’u itaat altina aldi.?®® 1132 yilinda Kilikya Ermenilerinin bu karigik
durumundan yararlanmak isteyen ve Anazarba’y1 geri almak isteyen Il. Bohemund, kiigiik bir
kuvvetle Kilikya’ya girdi. Gegitleri tutarak Haglilara agir kayiplar verdiren 1. Leon, daha fazla
dayanamayacagini diisiinerek endiseye kapildi ve Emir Gazi’yi yardima ¢agirdi. Bu yardim
cagris1 lizerine bolgeye giden Emir Gazi ve birlikleri kendilerinden habersiz olan II.
Bohemund’u pusuya disiirdiiler. 1. Bohemund taninamadigi i¢in Emir Gazi komutasindaki
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birlikler tarafindan 6ldiiriildii.”" Liderlerini kaybeden Haglilar biiyiik bir telagla kagmaya

bagladilar. Ancak I. Leon gegitleri tuttugu icin Haglilar biiyiik kayplar verdiler.®* Sonucun

%7 Simbat, a.g.e., s. 52; Abd’l - Farac, a.ge., C. 2, s. 362; Ghazarian, a.g.e., 115; Ersan, Sel¢uklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, 5.122.
28 Urfali Vahram, a.g.e., s. 30.
% Simbat, a.g.e., s. 52; Abd’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 362; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 91.
#0Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 363; Mehmet Ersan, “Kilikya Ermeni Kralligi’min Tiirkiye Selguklulari’na
Tabiyeti Meselesi”, Prof. Dr. Ismail Aka Armagam, Izmir: Beta yay., 1999, s. 307. Uygulamaya
konulmamakla birlikte, yapilan bu anlagsmayla birlikte Kilikya Ermenileri Anadolu’da ilk kez bir Tiirk devletine
itaati ve vergi vermeyi kabul etmistir.
%1 Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 363; Tritton and Gibb, a.g.e., s. 99; Azimi, a.g.e. s. 55; ibn Kesir, a.g.e., C. 12, s.
373; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 123; Demirkent, Hach Seferleri, s. 88.
%2 Abw’l - Farac ve Siiryani Mihail Kilikya Bolgesine giren Haglilar ile Tirklerin birbirinden habersiz
olduklarini1 birden savasa tutustuklarimi ve 1. Leon’un her iki tarafla savagmaktan ¢ekindigini belirtmektedir.
Siiryani Mihail, a.g.e., s. 92; Ab0’l Farac, a.g.e., C. 2, s. 363; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 150.
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belli olmasinin ardindan I. Leon, Tiirklerin kendi iizerine yiirimesinden endiselenerek
kalelerin kapilarin1 kapatti. Boylece Anazarba, Ermenilerin elinde kalmisti. Bu olayla birlikte
Haglilar ile Ermeniler arasindaki ihtilaf artik belirgin bir hal aldi ve Ermeniler Kilikya’da

daha etkili olmaya bagladilar.

1132 yilinda I. Leon, Kilikya sehirleri olan Tarsus, Adana ve Misis’i ele gegirdi. Daha
1133 yilinda I. Leon’un topraklari giineyde Mersin yakinlarindan kuzeyde, Urfa Kontlugu’'na
bagli bulunan Maras ¢evresine uzanmaktayd1.263 Kilikya tizerinde genislemeye devam eden I.
Leon, Amanos daglar1 yamaglarindaki Servendikar Kalesi’ni 1135 yilinda Maras kontu
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Baudouin’den aldi.”" Bu kalenin ele gecirilmesiyle gergin olan ipler iyice kopma noktasina

geldi Haglilar Ermenilerin daha fazla genislemesini engellemek i¢in harekete gegctiler.

II. Bohemund’un, Ermeniler lizerine yaptigi sefer sirasinda Emir Gazi tarafindan
pusuya diisiiriiliip 6ldiiriilmesinin ardindan yerine Kudiis’iin yeni krali Foulque’un destegiyle
Raymond de Poitiers (1136-1149), Constance ile evlendirilerek Antakya hakimi oldu.
1136°da Antakya hiikiimdarligin1 eline gecirmesiyle Raymond, Musul valisi Imadeddin Zengi
iizerine sefer diizenlemek i¢in hazirliklarina basladi. Ancak Servendikar Kalesi’nin 1135°de 1.
Leon tarafindan ele gecirilmesi, onceligi Ermenilere vermesine neden oldu. Kilikya
Ermenileri iizerine bir sefer diizenleyip, gerisini emniyete almak istedi. Raymond’un en
biiyiik amaci, Bizans tarafindan geri alinip, Rubenliler tarafindan yeniden ele gegirilmis olan

Kilikya sehirlerini tekrar Antakya Prensligi’nin topraklarina katmakt1.2%°

Bu amacim gerceklestirmek icin Raymond, Kudiis krali Foulque’un onayini da alip,
Maras ve Keysun hakimi Baudouin (Baudouin de Marés) ile birlikte I. Leon iizerine yiiriidii.
Kudiis kralimin Hagli kontlarini bir arada tutacak otoritesi kalmadigindan Urfa kontu II
Joscelin, dayisi olan I. Leon’un tarafini tuttu ve ona yardimda bulundu. II. Joscelin’in
yardimint alan 1. Leon, Antakya-Maras kuvvetlerini yenmeyi basardi. Fakat kazandigi
bagarinin rahatligiyla Maras ve Keysun hakimi Baudouin ile birebir goriismeyi kabul edince,
tuzaga disiiriiliip yakalandi ve Antakya’da bir kalede hapsedildi. Haglilarla Ermeniler

arasindaki bu c¢atijmadan faydalanan Danismendli emiri Muhammed, bu firsati

%3 Demirkent, Urfa Hagh Kontlugu Tarihi, C. 2, s. 112.
2% Urfali Vahram, a.g.e., s. 30; Simbat, a.g.e., s. 52; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 164.
265 Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 129; Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi,
C.2,s. 112
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degerlendirerek Maras bolgesine saldirdi. Bu durum Raymond’un, I. Leon’a kars1 daha 1liml
bir politika sergilemesine neden oldu. I. Leon’un Antakya’da hapis oldugu dénemde ii¢ oglu
arasinda miicadele basladi. En biiylik oglu Konstantin kardesleri tarafindan yakalanarak
gozleri oyuldu. iki ay sonra 1. Leon, Misis ve Adana sehirleri ile Servendikar kalesini
Raymond’a geri vermek, fidye olarak 60.000 dahekan 6demeyi ve rehine olarak bir oglunu
gondermeyi kabul etmesi ile serbest birakildi. Hapis hayatindan kurtulduktan sonra tekrar
baronlugun idaresini ele alan 1. Leon, verdigi sozleri tutmadi. Raymond ile 1. Leon arasindaki

catismalar, 1137 yilinda I1. Joscelin’in araya girmesine kadar devam etti.?*®

I. Leon, idareyi tekrar ele gegirince Raymond’a terk ettigi sehirleri geri almak igin
harekete gecti. I. Leon’un bu ani saldirilar1 karsisinda ne yapacagini sasiran Haglilar, Kudiis
krali Foulque’u yardima ¢agirmak zorunda kaldilar. Her iki taraf Kilikya’da savasa tutustular.
Haglilar, I. Leon’u maglup edemeyince, daha dnce rehine olarak almis olduklari I. Leon’un
oglunu geri vermeye mecbur oldular. Bu sirada Bizans Imparatoru Ioannes Komnenos(1118—
1143)’un, bolgedeki hakimiyetini yeniden saglamak ve Anadolu’nun giineyinde yerlesmis
olan Ermenileri ve Hacli kontluklarini itaate almak icin Kilikya {izerine sefer yapma
hazirliginda oldugu haberinin duyulmasi tizerine Haglhilar, II. Joscelin’den iki tarafin arasini
yapmasini istediler. Il. Joscelin iki tarafi baristirdi ve 1137 yilinda Ermeniler ile Haglilar

aralarinda bir anlasma yaptilar.?®" I.

Leon 1129 yilindan itibaren Hagli kontluklarinin da
zaman zaman destegini alarak Kilikya’nin en dnemli mevkilerini ele ge¢irmis ve bdylece

Anadolu’daki Bizans topraklari ile Antakya Prensligi’ni ayiran bir kama olusturmugtu.”®®

loannes Komnenos, Kilikya bolgesine diizenledigi bir sefer sonucunda Kilikya’yi aldi.
I. Leon ise esi ve iki gocugu ile birlikte yakalanarak Istanbul’a gétiiriildii. Diger iki oglu Mleh
ve Stephan, Urfa Kontu olan kuzenleri II. Joscelin’in yanina gittiler. Ermeni egemenliginin
hemen hemen son buldugu Kilikya’da bu durum alt1 y1l devam etti. I. Leon ise Istanbul’da
0ldii. Oglu Ruben’in gbzleri oyularak iskence ile oldiiriildii. I. Leon’un diger oglu II. Toros,
II. Toannes’in dliimiinden sonra bir firsatin1 bularak Istanbul’dan Kilikya’ya déndii. II. Toros

doner donmez Bizans’in ele gegirmis oldugu Vahka, Anazarba ve diger kaleleri ele gegirerek

266 Simbat, a.g.e., s. 52-53; Azimi, a.g.e., s. 59; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 165; Ersan, “Rubenliler Dénemi’nde
Kilikya Ermeni Kralligi ile Antakya Hagli Prinkepsligi'nin Cukurova’da Hakimiyet Miicadelesi”, s. 86;
Kurkjian, a.g.e., s. 179.
%7Urfali Vahram, a.g.e., s. 31; Urfali Mateos, a.g.e., S. 259; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da
Ermeniler, s. 124.
288 Ostrogorsky, a.g.e., s. 350.
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yeniden bolgede Ermeni hakimiyetini kurdu.”®® II. Toros burada kisa zaman icinde kendine
sadik Ermenileri etrafinda toplayip Kilikya Ermeni Prensligi’nin tahtina ¢ikt1 ve etraftaki

kaleleri ele gecirmeye basladi.

29 Urfalh Vahram, a.g.e., s. 31; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 111; loannes Kinnamos, a.g.e., s. 93; Uras, a.g.e., s. 81;
Kasgarli, a.g.e., s. 12; Kurkjian, a.g.e., s. 181.
73



UCUNCU BOLUM

3.11. HACLI SEFERi SURECINDE HACLI - ERMENI ILISKILERI

3.1. II. Hach Seferinin Baslamasi

I. Hagli Seferi siirecinde Haglilar, Ermenilerin destegini alarak Anadolu ig¢lerinde
rahatlikla ilerlemislerdi. Ermenilerin verdigi bu destek sayesinde ilk olarak Urfa Haglh
Kontlugu, ardindan Antakya Prensligi kurulmustu. Bu siire¢ icersinde kisa siireli bir sok
yasayan Tirk diinyasi, Hacglilara kars1 gerekli miidahaleyi gergeklestiremedi. 1127 yilinda
Biiyiik Selguklu Devleti sultan1 Il. Mahmud (1118-1131), tarafindan Musul Atabegi olarak
atanan ImAdeddin Zengi, kisa siiren bu karmasanin atlatilmasma yardimci olarak Haglh
devletleri iizerine baski kurdu. Bu baskinin sonucunu 1144 yilinda ger¢eklesen Urfa
kusatmas1 belirledi. Ug hafta boyunca siiren kusatmanin ardindan Urfa 24 Aralik 1144°de
Tiirklerin eline gegti. Boylece 1. Hagli Seferi sirasinda kurulmus olan ilk Hagli devleti yikildi.
Bununla beraber Urfa Hagli Kontlugu’nun lideri II. Joscelin’in idaresindeki Haglilar, Tell-

Basir civarinda varliklarini bir siire daha devam ettirdiler.”

I1. Joscelin, 1146 yilinin Ekim ve Kasim aylarinda sehirdeki Ermenilerin de destegini
alarak Urfa’y1 ele gecirdi ve kisa bir siire i¢in elinde tutmay1 basardi. Bu durum kalict olmada.
Urfa’nin 50 yillik Hagli hakimiyetinde kaldiktan sonra Musul Atabegi Imadeddin Zengi
tarafindan ele gegirilmesi, Antakya ve Kudiis Hagli devletlerinin varligin1 tehlikeye
diistirmiistii. Tiirkler, Urfa’dan sonra Antakya iizerine yiriiyebilirlerdi. Bu nedenle 1. Hagh
Seferinin sonuglarint koruyabilmek icin Dogu’ya yeni bir Hagli Seferinin diizenlenmesi
gerekiyordu. Kudiis Kraligesi Melisende (1131-1152) ile Antakya Prensi Raymond de
Poitiers (1136-1149) ikinci bir Hagli Seferinin gergeklesmesi igin birlestiler ve yardim
istemek tizere Antakya Hacli Prensligi’ne bagli Cebele sehrinin Piskoposu Hugue’ii basinda
bulundugu bir elgilik heyetini Roma’ya Papa III. Eugenius’un(1145-1153) yanina
gonderdiler. Bu donemde Kilikya Ermeni piskoposlarindan olusan bir elgilik heyeti de
Bizans’a kars1 yardim istemek iizere Viterbo’ya Papa III. Eugenius’un yanina gitti. Bu elgilik
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heyeti, Papa’ya Dogu’daki durum hakkinda gerekli bilgileri verdi.“"~ Boylece Ermeniler II.

70 Altan, a.g.e., s. 9.
71 Altan, a.g.e., s. 10.



Hagli Seferi’nin baslamasinda da 6nemli destekleri oldu. Dogu’daki gelismeleri takip eden
Papa, yeni bir Hagli Seferi diizenlemek i¢in hemen harekete gecti. 1147 yilinda II. Hagh
Seferleri basladi. Tiirkiye Selguklu sultan1 Mesud (1116-1155), Kral I11. Konrad idaresindeki
Alman Hagli ordusunu, Dorylaion yakininda 26 Ekim 1147 tarihinde agir bir yenilgiye
ugratti, ardindan Kudiis Krallig1 ile Haglilar, Dimagk’ta Nureddin Mahmud’un ordusuna
maglup oldular ve boylece arka arkaya ugranilan bu maglubiyetlerle II. Hagli Seferi

basarisizlikla sonuglandi.

3.2. I1. Hach Seferi Siirecinde Hachlarla Ermeni Prenslerinin Temaslan

II. Hacli Seferi sirasinda Anadolu’da Kilikya Ermeni Prensligi ve lideri II. Toros
Ermenileri temsil eden en biiyiik siyasi kurulustu. I. Hagli Seferinin sonucunda bir¢ok Ermeni
prensligi Hagli topraklarina katilirken Kilikya Ermeni Prensligi bolgedeki varligini Tiirkiye
Selcuklulari’nin ve Bizans’in i¢inde bulundugu karisik durumdan faydalanmasini bilerek bir
stire daha korudu. II. Hagli Seferi sirasinda Fransa krali ve zengin askerler, deniz yoluyla
Antakya’ya ulagirken Ermenilerin yogunlukta oldugu Kilikya topraklarini yalnizca fakir Haglt
askerleri kullanirken oldukc¢a politik davranan Ermeniler, II. Hagli Seferi yenilgiyle

sonu¢lanmasina ragmen bundan zarar gérmediler.

3.2.1. Ermeni Prens II. Toros’un Haclilarla iliskisi

Istanbul’da esir edilen I. Leon’un oglu II. Toros, bir siire sonra Imparator tarafindan
gdz oOniinden ayrilmamasi sartiyla hapisten ¢ikarildi ve saray muhafizi olarak sarayda
yasamasina izin verildi. Babasinin oliimiiniin ardindan bir siire sonra II. Toros, buradan
kagarak 1143 yilinda kuzeni Urfa Kontu II. Joscelin’e sigind1. Burada Il. Toros, Ermenilerden
olusan bir grup toplayarak tekrar Kilikya’ya yoneldi. Kardesleri Mleh ve Stephan’in destegini
alan Il. Toros, Hagli komsularindan Ra’ban hakimi Simon ile dostluk iliskilerini gelistirdi ve
onun kizi ile evlendi.””* Bu arada Bizanshlar Miislimanlarin Tell - Bésir tizerine yaptiklari

kusatmayla mesgul olurken Ermeniler, Vahga kalesini yeniden ele gegirdi.’”®

212 Urfaly Vahram, a.g.e., s.34; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 277.

213 Urfalr Vahram, a.g.e., s. 35; Ioannes Kinnamos, Ioannes Kinnamos’un Historia’s1 (1118-1176), (Cev. Isin
Demirkent), Ankara: TTK yay., 2001, s. 93, Simbat, a.g.e., s. 55; Kasgarl, a.g.e., s. 12.
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Kilikya, Bizans imparatoru II. Ioannes’in 1143 yilinda 6liimiiniin ardindan yeniden
umitlenen Antakya prensi Raymond ile Bizans’in hakimiyet kurma miicadelelerine sahne
oldu. Raymond, yeni Imparator Manuel Komnenos’a (1143-1180) el¢i gondererek
Kilikya’nin kendilerine ait oldugunu ve Bizans’in bu bdlgeden ¢ekilmesini istedi. Bu teklifin
kabul edilmemesi lizerine Raymond, Kilikya’ya saldirdi. Fakat bunda basarili olamadi.
Bizans, Kilikya’da baski altinda tutulan 6nemli sehir ve kaleleri bu tehlikeden kurtardi.
Raymond’un baskisindan kurtulan Bizans, II. Toros’a karst ayni basariyr saglayamadi.
Bizans’a kars1 miicadelesine devam eden II. Toros, Tarsus ve Misis basta olmak iizere

Bizans’1n elinde bulunan sehirleri aldi.?"

28 Haziran 1149°da Raymond’in Nureddin Mahmud ile karsilastigi savasta 6lmesinin
ardindan esi Constance, Renaud de Chatillon(1153-1161) ile evlendi. Bu evlilik ile
Antakya’nin idaresi Renaud’un eline gegti.275 Antakya naibesinin kendisine danigmadan
yaptigi bu evlilikten memnun olmayan Manuel, Antakya Hagli Prensligi ile olan iligkilerine
dayanarak Antakya’ya elgiler gonderdi ve Bizans adina II. Toros’a kars1 bir sefer yaptiklar
takdirde yeni prinkepsi kabul edecegini bildirdi. Bu siralarda II. Toros Kilikya ovasini
yagmalayip, Bizans topraklarina zarar vermekte, halka siddetli bir baski uygulamaktaydi. L
Manuel, Renaud’a II. Toros u kontrol altina aldig1 takdirde ise 6diil olarak para vermeyi vaat
etti. Renaud bu teklifi kabul etti. Bdylece hem Imparator tarafindan kabul gdrmesi siyasi
olarak isine gelecekti, hem de Haglilarin Antakya Hagli Prensligi’nin bir pargasi olarak hak
iddia ettikleri Iskenderun bolgesine saldiran Ermenileri bu bolgeden atacakti. Imparatorun
yapmis oldugu bu teklifin hemen ardindan harekete gecen Renaud, once II. Toros’a haber
gondererek Bizanslhilardan almisg olduklar1 kaleleri geri teslim etmelerini ve buralarin

Templier?”® sovalyelerine ait oldugunu bildirdi. Fakat Ermeniler bu teklifi kabul etmedi.

24 |oannes Kinnamos, a.g.e., s. 28; Simbat, a.g.e., s. 55; Kasgarli, a.g.e., s. 12; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda
Anadolu’da Ermeniler, s. 130.
25 Joannes Kinnamos, a.g.e., s. 130; Ergin Ayan, Willermus Tyrensis’in Eserinin XVI, XVII ve XVIII.
Kitaplarimin Cevirisi, (Yayinlanmamis Y.L. Tezi), Istanbul Universitesi S.B.E., 1994, s.112; Isin Demirkent
“Haglilar ve Tiirkler”, Tiirkler, C. 6, Ankara: Yeni Tiirkiye yay., 2002, s. 657.
2% Templier sovalyeleri, 1118 yilinda Kudiis Kral II. Baudouin’in izniyle Kudiis’e gelen Hiristiyan hacilari
korumak amaciyla Hugues de Payens dnciiliigiinde kuruldu. 1128 yilinda Troyes Konseyi’nde resmen bir tarikat
olarak tanindi. Daha sonralar1 dini amacindan saparak Kudiis krallik ordusunun birligi haline geldiler. Templier
sOvalyelerinin zamanla dini amaglarindan uzaklagmalari, bankacilik, ticaret gibi meslek dallari ile ilgilenmeleri
ve ¢esitli suglarla itham edilmeleri neticesinde Fransa krali IV. Phillippe tarafindan 1312 yilinda ortadan
kaldirildi. Ebru Altan, “Templier ve Hospitalier S6valye Tarikatlarimin Kurulusu”, Belleten, C. LXVI/ 245,
TTK, Ankara 2002, s. 87-93; Altan, a.g.t., s. 71-72; Ramazan Sesen, “Daviyye ve Isbitariyye”, DIiA, C. 9,
Istanbul 1994, TDV yay., s. 19-21.
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Bunun iizerine Renaud ile Ermeniler arasinda Iskenderun bélgesinde kisa bir carpisma
yasandi. Boylece Ermenilerin Kilikya’ya geri ¢ekilmesini sagladi. Ele gecirdigi topraklari ise
Templier tarikatina verdi.”” Renaud, imparatordan vaat ettigi para odiiliniin 6denmesi
talebinde bulununca imparator, isin heniiz bitmedigi gerckgesiyle parayr vermedi. Bunun
iizerine Renaud siyaset degistirdi ve Templier tarikati sovalyelerinin de araci olmasiyla II.
Toros ve kardesleriyle barig yapti. Boylece Renaud ile II. Toros arasinda yeni bir ittifak
dogdu. Bu ittifakla Ermeniler, Kilikya’daki Bizans kalelerine saldirirken, Renaud, Bizans’a
bagli olan Kibris adasina sefer yapmaya karar verdi.?’® Kibris adasma yapacagi sefer icin II.
Toros’dan destek isteyen Renaud’un bu istegi karsiliksiz kalmadi.?” Boylece Ermeni - Hagh

cikarlari bir kez daha ayni noktada kesigmisti.

Kibris adasina yiirlimek igin gerekli hazirliklara baglayan Renaud’in bu sefer igin
gerekli parast yoktu. Bunun i¢in Costance’in kendisiyle evlenmesinden memnuniyetsizligini
acikca dile getiren ve olduk¢a zengin olan Antakya piskoposu Aimery’den para istedi.
Piskopos Aimery, bu paray1 vermeyince onu hapse attirarak cesitli iskencelerle zorla para
vermesini sagladl.280 Gerekli paray1 elde etmesinin ve II. Toros’la yaptig: ittifaktan sonra

Kibris’a yiirlimesinde 6niinde bir engel kalmayan Renaud hemen harekete gecti.

Il. Toros ile Renaud, 1156 ilkbaharinda Tiirklere kars1 yiiriiyormus gibi yapip, ani bir
baskinla Kibris adasma saldirdilar. Bizans’a ait olan Kibris adasinin valisi, imparator
Manuel’in yegeni loannes Komnenos idi. Kibris’in bagindan beri Haclilar ile iligkisi hep
dostane olmustu. Kibris, 6zellikle Antakya kusatmasi sirasinda Haglilara gonderdigi yiyecek
yardimiyla dikkat ¢ekmisti. Bu nedenle Kibris, el uzattigi Haclilardan boyle bir saldiriy:
beklemiyordu. Antakya Prinkepsi Renaud, Kibris planini uzun bir siire gizli tuttu. Kudiis
krali, Renaud’un Kibris iizerine yiiriiyecegi haberini alir almaz Imparator Manuel’e tedbir

almasi i¢in haber gonderdi Ancak imparatorun gerekli hazirliklar1 yapip Kibris’a takviye

2" Siiryani Mihail, a.g.e., s. 179; Abii’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 395; Ayan, a.g.t., s. 130.
218 Siiryani Mihail, a.g.e., s. 179; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 290. Siiryani Mihail’in Ermeniceden ¢evirisinde
Kibris’taki Rumlari, Ermenileri ve Franklar1 6ldiirmesinden dolayr Renaud ile II. Torosun Kibris {izerine
sefere ¢iktiklari soylenmektedir. Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e., s. 182.
"*Simbat Vakayinamesi’nde II. Toros’un Renaud’1 Kibris’a saldirmak icin tesvik ettigini belirtmektedir. (Simbat
a.g.e., s. 55)
%0 iiryani Mihail, a.g.e., s. 181; Ayan, a.g.t., s. 126, Demirkent, Ha¢h Seferleri, s. 120; Runciman, a.g.e., C.
2, s.290.
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gondermesi i¢in ¢cok gec oldu.”® Haglilar ve igbirlik¢ileri Ermenilerin adaya ¢iktigin1 duyunca
vali loannes Komnenos, sahile kosup saldirilart durdurmaya calisti. loannes sayilari oldukca
fazla olan bu birlikler karsisinda higbir sey yapamadi ve esir diistii. Bundan sonra Haglilar ve
Ermeniler, biiyiik bir vahsetle her yere saldirarak zaferlerini kutladilar. Kadin, ¢ocuk, yash
demeden oOnlerine ¢ikan herkesi oldiirdiiler. Halkin elindeki her seyi aldilar. Manastirlari,
evleri, kiliseleri yagmaladilar. Papazlarin burunlarini, kulaklarini kestiler. Ug hafta boyunca
cesitli taskinliklar yaptilar. Hagli-Ermeni birlikleri Bizans’in takviye i¢in Kibris’a gonderdigi
filonun yaklasmakta oldugunu haber alinca geri ¢ekildiler. Biiyiik bir ganimet elde etmis olan
Renaud ile Il. Toros, buna ragmen halktan kurtulus parasi istediler ve 6demeyenleri esir
alarak bu parayr 6demek zorunda biraktilar. Basta vali loannes Komnenos ve Branas olmak
iizere ileri gelen ruhaniler, Kibris’in biiyiik ¢iftlik sahipleri, tiiccarlar aileleri ile birlikte esir
edilenler arasindaydi. Kibris adasi Haglilarla miittefikleri Ermenilerin verdikleri zarardan

uzun bir miiddet kurtulamadi.??

1158 yili sonbaharinda Imparator Manuel, Kibris’ta yaptiklarindan dolay1 II. Toros’u
cezalandirmak iizere Kilikya’ya dogru sefere ¢ikti. II. Toros, imparatorun harekete gegmesi
lizerine karisini, cocuklarimi ve hazinesini alarak kagti. imparator, Tarsus, Anazarba ve diger
sehirlerde hakimiyetini saglayarak kis1 burada gegirdi. Imparator Manuel, Misis’de bulundugu
sirada Antakya Hagli prinkepsi Renaud, Imparatorun huzuruna gelerek itaatini arz etti.
Ardindan Kudiis Krali III. Baudouin (1142-1162), kalabalik maiyetiyle birlikte once
Antakya’ya, sonra da Imparatorun ordugahina geldi. III. Baudouin, I. Manuel’in takip etmekte
oldugu II. Toros’un {izerine yiiriimek i¢in ordugahini sehrin surlar1 6niinde kurmus oldugunu

gorlince, her ikisini uzlastirmak icin harekete gecti ve Manuel’e II. Toros’u affetmesi igin

81 johannes Zeilinger, “The Frankish-Armenian Raid on Cyprus in 1156, Ugiincii Uluslararasi Kibris

Arastirmalar1 Kongresi 13—17 Kasim 2000, C. 1, Kibris: DAU - KAM yay., 2000, s. 212.

%82 Siiryani Mihail, a.g.e., s. 181; Simbat, a.g.e., s. 57; loannes Kinnamos, a.g.e., s. 130;131 Abd’l - Farac, a.g.e.,
C. 11, s. 396; Urfali Mateos, a.g.e., s. 322-323; Ayan, a.g.t,, s. 150; Amin Maalouf, Araplarin Géziiyle Hach
Seferleri, (Cev. Mehmet Ali Kiligbay), istanbul: Telos yay., 1997, s. 206; Demirkent, Ha¢h Seferleri, s. 120;
Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 137; Turan, “Ortagaglarda Tiirkiye-Kibris
Miinasebetleri”, s. 212-213; Altan, ikinci Hach Seferi, s. 122; “Kibris Hagli Krallig1 (1191-1489), Tiirkler,
C.6, ed. Hasan Celal Giizel ve dig., Ankara: Yeni Tirkiye yay., 2002, s. 695; Zeilinger, a.g.m., s. 213;
Kiicliksipahioglu, a.g.m., s. 691; Ayrica Bkz. Isin Demirkent, * Kibris”, DiA, C. 25, istanbul: TDV yay., 2002,
s. 370-373; Osman Turan, “Ortagaglarda Tiirkiye Kibris Miinasebetleri”, Belleten, C. 28 (110), Ankara:TTK
yay., 1964, s. 207-227.
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ricada bulundu. 111. Baudouin ve Templier sovalyelerinin araya girmesiyle Imparator Manuel,

II. Toros’u affetti. 2%

I1I. Baudouin, II. Toros’u ordugiha davet etti. II. Toros, Imparatorun talep ettigi
miistahkem mevkileri geri verdi ve bdylece bir uzlasmaya varildi. II. Toros Imparatora
sadakat yemini etti. Ayrica Imparator Manuel, II. Toros’u giiney sahil sehirlerinin
kumandanligina tayin etti. Bu goriismeler sirasinda Bizans, Hacli ve Ermeni hiikiimdarlart
kendi aralarinda tiglii bir ittifak kurarak, Halep ve Sam’1 ve Kilikya’nin tamamini almaya
karar verdiler. Fakat bu sirada baskentte Imparator’a kars1 bir komplo tertip edildigi haberi

gelince, bu plan ertelendi.?®*

II. Toros, Kibris’a kars1 Antakya prinkepsi ile gergeklestirdigi seferden sonra da
Haglilar ile iyi miinasebetlerini devam ettirdi. Nitekim daha sonra (1157-1158) Seyzer’e kars1
Haglilarin diizenledikleri kusatmada yerini aldi. 1157 yilinda Kudiis Krali III. Baudouin’in,
Haleb Atabegi Nureddin Mahmud’un hastalandig1 haberinin gelmesi lizerine diizenlenen bu
seferde I1. Toros’a haber gonderildi. Willermus Tyrensis bu haberi s6yle nakleder:

Her seyi bir tarafa birakip, ¢ok kazangli olacak olan girisimlerinde yer almak ve her
seyli hazir olan kuvvetlerine katilmak iizere Antakya’ya gelmesini teklif ettiler.
Oldukga aktif bir kisilik olan Toros sevingle biiyiik bir ordu toplayip, coskunlukla
karsilandig1 Antakya’ya ulastr. **°

Basarili olamayan bu kusatmanin ardindan 1158 yilinda II. Toros, kendisini 6ldiirmek isteyen

kardesi Stephan’1t Haglilarin sefaati iizerine, on ay hapis tuttuktan sonra serbest biraktr.?%

I. Manuel ile II. Toros’un baristirilmasina ragmen bir siire sonra aralar1 yeniden acildi.
1162°de Kilikya’da bir takim huzursuzluklar ¢ikmaya basladi. Bizans’in Tarsus valisi
Andronikos tarafindan verilen bir ziyafete davet edilen II. Toros’un kardesi Stephan, bu
ziyafete giderken oldiiriildii. Kardesi Stephan’in oldiiriilmesi isine gelen II. Toros, bu olay:

bahane ederek Andronikos’u bu cinayeti diizenlemekle suglayip, kardesi Mleh’le birlikte

283 Urfali Vahram, a.g.e., s. 37; loannes Kinnamos, a.g.e., s. 136; Urfali Mateos, s. 323-324; Zeilinger, a.g.m., s.
214.
%84 AbG’l - Farac, a.g.e.,, C. 2, s. 398; loannes Kinnamos, a.g.e., s. 136; Urfali Mateos, a.g.c., s. 323; Niketas
Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), (Cev. Fikret Isiltan), Ankara: TTK yay.,1995,
s. 70; Abdulhalik Cay, II. Kih¢ Arslan, Ankara: Kiiltir ve Turizm Bakanligi yay., Ankara 1987, s. 29;
Ostrogorsky, a.g.e., s. 357; Ayan, a.g.e., s. 67; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 295.
8 Ayan, a.g.t., s. 165.
%8 Siiryani Mihail, a.g.e., 181; Abd’l - Farac, a.g.e.,C. 2, s. 396.
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Misis, Anazarba ve Vahka’ya saldirdi, Bizans garnizonunu baskina ugratti ve boylece
intikamini aldi. Ama Miisliiman tehdidine kars1 Hiristiyanlar arasinda birlik ve beraberligi
korumak oOnemliydi. Hiristiyan birliginin bozulmamasi i¢in Kudiis Krali, Bizanslilar ile

Ermeniler arasinda baris yapilmasina araci oldu.?®’

Antakya prensi Renaud 1160 yilinin sonbaharinda Nureddin Mahmud’a esir diisiince,
Antakya Hagli Prensligi’nin basma III. Bohemund(1161-1201) gec;misti.288 Kudiis krali I11.
Baudouin’in 10 Subat 1162’de 6liimiiniin ardindan ise yerine kardesi I. Amaury (1162-1174)
gecti. Kudiis Krali I. Amaury’nin Misir’a diizenledigi sefer sirasinda Haleb Atabegi Nureddin
Mahmud Zengi’'nin Antakya yakinindaki 6nemli bir mevki olan Harim kalesini kusatmasi,
Hagli kontlar1 ile Ermenilerin ittifak olusturmasina neden oldu. Ibnii’l-Esir, Atabeg Nureddin
Mahmud Zengi’nin Hacglilar1 kendi {lizerine ¢ekerek Misir’dan uzaklastirmayi amagladigini

belirtmektedir.2%°

Harim hakimi Renaud de St. Valery, tiim ¢abasiyla kendisini savunurken bir
yandan da Antakya prensi I1l. Bohemund, Trablus Kontu Ill. Raymond (1152-1187), Bizans
kumandani1 Konstantinos Koloman, Urfa kontu III. Joscelin ve Ermeni II. Toros ile kardesi
Mleh’den yardim istedi. 13.000 atli ve piyadeden olusan Hagli ordusu Agustos ayinda
harekete gecti. Bu ordunun yaklastigi haberini alan Nureddin Mahmud Zengi kusatmayi
kaldirip geri ¢ekilirken geleneksellesmis savas taktigini uygulayarak geri g¢ekilmis gibi
davrandi. II. Bohemund II. Toros’u dinlemeyerek bozguna ugramis gibi c¢ekilmekte olan

orduyu takibe devam etti.*°

ki ordu 10 Agustos 1164’de®®’ Artah yakinlarinda karsilasti. Atabeg Nureddin
Mahmud Zengi, Hagli ordusunu pusuya diisiirdii. Nureddin Mahmud, I11. Bohemund, Trablus
kontu I1l. Raymond, Konstantinos Koloman, Ill. Joscelin ve Hugue de Lusignan esir aldi.

Nureddin Mahmud, bu esirleri, Haleb’e gotiirdii. Akilli davranmasmi bilen Il. Toros ve

2TUrfali Vahram, a.g.e., s. 38; Abl’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 399; loannes Kinnamos, a.g.e., s. 166; Simbat,

a.g.e., s. 57; Runciman, a.g.e., C. 2, s. 304; Ayan, a.g.m., 67; Nersesian, a.g.m., s. 641.
%8 Renaud 1160 sonbaharinda Miisliimanlarin hayvan siiriilerini Ravendan yakinlarinda otlattiklar1 sirada
saldirmasi lizerine Haleb valisi onun donils yolu iizerine pusu kurmus, 23 Kasim giinii Renaud’1 esir alarak
Haleb’e gotlirmiistiir. Bkz. Urfali Mateos, a.g.e., s. 333; Ayan, a.g.t., s. 187-189; Siiryani Mihail, a.g.e., s.187—
188;Siiryani Mihail vakayinamesinin Ermeniceden gevirisinde II. Toros’un Antakya’ya gelerek I1I. Bohemund’u
annesinin istegi lizerine prens tayin ettigi belirtilmektedir.
%8 fbnii’l-Esir a.g.e., C. 11, s. 246.
20 Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 142.
21 Willermus Tyrensis, bu savasin tarihini 1160 olarak vermektedir. Bkz. Ayan, a.g.t., s. 187-189.
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kardesi Mleh savas meydanindan Antakya’ya kagarak kurtuldu.?®® Ab@’l-Farac, bu savasta
esir olmaktan kurtulan 1l. Toros’un bir yi1l sonra Maras’1 yagmalatarak 400 Tiirki esir aldigini
ve bu esirleri rehine olarak kullanip Hagli kontlarini serbest birakmasini istedigini ve Haleb
Atabegi Nureddin Mahmud Zengi’nin bu tehdit {izerine III. Bohemund da dahil olmak iizere
100.000 dahekan karsiliginda esirleri serbest biraktigini belirtir.”®® Haglilarla gelistirdigi
olumlu iligkilerle dikkati ¢eken II. Toros’un 1168’de Olmesiyle Kilikya Ermenilerinin

Haglilarla iligkilerinde yeni bir donem basladi.
3.2.2. Ermeni Prens Mleh ile Nureddin Mahmud’un ittifaki

Il. Toros, 1168 yilinda 6lmeden dnce yerine kiigiik oglu Ruben’in ve kiz kardesinin
oglu Thomas’in idareyi ele almasini vasiyet etti, bdylece kardesi Mleh’i biitiin mirasindan
mahrum birakti. Thomos, bir yil iilkeyi idare etti. Ancak bu durumu kabullenmeyen Mleh, ¢ok
gegmeden harekete gecti. Mleh daha Onceleri Templier sovalyelerine katilarak bu tarikatin
resmi andmi igmis, fakat II. Toros ile arasi bozularak ona bir suikast tesebbiisiinde
bulunduktan sonra Haleb atabegi Nureddin Mahmud Zengi’nin yanina kagarak Miisliiman
olmustu. Nureddin Mahmud Zengi, Mleh’e sinir bolgelerinde bazi yerleri ikta olarak verdi ve
askeri yardimlarda bulundu. Bu yardimlar sayesinde Mleh, 1170 yilinda Kilikya bolgesine
akinlarda bulunarak, Misis, Adana ve Tarsus’u ele gec¢irmisti. Mleh’in saldirilarindan
bunalmis olan Kilikya Ermeni ileri gelenleri, onu kendilerine sef olarak tanimaya razi oldular.
Mleh’i davet ederek memleketin yarisini ona verdiler, diger yarisinin da Ruben’e kalacagina
dair yemin ettiler. Ancak ettigi yemine bir yil sadik kalan Mleh, Bagras’daki Templier
Sovalyeleri’ne saldird1 ve kaleyi ele gecirerek sovalyeleri kovdu. Kilikya’nin bir¢ok kale ve
sehirlerini zapt etti. Ele gecirdigi din adamlart ve memurlarin goézlerini ¢ikardi, ellerini
ayaklarin1 kesti, kafa derilerini yiizerek cesetlerini vahsi hayvanlara atti. Sayilar1 16.000 olan,
aralarinda rahip ve piskoposlarin da bulundugu esirleri Haleb’e getiren Mleh, bunlarin bir

kismini orada esir tacirlerine satti ve bedellerini kendisi ile birlikte olan Tirklere verdi. Esir

292 Siiryani Mihail, a.g.e., s. 196; Ab@’l - Farac, a.g.e.,C. 2, 5.400- 401; Ibn Kesir, a.g.e., C. 12, s. 449; Malouf,
a.g.e., s. 215; Demirkent, Hach Seferleri, s. 126; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s.
142; Ersan, “Bizans Imparatorlugu-Antakya Hagli Prinkepsligi Siyasi Iliskilerine Bir Bakis”, Prof. Dr. Isin
Demirkent Amisina, Istanbul: Diinya Basinevi, 2008, s. 345; Ramazan Sesen, Seladhaddin Eyyiibi ve Devri,
Istanbul: ISAR, 2000, s. 34; ibnii’l - Esir, esir alinanlarin sayisin1 bir rivayete gore, 10.000 bir rivayete gére ise
20.000 oldugunu belirtmektedir. Bkz. ibnii’1-Esir, a.g.e.,, C. 11, s. 246-247.

293Ayan, a.g.m., s. 67; AbQ’l - Farac, II. Toros’un Nureddin Mahmud’a haber gondererek “Yaninmizda bulunan
Hiristiyan seflerini bana satmazsaniz hepsini atese atarim” tehdidinde bulundugunu bunun {izerine Nureddin
Mahmud’un esirleri 100.000 dahekana sattigini séylemektedir. (Bkz. Abd’l Farac, a.g.e., C. 2,s. 402.)
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Bizanslhilarin da ileri gelenlerinden 30 kisiyi ve ganimetlerin biiyiik bir bolimiinii Nureddin

Mahmud Zengi’ye gonderdi.?*

Bu olaylar tizerine III. Bohemund tarafindan yardima cagrilan Kudiis krali Amaury,
Kilikya’ya yiiriylip Mleh’i bir kaleye kapatti. Mleh, bundan boyle krala itaat edecegine ve
Tiirklerle isbirligi yapmayacagina dair yemin edince serbest birakildi. Mleh yeminine sadik
kalmamis ve bir yil sonra Konstantin Koloman’1 esir ederek Kilikya’yr yeniden ¢ignemeye
muvaffak olmustu. II. Toros’un 6liimiinden beri taht i¢in miicadele eden Mleh, yaklasik ii¢
yil sonra yaptig1 baskilar sonucunda Thomas’1t Antakya’ya kagirmak ve II. Toros’un kiigiik

oglu Ruben’i 8ldiirmek suretiyle iktidar1 tamamen ele gegirebildi.?*

Kudiis Krali Amaury, 10 Mart 1171 tarihinde arasinda Akka patriginin de bulundugu
biiyiik bir maiyetle Akka’dan Istanbul’a Imparator Manuel ile goriismeye geldi. Bu
goriismede aralarinda yaptiklar1 anlagsmayla Mleh’e kars1 da bir takim tedbirlerin alinmasina
karar vermislerdi. Bu antlasmanin ardindan Kudiis Krali Amaury’nin, kendi kiziyla
evlendirmek icin Istanbul’dan davet etmis oldugu diik Stephan (Etienne), ileri siirdiigii
sartlarin Kral tarafindan kabul edilmemesi iizerine, iki ay boyunca Kudiis’te kaldiktan sonra
geri donerken Misis’de Ermeni baronu Mleh’in baskinina ugradi. Mleh, biitiin yakariglarina
ragmen Stephan’in yaninda bulunan degerli esyalarini aldi ve sonra yoluna devam etmesine
izin verdi. Stephan kendisine verilen gayet kotii bir at ile zor sartlar altinda Istanbul’a

ulagabildi.?®®

1173 yilinda Kudiis Krali Amaury, Stephan’a yaptiklarindan dolay1 cezalandirmak i¢in
Kilikya’ya bir sefer diizenledi. Bu sefer Mleh’in yayilmasiin 6niine gegmekten baska bir ige
yararna.dl.297 Nureddin Mahmud’un 1174°de 6liimii Mleh’in talihini tersine ¢evirdi. Ciinkii
artik kendisini destekleyecek bir gii¢c kalmadi. Bundan bdyle Mleh’in idaresinden bikmis olan

Ermeni ileri gelenleri harekete gecebilirdi. Nitekim 1175 yilinda isyan eden Ermeni ileri

2% Urfali Vahram, a.g.e., s. 40; Ab0’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 405; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 204; Simbat, a.g.e., s.
59; http.// rbedrosian.com/css13.htm, ( Smbat Sparapet’s Chronicle); Sesen, Salahaddin Eyyiibi ve Devri, s. 73;
Payaslian, a.g.e., s. 84.
2 {bnii’l-Esir, a.g.e, C. 11, s. 311; Ab0’l Farac, a.g.e., C. 2, s. 409; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 211; Simbat,
a.g.e., s. 59; Runciman, a.g.e., C. 2, 325; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 144-145.
2% Runciman, a.g.e., C. 2, 327; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 145.
#7 Runciman, a.g.e., C. 2, s. 330.
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gelenleri ve askerler Sis sehrinde bulunan Mleh’i oldiirdiiler ve cesedini kopeklere atarak

hazin bir sekilde dliimiine sebep oldular.?*®

Mleh, izledigi politikayla kendisinden onceki Kilikya prenslerinin aksine Haglilarla
higbir ittifakta bulunmadi, kendisine miittefik olarak Nureddin Mahmud Zengi’yi secti.
Aslinda bu igbirligi Ermenilerin lehine ilerledi. Fakat Haglilar dururken Miisliimanlarla
isbirligi yapmasi, Ermeniler tarafindan hos karsilanmamis ve 1174’te Oldiiriilmesine yol

acmisti.

3.2.3. Ermeni Prens Ruben’in Hachlarla iliskisi

Mleh’in 7 yillik hakimiyetinin ardindan kardesi Stephan’in oglu III. Ruben(1175-
1187), baronlugun basina gegti. III. Ruben ilk is olarak amcasi Mleh’i dldiirenleri atalarina
yapilmis bir hakaret olarak gordiiglinden yakalatip cezalandird,.®® Mleh’in Miisliimanlarla
olan iliskisi Haglilarin destegini alamamasina neden olmustu. Mleh’den tamamen farkli bir
sekilde atalar1 gibi Haglilarla isbirligi politikasina 6nem veren III. Ruben’in Antakya Prensligi
ile arasinda bir ittifak mevcuttu. III. Ruben, 1177 yilinda Trablus kontu III. Raymond’un
basarisiz olan 1177°deki Hama kusatmasi®® ve Antakya prensi III. Bohemund’un Harim

3

kusatmasina 1 katilarak Haglilarla olan dostlugunu arttirdi. Haclilarla olan ittifakini

pekistirmek isteyen III. Ruben, 1181°de Kudiis’e haccetmek igin gitti ve burada Etiennette

d’Oultre Jourdain’in kiz1 Isabella de Toron ile evlendi.>®

I. Manuel’in 1185’de oliimiiniin ardindan, Bizans tahtinda bas gosteren istikrarsizlik
dogudaki kuvvetler dengesini bozdu ve bundan istifade etmeye g¢alisan Hagli devletleri
birbirleriyle miicadeleye basladilar. 1. Manuel’in 6limiiniin ardindan Antakya prensi Ill.

Bohemund’un, Bizansl karisint bosayip Sibylle adinda bir kadinla evlenmesi iizerine sehirde

2% Abd’l-Farac, a.g.e., C. 2, s. 420; Simbat, a.g.e., s. 60; http.// rbedrosian.com/css13.htm, ( Smbat Sparapet’s
Chronicle).
2% Urfal Vahram, a.g.e., s. 41; Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 420; Simbat, a.g.e., , s. 60; Runciman, a.g.e., C.2, s.
350.
%0 Ekim 1177°deki Hama Kusatmasi i¢in Bkz. ibnii’1-Esir, a.g.e., C. 11, s. 355-35¢; ibn Kesir, age., C.12,s.
522-524.
01 Haghlar Kasim 1177°de Harim’i Seldhaddin Mahmud’un Misir’da olmasim firsat bilerek dért ay boyunca
kusattilar. Ancak basarili olamadilar. Bkz. Ibnii’l-Esir, a.g.e., C. 11, s. 257.
%2 Simbat, a.g.e., s. 62; http.// rbedrosian.com/css13.htm, ( Smbat Sparapet’s Chronicle); Runciman, a.g.e., C. 2,
s. 353; Kasgarly, a.g.e., s. 14.
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karisikliklar bas gosterdi, biitiin muhalefetlere ragmen Sibylle, prensin karis1 sifatiyla
hiikkiimdar olarak tanindi. Bu durumdan rahatsiz olan sehrin ileri gelenlerinden olusan bir
grup, Ermeni prensi I1l. Ruben’in yanina gitti. Ill. Ruben tarafindan oldukga iyi karsilanan bu

grup onun destegini ald1.3

Kilikya’nin Bizans valisi olan Isaakios Komnenos, Bizans imparatoru Andronikos’a
isyan edip I1l. Ruben’e kars1 I1I. Bohemund’dan yardim talep etti ve onun askeri birliklerinin
Tarsus’a girmelerine izin verdi. III. Bohemund bunun {izerine fikir degistirerek Tarsus’u ve
Isakios Komnenos’u III. Ruben’e satt1 ve bu hareketinden dolay1 da sonradan pisman oldu.
Templier sovalyeleri, Isakios, ile arasi iyi olan Kibrislilarin paray: iade edecekleri hakkinda
bir anlagmaya vardiktan sonra kurtulus parasin1 6deyerek Isakios’u III. Ruben’den kurtardilar.
Isakios bunun iizerine Kibris’a ¢ekilerek kendini bagimsiz hiikiimdar ilan edip borcunu da
unuttu. 1ll. Ruben bundan sonra kuzey bati Kilikya’da, Lampron’da Bizans’a bagli olarak
tutunmus olan Hetum hanedanina bagli Ermenilerin iizerine giderek onlar1 baski altina aldi.

Bunun iizerine Hetum hanedani Antakya prensi III. Bohemund’dan yardim istedi.***

Kilikya’da gittikge gili¢ kazanan III. Ruben, Antakya icin biiylik bir tehdit olmaya
basladi. Bu yayilmanin tehlikeli bir durum almaya baslamasiyla I1l. Bohemund, 6nlem olarak
I1l. Ruben’e haber gonderip baris teklifinde bulundu ve Antakya’ya barisma ziyafetine davet
etti. Bunun iizerine Antakya’ya giden IIl. Ruben, hemen yakalanarak zincire vuruldu.®®
Ermeni Baronu’nun yakalanmasindan sonra, Kilikya’ya hakim olabilmek i¢in I1l. Bohemund,
buraya saldirdi. Ancak, III. Ruben’in kardesi Leon, agabeyinin yoklugunda Antakya

prinkepsine kars1 siddetle karsi koydu ve onun basarisiz olmasini sagladl.?’o6

Bir yil hapiste kalmasinin ardindan Ill. Ruben, III. Bohemund’un fidye ve bazi
kalelerin kendisine verilmesi istegini kabul etmek zorunda kaldi. Annesi Rita ve bazi

akrabalarin1 rehin birakarak kurtuldu. Sirfendikar, Tell Hamdun, Ciger kalelerini ve 1000

%93 Ersan, “Rubenliler Dénemi’nde Kilikya Ermeni Kralligi Ile Antakya Hagh Prinkepsligi’nin Cukurova’da
Hakimiyet Miicadelesi”, s. 87.
4Urfali Vahram, a.g.e., s. 42; Siiryani Mihail, a.g.e., s. 271; Runciman, , a.g.e., C. 2, s. 360; Ersan, “Rubenliler
Déonemi’nde Kilikya Ermeni Kralligi Tle Antakya Hagh Prinkepsligi’nin Cukurova’da Hakimiyet Miicadelesi”,
s. 87.
¥Siiryani Mihail, a.g.e., s. 271; Abi’l - Farac, a.g.e., C. 2, s. 439; Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da
Ermeniler, s. 148.; Ayrica Simbat Vakayinamesinde III. Rupen’in zevk ve sefahat i¢in Antakya’ya gittigini
belirtmektedir. Bkz. Simbat, a.g.e., s. 62.
3 Urfal Vahram, a.g.e., s. 42.
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dahekani1 Antakya prensine vererek yakinlarini kurtardi. 11l. Ruben, Kilikya’ya dondiigiinde
vaat ettigi kaleleri Ill. Bohemund’a teslim ederek rehineleri de kurtardiktan sonra, buralari
geri almak i¢in harekete gecti. Fazla giiglilk ¢ekmeden bu kalelere tekrar sahip oldu. IlI.
Bohemund ise Kilikya’ya yagma akinlari diizenlemekten baska bir sey yapamadi.®’ Kilikya
Ermeni Prensligi’ni tekrar eski giiciine kavusturan III. Ruben, 1187 yilinda tahtin1 kardesi II.
Leon’a (1187-1219) teslim edip kendisi Trazog manastirina ¢ekilerek dmriiniin son giinlerini

siyasetten uzak bir sekilde gecirdi.**®

III. Hagh Seferi arefesinde Kilikya Ermeni Prensligi’nin basina gegmis olan II. Leon
1187 yilinda I1l. Bohemund ile ittifakta bulundu. Bu ittifaktan bir yil sonra da bir Tiirkmen
akinina karsi birlikte harekete gectiler. Bir siire sonra II. Leon, III. Bohemund’un karisi

Sibylle’in yegeni ile evlendi. 3%

III. Bohemund’un, II. Leon’dan aldig1 borcu 6dememesi ise
aralarinin agilmasima neden oldu. Bundan dolay1 Eyytbi hiikiimdar1 Seldhaddin Eyy(ibi’nin
Antakya’yr kusatmasi sirasinda II. Leon tarafsizligimi korumustur. 1188’de Seldahaddin
Eyylbi, Templier sovalyelerinin elinden aldirdig: kaleyi yikmasi tizerine 1. Leon buraya gelip
kaleyi onardi. III. Bohemund ise Bagras kalesinin Templier s6valyelerine ait oldugunu iddia
etmekteydi. Bunun i¢in Selahaddin Eyyabi’den yardim isteginde bulundu. Fakat Seldhaddin
Eyylbi bu istege cevap vermedi ve kale II. Leon’un elinde kaldi. Boylece iki taraf arasindaki
iliskiler kopma noktasina geldi.*® Kilikya Ermeni Prensligi Hagli Seferleri sirasinda

Haclilarin yarattig1 kargasa ortamindan en iyi faydalanan Ermeni prensligi olmus ve III. Hagh

arefesinde Ortadogu’daki 6nemli Hiristiyan giiclerinden biri haline gelmisti.

%7 Urfali Vahram, a.g.e., S. 42; Simbat, a.g.e., s. 62-63; AbQ’l Farac, a.g.e., C. 2, s. 439; Runciman, a.g.e., C. 2,
s. 360.
%08 Ersan, “Rubenliler Dénemi’nde Kilikya Ermeni Kralligi Ile Antakya Hagh Prinkepsligi’nin Cukurova’da
Hakimiyet Miicadelesi”, s. 88.
% Simbat, a.g.e, s. 63.
%19 Ersan, “Rubenliler Dénemi’nde Kilikya Ermeni Krallig: ile Antakya Hagli Prinkepsligi’nin Cukurova’da
Hakimiyet Miicadelesi”, s. 88-89.
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SONUC

Tarihin her doneminde Dogu-Bati arasinda biiylik c¢atismalar olmus, donemin siyasi
sartlarina gore giiclii olan kazanmisti. ilk olarak Araplar, Anadolu’da Bizans smirmi Sicilya
ve Ispanya’da Romali ve diger etnik kavimlerin sahalarmi zorlamislardi. Arap ilerleyisinin
durdurulmasinin hemen ardindan Islamiyet’i kabul eden Tiirkler X. yiizyildan itibaren yeni bir
giic olarak ortaya ¢ikmislardi. Dogu’dan gelen bu siirekli akinlar karsisinda Bati, Papa’nin
onderliginde harekata gecmis, XI. ylizyilin sonu itibariyle Hagli seferleri baslamistir. Ortagag
ve diinya tarihinin en Onemli olaylar1 arasinda yer alan Hagli Seferleri’nin baslamasi ve
devam etmesinde Bizans’tan ¢ok Ermenilerin etkisi olmustu. Nitekim Bizans imparatoru,
Aleksios Komnenos, Papa’dan yardim isterken dogudaki Hiristiyanlar i¢in Hagli Seferi
diisiincesinden uzak bir sekilde tamamen Bizans’in ¢ikarlar1 dogrultusunda fticretli asker
talebinde bulundu. Oysa Ermeniler ger¢ekten Hagli Seferi diisiincesiyle hareket ettiler. Hagli
Seferlerinin basladigt 1096 yilindan ¢ok daha 6nce bir tarihte 1074 yilinda Papa VII. Gregory
ile temaslar1 neticesinde bu diislincenin ortaya g¢ikmasina neden oldular. Hagli Seferi
diisiincesini ilk ortaya atanlar Ermeniler olurken, bu diisiincenin somut bir hal almasinda
Bizans devreye girdi. Bizans aslinda Bati’dan ticretli asker talebinde bulunurken kendisini
onemli derecede etkileyecek olan Hacgli Seferlerinin baslayabilecegini tahmin etmemisti. Bu
nedenle Hagli ordulart Anadolu’ya girdiklerinde onlar1 Bizans’tan ¢ok Ermeniler misafir

ettiler.

Hagli Seferlerinin baglamasi i¢in ilk ve en 6nemli adimi atan Ermeniler, Haclilarin
Anadolu topraklarinda belirmeye baglamasiyla, onlarin Dogu Hiristiyanlarmi kurtarmak i¢in
geldiklerine inandilar. Hagli Seferleri sirasinda birbirinden bagimsiz, siyasi birlikten yoksun
bir halde Anadolu’da bulunan Ermeni prenslikleri, Haclilarin bdlgede ilerlemesi igin onlara
her tirlii destegi sagladilar. Ermeniler Haglilarin kendilerine bagimsizliklarini sagladiktan
sonra bolgeden uzaklasacagini hesap etmisler ve bunun igin desteklerini onlardan

esirgememislerdi.

Haglilarin zaman zaman bas gosteren diismanca, tehditkar tavirlarina ragmen iliskiler
dostane bir sekilde gelisti. Ozellikle 1. Hagli seferi siirecinde Ermenilerin rolii neredeyse
Haglilar kadar etkindi. Her iki tarafin da Anadolu’da 6nemli bir siyasi gii¢ olan Tiirklere kars1
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savasta ortak cikarlar1 vardi, ayn1 zamanda Bizans’a kars1 da ayni antipatiyi tagimaktaydi.
Kuskusuz diigmanlar ortakti ama sebep bambaskaydi. Bilindigi gibi Dogu Roma ile Bati
Roma arasinda 476’da Kavimler Go¢ii’yle birbirlerinden ayrilmalarindan itibaren bir husumet

mevcuttu. Ancak bu husumet Hacl seferleriyle daha da derinlesti.

I. Hagli Seferi sirasinda Haglilar, Ermenilerin bulundugu yollar iizerinden gegerken
onlarin biiylik sevgisiyle karsilagtilar; ¢linkii Haglilarin Anadolu’ya kendilerini savunmak igin
geldiklerine inanmuslardi. Bu, diisiince, Hagli - Ermeni yakinlagsmasimi daha fazla tetikledi.
Iliskiler evlilikler yoluyla daha da saglamlasti. Haclilar Ermeni prensesleriyle evlenerek
bolgedeki konumlarini saglamlastiriyorlar ve bunu 6nemli bir politika olarak goriiyorlardi.
Ermeniler 1. Hagli Seferi sirasinda Haglilara verdikleri hayvan, yiyecek, konaklama, yatacak
yer yardimlariyla, takip edecekleri gilizergdhi secmek, en uygun yolu gostermek ve Tiirk
kalelerinin durumunu agiklamak gibi tavsiyeleriyle Urfa Hagli Kontlugu ve Antakya Hagli
Prensligi gibi iki 6nemli siyasi yapinin kurulmasinda basrol oynamislar, Haglilar ise bolgede
kalict olduklarin1 gostermislerdi. Bolgede kurduklart bu siyasi yapilar sonrasindaki
olusumlara Ermeniler, isteyerek ya da zorunlu olarak miidahil olmuslardir. Ermeniler, Hach
Seferleri oncesinde bolgede belirli bir siyasi giice sahiptiler ama Haglilarin gelisiyle daha
farkl bir siyasi siirecin i¢inde kendilerini buldular. I. Hagli Seferi sonunda Urfa, Antakya ve
Kudiis’te kurduklar1 devletlerle Haglilar, Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu Dogu, Giineydogu
Anadolu ve Kilikya bolgelerinde yayilma siyaseti izlemislerdi. Boylece seferlerin
baslangicinda bdlgede siyasi biitiinliikten uzak olan 6 Ermeni prensliginin sayis1 daha II. Hagh
Seferi baglamadan 1’e diismiistii. I. Hacli Seferi’nde oldugu gibi, II. Hacli Seferinin (1147—
1148) baslamasinda Ermenilerin etkisi olmustur. Kilikya Ermeni piskoposlarindan olusan bir
el¢ilik heyeti Papa III. Eugenius’u ziyaret etmis ve Dogu’daki durum hakkinda bilgi vermisti.
II. Hacli Seferi basarisizlikla sonuglanmasina ragmen Ermeniler politik davrandiklari i¢in bir

zarar gormemislerdi.

II. Haglt seferi siirecinde, muhtemelen 1. Hagli seferindeki hayal kirikliklarindan
olacak, Ermeniler Haglilara kars1 daha temkinli yaklastilar. Hatta bu dénemde zaman zaman
iki taraf arasindaki iliskiler bozuldu. Haglilar daha Avrupa’dan yola ¢ikarken Dogu’nun
zenginliklerinden bahsetmisler, Ermeni hakimiyetindeki Kilikya’ya gelince de mali, miilkii
burada aramislardi. Ermenilerin zenginliklerine ulasabilmek i¢in bazen siddet kulanmaislar,
bazen de evlilik yoluyla ya da miras yoluyla onlardan mal koparmislardi. Ayni sekilde sadece
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maddi gelirle yetinmekle kalmayan Haclilar, bu bolgede iki énemli noktada iki ayr1 Hagh
devleti kurmuslardi. Ozellikle yogun sekilde Ermeni niifusunun barindigi bir yer olarak
Urfa’daki Ermeniler, Haglilardan daha ¢ok zarar gormiistiir. Ermeniler Haglilarin bu tavri
karsisinda bazen Tirklerden yardim isteyerek Haglilarla miicadeleye girmisler, bazen de

Haglilarla isbirligi i¢ine girerek kendi yonetimlerini giiglendirmeye calismislardi.

Xl. yiizyillda yogun sekilde Tiirklerin Anadolu’ya gelisleri ve burayr yurt tutmalari
Bizans’1 oldugu kadar Ermenileri de rahatsiz etmisti. Ermenilerin Haglilara kars1 bu kadar
yardimsever olmalar1 Anadolu’daki Tiirk ilerleyisinden kaynaklanmaktaydi. Ancak 6zellikle
I. Hagh seferi sonucunda Ermeniler, Haglilarin gercek niyetini fark edince is isten gecmisti.
Tarih boyunca once Araplarin, sonra Arap-Bizans’in hakimiyeti altinda yasayan hatta
Bizans’in go¢ ettirmesiyle Kilikya’da yeniden tutunabilen Ermeniler, bu sefer de Haglilarin

etkisi altina girmistir.

I. ve II. Hacli Seferleri siirecinin ardindan bdlgede en 6nemli Ermeni hakimiyeti olarak
kalan Kilikya Ermeni Prensligi ise Hagli devletlerinin yayilma sahasi tizerinde oldugu igin
siyasi ve askeri iliskiler ¢ikarlar dogrultusunda kimi zaman dostane kimi zaman ise diismanlik
icerisinde gelismistir. Haglilarin Ermenilere siyasi agidan sagladigi tek fayda ise Kilikya
Ermenilerinin Anadolu’daki bu kargasadan faydalanarak bir siire daha varliklarini devam
ettirebilmeleri olmustur. Bu siiregte Hacglilar Ermeniler {izerinde O6nemli bir tesir
birakmiglardir. Bati geleneklerinin Ermenilerin sosyal, dinsel, sanatsal yasamlarina ve dil
bilimlerine etkisi olmustur. Ermeniler, 1198 yilinda II. Leon’un Ermeni Krali olarak tag
giymesiyle Papaliga baglandilar. Ozellikle Kilikya Ermenileri, Hagli Seferleri sirasinda
Papalik ile dostluk iligkilerini gelistirdiler. Latinlerle Ermeniler arasindaki iligkilerin artmasi
neticesinde bir kisim Ermeniler Katolik mezhebini benimsemeye basladi. Hagli Seferleriyle
baslayan Ermenilerin Katoliklesmesi, daha sonra Fransiz misyonerlerin cabalariyla devam
etmisti. Papaligin, Ermenileri Katoliklestirme isteginin giderek artmasi 1248 yilinda iliskilerin
kopmasina neden oldu. Ermeniler iligkilerin kopmasiyla bu sefer de Akdeniz Hiristiyan
devletleri arasindaki 6nemini kavradiklar1 Mogollara yanagmislar ve 1243 yilinda Mogollara
tabi olmuslardi. Mogollarla beraber yeni bir Hiristiyan birligi olusturmaya ¢alisarak, Dogu’da
Mogol-Hagli-Ermenilerden olusan bir ittifakla Hiristiyan birligi olusturmaya g¢alismislardi.
Mogollara bagli olarak siyasi yasamlarin1 devam ettiren Kilikya Ermeni Kralligi
Memluklularin tarih sahnesine ¢ikmasiyla yikilmistir (1375).
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