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0.SUNUS

00.0Onsoz

Osmanli Devleti’nin merkez yapilanmasi ile tasra yapilanmasi arasinda her yonden
paralellik vardir. Bilhassa savag yillarinda Osmanlilarda giivenlik ve asayigin kontrolii
imparatorluk merkezinde oldugu kadar tasrada da 6nem arz etmektedir. Son yillarda kent
tarihi lizerine yapilan calismalar bu 6nemi ortaya koymaktadir. Biz de, bu ¢alismada
Osmanli sahil kentleri arasinda dogu ve kuzey seferlerinde ikmal iissii konumunda bulunan
Trabzon’u giivenlik ve asayis hususunda inceleme konusu yaptik. inceledigimiz dénem 18.
ylzyilin ilk yarisindaki kuzey seferlerini kapsamaktadir. Calismamizda sefer yillarindaki

giivenlik ve asayis problemlerini ve bunlar i¢in alinan tedbirleri tespit etmeye calistik.

Calisma {li¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Trabzon’da giivenligi saglayan
idari gorevlilerden vali, kapikulu birlikleri, kale kuvvetleri, yenigeriler, timarli sipahiler,
kadi ve ayanlarin giivenlik ve asayisi saglamadaki rolleri incelenmistir. ikinci boliimde
Trabzon’da giivenligin ve asayisin bozulmasinin sebepleri ile bunlarin bozulmasina neden
olan yerel yéneticilerin usulsiizliikleri ve eskiyalik faaliyetleri {izerinde duruldu. Ugiincii
boliim giivenligin ve asayisin saglanmasi i¢in alinan 6nlemlerle ilgilidir. Trabzon’da sefer
yillar1 igerisinde halkin giivenligi ve refahi icin suglularin ne sekilde cezalandirildiklar1 ve

bunun i¢in bagvurulan tedbirler incelenmistir.

Calisma esnasinda danismanim Yrd. Dog¢. Dr. Temel OZTURK, Prof. Dr. Miinir
ATALAR, Prof. Dr. Ali Ibrahim SAVAS, Doc. Dr. Mehmet BESIRLI, Do¢. Dr. Ali
ACIKEL, Yrd. Dog. Dr. Mehmet MERCAN, Yrd. Dog. Dr. Abdurrahman SAGIRLI’ nin
akademik ve manevi destekleri olmustur. Kendilerine gostermis olduklari yardimlardan
dolay1 tesekkiir ederim. Ozellikle aileme ve benim daha rahat calismam icin her tiirlii

fedakarlig1 goziini kirpmadan yapan ev arkadaslarima tesekkiirii bir borg bilirim.

TOKAT, Nisan 2009 MURAT SERDAR
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02. Ozet

Bu calismada XVIII. Yiizyilin ilk yarisinda kuzey seferleri siirecinde Trabzon’da
giivenlik konusu arastirilmistir. Calismamiz 1702—-1703 yillarindaki Glircistan Seferi
hazirliklari, 1711 Prut Seferi ve 1736—1739 yillarindaki Osmanli-Rus Harbi donemlerini
kapsamaktadir. Bu donemlerde yapilan kuzey seferlerinde Trabzon’daki giivenligi
saglayan kurumlar ile asayisi ve giivenligi bozan unsurlar {izerinde durulmustur. Ayrica
seferler esnasinda giivenlik ve asayisin bozulmasina etki edecek unsurlara karsi alinan

tedbirler de ele alinarak degerlendirilmistir.

Trabzon konumu itibariyle 18. ylizyildaki kuzey seferlerinde biiyiik rol oynamustir.
Ciinkii seferlerin hareket iislerinden biri idi. Siirekli bir hareketliligin yasandigi yerde
giivenlik ve asayisin saglanmasi da sefer oncesi doneme oranla daha zor olacaktir. Bu
noktadan yola ¢ikarak sefer donemlerinde Trabzon’da giivenlik ve giivenligin

saglanmasina yonelik faaliyetleri arastirilmstir.

Trabzon’da giivenligin ve asayisin bozulmasi hem bazi yerel yoOneticilerin
usulsiizliikleri hem de ferdi eskiyaliklardan kaynaklanmaktaydi. Yerel yoneticiler genelde
vergi alma hususunda adaletsizlik yapmaktaydilar. Nadir de olsa bazi yerel yoneticiler
eskiya ile igbirligi yapmaktaydi. Ferdi eskiyalilar ise Trabzon halkini daha fazla zarara
ugratmaktaydi. Bunlar koyleri basarak insanlarin malina ve canina kastetmekteydiler.
Bunlarin haricinde Trabzon ekonomisine zarar verecek faaliyetler de mevcuttur. Bu

faaliyetler genel de vergi vermeme hususu iizerinedir.

Trabzon’da bozulan giivenlik ve asayisi temin i¢in merkezden gorevliler tayin
edilmekteydi. Glivenlik ve asayisi tehdit edenler yerel yoneticiler ilk 6nce agir bir dille
uyarilmaktaydi. Faaliyetlerine devam edenler ise ya gorevinden alintyorlardi ya da gerekli
cezal mieyyidelere tabi tutuluyordu. Bunlar siirgilin, kale-bend ve idam gibi birbirinden
agir cezalar1 kapsamaktadir. Bu cezalar1 sadece yonetici kismi ile siirli kalmiyordu. Hangi

gruba mensup olursa olsun biitiin Osmanli tebaasi igin gegerli bir uygulamaydi.



03. Abstract

In this thesis, the problem of security in Trebizon has been examined during the
northern expeditions in the 18" century. It consists of the periods concerning the
preparations of Georgia Expedition of 1702-1703, Prut’s Expedition of 1711 and the
Ottoman-Russian War of 1736-1739. It has been based on the institutions for security in
Trebizon and the elements violating security during the northern expeditions of these
periods. Moreover, the counter-measures against probable elements violating the security

has been also examined and evaluated.

Trebizon took great part in the Northern Expeditions in the 18" century in terms of its
geographical position. Because it was one of the focusing points of the expeditions. In one
city where permanent activities took place, in order to keep security would be more
difficult than in the peace times. Thus, the security in Trebizon and activities of keeping of
security in this city has been examined. The violations of security in Trebizon were
because of both illegal behavior of local administrators and individual banditry. Generally
local administrators made injustices in regard to picking up taxations. Local administrators
seldom cooperated with bandits. Individual bandits gave more damage to the people of
Trebizon. They stepped in villages, killed people and took their moneys and properties.
Apart from these, there were also some harmful activities on Trebizon’s economy. These

activities were generally about not giving taxes.

In order to keep law and order in Trebizon, some officials were sent from the Capital.
At first, local administrators who threatened the security and public safety were strongly
warned. If they continued their illegal behaviors, they were dismissed from their official
tasks or were punished. These punishes were life sentenced or capital punishment. These
punishes were not only for wrong-doing local administrators but all of people of the

Ottoman Empire.
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GIRIS

1929 yilinda Marc Bloch ve Lucien Febvre tarafindan Annales Okulu’nun
kurulmasindan sonra tarih boyunca siireklilik arz eden siyasi tarih yaziminin yerini
devletin asil unsuru olan halk almis ve boylelikle sosyal tarih arastirmalar1 hiz kazanmistir.
Tiirkiye’deki ilk temsilcisi olan Prof. Dr. Omer Liitfii Barkan, “devletin tarihini degil,
halkin tarihini yazmak™ gereklidir derken; daha 1950’11 yillarda sosyal tarihin 6nemini
vurgulamustir.' Bu yillardan sonra sosyal tarih alaninda birgok eser kaleme alinmus hatta
eskiyalik faaliyetleri bolgesel olarak incelenmis ve hala incelenmektedir. Yapilan
calismalar genelde bir donemi veya belirli araliklar1 ele almistir. Bu calismada bilhassa
savag yillarin1 igeren belirli araliklar ele alinmasi dolayisiyla bu yillarda meydana gelen
otorite boslugundan faydalanarak ortaya ¢ikan eskiyalik faaliyetleri ve su¢ oranlarinin ne

gibi degisiklikler meydana getirdigi arastirilmistir.

Savaglar toplumlarin ekonomik ve sosyal yapisi iizerinde tarih boyu 6nemli roller
oynamaktadir. Son ylizyila kadar tarihi olaylar incelenirken, savaslarin siyasi boyutu
kronolojik olarak ele alinmakta ve devletler agisindan siyasi sebep ve sonuglari
degerlendirilmekteydi. Giiniimiizde tarihin temel inceleme konusu, sosyal tabakanin en
Oonemli unsuru olan halkin sosyal ve ekonomik durumudur. Boylelikle savaslarin devlet
tizerindeki etkilerinden ziyade halk nazarinda birakmis oldugu izleri arastiranlarin sayisi
giin gectikge artmaktadir. Siyasi otoritenin savas yillar1 esnasinda tasrada zayiflamasinin
ve otorite boslugunun reaya ve beraya i¢in dogurmus oldugu giivenlik meselesinin

arastirilmasi bu agidan elzemdir.

Incelememizin ilk béliimiinde Trabzon’daki giivenlikten sorumlu &rfi ve ser’i
gorevliler ele alindi. Bu gorevlilerin mensup olduklar1 kurumlarin tarihi gelisimi
ozetlenerek XVIII. yiizyildaki yetki ve sorumluluklar iizerinde duruldu. Ikinci béliimde
ise; Trabzon’da asayisi bozan meseleler ilizerinde durularak ¢ikis sebepleri izah edilmeye

calisildi. Son boliimde, gilivenlik ve asayisi tehdit eden unsurlara karsi alinan tedbirler ve

! Sabri Yetkin, Ege’de Eskiyalar, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul 1996, ss. 1-2.



cezal uygulamalar incelendi. Incelemede yiiz atmisin {izerinde arsiv malzemesi
kullanilarak XVIII. ylizyilin ilk yarisindaki seferlerin gilivenlik ve asayis yoniinden

Trabzon’a etkileri izah edilmeye ¢alisildi.
Konunun Kaynaklan

Ulkemizde sefer donemlerinde giivenlikle ile ilgili ¢aligmalarin yok denecek kadar az
olmasi, bu alandaki arastirmalarin gerekliligini acikca ortaya koymaktadir. Ozellikle
aragtirma konumuzun merkezi olan Trabzon ve havalisinin kuzey seferleri i¢in stratejik ve
lojistik 6neme sahip olmasi nedeniyle buradaki giivenlik konusunun ehemmiyetini acikca
ortaya koyar. Aslinda Trabzon’un stratejik 6nemi fetihten (1461) sonra ortaya ¢ikmamustir.
Fetih oncesinde birgok millet sehrin tarih boyu mevcut olan 6neminden istifade etmistir.
Karadeniz liman sehirlerinin en dnemlilerinden biri olan Trabzon, kuzeyindeki limanlarla
yaptig1 aktif ticaretin yani sira Uzakdogu’dan gelen ve Avrupa pazarinda sergilenen
kiymetli emtialar1 da kendi pazarlarinda bulunduruyor ve buradan gerekli yerlere sevk
ediyordu. Ayrica dogudan-batiya, batidan-doguya kara yoluyla yapilan Ipek Ticaret
Yolu’nun da 6nemli noktalarindan biri olan Trabzon, imparatorluk igerisindeki emtianin ve

iagenin ulagimi asamasinda da hayati bir merkez konumundaydi.

Trabzon’un bu kadar 6nemli bir sehir olmasi cografi sartlarinin bir getirisidir. Bu
acidan Dogu Anadolu ve i¢ bolgelere rahat gecis imkani veren kavsak noktada yer
altyordu. Ayrica Anadolu i¢lerinden gelen karayollarinin Karadeniz’le birlestigi mevkide
olmasi, onun ulasim agisindan da 6nemini ortaya koymaktadir. Yine ticarl agidan gesitli

milletlere mensup tiiccarlarin mallarin1 miibadele ettikleri dnemli bir pazar yeri idi.

Bu stratejik konumunu kuzeye yapilan seferlerde de gdstermekte, asker ve mithimmat
sevkiyatinda énemli bir mevkiye sahip olmaktaydi. Ozellikle i¢ taraflardan, Erzurum ve
civarindan gelen askerlerin kuzeye sevki Trabzon Ilimanindan gemilerle
gerceklestirilmekteydi. Arsiv belgelerinde, bilhassa ser’iyye sicillerinde bu konu ile ilgili
bir hayli miktarda hiikiim ve listelerden olusan malzeme bunun agik delili niteligindedir.
Ayrica Trabzon, Karlofca Oncesinde savas alanlarina uzak bir liman kenti konumunda
iken, 18. ylizyilin kuzeydoguya sefer hazirligi ve kuzeyde yapilan savas yerlerine de ¢ok
yakin bir bolgedir. Bu durum ise, devletin diizenledigi seferlerde, Trabzon’un konumunu
savas alanlarina uzak ve yakin olmasi bakimindan bu seferlerden giivenlik noktasinda ne

derecede etkilendigini arsiv belgelerinin sagladig: bilgiler ¢ercevesinde karsilagtirmali izah



etme imkanmi sunmaktadir. Iste bu asamada, boyle bir alanda yapilacak calismanin,
Osmanli Imparatorlugu igin doniim noktasi olan Karlofca (1699) sonrasi kuzey ve
kuzeydoguya yapilan seferlerde cephe gerisindeki yasantida meydana gelen olaylarin,
Trabzon gibi &nemli bir kent mesabesinde incelenmesi dikkate degerdir. Ozellikle
calismanin yilarini olusturan 1702-1703, 1711 ve 1736-1739 yillar1 hem Giircistan sefer
hazirliklar hem de kuzeyde sicak denizlere inme arzusunda olan Rusya ile kiyasiya
miicadelenin cephe arkasindaki halk nazarinda etkilerini giivenlik asisindan tahlili 6nemli
bir husustur.” Bunun igin yapilan calisma, Osmanli’nin 18. yiizyihn ilk yarisinda kuzey
seferlerinde siyasi basar1 kazanmak ve Rusya’nin emellerini bosa ¢ikarmak i¢in miicadele
ederken savas i¢in bir iis olan Trabzon kentinde giivenligi bozan unsurlarin neler oldugu ve

giivenligin hangi yollarla saglandigini1 gostermesi bakimindan aciklayici bilgilere sahiptir.

Calismanin kaynaklar1 arasinda dogal olarak en Onemli yeri arsiv malzemesi
tutmaktadir. Savaslarin Trabzon’daki sosyal yasanti {izerinde gilivenlik agisindan ¢esitli
yonlerine agiklik getiren ser’iye sicilleri i¢inde, ferman ve giivenlikle ilgili sikayet davalari
bulunmaktadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivin’nde ise Kamil Kepeci Tasnifi, Cevdet
Tasnifi, Mithimme Defterleri, Kalebend Defterleri, Sikayet Defterleri, Sikayet-i Atik
Defterleri, Tapu Tahrir Defterleri, Maliyeden Miidevver Defterler, Ibniilemin ve Ali Emiri
tasnifleri gibi fonlarda konu ile ilgili ¢esitli malzemeyi sunmaktadir. Bu arada Orhan
Kili¢’in “Osmanli Doneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun Giivenlik Unsurunu
Tehdit Eden Unsurlar” adli makalesi,’ Bayrak’in “ 18. Yiizytln Ilk Yarsinda
Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetleri”4 isimli basilmamis doktora tezi, Sofuoglu’nun

“Osmanli Biirokratlarmin Halkta Huzursuzluklara Yol Agan Hatalarr™, Yetkin’in “Ege’de

”6 ",7

Eskiyalar® Atmaca’nin “Milli Giivenligimizin Ahlaki ve Kiiltiirel Temelleri”’ Oztiirk’iin

“Iki Savas Doéneminde Trabzon (1680-1690 / 1723-1746)"°, M. Oztirk’iin “XVIIL

? Karlof¢a sonrasi Giircistan Seferi hazirliklar1 (1702-1703), Prut Seferi (1711) ve Osmanli-Rus Harbi
(1736-1739).

3 Orhan Kilig, “Osmanli Déneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun Giivenlik Huzurunu Tehdit Eden
Unsurlar”, Tarihten Giiniimiize i¢ ve Dis Tehditler Sempozyum Bildirileri, Firat Universitesi Yayinlari,
Elaz1g 2002.

* Saban Bayrak, 18. Yiizyilin ilk Yarisinda Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetleri, Basilmams Doktora Tezi,
Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya 1996.

> Ebubekir Sofuoglu, “Osmanli Biirokratlarinin Halkta Huzursuzluklara Yol Agan Hatalar” , Tarihten
Giiniimiize i¢ ve Dis tehditler Sempozyum Bildirileri, Firat Universitesi Yayinlari, Elazig 2002.

6 Yetkin, a.g.e.

7 Veli Atmaca, “Milli Giivenligimizin Ahlaki ve Kiiltiirel Temelleri”, Tarihten Giiniimiize i¢ ve Dis
tehditler Sempozyum Bildirileri, Firat Universitesi Yayinlari, Elaz1g 2002.

8 Temel Oztiirk, Iki Savas Doneminde Trabzon (1680-1690/1723-1746), Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2004.



Yiizyilda Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylar™

Hareketleri”'®, Ulucay’mn “Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri”'!, ilgiirel’in

“Osmanhda Eskiyalik Hareketleri”'?, Tizlak’m “XVIIL Yiizyiln ikinci Yarisi ile XIX.

Gogebakan’in “Arapgir’de Eskiyalik

Yiizyiln ik Yansinda Yukar1 Firat Havzasinda Eskiyalik Hareketleri”® ve

Hiseyniklioglu'nun “XVI. Yiizyilda Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetleri ve Bu

”1

Faaliyetleri Onlemeye Y&nelik Alinan Tedbirler”' gibi ¢alismalar giivenlik ve giivenligi
bozan unsurlar iizerine akademik ilginin arttigin1 gosterdigi gibi ¢alismanin da ikinci el
kaynaklarindan oOnemlilerini olusturmaktadir. Bunlara ilaveten Yasar Kiiciik’iin Dogu
Karadeniz Bolgesi Eskiya ve Kabadayilar1 adli eseri incelemis oldugumuz dénemden
yaklagik 150 y1l kadar ilerisini icermekle beraber olaylarin sebeplerinden ziyade eskiya ve

kabadayilar hakkindaki destan ve tiirkiilere deginmektedir'.

Bu ¢alismada 1702-1703, 1711 ile 1736-1739 yillarindaki kuzey seferleri siirecinde bir
Osmanli kentinin yillar itibariyle savastan nasil etkilendigi, bu etkilenmenin yonetici ve
halk nazarindaki etkilerinin ne gibi sonuglar dogurdugu ele alinacaktir. Daha 6nce konunun
bu boyutu ile ilgili yapilmis bir calisma olmadigindan arastirmalarimiz arsivsel yani
orijinal belgelere dayanmaktadir. Calismamizin her ii¢ boliimii ile ilgi hem sicillerde hem
de BOA’de yapilan belge taramasi neticesinde kayda deger miktarda arsiv belgesine
ulagilmistir. Ayrica bu donemlerde Trabzon’un savas alanlarina yakin olmasi hasebiyle
savasin koordinasyonunu ve sehre olan etkisini yansitan arsiv malzemesi oldukea fazladir.
Bunlarin igerisinde 13 ser’iye sicili olup, 1900 nolu sicil donemlerin disinda oldugundan,
sadece 12 adet sicil biiyiik bir sabir ve titizlikle gdzden gecirilmistir. Sicillerde konumuzla
dolayli ve dolaysiz ilgisi olan biitiin hiikiimler tek tek okunup 6zetlendi. Diger yandan ayni

titizlikle BOA’da c¢esitli tasniflerden 50’yi1 askin irili-ufakli defter ve bir o kadar da vesika

? Mustafa Oztiirk, “XVIIL Yiizyilda Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylari”, Belleten, C. LVI, Say1: 211°
den ayribasim, (Aralik 1990), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991.

" Goknur Gogebakan, “Arapgir’de Eskiyalik Hareketleri”, Tarihten Giiniimiize i¢ ve Dis tehditler
Sempozyum Bildirileri, Firat Universitesi Yayinlari, Elazig 2002.

""'M. Cagatay Ulugay, Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, C.H.P. Manisa Halkevi Yayinlar1, Say1: 11,
Istanbul 1944,

12 Miicteba Ilgiirel, “Osmanlida Eskiyalik Hareketleri”, islim Ansiklopedisi, C. XI, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 1995.

1 Fahrettin Tizlak, “XVIIIL. Yiizyilin ikinci Yarisi ile XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Yukari Firat Havzasinda
Eskiyalik Hareketleri”, Belleten, C.LVII, Sayi: 220’den ayribasim, (Aralik 1993), Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1994.

' Aysegiil Hiiseyniklioglu, “XVI. Yiizyilda Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetleri ve Bu Faaliyetleri Onlemeye
Yonelik Alinan Tedbirler”, Tarihten Giiniimiize i¢ ve Dis tehditler Sempozyum Bildirileri, Firat
Universitesi Yayinlari, Elaz1g 2002.

" Yasar Kiigiik, Dogu Karadeniz Bolgesi Eskiya ve Kabadayilari, Serander Yayinlari, Trabzon 2006.



incelenip kartlara gecirildi. Sonugta ortaya ¢ikan malzeme biiyiik bir dikkat ve sabirla 6nce
tasnif edilmis, sonra her tasnif edilen grup kendi arasinda yillara gore ayrilarak yazma

asamasina gecilmistir.
Donemin Siyasi Gelismeleri
Giircistan Seferi

Osmanli Devleti Karlofca ve Istanbul Antlasmalarindan sonra hudutlarinin tahkimi
yoluna giderek bilhassa Kuzey-Dogu Anadolu iizerine daha fazla ihtimam gosterecektir.
Osmanli Devleti’nin yiiksek hakimiyetini tanimak ve vergi vermek suretiyle bolgede
hakimiyet siiren Giircii prensliklerinin (Agikbas, Goril ve Dadyan) Ruslara yaklagmasini
onlemek icin bunlarin gonliinii hosnut tutuluyordu. Ocaklik suretiyle idare edilen Cildir
Beylerbeyligi vasitasiyla bu prenslikler kontrol altinda tutuyor ve ayni1 zamanda Giirciilerle
Cildir vilayeti arasindaki hudutlar1 her ihtimale karsi askeri kuvvet koyarak tahkim

ediliyordu.'®

Osmanli hiikiimeti Ruslarin Karadeniz’e inme hayallerinin tekrar canlanmasiyla ve
bunun kabul edilemezligi karsisinda yeni kale yapimi ve tahkimatina hiz vermisti.'”” Bu
bolgeye Istanbul’dan yenigeri, cebeci ve topeu gonderildigi gibi 566 kadar da yerli kuvvet
konulmustu. Daha sonra bunlara 50 kadar besli askeri ilave etmek suretiyle kale
mevcudunu iki binden fazla yaparak ehemmiyetine gore buraya vezir riitbesinde bir
muhafiz kumandan géndermisti.'® Ayrica ayni suretle tahkim edilen Kers kalesinde de 500

muhafiz bulunmakta idi. '°

1701 yilinda Agikbas, Goril ve Dadyan isimlerinde devlete vergi vermekle hiikiimli
olan Giircii prensliklerinden Acikbas Beyliginin Prensi Simon, kendi halki ve Tavat
denilen Giircii beyleriyle ge¢inemeyerek memleketi terk etmisti. Simon’un memleketi terk
etmesi Cildir beylerbeyisi Ishak Pasa tarafindan merkeze bildirilmisti. Bunun iizerine

yerine Acikbas prensi Gorgi tayin edilmistir.”

16 fsmail Hakki Uzuncarsuli, Biiyiik Osmanli Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, C. V, Ankara 2003, s. 2.

7 Trabzon Ser’iye Sicili (TSS), No: 186753, s. 81/4. (7 Sevval 1114/24 Subat 1703); Bolgede kale yapimi
icin Trabzon eyaletinden tas ustalar1 istenmektedir.

" TSS, No: 1867-53, s. 80-81/2-3, 4. (9 Zilhicce 1114/26 Nisan 1703-2 Zilhicce 1114/19 Nisan 1703- 7
Sevval 1114/24 Subat 1703); Trabzon’dan bolgeye nakl edilecek toplarin tagimmasi igin yol iizerindeki
bolgelerden at temin edilmesi istenmektedir.

" Uzuncars1li, a.g.e., ss.2-3.

* Uzungarsily, a.g.e., ss. 20-21.



Simon memleketinden kactiktan bir miiddet sonra iilkesine geri dondii. A¢ikbas-Goril
hududu arasinda bulundugu sirada geceleyin 6lii bulunmus ve yapilan arastirma
neticesinde Simon’un birka¢ seneden beri devlete vergi vermeyerek eskiyalik ve serkeslik

yapan Goril ve Dadyan Prensi Mamya tarafindan katledildigi ortaya ¢ikmustir.>!

Osmanli hiikiimeti Simon’un yerine tayin etmis oldugu Acikbas prensini yerine
yerlestirmesi igin Ishak Pasa’y1 kuvvetleriyle gorevlendirmisti. ishak Pasa ve kuvvetleri
Bagrad mevkiine geldiginde Mamya, Gorgi’yi memleketine gotiirmek iizere ishak Pasa’ya
bir kefaletname gondermis ve onun adamlar1 da Gorgi’yi, Mamya’ya teslim ederek geri

donmiislerdi.

Acikbag Giircii Prensi Gorgi ti¢ ayr1 Giircii Prensligini birlestirebilmek icin Goril ve
Dadyan Prensi Mamya’nin yanma gonderilmisti. Mamya bu Oneriyi reddettigi gibi,
Gorgi’yi 6ldiirttii ve Osmanli smnirina saldirdi.”” Bunun iizerine Géril Prensliginin yari
bagimsizligi kaldirilarak Osmanli iilkesine katildi ve veziriazama malikdne olarak verildi.”®
Fakat Goril halki bunu kabullenmedi. Bolgeye gelen veziriazamin adamlarim
memleketlerine sokmadilar ve bunun neticesinde Osmanlilar buraya sefer diizenleme
karart aldilar. Sefer Komutanligi’na Erzurum Valisi Kose Halil Pasa atandi. Cildir, Kars,
Oltu, Batum, Sarki Karahisar ve Trabzon valileri de Halil Paga’nin emrine verildi**. Bu
sirada 1701-1703 yillarinda Trabzon Valisi Karaman Pasa’dir. 1702°de Istanbul’daki Rus
elgisi P.A. Tolstoy’du ve Kirim Han1 Devletgiray, Ruslarla Osmanlilarin arasin1 agmak igin
bityiik ¢apa sarf etmekteydi.> Bu hareketleri Devletgiray’in mevkiinde kalmasimin dniine
gecerek Osmanli tarafindan gorevinden azledilmesine neden olmustur. O da azlini kabul
etmeyerek ayaklandi ve ayaklanma gittikce biiylidii. Ayaklanmay1 bastirabilmek ig¢in
Rumeli ve Anadolu eyaletlerinden asker istendi. Sinop, Giresun ve Trabzon’da koruma
tedbirleri alindi. Tutunamayan Devletgiray, 1703’de Cerkezistan’a kagmisti. Bu da seferin

baska bir yoniine isaret etmektedir.

*I TSS, No: 1867-53, s. 80/1. (Evail-i Zilkade 1114/19 Mart 1703); Uzuncarsili, a.g.e. ss. 20-21.

2 Birgok arsiv belgesinde Goril ve Dadyan meliki Mamya’nin bolgedeki eskiya taifesi ile birleserek yillardir
vermedikleri verginin haricinde Osmanli hudutlarina saldirdiklar1 ve Osmanli’ya karsi sug islemeye cesaret
ettikleri agikga belirtilmisti. Bunun iizerine Trabzon Beylerbeyi Karaman Paga’dan birlikleri ile Gonye
Sancagi’nda Giircistan Seferi’ne memur tayin edilen Erzurum Beylerbeyi’nin komutasi altinda toplanmasi ve
bolgenin huzuru saglanana kadar orada kalmasi istenmektedir.

» Hilmi Ozkan, “XVIL. Yiizythn Sonlar1 ile XVIIL. Yiizyilin Baslarinda Osmanli-Rus iliskileri ve
Karadeniz’in Giivenligi Meselesi”, Karadeniz Arastirmalari, Say1: 14, Karam Yaymlari, (Yaz 2007), s. 59;
Cildir beylerbeyinden Géril ve Dadyan melikinin Agikbas topragindan ¢ikarmasi istenmekteydi.

* Bab-1 Asafi Divini-1 Hiimayin Miihimme Defteri (A.DVN.MHM.d), No: 114, s. 51/292 (Evail-i
Cemaziyelevvel 1113/4 Ekim 1701); TSS, No: 1867-53, s. 94/1( 7 Rebiiilevvel 1115/21 Temmuz 1703).

> Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi (Fetihten Kurtulusa Kadar), Serander Yaynlari, Trabzon 2000, s. 72.



Neticede, Mamya’nin katlettirdigi Acikbas Prensi Gorgi’nin yerine Onceki Acgikbas
Meliki Aleksandr’in oglu diger Yorgi tayin olunmustur (Mart 1703).%°

Prut Seferi ve Antlasmasi

Ispanya’daki Veraset Savaslar1 ile ugrasan Avusturya, Venedik ve Lehistan Osmanl
icin bir tehlike arz etmemekteydi. Ama Rusya Istanbul Antlasmasiyla elde ettigi yerlerle
yetinmeyerek sicak denizlere inme hayalini biraz daha koriikledi. Bunun i¢in Avrupalt
devletlerden yardim isteme yolunu secti. Fakat Ispanya’daki Veraset Savaslari yiiziinden
bekledigi cevabi alamamisti. Tek basina Osmanli ile miicadele etmeyi gbze alamayan
Rusya rotasini Isveg iizerine ¢evirdi. isve¢ XVII. yiizyi1lda Avrupa kitasindaki Protestan
tilkelerin lideri olarak kabul goriip Baltik’in askeri, iktisadi ve ticari bakimdan en giiglii
devletiydi.’” Bu yiizden Baltik’a agilmak isteyen Rusya, Danimarka, Polonya-Saksonya,
Avusturya ve Prusya Isve¢’e karst 1700-1721 arasinda siirecek olan Biiyilk Kuzey
Savasi’min liderligini iistlendi. Bu savasta Isve¢’i Fransa, Rusya’yr ise miittefikleri
Avusturya, Polonya-Saksonya ile Baltik ticaretinden istifade etmek isteyen Danimarka ve
Prusya destekleyecekti.”® Savasin baslarinda igteki bunalimdan dolayi tarafsiz kalan
Osmanli Imparatorlugu savasin ortalarina dogru birden bire Isvec ile birlikte hareket
etmeye basladi. Uzun yillardir iilkenin igerisinde bulundugu durumu diizeltmek ve
tahtindaki yerini giiven altina almak isteyen III. Ahmet Avrupali devletlerin igerisinde
bulundugu miicadeleden ilk baslarda yararlanma yoluna gitmedi. Saltanatinin ilerleyen
yillarinda bariscil politikasmin disma ¢ikt1 ve bu baris dénemi uzun siirmedi.”” Rusya ile
miicadelesi esnasinda geri doniis yolu kapanan Isve¢ Krali Osmanli toprag olan Bender
Kalesi’ne sigindi. Onu takip eden Rus ¢ar1 ve ordusunun Osmanli topraklarina girmesiyle

Osmanl Devleti Rusya’ya savas ilan etti. *° Boylece gelecek ii¢ yiiz y1l boyunca, Tiirkiye

® Uzungarsily, a.g.e., s.21.

> M. Alaaddin Yalgikaya, “XVIII. Yiizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi Donemi (1703-1789)”, Tiirkler,
C. XII, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 481.

% Yalgmkaya, a.g.m., s. 481.

% fsmail Hami Danismend, Izahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, C. IV, Tiirkiye Yaymevi, istanbul 1972, s. 3.

3% Danigsmend, a.ge., s. 3; Ruslarin Osmanl topraklarma iltica etmis olan Isve¢ Krali’nin Osmanli
topraklarinin digina ¢ikarilmasi ve Mazepa’'nin da kendilerine iade edilmesi yoniindeki isteklerinin haricinde
Azak denizinde donanma insa etmeleri iizerine padisahin huzurunda toplanan fevkalade bir mecliste Rus
seferinin agilmasina karar verildi. 360 harb ve nakliye gemisinden miirekkep biiyiik bir Osmanli donanmasi
da Azak denizindeki Moskov donanmasinin imhasi ve Azak kalesinin istirdadi vazifesiyle bundan bir giin
evvel Karadeniz’e acilmistir; TSS, No: 1871-57/2, s. 72/2 (2 Zilkade 1122/23 Aralik 1710); Rus ¢armin
Osmanli topraklarina tecaviizde bulundugu, Miisliiman halka eziyet ettigi ve halka ait mallara el koydugu,
ayrica yapilan antlagmaya riayet etmedigi belirtilerek Rusya’ya kars1 savas karir1 alindig1 belirtilmistir.



ile Rusya arasindaki Dogu ve Bogazlar Meselesinin temel ¢atisma alanlarinin ilk savasi

baslamis oldu.’!

Gerek bu tecaviize karsilik vermek, gerekse Isve¢ Krali’nmin Bender Kalesi’nden
Istanbul’a génderdigi yardim dileyen mektuplar1 ve Rusya’nin emellerine set cekmek igin,
Sultan III. Ahmed Han, Rusya’ya sefer actirdi. Veziriazam Baltact Mehmed Pasa, sefere
serdar-1 ekrem tayin edildi.*® Yiiz bin kisilik Osmanli ordusu, 9 Nisan 1711°de sefere ¢iktr.
Osmanli donanmasi da ii¢ yliz altmis gemiyle Karadeniz’e agilarak, Azak Denizindeki Rus
donanmasini imha ve Azak Kalesini zapt etmek vazifesiyle denizden sefere katildi.
Osmanli ordusu, Prut Nehri kiyisinda Rus ordusu ile karsi karsiya geldi. 1711°de savas
kivileimlarmin - yandig1 siralarda Kirimlilar ile Kazaklarin Ruslara karsi antlagsma
yapmalari, Rus ordusunun yiiriiylis hazirliklarina tesadiif etmesi yiiziinden 1. Petro, daha
savas baslamadan diplomatik bir yenilgi ile karsilast1.> Osmanli ordusunun onciileriyle,
Rus 6ncii kuvvetleri, Prut Nehri kars1 kiyisinda nehir gecis hazirliklart i¢inde karsilastilar.
Osmanli oncii kuvvetleri, karst kiyida bir kopriibasi ele gecirdi. Bu sirada, diisman
onciilerinin geri ¢ekilme hareketini sezen Baltact Mehmed Pasa, kuvvetli bir siivari kolunu
ileri gobndererek Ruslara agir kayiplar verdirdi. Diger taraftan Kirim Hani Devlet Giray da,
20 Temmuz giinli Rus nakliye kollarin1 basarak epeyce kayip verdirdi. Ayrica gesitli esya
ile dolu 600 arabayi da ele gecirdi. Bu suretle, Rus ordusu agirliklarini tamamen kaybetti.
Ogleden sonra Rus askerine verilen istirahatten faydalanan Devlet Giray, Tatar birlikleriyle
Yas yolunu kesince, Rus ordusu ¢ok kotli duruma diisiiriildii. Kuzey, yani ricat hatti, Kirim
athillari; sag kanat da Cerkez Mehmed ve Salih pasalarin emrindeki sipahiler tarafindan
tutulunca, Rus ordusu artik tamamen sikistirilmigs bulunuyordu. Ruslar, ilk giin, topgu
destegi olmadan aciktan yapilan yiirliylisii, yenigerilerin gayretsizligi sebebiyle
durdurmaya muvaffak oldular. Fakat bu ¢arpismalar sonunda, ¢arin hareket imkanlar1 da
tamamen Onlendi. Prut Irmaginin kars1 kiyisina da Cin Ali Pasa komutasindaki Bender
askerleri yerlestirilince, ¢evirme isi tamamlanmis ve Osmanli topcusunun mevzilere

girmesiyle de Ruslar, biiylik zayiat vermeye baglamisti.

31 Caroline Finkel, Riiyadan imparatorluga Osmanli, Timas Yayinlari, Istanbul 2007, s. 298.

32 Yaginkaya, a.g.m., ss. 481-482; Stanford J. Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, Cev: M.
Harmanci, C. 1., E Yaymlari, istanbul 1994, s. 313.

3 Feridun Emecen, “Kurulustan Kiigiik Kaynarca’ya”, Osmanh Devleti Tarihi, C. 1., Ed. Ekmeleddin
Ihsanoglu, IRCICA., Istanbul 1999, s. 58; Uzuncarsil, a.g.e., s. 78; Bu antlasma Rus ¢armmn planlarm alt
iist edecektir ve yeni stratejiler belirlemesine neden olacaktir. Ciinkii Rus ¢arinin evdeki plani garsiya
uymayacaktir. Yine bu donemde Osmanli Ruslara karsi actifi savast hakli gostermek i¢in Avusturya’ya
mektup gonderecektir. Agilan savasin toprak kazanmak amaciyla acilmadigi, sadece Ruslarin Osmanlt
topraklarina girmesinden duyduklari rahatsizliktan kaynaklandigini dile getirmislerdi.



Ordusunun gidasizlik yiiziinden fena bir durumda oldugunu, ¢emberden kurtulmanin
imkansizligini ve zayiatinin da git gide artmakta oldugunu géren Petro, bir meclis topladi
ve bu mecliste Tiirklere sulh teklifinde bulunmay:1 kararlastirdi. Carin miisaadesiyle
Maresal Seremitiyev bir mektup yazarak, resmen sulh teklif etti. Baltact Mehmed Pasa,
mektubu getiren Rus subaylarmin karnimni doyurup tevkif ettirdi ve Rus ordusunun
bombardiman edilmesini, top atesine de ara verilmeden devam edilmesini askerlerine
emretti.

Bunun {izerine Seremitiyev, ikinci bir mektup yazarak daha fazla kan doékiilmeksizin
sulh i¢in bir karar vermesini Baltact Mehmed Pasaya tekrar rica edip, aksi takdirde canla
basla tekrar harp edeceklerini bildirdi. Serdar-1 ekrem, 21 Temmuz’da, Seremitiyev’den
ikinci mektubu aldiktan sonra, bu hususu goriigmek icin Kirim Hani ve ordu erkanini
toplayip, sulh yapilip yapilmamasi1 hakkinda goriis bildirdi. Ayrica yenigeriler arasinda
savasa kars1 bir isteksizlik sezilmesi ve kazang¢li bir durumda savasin bozgunla neticelenme
thtimalinin olmas1 antlasma yapilmasina zemin hazirladi. Yapilan toplantidan sonra sulha
karar verildi. Ertesi giin ordugdha davet edilen Rus murahhasi Pyotr Safirov ile

goriismelere baglandi ve 22 Temmuz 1711°de antlasma imzaland. 3

Bu antlasma gergevesinde Ruslar isgal etmis olduklar1 tiim topraklar ile Istanbul
Antlagsmast’yla kaybedilen yerleri Osmanlilara geri verecek, sinir kale ve istihkdmlarini
yikacak Osmanli i¢ islerine karigmaktan da vazgegeceklerdi. Rus tiiccarlarin, Osmanli
topraklarinda serbest ticaret yapmalarina izin verildi.*> Kirim hanhgiyla Lehistan kralligina
tabi Kazaklara katiyen dokunulmayacak, Tiirkiye’de miilteci bulunan Isveg krali XII. Sarl
maiyeti ile beraber memleketine giderken Ruslar tarafindan hicbir taarruza ugramayacak,
baskumandan Scheremetoff ve basvekil Schaffiroff rehine olarak Tiirkiye’de kalacak ve

ancak bu sartlarin tatbikinden sonra antlasmanin imzalanmasi kararlastirilmigt:.*

** Finkel, a.g.e., ss.297-299.

> Shaw, a.g.e., ss.314-315.

3% Danismend, a.g.e., s.5; Uzungarsily, a.g.e., ss. 84-85; Ziibeyde Giines Yagc1, “XVIIL. Yiizyilda Osmanlt
Devleti’nin Dogu Karadeniz Politikas1”, Tiirkler, C. XII, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 558.
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1736—-1739 Osmanh-Rus Harbi

Sicak denizlere inmek i¢in kuzeyden kendine yol bulan Rusya daha kestirme yol olan
Osmanl topraklarini goziine kestirmisti.”’ I. Petro’nun Prut Antlagsmasi sonucunda Azak ve
Karadeniz’e inme hayalleri sona ermesine ragmen kendinden sonrakilere yol gdstermistir.
Osmanli Devleti 1723 yilinda baslayan Osmanli-Iran savaslar yiiziinden kuzey ve batidan
gelecek carpigmalardan kaginmaktaydi. Osmanlt Devleti bu ylizden Batili Devletlerle
savasmay1 gdze alamyordu. Fakat 1736 yilinda Iran ile miicadelenin yavasladig1 sirada

Avusturya ve Rusya ile savasa girmek zorunda kaldi.

1733 yilinda Avusturya ile Rusya bir araya gelerek Rusya’nin Osmanli Devleti ile bir
savag yaparsa savasa katilma ve savas sonrasinda elde edilecek topraklari yar1 yariya
bdlme noktasinda antlasmaya vardilar.”® Bu gizli ittifak sonucu hemen harekete gecen iki
devlet Lehistan tahtina Fransiz adaym yerine II. Frederick August’t Ekim 1733
oturtmuglardir. Bu siralarda Fransa Osmanli Devleti’nden Avrupa’daki olast bir savasa
kars1 yaninda savasa katilmasi yoniinde talepte bulunmus, fakat Osmanli bunu geri
cevirmistir. Ciinkii o siralarda Iran’la miicadele i¢inde olmasi nedeniyle Avrupa’da ¢ikacak
catismalardan uzak kalmasi gerekiyordu. Lehistan meselesini biiyiik bir oranda halleden
Rusya ve Avusturya bir araya gelerek Osmanli iizerine yaptiklar1 planlarin1 hayata gecirme
karar1 almiglardi. Rusya Kirim ve Azak’1i, Avusturya’da Bosna Hersek’i isgal edeceklerdi.
Kirim Tatarlarinin akinlarin1 bahane eden Rusya, I. Mahmud’a bir iiltimatom gondererek
Prut Antlagsmasi’ni tanimadigini bildirip bazi agir taleplerde bulundu.’” Osmanlilar her ne
kadar savastan sakinmak istediyseler bile, kendilerini korumak icin de kacinmayacaklarini
bildirdiler. Fransiz elgisinin dnerisi Babiali’ye Ingiltere ve Hollanda’nin baris dnerisinden
daha makul gelmekteydi. 10 Nisan 1736 tarihinde Ruslarin Azak kalesine taarruzlari ve
Kirim’a yonelik saldirilarinin bagladigi haberini alan Osmanli biirokrasisi 2 Mayis 1736’da
Rusya’ya savas ilan etti.*” Savasin ilk baslarinda Ruslarin karsisinda seri yenilgiler alan
Osmanli, Ruslarin Kirim ve Azak’1 igsgal etmesinin niine gegemedi. Ancak bdlge halkinin

gosterdigi biiyiik direng sonucu Ruslar buradan ¢ekilmek zorunda kaldilar.*!

7 Ertugrul Zekai Okte,” Osmanli imparatorlugunda Giivenlik Stratejileri”, (Tiirk Diisiince ve Hayat
Tarzinin Gelisimi- Adh Eserlerden Derleme), Istanbul 2001, s. 67.

3% Uzungarsily, a.g.e., s.253.

39 Danismend, a.g.e., ss. 24-25

% Uzungarsily, a.g.e., s.255.

*! Danismend, a.g.e., ss. 24-25.
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1737 yilinda Avusturya’nin oyalama taktiginin bir parcasi olan baris miizakereleri
sirasinda Ruslar Bender’e saldirp piiskiirtiilmelerine karsin Ozi ve Kirim’1 isgal ettiler.*
Ayni sirada Avusturya’da Ui koldan Eflak, Sirbistan ve Bosna lizerine saldirip biiyiik
basarilar elde ederek giineye dogru ilerlemeye baslamalarina karsin yaz sonunda
kendilerini toparlayan Osmanlilar kars1 saldirtya gegip Nis, Biikres ve Banyaluka’da
Avusturya birliklerini geri piiskiirttiiler. Avusturya’nin yenilgileri tizerine Rus ordusunun
cekilmeye baglamasiyla Ozi geri alindi. Osmanlinin bu basaris1 Fransa’nm arabuluculuk
tekliflerine ragmen devlet erkdnin kis sartlarinda dahi savastan vazgegmeyeceklerini
gostermistir. Ozellikle Avusturya cephesindeki biiyiik basarilardan sonra Osmanlilar, 1738
ve 1739 yillarinda Tuna boyunca ilerleyip Belgrad, Semendire, Orsova ve diger bir ¢ok
irili ufakli sehir, kasaba ve kaleleri almust1.*® Boylece bu cephede iki yil iist iiste kazanilan
savaglar neticesinde 20 y1l dnce kaybedilen yerler geri alinip Tuna savunma hatti tekrar
kurulmustu. Avrupa’da Avusturya’ya karsi olan bazi siyasi entrikalar yliziinden Avusturya
savastan c¢ekildi. Avusturya ile 18 Eyliil 1739°da Belgrad Antlagsmasi imzalandi. Bu
antlasma geregince, Pasarof¢ca’da kazanmis olduklar1 tiim haklar1 kaybetmekle birlikte

Tuna ve Sava yine iki imparatorluk arasinda dogal sinir kabul edildi.**

Son iki yil boyunca Osmanli ordusunun ana kismi Avusturya cephesinde ¢arpisirken,
Ruslara karsi savunmasiz birakilmist.” Osmanlilari zor durumda birakmak isteyen Rus
komutan1 Miinnich, Osmanl tebaasi olan Ordotokslar1 isyana tesvik etmek istedi. Ayrica
daha oOnce yaptigi antlasma geregince Polonya topraklarindan gecerek Eflak’a
saldiracakt1.*® Ciinkii bu siralarda isveg-Fransa ittifaki, Osmanlilar ile Prusya arasinda
antlasma miizakerelerinin yiiriitiilmesi ve Osmanlilarla-isve¢ arasinda ticaret antlasmalar
icin yapilan miizakereler Ruslar1 tedirgin etmekteydi. Daha dogrusu Avusturya ile yapilan
antlasmanin ardindan Osmanli’nin biitiin giiclerinin bu bolgeye kaydirilacagindan biiyiik
endise duymaktaydilar. Oncesinde oldugu gibi Balkanli Ortodokslar ve Bogdanlilardan da
umduklart yardimi bulamayan Rus komutan Miinnich, 1736’ta Kirim’da ugradiklar1 bir
yikima yol agacak zayiatla kars1 karsiya kalmist.*” Boylece 3 Ekim 1739°da Miinnich de

Fransizlarin aracih@mi ve barisi kabul etmesiyle Belgrad’a temsilci gdnderip Ikinci

2 Shaw, a.g.e., s.332.

* Shaw, a.g.e., s.332.

4 Yalginkaya, a.g.c., s. 492 ; Finkel, a.g.c., s. 322 ; Emecen, a.g.e., s. 61.
* Uzungarsily, a.g.e., s.291.

* Danismend, a.g.e., ss. 25-26.

* Yalginkaya, a.g.m., s. 492.
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Belgrad Antlagsmasi’nin Ruslarla yapilmasiyla bu savag neticelendi. Sonug olarak Ruslar

biitlin isteklerinden Vazgec;misti.48

Fransa’nin arabuluculuguyla imzalanan baris antlasmasi yirmi {i¢ maddeden
olugmaktaydi. Avusturya, 1718’de imzalanan Pasarofca Antlagmasi sonunda eline gecen
Belgrad, Bosna, Sirbistan ve Eflak’in bir boliimii olan Kiigiik Eflak’t Osmanli Devleti’ne
iade etti. Tuna ile Sava Irmaklar1 ve Tamigvar eyaleti siradaglar1 Avusturya ile Osmanli
arasinda siir kabul edildi.*’ Rusya ile yapilan antlasma geregince Ruslar, Kirrm’da Azak
disindaki biitiin topraklardan geri cekilecek, Dinyeper ve Dinyester irmaklar1 arasindaki
kiiclik bir toprak parcasi disinda isgal ettigi topraklarin timiinii Osmanli Devleti’ne iade
edecekti. Kafkaslardaki Cerkezistan bolgesi iki devlet arasinda tampon bolge olarak
kalacak, Rus bayragi tasiyan savas ve ticaret gemileri Karadeniz’e gegmeyecek; Osmanli

Devleti de Don nehri agzinda bir kale yapabilecekti.”

48 Finkel, a.g.e., s.322; Uzugarsil, a.g.e., ss.292-294.
* Danismend, a.g.e., ss. 28-29
*% Yalginkaya, a.g.m., s. 492.



BIiRINCi BOLUM

1. TRABZON EYALETI’NIN ASKERI GUCU

Trabzon’un ticari yollar iizerinde bulunmasi, askeri agidan da Snemlidir. Kalesinin
saglamlig1, askeri birlikleri ve cografi yapisiyla dogal bir savunma hatt1 olusturan Trabzon,
tarih boyu doguya, kuzeye ve Kafkaslara yapilan seferlerde hayati rol oynamistir. 1461
yilinda Osmanlilarin eline gegince de bu {stiinliigiinii siirdiirmiistiir. Caldiran Seferi
sirasinda iis vazifesi gorerek, buraya gelen erzak ile mithimmatin Erzincan’a sevkinin®'
yaninda, sonraki yillarda doguya yapilacak seferlerde de iase ve ikmal gorevi iistlenecektir.
Bu yonde dogu seferleri i¢cin mithimmat ve asker sevki Trabzon limani araciligiyla
yapilmaktaydi.’> Ote yandan Karadeniz’in kuzeyine de asker ve erzak sevkiyati buradan

yapilmaktaydi.

Askeri birlikler, bulunduklar1 bélgeyi savas zamaninda savunmanin veya savas
alaninda gosterilen miicadelenin disinda sosyal diizenin korunmasi ve giivenligin
saglanmasi agisindan da biiyiik 6neme sahiptir. Nitekim Trabzon gibi XVIII. yiizyilda
savag alanlarima yakin olan bir eyaletin savunmasi, sosyal diizenin ve giivenligin
saglanmas1 acilarindan eyalet sinirlar1 igerisinde olan askeri birliklerin yeri tartisilamaz.
Bunlarin igerisinde oncelikle beylerbeyi ve kapir halki, akabinde merkezden gonderilen

kapikulu birlikleri, kale kuvvetleri ve timarl sipahiler yer alir.
10. Beylerbeyi ve Kap1 Halki

Osmanl fetih geleneginin en 6nemli 6zelliklerinden biri, fethedilen yerlere hukuku
temsilen bir kadinin, miilki isleri temsilen bir beyin tayin edilmesidir. Tasra idaresinin
temelini olusturan bu uygulama Orhan Gazi, I. Murad ve 1. Bayezid zamanlarinda hizli bir
sekilde genisleyen devlet simirlarinda bu tiirli teskilatlanmayr da hizlandirmis ve

gelistirmistir. Yildirnm Bayezid ile baglayan merkeziyet¢i devlet yapisi Fatih Sultan

3! Sehabeddin Tekindag, “Trabzon” Islam Ansiklopedisi., C. XII, Say1: 1, Milli Egitim Bakanlig1 Basimevi,
1st§nbu1 1979, s. 457.
52 Oztiirk, a.g.t.,s. 29.
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Mehmed ile en miikemmel sekline ulagsmisti. Fatih, genis Osmanli iilkesinde bu
merkeziyet¢i yapiyr saglamak ve Ozellikle eyaletlerin  merkeze baglantisini
saglamlastirmak maksadiyla, Osmanli devlet yapisinda 6nemli degisikliklere gitmistir.”
Osmanl eyalet idaresi daha onceki Tiirk-Islam devletlerine ait idarelerden birgok temel

unsuru almis, ancak bu teskilati bir hayli gelistirmistir.

Ik baslarda emiru’l-iimera, mir-i miran ve XVIII. yiizyildan sonra vali olarak
adlandirilan beylerbeyi eyaletlerin en biiyiik askeri ve idari amiri idi. Osmanli teskilatinda
Onceleri genis yetkilere sahip kumandan anlamiyla kullanilirken, yeni fetihlerden sonra
kurulan eyaletlerle birlikte beylerbeyiler idari ve askeri yetkilere sahip oldular. Ayrica XV.
yiizyilda Beylerbeyilik ve o6zellikle Rumeli Beylerbeyiligi riitbe ve paye olarak
kullanilmistir. Fatih Kantinnamesi’nde bu anlamda “mal defterdarlarindan nisanci olsa

beylerbeyilik hiikmiyle olur” denilmektedir.”*

Beylerbeyiler, Osmanli Imparatorlugu’nun ilk yillarinda gorevlerine uzun siireli olarak
tayin edilmekteydiler. Fakat bu uygulamayr XVII. ylizyilin sonu ve XVIII. yiizyilin
baslarinda terk ederek bir yilligina makamlarinda kalmaya basladilar.”> Dénemdeki siyasi
olaylara pes pese c¢ikan savaslarin uzun siirmesi de eklenince siklikla beylerbeyi
degisimine gidildi. Ayrica sik sik beylerbeyi degisimine paralel olarak beylerbeyilerin

sayisinda da artisa neden oldu.>®

XVIII. yiizyildan itibaren beylerbeyilerin sik stk
degistirilmesi hem kendilerini hem de halki tedirgin etmekteydi. Bir beylerbeyi bir yilda ii¢

farkli merkeze tayin edilebiliyordu.”’

Beylerbeyilerin gorevlerini baris ve savas donemi olarak bagslica iki devrede incelemek
gerekmektedir. Tevkil Kanlinnamesi’nde beylerbeyinin gorevleri soyledir; reayayanin
korunmasi, askerin nizaminin saglanmasi, zulmiin bertaraf edilmesi, eyaletin idaresi,

kadilarin ve diger idarecilerin ona tdbi olmasi, eger vezareti varsa c¢evresindeki

53 Mehmet Ipsirli, “Klasik Dénem Osmanli Devlet Teskilat1”, Osmanh Devleti Tarihi, C. I., Ed. Ekmeleddin
Ihsanoglu, IRCICA, Istanbul 1999, s. 221.

* Ipsirli a.g.m., 227.

> Orhan Kilig, “Klasik Donem Tasra Teskilati: Beylerbeyilikler/Eyaletler, Kaptanliklar, Voyvodaliklar,
Meliklikler (1362—1799)”, Tiirkler, C. IX, Yeni Tiirkiye Yayimnlari, Ankara 2002, s. 890.

6 Mehmet Ipsirli, “Beylerbeyi” islam Ansiklopedisi, C.VI, Tiirk Diyanet Vakfi Yaymlari, istanbul 1992, ss.
69-74.

°7 Aktaran: Ipsirli, a.g.m., s. 228; Tarih¢i Rasid’e gore; seferlerin uzamasi ve pes pese olmasi beylerbeyi
sayisini llizumsuz yere arttirirken bunlara Rumeli ve Anadolu’da bulunan sancaklarin yetersiz hale gelmesine
sebep olmustu.
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beylerbeyilerin de ona itaat etmesi gerektigi belirtilmektedir.”® Genel tanimlama boyle
olmakla birlikte cesitli sebeplerden dolay1 bazi beylerbeyiler olagan istii yetkilerle
gorevlendirilmekteydiler. Nitekim Trabzon’a tayin olunan bu beylerbeyilerden bazilari
eyaletteki sorumlulugunun haricinde Anadolu Beylerbeyi payesi ve Azak Kalesi
muhafizligi gorevini ayn1 anda yirittiikleri goriilmektedir. Zaten Trabzon’a tayin olan
beylerbeyiler sadece bu bolgenin sorumlulugunu almakla kalmiyor, bunun yaninda Azak,

Ozi bazen de Kefe kalelerinin muhafazasi gorevlerini de iistleniyorlard:.”

Beylerbeyilerin en 6nemli gorevlerinden biri kendi eyaletinde saltanat vekili olarak
biitiin timar sahiplerinin ve askerin amiri olmas1 sebebiyle timar tevcihleri ve bu konudaki
cesitli ihtilaflarin ¢oziilmesidir. Baslangigta biitiin timarlar beylerbeyi tarafindan tevcih

edilirken 1530°dan itibaren sadece kiiciik timarlar1 tevcih eder hale gelmislerdi.60

Eyaletlerde giivenligin saglanmasi da beylerbeyinin 6nemli gorevleri arasinda yer
almaktaydi.®’ Bu konuda cok sert tedbirler almak ve gérevliler tayin etmek gibi yetkilere
sahipti. Eyalet halkindan zulme veya haksizliga ugrayanlar sahsi olarak veya toplu halde

Beylerbeyi Divani’na “arzuhal”®?
y Y

verebiliyorlardi. 1711 senesinde halkin Trabzon
Beylerbeyi Divani’na toplu halde sundugu arzuhalde, sahinci timarinda olmamalarina
ragmen sahinci timar1 gorevlisinin kendilerinden fazla vergi almak istegiyle baski yaptigini
belirtmislerdi. Bu yerel yoneticinin iizerlerinde kurmus oldugu baskinin kaldirilmasi talep
edilmekteydi.63 Taraflar beylerbeyi buyrultusu ile eyalet divaninda muhakeme
edilebilirlerdi. Eyalet birimlerindeki divanlar Istanbul’daki Divan’1 HiimayGn un bir nevi

benzeri idi. Bu divana beylerbeyi baskanlik ederdi. Verecegi biitiin hiikiimlerde ve

¥ Ipsirli, a.g.m., s. 229.

) TSS, No: 1901-87, s. 72, (Evasit-1 Zilhicce 1148/27 Nisan 1736); TSS, No: 1902-88, s. 119, (13 Zilkade
1149/15 Mart 1737); A.DVN.MHM.d, No: 145, s. 403/1726. (Evail-i Cemaziyelahir 1151/16 Eyliil1738);
Gologlu, a.g.e., ss. 68-73.

%0 XVIIL vyiizyihn ilk yarisinda merkezden gelen emirlerde timarlari sadece beylerbeyi degil onun
yoklugunda alaybeyleri de tevcih eder hale gelmistir. Nitekim Trabzon Sancagi’na bagli Akgaabat
Nahiyesi’nin Lefga Koyii’'nde hakki olmadigi halde Mehmed adli sahis alaybeyinden Hact Mehmed’in
timarin1 kendisine tevcih ettirmistir. Timarin asil hak sahibi Hact Mehmed Trabzon Defter kethiidasina
sikayette bulunarak hakki olan timarin kendine tevcih edilmesini istemistir. Bunun iizerine Alaybeyi Ibrahim
asil hak sahibi Hac1i Mehmed’e diger Mehmed’den timari alarak tevcih eylemistir; TSS, No: 1871-57/2, s.
72/4 (Evail-i Rebiiilahir 1122/30 May1s 1710).

%! Semavi Eyice, “Beylerbeyi”, islam Ansiklopedisi, C. VI, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul 1992,
s. 71.

62 Halil inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yayincilik, istanbul 2000, s. 49; Orta-Dogu devlet
ve hiikiimet sisteminin temel prensibi, 6zel bir yorumu olan adélet kavramina dayanir. Bu adalet kavrami,
halkin sikayetlerini dogrudan dogruya hiikiimdara sunabilmesi ve onun emriyle haksizliklarin giderilmesi
demektir. Divan-1 hiimay(n’un temel goérevi budur. Oraya yapilan bagvurular, sultan daima orada hazir
bulundugu inanciyla, dogrudan dogruya sultana yapilmis bagvurular sayilir.

63 TSS, No: 1871-57/2, s. 94/2 (Evahir-i Rebiiilahir 1123/2 Haziran 1711).
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uygulamalarda tam tarafsiz olarak hareket edemezdi. Eyalette bunu kisitlayan giicler arasi
bir denge mevcuttu. Bu beylerbeyi, kadi ve miiftii arasinda ince bir denge ¢izgisi idi. Bu
denge mekanizmasinin olmasina ragmen beylerbeyi statii ve hiyerarsi bakimindan kadi,

miiftli ve diger ilmiye teskilat1 gérevlilerinin istiinde idi.

Beylerbeyiler, bulunduklar: eyaletin en biiyiik askeri amiri durumundaydilar. Eyaletteki
biitiin askeri unsurlar ona bagl idi. Bu gorevleri onlarin yetki ve sorumluluklarini daha da
artirmaktaydi. Seferler baslamadan 6nce merkezden beylerbeyilere sefer hazirliklar i¢in
emirler gdnderilir, beylerbeyiler de gerekli hazirliklar1 sehrin diger askeri ve miilki amirleri
ile isbirligi icerisinde koordinasyon baskani sifat1 ile yiiriitlirlerdi. Bu sefer hazirliklar
cogunlukla askeri kuvvet tedariki, askeri giiclin harcamalar1 i¢in kaynak temini ve sevkiyat
hususlarii icermektedir. Bolgesinde saltanat vekili olan beylerbeyiler sefere ¢ikacaklari
zaman, ulema, sadat, esraf ve halkin katildig1 biiylik torenle ugurlanirlardi. Ayrica savas
olmadig yillarda beylerbeyiler toplumsal huzuru bozan eyalet dahilinde veya haricindeki
eskiyalarm {izerine gonderilmekteydiler. Nitekim Trabzon valisi olan Ugiinciizade Omer
Pasa’dan Of civarinda tiireyen eskiyanin {lizerine gitmesi istenirken buna ek olarak sefer

ihtiyaglarim karsilamak amaciyla niiziil vergilerinin toplanmasi da talep edilmekteydi.*®*

Beylerbeyilerin sevkiyatta da gorev aldiklar1 goriilmektedir. Sefer esnasinda savas
bolgesine ulastirilacak mithimmatin veya askerin giivenlik igerisinde acilen sevk edilmesi
onemli islerindendi. 1711 Prut Seferi i¢in Trabzon Beylerbeyi’nden Erzurum Beylerbeyi
ve beraberindeki kapi halki ile eyalet askerlerinin Karadeniz kiyisinda limanlar1 bulunan
yerlesim alanlarindan Taman yakasina nakl edilmeleri i¢in bu limanlardaki ticaret
gemilerinin kayit altma almmas: istenmekteydi.*> Eyaletlere gonderilen hiikiimlerde, en
biiyiik miilki amir olan beylerbeyi zikredilmekteydi. Ardindan konunun muhtevasina gore
diger askeri veya adli gorevlilerin ismi ge¢mekteydi. Sayet beylerbeyinin sefer veya
giivenlik nedeniyle bagka bir yere gorevlendirilmesinden sonra, beylerbeyinin vekilligini
yapan miitesellime ve ilgili kisilere hitaben diizenleniyordu.®® Beylerbeyilere sefer dncesi
asker temini icin gelen emirlerden sonra, yapacaklari sefer hazirliklar: i¢in sehrin biitlin
askeri yoneticilerine emirler vererek askerin bir araya toplanmasini saglardi. Sefer

haricinde ise beylerbeyine gelen hiikiimlerde olaymn 6nemine binaen subasi, zabit, zaim

% A.DVN.MHM.d, No: 147, s. 101/424 (Evasit-1 Muharrem 1153/12 Nisan 1740).

5 TSS, No: 1871-57/2, s. 75/2 (24 Safer 1123/13 Nisan 1711).

6 TSS, No: 1871-57/2, s. 77/3 (23 Muharrem 1123/13 Mart 1711); Trabzon kadis1 ve miitesellimine sefer
icin 1711 tarihinde gonderilen emirde, Akgaabat limaninda bulunan gemilerin ve taifesinin Trabzon’a
getirilmesi istenmektedir. Ayrica bu isi itina ile yapmalar1 da kendilerine sik1 sikiya tembih edilmektedir.
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yerli kulu vb. birimler olayla ilgili gorevlendirilmekteydi. XVII. yiizyilin son ¢eyregi ve
XVIIIL. yiizyilin ilk yarisinda beylerbeyiler genelde cephede bulunuyorlardi. Bilhassa
savaslara tekabiil eden yillar i¢in gelen hiikiimler daha ziyade asker toplanmasi, savas
hazirliklart i¢in vergilerin toplanmasi veya savag alanlarina asker ile mithimmat sevkiyati
icin ticaret sefinelerinin kayit altina alinmasma yonelik hiikiimler ¢ogunlugu
olusturmaktadir. Beylerbeyiler kap1 halklari ile birlikte seferlere istirak etmekteydiler. Kap1
halki ile birlikte sefere istirak eden beylerbeyiler kapi halkinin iase ve savas techizati
olmak {izere biitiin masraflarin1 kendileri temin ederdi. Nitekim 1736 senesinde Trabzon
Valisi Vezir Yahya Pasa’dan eyaleti askeri ve kendi kap: halki ile Ozi Kalesi’ne gitmesi

istenmisti.®”’

Trabzon beylerbeyileri, genelde Karadeniz’in kuzey boélgelerinde gorevlendirilirlerdi.
Trabzon Beylerbeyileri Karadeniz’in kuzeyindeki gorevlerine ilk olarak 1659 yilinda
Dilaver Pasa ile baglamisti. Trabzon Beylerbeyileri, Karadeniz’in bilhassa Azak’in Rus
eskiyasina karsi giivenligi i¢in Azak Kalesi muhafazasi sart1 ile tayin olunurken, ilerleyen
yillarda Azak dahil olmak iizere cogunlukla Hotin ve Ozi Kalesi ile Kal’a-i Cedid

muhafazasmni da ek gorev olarak iistleniyorlard:.®®
100. Kapikulu Birlikleri

Trabzon Eyaletinde garnizon birlikleri ig¢erisinde ilk siray1 dnemlerine binaen kapikulu
birlikleri alir. Osmanli devletinin ilk yillarinda diizenli bir ordu mevcut degildi. Donemin
sartlarinda smirlarda ancak ath birliklerin bulunmasi gerekiyordu.”” Osmanlilar Devleti
viicuda getirdikten sonra bile serhat kumandani ismi ile yetenekli bir bagbugun emir ve
komutasinda mintika mintika akinci kuvvetleri kullanmislardi. Asiret kuvvetleri de sinirlari
korumakla hiikiimlii olup 1kta denilen sisteme bagliydi. Orhan Bey’in ilk yillarinda asiret
kuvvetlerinden yararlansa da Bursa’nin fethinin uzun siirmesi, onu siireklilik arz edecek
olan yaya kuvvetlerini olusturmaya sevk etmisti. Yapilan bu yenilikle birlikte asiret
kuvvetleri ve ordu kuvvetleri birbirinden ayrilmis oldu. Bu yenilik ise kiigiik devletin

fiituhatinda énemli bir role sahiptir.”

57 Oztiirk, a.g.t., s. 35.

68 Gologlu, a.g.e., ss. 68-79; Oztiirk, a.g.t., ss. 31-32.

% ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskilatindan Kapikulu Ocaklari, C. I, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 1988, s. 1.

" Uzungarsily, a.g.e., s. 1.
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Tirklerin Avrupa kitasina ge¢mesinden sonra askere, Ozellikle yetismis olan askere
ithtiyac artmisti. Bunun i¢in muhtemelen 1363’te ¢ikartilan pencik kanunu geregince savas
esirlerinden yararlanilma yoluna gidildi. Kanuna gore, savaslarda alinan esirlerden beste
biri vergi karsiligi devletin olacakti. Bunun ilerleyen yillarda sakincalari goriiliince,
Hiristiyan ailelerden kiigiik yaslarda c¢ocuklar1 alinarak Tiirk ailelere verilirdi. Burada
Tiirk-Islam ananesini 6grenen ¢ocuklar daha sonra acemi ocagia alinirdi ve askeri olarak
egitime asil burada baslanirdi. Baslangicta sadece Osmanli Avrupasi’nda uygulanan kanun
XV. ylizyll sonlarindan itibaren Anadolu’da da uygulanmig, bdylelikle imparatorluk

dahilindeki biitiin Hiristiyan tebaaya da uygulanmaya baslanmustr.”’

Merkez teskilatinda olan kapikulular klasik donem igersinde acemi, yenigeri, cebeci,
topcu ve top arabacilar1 ocagi olan yaya birlikleri ile siivarilerden olusmaktadir. Sehirlerin
onemine gore bu birliklerden belirli sayida asker tasrada bulunmaktadir. XVII. ve XVIIIL.
ylizyilda, eyaletlerdeki timar sistemine dayali klasik Osmanli asker sisteminde meydana

gelen degisiklikle, sehirlerdeki kapikulu birliklerinin artmasina da vesile olmustur.

Trabzon’da kapikulu garnizonlarinin yenigeri, cebeci ve topcu olmak iizere sadece li¢
birligi hizmet gérmekteydi. Bunlar kalede bu hizmetlerini yiiriitmekle birlikte, merkezden
nobetlese olarak ili¢ sene miiddetle gorevlendirilirlerdi. Hizmetleri bitenlerin yerine ise yeni
bir orta gonderilirdi. Bu birlikler dncelikle gorevi sehrin giivenligini saglamakti. Onun
haricinde seferler esnasinda sehirden yapilacak nakliyelerde gorev almanin yani sira
seferlerde de askerl kaynak olarak gorev yapmaktaydilar. Bu gorevleri esnasinda
merkezden yenigeri agasinin gonderdigi takrirle sehirdeki yenigeriler arasindan sehre aga
veya cavus (zabit) tayin olunan bir gorevlinin emrinde hareket ederlerdi. Kazalarda ise
bunlarin yerini yenigeri serdarlar1 almaktaydi. Kazalardaki kapikulu askerlerinin amiri olan

yenigeri serdari sehrin agasmin mektubu ile tayin olunurdu.”
1000. Yeniceriler

Trabzon’daki kapikulu birliklerinden ilk sirayr sayilari itibariyle yenigeriler alir.
Kapikulu Ocaklarinin en biiylik ve niifuzlusu Yenigeri Ocagi’dir. I. Murat doneminde
kurulan yenigeri ocaginin Bektasi’lerle higbir baglantisi olmamasina ragmen zamanla bu

tarikata izafe edilerek yenicerilere Taife-i Bektasiyye, ocaga da Bektasi Ocagi

' Abdulkadir Ozcan, “Osmanli Askeri Teskilat”, Osmanl Devleti Tarihi, C. I, Ed. Ekmeleddin Ihsanoglu,
IRCICA, Istanbul 1999, s. 338.
7 Oztiirk, a.g.t., s. 42.
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denilmistir.” Yenigeri Ocagi’na ii¢ sekilde asker temini yapilmaktaydi. ilk siray1 pencik
usulii alirken ilerleyen yillarda gayrimiisliim ailelerden devsirme usuliine gore kiigiik
yaslarda alman cocuklar Tiirk ailelerin yanina verilerek Tiirk-Islam ananesine gore
egitilmekteydiler. Buradan sonra ise ilk basta Acemioglanlar Ocagi ardindan da
meziyetlerine gore degerlendirilirlerdi. Yeniceri Ocagi’nin asker temini yillarca devsirme
sistemince saglanirken, XVI. yiizyil sonlarinda hudut kalelerinde istihdam edilmek iizere *
kul kardesi” adiyla yabancilardan da asker yazilmistir. Yenigeri Ocagi’nin basindaki en
bliylik amir yenigeri agasidir. Bunun altinda sirasiyla sekbanbasi, kul kethiidasi,

zagarcibasi, saksoncubasi, turnacibasi, haseki agalar ve basgavusg vardi.

Yenigeriler egitimden sonra ilk dnce merkezde gorev yapmaktaydilar. XVI. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren sinir kalelerinde ve eyaletlerde de {i¢ yilligina gorev yapmaya
baslamiglardir. Eyaletlerdeki en 6nemli gérevleri kale muhafizligidir. Ayrica, bulunduklari
sehir ve kasabalarin da giivenligini saglamakla gorevli idiler.”* Sehirdekiler yasakeilik adi
verilen giivenlik islerine bakarlardi. Yasakg¢ilar, kasaba halkinin istegi iizerine olasi
tehlikelere kars1t 6nlem almak icin tayin edilirlerdi. Tayin edilen bu yasak¢ilarin masraflar

kasaba ve sehir halki tarafindan karsilanmaktaydi.

Yenigerilerin tagra gorevlerinden en 6nemlisi kale muhafizlig1 idi. Bunlar nobetle ve
lic y1l siire ile kalelerde muhafizlik yaparlardi. Hizmeti bitenin yerine Istanbul’dan yenileri
gonderilmekteydi. Bunlar yenigeri ortalar1 olarak adlandirilmaktaydilar. Bu muhafizlarin
en Onemli gorevleri gerek kara hudutlart {izerinde ve gerek sahillerdeki kalelerin
muhafizligit idi. Bunlara maaslarimin haricinde nafaka akgesi namiyla yardimda
bulunulurdu.  Sinirlarda  olanlarin  maaslar1  bulunduklar1  yerin  gelirlerinden

karsilayamiyorsa Istanbul’dan takviye gonderilmekteydi.

Ihtiyar yenigeriler ile mecruh ve malil olmalari dolayiyla eskinci hizmetinde
bulunamayacak olanlar ve bazi sug¢ sahibi yenigeriler hisar eri sifatiyla sehir kalelerinde
yani geride hafif muhafaza hizmetlerinde bulunuyorlardi. Miithim sinir kalelerinde kale
dizdarlarindan bagka yetki bakimindan {istiin olan yenigeri agasi1 bulunuyordu. Bu yenigeri

agas1 bulundugu kalenin komutani idi. Bunlarin maiyetlerinde kethiidalar1 da vardi. Kaza

7 Ozcan, a.g.m., s. 340.
™ Uzungarsili, a.g.e., s. 321; Hamiyet Sezer, “Yenigeri Ocaginin Kaldirliginin Tagraya Yansimas:”, Tarih
Arastirma Dergisi, C. IXX, Say1: 30, Ankara Universitesi Yayinlari, (Ankara 1997), s. 216.
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" Yeniceri

gibi daha kiiciik birimlerde ise yenigeri serdarlar1 bulunmasi kanundu.
serdarlari, yeniceri agasinin mektubu ile tayin olunur ve divanda yazilan bir hiikiimle gorev

yerine giderdi.

Yeniceri serdari, bulundugu kazadaki yenigerilerin ve acemi oglanlarinin hatta cebeci
ve topcularin kontroliinden mesuldii. Bazi kiigiik kasabalarda yenigeri zabiti, yenigeri
cavusu ve aga cuhadarlar1 vardi. Fakat bu ikisi ¢ok az yerde bulunurdu. Kasaba ve
sehirlerdeki yenigeriler sefere c¢ikacak olursa serdarlar1 komutasinda sefere istirak
ederlerdi. Bu seferler esnasinda hasta olmadigi miiddetce higbir yenigeri geride

birakilmazdi.

Yukarida da deginildigi gibi yenigeriler XVI. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
eyaletlerdeki kalelere de gonderilmeye baslandi. Eyalet kalelerindeki muhafaza
gorevlerinin haricinde, sefer esnasinda beylerbeyi komutasinda sefere katilmak
zorunluluklar1 vardi. Nitekim beylerbeyine gelen emirlerde kapi halki ile sefere istirak
etmesi kendisinden talep edilmekteydi.”® Sayet kale muhafazasinda olan yenigeriler sefere
katilamayacak durumda iseler, sefere istirak etmesi i¢in eyalet dahilindeki reaya ve
berayadan gii¢lii kuvvetli olanlardan askeri birlikler olusturulmasi ve boylelikle sefere

istirak edilmesi istenmekteydi.”’

Osmanli eyaletlerinden biri olan Trabzon’da kapikulu birliklerinden sayica en fazla
olant yenigerilerdir. Yapilan incelemelerde ilk doneme ait yenigerilerin mevcudu 24
Haziran 1703 tarihli belgede 200 asker olarak goriiliirken™, 19 Kasim 1703 tarihli bir
baska belgede ise Trabzon Kalesi’nin muhafazasi i¢in gorevli 211 yenigeri askerinin
varligindan s6z edilmektedir.”” Trabzon ile ilgili diger ¢alismalarda XVIIL yiizyihn ilk
yarisina dogru Trabzon kalesinde bulunan yenigerilerin sayisinda gozle goriiliir bir degisim

vardir. Nitekim 1720 yilinda Trabzon Kalesi’nde 121, 1725’de 124 ve 1732 senesinde ise

7 fsmail Hakki Uzungarsili’nin Kapikulu Ocaklar1 eserinde bu ibare gecerken, Trabzon bir eyalet merkezi
olmasina ragmen merkezden gelen hiikiimlerde eyalet merkezindeki yoneticiler izah edilirken yenigeri
serdar1 ibaresi kullanilmaktadir. Ornegin 1123 (1711) tarihli bir belgede Serdyi-si’ar asitine-i sa’adetten
Trabzon’a varincaya deryada ve bahri siyah yalilarinda vaki olan Kazan Efendileri zide fazlehum ve zikr
olunan kazada vaki yenigeri serdarlar zide kadrehu diye zikredilmektedir. Buradan Trabzon Sancagi merkez
kazasinda Yeniceri Serdari’nin kapikulu birliklerinin amiri oldugu ortaya ¢ikmaktadir; TSS, No: 1871-57/2,
s. 77/2 (Evail-i Zilkade 1122/27 Aralik 1710).

" A.DVNS.MHM.d, No: 114, s. 149/605 (Evail-i Muharrem 1115/17 Mayis 1703).

7'TSS, No: 1871-57/2, s. 89/1 (10 Muharrem 1123/28 Subat 1711).

" TSS, No: 1867-53, s. 107/2, s. 108/1 (19 Muharrem 1115/24 Haziran 1703).

" TSS, No: 1867-53, s. 88/2 (10 Recep 1115/ 19 Kasim 1703).
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130 yenicerinin oldugu goriilmektedir.*® Zaman icerisinde Trabzon’da bulunan
yenigerilerin  sayilarindaki degisim, bolgenin savas alanlarina yakinligi ile de
iligskilendirilebilir. Stratejik Oneme sahip olan Trabzon sehrinde 1735 yilinda 1594
yenigerinin oldugu g(jn'ilmektedir.81 Bu tarih Trabzon’daki en fazla yeniceri sayisinin
oldugu tarih olarak goriilmektedir. Bu artis muhtemelen kuzey seferi amaciyla civar
yerlerden yenigerilerin gelmesiyle olugsmus suni bir artistir. Bu artisin bir sonraki senede
suni bir artig oldugu asil yenigeri sayisinin 397 oldugunun goriilmesiyle ortaya ¢ikmustir.
1737 yilinda ise kalede 422 tane yenigeri bulunmaktaydi. ** Yenigeri sayisimn artmasina

ters oranti olarak aldiklar1 ticretlerde azalma olmaktaydi.

Trabzon’daki kapikulu birlikleri sefer zamaninda ihtiya¢ olan bolgelere gonderilirdi.
Ornegin 1711 senesinde Trabzon Valisi Mehmed Pasa’dan Erzurum Valisi Ali Pasa ile
birlikte kapr halki ve eyalet askerleriyle birlikte Taman yakasina hareket etmeleri talep
edilmisti.** Bu tarihte yapilan bir baska ¢alismadaki 6rnek bunu kuvvetlendirmekte ve teyit
etmektedir. Nitekim 6rnege gore; kuzeydeki sefer i¢in Trabzon’da bulunan bes yenigeri
ortasinin 1735 senesinde Babadagi Seraskeri Vezir Mehmed Pasa’nin emrine tayin
olduklar1 gériilmekle birlikte, Trabzon Iskelesi’nden Kili iskelesi’ne gecmeleri icin gerekli
gemiler ambar emini tarafindan tutularak, yiyecekleri i¢in de kendilerine emin tarafindan
170 kantar peksimet verilmisti.** Trabzon’un sefer alanina yakin olmasi hasebiyle sehrin i¢
ve dis giivenligi icin sefere giden yenigerilerin yerine Istanbul’dan takviye yenigeriler
gonderilmekteydi. Bunlarin da bir an 6nce gorev yerlerine varmalari 6nemle tembih

edilmekteydi.*

Trabzon’da sadece kapikulu olan bu yenigeriler mevcut degildi. Gerek duyuldugu
zaman “yeniden tashih ve be-dergah” suretiyle toplanilan yeniceriler de mevcuttu. Bunlar
ulufesiz, goniillii yenigeriler olup, turnacilarin araciligi ile serdarlarin emrinde sefere
gotiirilmek tizere toplanirdi. Bu tiir maassiz yenigeriler harp zamani turnacilarin
vasitastyla bulunduklar1 yerin serdari1 kumandasi altinda savasa gidip orduda “tashih

bedergdh” tabiriyle yenigerilerin ulife defterine kayit olur ve hakiki yenigeri mevkiine

8 Oztiirk, a.g.t., ss. 44-45.

8 Oztiirk, a.g.t., ss. 44-45.

82 Oztiirk, a.g.t., ss. 44-45.

¥ TSS, No: 1871-57/2, s. 75/6 (17 Muharrem 1123/7 Mart 1711).

8 Oztiirk, a.g.t., s. 49; TSS, No: 1901-87, ss. 73-74 (16 Zilkade 1148/29 Mart 1736).
% Oztiirk, a.g.t., s. 49.
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gecerlerdi.*® Bunlarin biitin kaza ve koylerde asker yoklamasi yapilirdi. Nitekim 1711
tarithinde Trabzon’a varincaya kadarki yerlerde ve Kazan’daki yerel yoneticilere
gonderilen fermanda bu yoklamalar esnasinda sinirlarda gorevli olan askerlerin gorev
mabhallerine gonderilmesi, sefere istirak edecek olanlarin da orduyu hiimayuna katilmalari

istenmekteydi. ¥’

Gilivenlik hususunda inceledigimiz belgelerde Trabzon yenigeri serdart ve emrimdeki
yenigerilerin, eskiya takibi, eskiyanin yakalanarak yargi karsisina ¢ikarilmasi, yargi sonucu
verilen cezanin takibi ve halkin giivenligini saglama yoniinde gorevleri de yerine
getirdikleri goriilmektedir. Ornegin 1712 tarihli belge Trabzon beylerbeyine gelen emirde
efradi ile birlikte Trabzon ve civarinda tiireyen yenigerilere mensup birkag cavus ve
serdengecti agalarindan birinin ve ¢esitli boliiklere mensup sahislarin kendi hallerinde
olmadiklar1 devlete kars1 su¢ islemeye meyilli olduklar: bildirilirken, bunlarin yakalanmasi

da Trabzon yenigeri serdar1 ve efradindan istenrnekteydi.88
1001. Cebeciler

Trabzon’da bulunan kapikulu birliklerinden bir digeri de cebecilerdir. Kapikulu
ocaklarmin yaya kismindan olup, boliik ve cemaat olarak iki kisma ayrilirlardi. Cebeci
ocagl, yenigerilere ait ok, yay, tiifenk, kilinc, kazma, kiirek, barut, fitil, kursun, zirh ve
tulga® gibi harbe yonelik malzemeleri tedarik ile muhafaza eder ve harp zamaninda
bunlar1 cepheye gotiiriirlerdi. Ayrica harp alaninda liizumu kadarini yenigerilere verip,

harpten sonra geri alarak tamire muhtag olanlari tamir eder ve muhafaza altina alirlards.”

Toptan ve top levazimatindan bagka silah, cephane, siper aleti ve gerekli harp esyasi
hazirlamakla miikellef olan cebeciler, ordunun harp sahasina girecegi sirada yenigerilere
muharebe ve siper esyalarim1 dagitirlardi. Bunun i¢in merkezden sefer alanina gitmeden
Once yenigeriye yetisecek ve hatta artacak miktarda harp malzemesini gotiirmekle gorevli

idiler.

% Uzungarsily, a.g.e., ss. 330-331.

1TSS, No: 1871-57/2, s. 77/1 (15 Zilkade 1123/25 Arahk 1711).

8 TSS, No: 1872-58, s. 19/1 (18 Rebiulevvel 1124/25 Nisan 1712).

% Cebeci ocaginda “tulga” denilen zirhl kiilah yani migfer yapilmaktaydi.

% Uzuncarsil;, Osmanh Devleti Teskilatinda Kapikulu Ocaklari, C.II, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1988, s. 3.

! Uzungarsily, a.g.e., s. 4.
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Cebeciler hiikiimet merkezinin haricinde hudut ve diger kalelerde de gorev
yapmaktaydilar. Ciinkii Istanbul’da cephane denilen biiyiik cephane deposundan baska
hudut kalelerinde de depolar vardi. Kalelerde merkezde oldugu gibi silah depolarinda
silahlarin bakimi1 ve harp esnasinda askerlere gerekli olan malzemenin temini ve
verilmesinin yaninda harp haricinde de kalelerde muhafaza gérevini yiiriitiirlerdi. Tahmini
olarak bu ocak yenigeri ocagindan sonra kurulmus olmalidir.”* Ciinkii yenigeri ocaginin
silahlari bu ocak tarafindan karsilanmakta idi.”* Tasrada iicer yilligina maash gérev yapan
cebecilerin haricinde yerli kulu cebecileri de vardi ki bunlar dirlik tasarruf ederlerdi. Sefer
sirasinda yenigerilerin kullandig1 savas aletlerini nakleden cebeciler, ordu merkezinin
gerisinde  bulunurlardi.”® Eger cephane mithimmatinin muhafazasinda  kapikulu
birliklerinden cebeciler yeterli olmazsa, bunlar yenicerilere benzer bir sekilde halk
arasindan “tashih ve be-dergah” usulii ile cebeci temin edilirdi. °> Kaledeki biitiin cephane
malzemesi cebecilerin amiri olan cebeci bagina teslim olup, onun {izerine zimmetliydi.
Gorevi biten cebeci basi yerine tayin olan yeni cebeci bagina lizerine zimmetli olan biitiin
cephane malzemesini ve envanterden olusan listeyi de teslim ederdi. Kaleye cephane girisi

ve ¢ikisi cebeci basinin kontroliinde gerceklesirdi.”®

Yapilan aragtirmalarda 1702-1703 ve 1711 yillarinda Trabzon’da olan cebeci
birliklerinin miktar1 hakkinda bir bilgiye rastlanilamadi. Ancak 1735 yilinda Trabzon’da
42 tane cebeci oldugu gorilmektedir. Konumuzla ilgili ¢alismalarda ise bu sayinin dnceki
yillarda daha fazla oldugu ve 1735 tarihinde azaldig1 goriilmektedir. Bu diislisiin sebebi ise
bir yandan Iran Seferi ve diger yandan da kuzey seferleri nedeniyle seraskerin yanina
gonderilen 195 cebeciye baghdir. Bir yil sonra 1736 senesinde cebeci sayist 122°¢
cikarken, 1739’da ise bu say1 tekrar diiserek, Trabzon Kalesi muhafazasinda 58 cebeci

oldugu goriilmektedir. *’
1002. Topgular

Trabzon’da bulunan kapikulu birliklerinden son siray1 topgular olusturur. Topcu ocagi,
cebeci ocagi gibi yeniceri ocagindan sonra kurulmustur. Topgular top dokiimii ve top atimi

ile ilgilenmekteydiler. Haftanin belli giinlerinde top talimleri yapmaktaydilar. Bilakis savas

2 Ozcan, a.g.m., s. 345.

% Uzungarsily, a.g.e., s. 5.
* Ozcan, a.g.m., s. 345.

% Oztiirk, a.g.t., s. 50.

% Oztiirk, a.g.t., s. 50.

7 Oztiirk, a.g.t., s. 51.
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esnasinda atiglarda isabet ¢ok 6nemli idi. Bu yilizden topgularin amiri olan topgubasinin

nezaretinde haftada iki kere top atis1 talimi yapilmaktaydi.

Topgular da yenigeriler gibi hudutlarla sahil kalelerinde gorev yapmaktaydilar.
Bunlarin baglarinda topgubasi (sertopi) bulunurdu. Kale topgular1 kale dizdarinin (kale
muhafiz komutani1) nezareti altinda idiler.”” Kalelerdeki topgular zaman zaman imtihana
tabi tutulurlardi. Gerekli oldugu halde kalelere deneyimli ve isin erbabi topgular
gonderilirdi. Her topcu hangi alanda ihtisas yapmis ise o alana yoOnelik sinava tabi
tutulurdu. Mevacib defterlerinde topgularin gorevde bulunduklar1 kalelerin isimleri

kiinyeleri lizerine kirmiz1 kalemle igaret edilirdi.

Arastirmamizla ilgili arsiv belgelerinde Trabzon’dan seferlere istirak eden topgularin
sayist hakkinda bir bilgiye rastlanilmadi. Ancak kalede gorevli olan topgularin en énemli
gorevleri savas esnasinda savasa istirak etmek, diger zamanlarda ise kaledeki toplar1 atmak
ve gerekli oldugu zaman nakliyat ile giivenlige yardimci olmaktir. Topgular mevaciblerini
ise glimriik gelirlerinden almakta idiler. Diger kapikulu birliklerinde oldugu gibi
mevaciblerindeki degisim sayilarindaki degisimle paraleldi. Topcu sayist artikca ii¢ aylik
ulufelerinde diislis goriiliirken, bu sayr azaldigi zamanlarda ise ulufelerinde artis

goriilmekteydi.

Goriildiigii tizere genel oOzellikleri ile agiklanan kapikulu kuvvetleri, calisma
donemimizden Oncesini inceleyen c¢aligmalarla kiyaslandiginda XVIII. yilizyilin ilk
yarisinda hem kuzeyde hem de dogudaki savaslar nedeniyle sehrin cografi ve stratejik
Onemine binaen sayica artirilirken baslarindaki amirlerle diizenli bir sekilde kontrol
edilmeye calisilmistir. Bu birliklere gerek kuzey gerekse dogu ve Kafkaslardaki savas
alanlarinda ihtiya¢ duyulmus, sehirdeki askerl kuvvet gerekliligi neticesinde ayrilan
birliklerin yerine merkezden takviyeler yapilmistir. Kisaca oOzetlemek gerekirse, bu
birlikler hem sehrin giivenligini saglamada, hem seferlerde 6nemli noktalarda gorev

almada hem de sevkiyatta hayati roller listlenmekteydiler.
101. Kale ve Kale Kuvvetleri

Trabzon’un giivenligi dogal savunma hattindan ziyade kale ile saglanmaktaydi. Burada

insa edilen surlarin i¢i sehrin merkezini olusturmaktadir. Mehmet Asik ve Evliya Celebi

% Uzuncarsily, a.g.e.,s.52.
% Uzungarsily, a.g.e., s. 52.
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Trabzon Kalesi ile ilgili benzer bilgileri sunarlar. Mehmet Asik’a gore, sehrin iki suru ve
miistahkem bir kalesi vardir. Surlardan birine Asag1 Hisar, digerine Orta Hisar ve kaleye
de Kule denmektedir.'® Evliya Celebi’ye gore ise; Boztepe nin etegi ile deniz arasinda
biiylik kale vardir. Trabzon kalesi olarak bilinen bu kale ii¢ kisimdan olusmaktadir. Asagi
Hisar, Orta Hisar ve Kule. Kule, Boztepe’ye dayandigi i¢in digerlerinden daha fazla
tahkim olup, dag tarafindan hendekle cevrilidir. Asil kale kism1 Kule’dir. Buranin iginde
bir cami, muhafiz koguslari, mahzen, cephane ve erzak ambarlar1 vardir. Kalenin kuzey
duvarinda Orta Hisar’a agilan bir kapist mevcuttur. Bunun disinda kalenin baska bir ¢ikisi
yoktur. Orta Hisar denilen yer uzunlamasina bir surdur. Yeni Cuma, Debbaghane, Zindan
ve Asag1 Hisar olmak iizere dort kapis1 vardir. Asagi Hisar denilen yer ise, kare seklinde
olup, kuzey tarafindaki duvar1 deniz kiyisindadir. Buranin da Zaganos, Stitha, Moloz ve
Mumhane olmak {izere dort kapist vardir.'”" Her ii¢ kalenin ¢evresi 7000 m, surlarin
kalinligi 2—4 m olarak biiyiik taslarla insa edilmistir. '°* Trabzon’un savunmasinda tarih
boyu 6nemli bir yere sahip olan kale, seferler esnasinda da ikmal {issii olarak kullanilmig

ve onemli derecede cephane depolanmasi yapilmustir.'®

Kale kuvvetleri, yukarida zikr ettigimiz kapikulu birlikleri haricinde Trabzon’da
besliiyan, azeban ve timar tasarruf eden diger gorevlilerden olusmaktayd:. U¢ kisimdan
olasan Trabzon kalesinin biitiin asker? birliklerinin komutani dizdardi. Beslii ve azeban gibi
birliklerin basinda aga denilen komutanlar1 vardi. Kale ve sehrin muhafazasi ile gorevli
olan kale birlikleri, sefer esnasinda da nakliye ve askeri ihtiyaci karsilamakla gorevli idi.
Kale mevcudunun yoklamasi 2-3 senede bir yapilmakta olup, yoklama defterlerinin bir

niishasi da istanbul’a gonderilmekteydi.'**

Yoklama emirlerinde diplomatik kurallar geregi
basta en biiyiilk adli gorevli olan kadi ve kale dizdar1 olmak iizere azeban agasi,
kethiidayerler, ser-boliikleri vs. muhafiz cemaatine gonderilirdi. Yoklama esnasinda higbir
askere iltimas gosterilmemesi istenmekteydi ve bu yiizden yerel yoneticilere bunun 6niine

gecmeleri icin siki sikiya tembih edilirdi. Arastirmalar sirasinda kale kuvvetlerine iliskin

1 Oztiirk, a.g.t., 5. 29.

1% Zekeriya Kursun ve digerleri, Evliya Celebi Seyahatnamesi, C. II, Yapt Kredi Yaymnlar1. Istanbul 1999, ss.
49-50.

Yiicel Dagli, “Evliya Celebi Seyahatnamesinde Trabzon”, Trabzon Tarihi Sempozyumu, 6-8 Kasim 1998
Trabzon, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Trabzon 1999, ss. 287-302.

192 Oztiirk, a.g.t., s. 30.

19 Oztiirk, a.g.t., s. 30.

194 TSS, No: 186753, s. 65 (25 Cemaziyelevvel 1115/ 3 Ekim 1703); Oztiirk, a.g.t., s. 64.
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baz1 bilgiler tespit edilebildiyse de daginik olan malzeme igerisinde besliiler ve digerlerinin

sayilar1 tam olarak belirlenemedi.

Kalenin komutan1 olan dizdar, kalenin en yetkili askeri idi. Dizdar, timar tasarruf
etmesi karsiliginda bu gorevi yerine getirirdi. Gorevinden uzaklasacagi zaman yerine bir
vekil birakirdi.'” Kale kuvvetlerine gelen emirler vs. isler dizdarm 6nderliginde bir
komuta zinciri halinde gerceklestirilmekteydi. Merkezden beratla atanan dizdar, gérevinde
uzun siire kalabilmekteydi. Ayrica dizdar, kalede bulunan kethiidalar, topgular, imam,

miiezzin, ser-boliik ve diger muhafizlarin amiri idi.

Kapikulu birlikleri haricinde dizdarin komutasi altinda olan kale askerlerinden en
gbzdesi besliilerdi. XV. yiizyil sonlarinda serhad kulu ve yerli kulu olarak addedilen yerli
halktan teskil edilen besliiler, Osmanli ordusu eyalet kuvvetleri icerisinde yer alan kale
kuvvetlerindendi. Gilinde bes akce ulufe almalarindan dolayr bu adla anilmaktaydilar.
Bunlarin ulufeleri eyaletin maliyesinden karsilanmaktaydi. Ayrica besliilerin basinda besli
agas1 unvaniyla bir aga bulunuyordu.'® Diger askeri birlikler gibi besliller de sehrin
giivenliginde ve seferler icin gerekli goriilen yerlerde gorev yapmaktaydilar. Besli
agasiin yardimcisi kethiida, katip, bayraktar ve boliikbagilardir. Giivenlik agisindan kale-
liman iliskisi diisiiniilerek beslii agas1 tevcihati ile giimriik mukataa eminligi tevcihati aym
kisiye verilmekteydi. Nitekim 1112 tarihli belgede Mustafa Aga hem giimriik emini, hem
de besliiyan olarak tayin edilmisti.'”” Giimriik mukataa eminligi ve beslii agasi tevcihatlari
tic yilligina verilmekteydi. Bu vazifeyi talep eden kisi ilk 6nce Divan-1 Hiimayin’a arzuhal
sunup berat istemek zorundaydi. Eger uygun bulunursa kendisine verilen beratin
icerisinde; Trabzon iskele giimriigli ve mukataasi iltizaminin toplami, bunun igerisinde
beslilerin maaglar1 miktar1 ve iskele gelirlerinden maag1 verilen diger kimselerin

maaslarinin toplamu da yer almaktayd:.'®

Begsliilerin sayist 17. ylizyilin sonlarindan 18. yiizyilin ilk yarisina kadar sabit

kalmistir.'® 1737 tarihli bir hiikiimde sayilarimin 200 oldugu ve masraflarmin giimriik

195 Oztiirk, a.g.t., s. 65; 1138 (1725) tarihli bir belgede Akgaabat Nahiyesi Canlariz? Koyii’nde 5000 akce
gedik timartyla Trabzon Kalesi’nin dizdari olan Seyyid Ibrahim hacca gideceginden yerine Ali’yi vekil
olarak birakmusti.

1% K enan inan, “Kadi Sicillerine Gére Trabzon’da Beslii Taifesi (1648—1658)”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi,
Ankara: 9-13 Eyliil 2002, Kongreye Sunulan Bildiriler, IX. Dizi — Say1: 14a, C. II, Kisim I, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2005, s. 397.

197 TSS, No: 186652, s. 68/1 (4 Rebiiilahir 1112/18 Eyliil 1700).

"% fnan, a.g.m., s. 399.

' Inan, a.g.m., s. 398.
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gelirlerinden karsilandig bilgisine ulasilmustir.''® Besliilerin sayist 17. yiizyilin sonlarindan
18. ylizyilin ilk yarisina kadar 200 kisi iken, 1742 tarihli bir belgeye gore fermanla besinci
béliikten yukarist kaldirilmistir.'!' Béylece 200 olan besliilerin sayisi yariya diismiistiir.
Buradan da anlagilacagi iizere besliilerin sayisinda diisme olurken mevaciblerinin giimriik

gelirlerinden karsilanmasina devam edilmistir.

Trabzon kalesinde mevcut bulunan ve kayitlarda ismi zikredilen diger yerli kullar1 da
azeblerdir. Osmanlilar’da azebler yenigeri ocagindan 6nce kurulmus ve hafif okg¢u birligi
olarak orduya katilmistir. Oncii kuvvet mahiyetinde savasa katilan azebler, Tiirkler
arasindan ve belirli avariz haneleri karsiliginda vilayetlerden kefilli olarak mahalle

imamlar1 ve kethiidalar tarafindan toplanirlard.'?

Azebler, kale ve deniz azebleri olmak iizere ikiye ayriliyorlardi. Kara azebleri XVI.
ylizyilin ortalarina dogru kale muhafazasinda kullanilmaya baslanmis ve boylece maasli bir
sinif haline gelmistir. Kale azeblerinin mevcudu kalelerin énemine gore degismekte idi.'"
Diger birlikler gibi bdliiklere ayrilan azebler de, her boliigiin bir reisi, odabasit ve

bayraktar1 bulunmaktayd.'*

Biitiin azeblerin idaresi de azeban agasi, katip ve ¢avusun
uhdesinde idi. Kaledeki azeblerin yonetimi ile ilgili biitiin islerden azeban agasi sorumlu
idi. Bu islerde onun en biiyiik yardimcisi azeban ¢avusu idi. Azeban cavuslar da diger
azebanlar gibi timar karsilig1 bu goreve getirilirlerdi. Kalelerin ve sehrin giivenlik islerinin
haricinde kayiklarin reisligini de yiiriiten azebler, agalarin arz1 ve dizdarin ilamiyla tayin

edilirdi.

102. Timarh Sipahiler

Timar sistemi sayesinde meydana getirilen timarli sipahiler, Osmanli Devleti’nin en
onemli askeri kuvvetini olusturmaktaydi. Verilen timarlar sayesinde para harcamadan

asker ihtiyaci saglaniyordu.''> XVIL. yiizyilda timar sisteminde baslayan bozulma askeri

giiciin zayiflamasina sebep olurken, timar sistemiyle yetistirilen askerin ve timarin

10 TSS, No: 190389, s. 160 ( 7 Zilkade 1149/ 9 Mart 1737).

" Aktaran: Oztiirk, a.g.t., s. 67.

"2 [dris Bostan, “Azeb”, islam Ansiklopedisi, C.IV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1991, s. 312.
'3 Bostan, a.g.m., s. 312.

"4 Genis bilgi i¢in bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, “Azeb”, islam Aansiklopedisi, C. II, Milli Egitim
Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul 1967, ss. 81-83; idris Bostan, a.g.m., ss. 312-313.

"5 Timar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Omer Liitfi Barkan, “Timar”,islam Ansiklopedisi, C. XII/1, Milli
Egitim Bakanhg1 Yayinlari, Istanbul 1974, ss. 286-333.
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sayilarinda da eksilmeye neden olacaktir.''® Buna karsihk kapikulu ve valilerin kapi
halklarim tegkil eden sekban ve saricalarda artis olmustur.''” Arastirmalar esnasinda
timarl sipahilerin sayilar1 tam olarak tespit edilememekle birlikte mevcut olanlarda daha
¢ok mahldl olan timarlarin tevcihine yoneliktir. Ozellikle calismamizin ilk yillarina ait
timar sayist hakkinda tam bir say1 elde edemedik. Yalniz konumuza yakin olan
calismalardan 1722—1737 tarihleri arasinda Trabzon’da 186 timar 42 zaim olmak iizere

toplam 228 timar sahibi tespit edilmistir.'"®

Devletin asker ihtiyaci, kendilerine timar verilmek suretiyle ¢ogunlukla halk arasindan
karsilanmaktaydi. Verilen timarlar sayesinde bunlar, hem i¢ giivenlik vazife goriirler hem
de sefer zamaninda tam tesekkiillii sefere istirak ederlerdi.'” Timarmn azligina ve
cokluguna gore topladigi Osiirler karsiliginda tam tesekkiillii cebelii yetistiren sipahi, bu
siivarilerle birlikte sefere istirak ederdi.'?® Bu a¢idan Trabzon’da olan timarli sipahiler hem
sehrin  glivenliginde, hem de seferlere istirak noktasinda Onemli gorevler
tistlenmekteydiler. Belgelerde, sahislara alaybeyinin bayrag: altinda sefere katilmak (sefer
esmek) sartiyla timar verildigi goriilmektedir. Bu sekilde arazinin bos kalmasinin oniine
gecilirken, seferler i¢in tam tesekkiillii cebeliiler elde ediliyordu. Bunun haricinde timarli
sipahiler bulunduklar1 yerin giivenliginden sorumlu kisiler olarak bdlgedeki asayisi bozan

olaylarin takipgileri durumundadirlar.

Seferlere istirak noktasinda alaybeylerinin bayragi altinda sefere gitmeleri
istenmektedir. Alaybeyleri sipahilerle kendi sancak beylerinin, onlar da beylerbeyinin
idaresi altinda sefere giderlerdi. Alaybeyler sipahilerin ceribasi ve cavuslariyla birlikte
tiimiiniin komutan1 idi. Askeri yonde timarin biitiin islerini bunlar yiiriitiirlerdi. Nitekim
1710 tarihli belgede Trabzon Alaybeyi’nden bayragi altindaki biitiin timarli sipahilerle
Trabzon Valisi’nin bayragi altinda toplanmasi ve mesru olan Rus Seferine istirak etmesi

istenmektedir.'?!

Yine 1711 senesinde Trabzon’da bulunan timar ve zeamet sahipleri daha
once O0demis olduklar1 vergiyi bu seneye mahsus olmak iizere ddemeyecekti. Bunun

yaninda ise yetistirmis olduklar1 askerlerle birlikte Trabzon beylerbeyinin bayrag: altinda

16 Mustafa Oflaz, “Osmanli Dirlik Sistemi”, Tiirkler, C. X, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 700.

"7 Oztiirk, a.g.t., s. 56.

18 Aktaran: Oztiirk, a.g.t., s. 56.

9 Nevin Geng, “Osmanli Klasik Déneminde Timarli Sipahinin Yonetimdeki Yeri”, Askeri Tarih Biilteni,
Say1: 27, ATASE Yaynlari, (Agustos 1989), s. 5.

120 Feridun Emecen, “Cebelii”, Islam Ansiklopedisi, C. VII, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, istanbul 1993,
ss. 188—189.

121'TSS, No: 1871-57/2, s. 72/2-3 (2 Zilkade 1122/23 Aralik 1710).
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sefere istirak edeceklerdi.'*

Alaybeyleri kanuna aykiri isleri olmadigi miiddetce
gorevlerinde kalirlardi.  Osmanlida haksiz yere tayin edilenlere karsi alaybeyleri
korunurdu. Nitekim 1704 tarihli bir belgeye gore, Mustafa adli sahis Istanbul’a giderek
arzuhal vermis ve lizerinde olan Trabzon Alaybeyligi miiftiiniin ¢ukadari olan diger
Mustafa’ya Erzurum Valisi tarafindan verildigini belirterek gorevinin kendisine iade
edilmesini talep etmistir. Bunun iizerine diger Mustafa’nin alaybeyliginden alinmasi ve

ismi gecen Mustafa’ya gorevi geri verilmesi istenirken, diger Mustafa’nin miidahalesinin

oniine gegilmesi istenmistir.'>

Sefer icin zaim ve timarlilar1 bayrak altinda toplamayanlar ve gorevlerini yerine
getirmeyen alaybeyleri azledilip yerine baskasi tayin edilirdi.'** Seferlerde sehit diisen
alaybeylerinin yerine askerin dagilmamasi i¢in hemen bir sahis tayin edilirdi. Nitekim Ozi
Kalesi muharebesi esnasinda 1737 yilinda sehit diisen alaybeyinin yerine Ali tayin
edilerek, emrindeki askerlerle birlikte Kirim Adasi’nda Kefe Seraskeri olan Vezir Mehmet
Pasa’nin hizmetine girmesi emredilmisti.'* Valilerin veya diger askeri kuvvetlerin sehirde
olup olmamasina bakilmaksizin merkezden gelen emirler bazen alaybeylerini de muhatap
almaktaydi. 1710 tarihinde Trabzon Alaybeyi’ne Rusya’nin Miisliiman halka yaptigi
baskilar sonucunda Osmanli Devleti’nin Rusya iizerine sefer agmasiin sebepleri izah
edilerek kendisinden bu sefer i¢in bayragi altinda bulunan biitiin timarli sipahilerin biitlin
ihtiyaclarini karsilamasi ve bunlar1 bahara kadar hazir ederek, baharda Trabzon Valisi olan

Giritli Yusuf Pasa ile Kirim’a gegmesi istenmigti.'?°

Sefer zamani sefere ¢agrilan timarlh sipahiler yapilan yoklama esnasinda sefere istirak
etmemislerse ellerinden timarlar1 alinarak bagkasina sefer esmek sart1 ile verilmekteydi.
Ornegin Trabzon Sancagi’nmin Of Nahiyesine bagli bir kdyde 2415 akge timara sahip olan
Omer adli sahis Giircistan seferine memur olmasi halinde alaybeyinin bayrag: altinda
toplanmamisti. Bunun iizerine timari elinden alinarak sefere katilmak sartiyla Hasan adli
sahsa tevcih edilmistir.'”’ Seferler oncesi ve sonrasi, hatta sefer swrasinda timarlar

yoklanmakta, vefat veya baska bir nedenle olmayanlarin yerine uygun goriilen kisilere

122 7SS, No: 1871-57/2, s. 72/2 (9 Safer 1123/ 29 Mart 1711).

12 TSS, No: 1867—54, s. 71/1 (Evasit-1 Sevval 1115/21 Subat 1704).
124 Oztiirk, a.g.t., s 57.

125 Aktaran: Oztiirk, a.g.t., s. 57.

126 7SS, No: 1871-57/2, s. 72/2 (2 Zilkade 1122/ 23 Aralik 1710).

27 TSS, No: 186753, s. 64/1 (15 Rebiulahir 1115/28 Agustos 1703).
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sefere katilmak sartiyla tevcihler yapilmaktadir.'”® Ayrica sefer esnasinda biitiin ihtiyaclari
alaybeyleri onderliginde en Onemli kaynaklar1 olan kendi timarlarinin mahsulatindan

karsilanirdi.

Kanuni donemine kadar merkezden yapilan timar tevcihleri, bu dénemden sonra kiigiik
timarlar hari¢ sadece biiyiik timarlar i¢in gecerli bir uygulama niteligi kazanacaktir. Eyalet
valilerine verilen kiigiik timarlar1 tevcih yetkisi ile valinin timarli sipahiler iizerindeki
otoritesinin artmasini da saglamistir. Ayrica valiler eyaletlerdeki biiyiik timarlar1 merkeze
tezkere ile teklif ederdi. Neticede valinin teklifi lizerine merkez tarafindan biiyiik timarlar
tevcih edilirdi. Ayrica valinin beratt ile tevcih ettigi timarlara tezkeresiz timar
denmekteydi. Gerekli gordiigii zaman bu timar1i geri alabilmekte ve bagkasina
verebilmekteydi.'” Seferlerde veya baris zamanlarinda vefat edenlerin timarlari belirli
kurallar icerisinde titizlikle dagitilirdi. Timar sahibi hayatta iken ¢ocugunun timar sahibi
olmasi bu sistemin geregi olarak diisiiniilemez. Lakin babasinin vefatinin ardindan ilk énce
erkek evlatlarina timar tevcih edilmekteydi. Eger ¢ocuklari yoksa kardeslerine, onlarin
olmamasi halinde de yakin akrabalarina timar tevcih edilirdi.'*® Timarm verilebilecegi
higbir akraba yoksa o zaman hak sahibi olana tevcih edilirdi."*' Nitekim 1703 tarihli bir
belgede Of kazasina bagh bir kdyde vefat eden Omer’in timar1 sefer esmek sart1 ile ayni

yerde bulunan Siileyman’a tevcih edilmistir.'*

Bazen de bu seklide olenlerin timarina
varisleri olmasma ragmen harigten el konulmaktadir. Ancak devlet tarafindan yapilan
incelemelerde timarin gercek sahibi magdur edilmeden tevcihat tekrar sahibine
yapilmaktadir. Aralik 1710 senesinde, Akcaabat nahiyesine bagli Lefga koyde 13433
akcelik timara sahip olan Mehmed’in vefatindan sonra Trabzon alaybeyisi Ibrahim
tarafindan vefat eden kisi ile baglantis1 olmayan Mehmed’e vermisti. Timarin hak sahibi

olan Hact Mehmed, hakki olan timarin kendisine verilmesini talep edecektir. '**

128 TSS, No: 1867-53, s. 65/2 (11 Cemazeyilevvel 1115/22 Eyliil 1703); Aktaran: Oztiirk, a.g.t., s. 58; 1151-
1153 (1738-1740), senelerinde kuzey seferlerinden o&tiirii ti¢ defa ard arda yoklamalar yapilmis ve
yoklamalarda olmayanlarin timarlarinin bir bagkasina verilmesi emredilmisti.

129 Fatma Acun, “Klasik Donem Eyalet Idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve Uygulamas1”, Tiirkler, C. IX,
Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 906.

130 1SS, No: 1903-89, s. 137 ( Evahir-i Rebiulahir 1150/27 Agustos 1737).

131 Acun, a.g.m., s. 906.

132 TSS, No: 186753, s. 79/4 (11 Cemaziyelevvel 1115/ 23 Eyliil 1703).

133 1SS, No: 1871-57/2, s. 72/4 (2 Zilkade 1122/ 23 Aralik 1710); Aktaran: Oztiirk, a.g.t., s. 62; “Eski
Sikayet Defteri, No: 161, s. 249” (Evail-i Saban 1152/5 Kasim 1739); Ayrica 1702 yilnda Trabzon’un
Eksotha mahallesinde oturan Mehmed Aga’nin Istanbul’da vefatinin iizerine timarimi ¢ocuklari olmasina
ragmen lizerine berat ettiren Abdullah Aga’ya Mehmed Aga’nin oglu ve kizinin dava agmasi {izerine yapilan
arastirmada timarin gergek sahipleri olan Mehmed Aga’nin ¢ocuklarina timarlari tekrar teveih edilmistir.



31

Goriildiigii lizere, Trabzon’da bulunan timarli sipahiler, seferlerde cesitli yerlerde
gorevleri iistlenmenin yani sira, barig donemlerinde ve herhangi bir tehlikenin hissedildigi
anlarda Trabzon’un savunmasi i¢in kalede 6nemli hizmetlerde bulunmuslardir. Ancak
devletin genelinde giderek zorlagan ekonomik sartlara bagli olarak timar sisteminde
goriillen bozukluklar Trabzon’a da yansiyacaktir. Genellikle timar gelirlerinin diismesi,
siirekli savaslara istirak etmeleri timarli sipahilerde sefere katilmama yoniinde istek
uyandiracaktir. Bu sekilde Osmanli’nin genelinde oldugu gibi Trabzon’da da sefere
gitmemek i¢in timarmi terk edenler ortaya ¢ikacaktir. Cilinkil arazinin verimlerinde biiyiik
randimansizlik goriilecektir.'** Bazen verimsiz olan iki veya daha fazla timar birlestirilerek
tek timar haline getirilmistir. Nitekim 1737°de Of Nahiyesi’nde Kirnata isimli kdyde Ozi
muhafazasinda sehit olan Mehmed ve Yakup’un timarlart verimsizligi nedeniyle

birlestirilerek 27.814 akce zeamet olarak Seyyid Halil’e tevcih edildi. 135
103. Giivenligi Saglayan Diger Unsurlar

Osmanli Devletinde sosyal giivenligi saglayanlar sadece askeri yani orfi yoneticiler
degildi. Orfi yoneticilerin haricinde hem ser’i hem de 6rfi ydnetimde s6z sahibi olan
unsurlari da unutmamak gerekir. Nitekim bu unsurlar devlet mekanizmasinda bir cark
gorevi yaptiklar1 i¢in birbirinden bagimsiz hareket ettikleri diisiiniilemez. Yakalanan
suclunun veya herhangi bir usulsiizlik sonucu magdur duruma diisen kisinin hakkini
arayacagl merkezin basinda adli gorevi ile ehli ser' taifesinin basinda gelen kad, ilk akla
gelen olacaktir. Kadilarin hem adli hem de idari yetkileri onun tasrada 6nemini bir kat daha

artirmaktadir.

Kadi, Arapca’da kaza kokiinden ism-i fail olan kadi, fikih terimi olarak insanlar
arasinda meydana gelen ¢ekisme ve davalar1 ser’i hiikiimlere gore ¢coziimlemek icin yetkili

makamca tayin edilen kisiyi ifade eder.'*

Kadi toplum fertleri arasinda meydana gelen
antlasmazliklarin hukuki ¢oziimleyicisidir. Kadilik ise; Islam ortagaglarinda ortaya ¢ikan
bir miiessesedir. Bu durum, kadi’nmin sosyal idari fonksiyonlarinin, geleneksel toplum

sistemi icinde degerlendirmesi yapilmadigindan; kurumun kolaylikla salt islami bir

1% Oztiirk, a.g.t., 5. 63.

13 Oztiirk, a.g.t., 5. 63.

13 Fahrettin Atar, “Kad1”, islam Ansiklopedisi, C. XXIV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar1, Istanbul 2001,
S. 66.
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milessese olarak ele almip incelenmesine sebep olmustur.”’” Osmanli Devleti’nin
kurulusundan yikilisina kadar bu goérevlerini ifa edeceklerdir. Osmanli Devleti’'nde beylik
doneminden itibaren fethedilen yerlere idari gorevler icin subasi adli gorevler i¢in kadi
tayin edilmesi bir gelenekti. Ayrica Osmanli kadis1 Islam devletleri icinde dzgiin bir yeri
olan adliye ve milkiye gorevlisidir."”® Osmanli’da memuriyeti, kendinden &nceki
meslektaslarina oranla daha genis yetkilerle donatilmisti. Tahsili, meslege gegisi ve terfii

139

itibariyle de gelismis bir hiyerarsiye ve kurallar biitlinline tabidir.” Bu nedenle adliye

kurumu Osmanli Devleti’nde, klasik Islam devletlerine oranla daha gelismis bir sisteme
sahip olmasmin yaninda kadilik da bash basma bir meslek olarak goriilmekteydi.'*
Osmanli Devleti’'nde ilmiye smifi ii¢ kategoriye ayrilmaktaydi. Miiderrisler egitim,

miiftiiler fetva ve kadilar da yargi gorevlerini yerine getirmekteydiler.

Osmanli Devleti’nde kadinin tayini belirli bir tahsil ve hiyerarsik diizene dayandigi i¢in
klasik Islam devletlerinde kadilardan aranan sartlar Osmanli déneminde de kadilardan
aranmaktaydi. Bu sartlar haricinde kadilarin egitimi ¢ok Onemlidir. Kadilarin egitimleri
bittikten sonra kadilik gérevi i¢in basvuru yapabilirlerdi. Once bir kadi mahkemesinde staj
goriirlerdi. Adaylar bir se¢imle, biiyiik kadilarin yaninda en az beser kisi olmak iizere staja
gonderilirlerdi. Mevleviyet payesi bulunan bu kadilarin yaninda ii¢ bes y1l ¢alistiktan sonra
Istanbul’a gelerek bir sene de burada asistanlik gérevini yiiriitiirlerdi. Ancak bundan sonra

alt kademedeki kazalardan birine kad olarak tayin olabiliyorlardi.'"!

Kadilar padisah berat: ile tayin edilebilirdi. ilmiye mensuplarinin tayin, azl ve nakilleri
Anadolu ve Rumeli Kadiaskerleri Dairesi tarafindan yapilmaktaydi. Kadilarin tayin
edilebilmesi i¢in bu dairelerden birine kayith olmasi gerekiyordu. Bu dairelerde ruzname
denilen deftere mesleki terfi ve o6zliikk haklari ile ilgili bilgiler kayit edilirdi. Sayet bu

deftere kayith degilse elindeki berat gecersiz kabul olur ve iptal edilirdi.'*

Osmanli Devleti’nde kadilarin gorev stireleri kisa tutulmustur. Bunun sebebi olarak

mahalli halk ile yakinlagmalarinin 6niine geg¢ilmesi diisiincesi ile hiyerarside meydana

57 {lber Ortayli, “Osmanh Kadisi, Tarihi Temeli ve Yargi Gorevi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, C. XXX, s. 117.

138 Abdiilkadir Ozcan, “Kadi”, islam Ansiklopedisi, C. XXIV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul
2001, ss. 347-349.

19 Ozcan, a.g.m., s. 69.

"0 Ortayls, a.g.m., s. 120.

! Ortayly, a.g.m., s. 121.

2 Ortayls, a.g.m., s. 121.
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gelmesi olasi olan tikanikliklari énleme istegi olsa gerektir.'* Biiyiik kadiliklarda gérev
stiresi bir yil iken kiiciik kadiliklarda ise iki yildir. Gerektiginde bu siire uzatilabilinir ve
kadmnin gérevine son verilebilinirdi.'** Osmanli Devleti’nde kadi’nin sorumluluklarini adli

ve idari olmak {izere iki kisimda inceleyebiliriz.

Kadilarin yaptig1 gorevler arasinda O6nemi bakimindan hi¢ sliphesiz hakim olarak
yaptiklar1 yargt gorevi ilk sirayr alir. Kadilar ser’i davalara bakmakla hiikiimlii idiler.
Bunlar genelde; vakiflarin kurulmasi ve senetlerin tanzimi, kdle azadi, vasiyetnamelerin
diizenlenmesi, terekenin taksimi, alim satim, kira, vekalet, rehin, nikah akitleri ve bosanma
gibi davalar kadilar tarafindan yiiriitiilmekteydi. Bunun haricinde kadilar, gorevleri
esnasinda sadece ser’i davalara degil onun yaninda o6rfi davalara da bakarlardi. Osmanli
Devleti’'nde orfi davalara bakmakla gorevli bulunan 6zel bir mahkeme hi¢bir zaman

> Bu uygulamanm Osmanli &ncesi  Tiirk-islam devletlerinin

mevcut olmamustir.
uygulamalarma uygun diistiigii soylenebilir.'*® Osmanli Devleti’nde kadilarin yetki ve
sorumlulugu hukuk ve ceza davalarmi i¢ine almaktadir. Kadilarin tuttugu ser’iye sicil
defterlerinde bunlarin ikisine de rastlamak miimkiindiir. Yalniz askeri devlet memurlarinin

davalarina kazaskerler bakmakta idi.

Kadilarin adli gorevlerinin haricinde idari gorevleri de vardi. Seferler esnasinda
gecilecek yol, koprii, cesmelerin tamiri ve erzak temini gibi islerin kontrolciisii ve takipgisi
kad1 idi. Yangin ve zelzele zamanlarinda, ordu sevkiyati, donanma insast gibi olagan iistii
gerekli olan is¢ilerin teminini de kadilar saglardi. Avariz vergilerinin toplanmasi gorevini
de kadilar yiiriitmekteydi. Ornegin 1712 senesinde Trabzon sancagina bagl kazalarmn 452
avariz haneleri olup, bu avariz hanelerinin her birinden 400’er ak¢e alinmasi ve istenilenin

haricine ¢ikilmamasi Trabzon kadisindan talep edilmekteydi.147

Kadr’'nin sehrin idaresinde asayisten sorumlu olmasi onun ne kadar genis bir yetki
alanina sahip oldugunu gosterir. Sehrin kalesinin muhafazasindaki kale dizdarlar1 ve

dizdarbasi, o bolge sancakbeyi ve beylerbeyinden ¢ok kadi’nin sorumlulugu ve yonetimi

' Ortayly, a.g.m., s. 122.

4 psirli, a.g.m., s. 265.

45 M. Akif Aydm, “Osmanlida Hukuk”, Osmanh Devleti Tarihi, Ed. Ekmeleddin ihsanoglu, C. 11, IRCICA
Yayinlari, istanbul 1999, s. 394.

¢ Aydin, a.g.m., s. 394.

"7 TSS, No: 1871-57/2, s. 74/5-6 (1 Zilhicce 1123/ 10 Ocak 1712); TSS, No: 1871-57/2, s. 75/1 (7
Zilhicce 1122/ 12 Ocak 1711); Trabzon ve Gonye sancaklarindaki vergilerin toplanmasina dair.
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altinda idi.'"*® Bilhassa kaledeki gorevlilerin yaptiklar1 isleri kadilar takip etmekteydi.
Mesela, dizdarin kalenin tamiri ve diizenine dikkat edip etmedigini, kale muhafizinin
gbrevini yerine getirip getirmedigini kadi denetlerdi. Ayrica kadilar kale ve sehirlerin
muhafazasi i¢in olur olmaz yerlere ev ve diikkan yapilmamasi, kalenin imar1 ve savunma
nizammin gozetilmesi gibi hususlarla da ilgilenmekteydi. '** Ayrica kadilar yanlarinda

aseslerle birlikte ¢arsi ve pazarlar1 denetlemekteydiler.

Osmanli Devleti’nde kadilar sadece adli gorevleri ile kalmamiglar bunlarin haricinde
idari gorevleri ile de 6n plana ¢ikmislardir. Nitekim bulundugu yerlesim yerinde suglu bir
insanin mahkemesini goriiyor veya onu daha iist bir mahkeme olan Divan-1 Hiimay(n’a
havale ediyordu. Sadece sugluyu mahkeme etmekle kalmiyor ayni zamanda da toplumun
huzurunu bozanlarin hak ettikleri cezalar1 vererek sehrin glivenliginin saglanmasina da
katkida bulunuyordu. Bu nedenden merkez tarafindan gonderilen emirlerin ¢ogunda
kadi’nin ismi gegmektedir. Bazilar1 direk olarak beylerbeyine yazilsa da beylerbeyinden

sonra eyalet kadis1 ve yerine gore kazalarin kadilar1 da zikredilmekteydi.

Osmanli Devlet’inde XVII. yiizyildan sonra giivenlik hususunda ayanlar da 6nemli
bir yere sahiptir. XVI. yiizyilla birlikte Osmanli toprak sisteminin bozulma sinyalleri,
¢Oziilmenin agtig1 kapilardan merkeze pesin vergi 6demek suretiyle vergi toplama isini
listlenen miiltezimlerin, gorev yerlerine gelmeyen yiiksek memurlarin ‘has’larini
saglama isini iistlenen miitesellimlerin ve benzeri kurumlagmalarin gectigi, biiyiik miilk
ve servetleriyle devletin geleneksel merkezi karakterini sarsan bir yerel giicler gercegi

olustu.

XVII. ylizyiln ikinci yarisinda Orta Avrupa’da uzun siliren savasglar doneminde,
Osmanli Imparatorlugu’nun eyaletlerinde ayan biiyiik bir gii¢ olarak ortaya cikt1. Ozellikle
de Anadolu ve Balkanlardaki eyaletlerde etkili olan ayanlar, genellikle kasabalardaki
zenginler, tiiccarlar ve zanaatkarlar gibi etkili kisilerden olusuyorlardi. Ayan, bulundugu

kazada merkezi hiikiimet ve yerel halk arasinda ¢ok énemli rol oynuyordu.'

Bu doénemlerde mali, askeri ve idari kanunlar Imparatorlugun eyaletlerinde dyanlarin

ortaya ¢ikisina zemin hazirlanuslardir. Ayan sinifinda asil 6nemli 6lgiit, bolgesel, idari ve

18 Ozcan, a.g.m., s. 72.

' Ozcan, a.gm., s. 72.

%% Yiicel Ozkaya, Osmanli imparatorlugu’nda Ayanhk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1977, ss.14—
27; 1.Hakk: Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Ilmi Teskilati, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1984, ss.
161-214.
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askerl unvanlarin kapsamindan ziyade zenginlikti. Cilinkii zengin bir vatandas i¢in sosyal

pozisyonunu gii¢lendirecek unvanlar almak zor degildi.

Osmanli belgelerine gore her kazada temsilci olarak bir ayan bulunurdu. Bu ayan XVII.
ylizyilin son ceyreginde yerel siiflarca segiliyordu. Bu se¢im ayani, diger gruplardan
ayirtyordu. Secilen dyan, bas ayan, reis-i dyan ve aynii’l ayan gibi terimlerle ifade edilirdi.

Bu terimler ayan basi veya sef ile sik sik ayni anlamda kullanilmustir.

Ayan, ilk zamanlarda avariz vergisinin toplanmasi, paylasilmasi ve kazadan teslim
edilmesi icin secilirdi."”'Asker ve mal tedarik etmek i¢in mecburi olarak toplanan avariz
vergilerini, bazen bolgedeki zengin bir ayan bolge halki adina 6nceden dderdi. Bu durumda
halk tiizerinde otorite elde etmis oluyordu. Buna ek olarak da bir ayan, bolgedeki
haydutluklar1 azaltmak i¢in “basbeg” olarak atanirdi. Askeri kaynaklariyla, deneyimiyle ve
sermayesiyle bir ayan, merkezi otoritenin yerel bir aract ve yerel toplumun lideriydi.
Ayrica ayan bolgenin giivenligi hususunda da gorevli idi. Bolgesinde tiireyen eskiyanin
takibi ve yakalanmasi isiyle de gorevlendirilmekteydi. Bu sekilde sadece vergileri
toplamak erzak ve miithimmat sevkiyatinda yardimci olmaktan baska gorevleri de
{istlenmis bulunuyorlardi.'”* Ayanlik o derece etkiliydi ki, kazalarda bu gérevi elde etmek
icin XVIL ve XVIIL yiizyillarda ayanlar arasinda siddetli miicadeleler olmustu. "**XIX.
ylizyilin ilk yarisinda, ayanin “derebeyi” veya “miitegallibe” gibi isimlerle adlandirildigt
biliniyor. Hiristiyan ayami olan “kocabas”lar da kendi héakimiyet alanlarinda benzer

yetkilere sahiptiler.

Ayanlar, XVII. vyiizytlin son ceyreginden XIX. yiizyihn ilk yillarma kadar
iistiinliiklerini kademeli olarak kazanmuslardir. Bunun nedeni Imparatorlugun doguda iran
ve batida Avusturya ile yaptig1 uzun savaslar doneminde, vergi ve toprak sistemindeki
olumsuz degisimlerdi. Osmanli savaslarda ¢ok sayida timarli sipahi ve askerini kaybetti.
Olusan yeni sartlar, ayanlara eyaletlerde toprak agasi olma imkanini verdi, bu durum
konumlarmi gii¢lendirmelerini sagladi. Ayan vergi toplayarak veya topragi kiralayarak
timarl sipahinin yerini aldi. Dahasi iltizam vergisi adinda, devletin topraklarinda gii¢ ve

servet kazandi. Daha genis topraklara devlet tarafindan timarl sipahi tayinine son verilince

151 Halil inalcik, “Centralization and Decentralization in Otoman Administration”, Studies in Eighteenth
Century Islamic History, London 1977, ss. 27-52.

132 Ozcan Mert, “Ayan”, islam Ansiklopedisi, C. IV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 1981, s. 196.
'3 Yiicel Ozkaya, “XVIIL Yiizyiln ilk Yarisinda Yerli Ailelerin Ayanliklart Ele Gegirisleri ve Biiyiik
Hanedanliklarin Kurulusu”, Belleten, C. XLII, Say1: 168, Tiirk Tarih Kurumu, (Ankara 1978), ss. 667—723.
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de, bu topraklar bdlgenin 6nde gelenlerine kiralanmaya baslandi.'>* Bu kiralama olayu,
devletin sahibi oldugu ciftliklerin el degistirmesine neden olmustu. XVII. yilizyilin
baslarinda idari otoritenin kaybi ile zengin ve etkili kisiler devletin arazisini kendi miilkleri
haline doniistlirdiiler. Bu topraklarda koyliilerin haklarini sahiplenerek alan ayéanlar,
buralar1 kendi 6zel malikaneleri haline getirdiler. 1808’e gelindiginde ayanlar devletin

karsisinda biiytik bir gii¢ olarak bulunuyorlardi.

Donemimizle ilgili arsiv belgelerinin bir¢ogunda ayan unvani ge¢mesine ragmen
Trabzon’daki ayanlarin ismi zikredilmemektedir. Lakin belgelerin niteligine gore,
Trabzon’daki ayanlarin sehrin giivenliginde dnemli bir yere sahip olduklar goriliir. Ciinkii
dyanlar sayilar1 azimsanmayacak derecede asker beslemekteydiler. Bu yiizden
bulunduklar1 yerdeki giivenlik meselelerine birinci elden kendileri miidahale

etmekteydiler.

13 Kemal Karpat, “The Land Regime, Social Structure, and Modernization in the Otoman Empire”,
Beginnings of the Modernization in the Middle East, Chicago 1968, ss. 69-90.
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2. GUVENLIGi BOZUCU FAALIYETLER

XV. yiizyilda devletin genelinde artmaya baslayan sosyal gilivenlik sorunlari, XVI.
ylizyilin ortalarindan itibaren ekonomik bozulmanin da etkisiyle onii alinamaz bir hale
gelmistir. Uzun sliren savaglar ve bu savaglarin bazilarinda alinan yenilgiler, dirlik
sahiplerinin savaglara katilmamasi, halka sefer masraflar1 olarak agir vergilerin yliklenmesi
toplumsal huzuru bozmustur. Toplumsal huzuru tehdit eden diger bir unsuru da eskiyalik
faaliyetleri olusturmaktadir. Eskiyalik faaliyetlerini sadece devlet unsuru haricindeki bir
kisinin, sahsi veya asiretlerin yaptiklar1 eskiyalik faaliyetleri olarak ayirmak yeterli olmaz.
Ciinkii savas yillariin dogurdugu otorite boslugundan yararlanmak isteyen bazi devlet
gorevlileri de bu firsati degerlendirmek isteyebilir. Bunlar keselerini doldurmak ig¢in
mazlum halka baski ve siddet uygulama yoluna gidebilirler. Bu gibi sahislarin eskiya
olarak adlandirdigimiz toplum huzurunu ve giivenligini bozan adalet kagkinlarindan higbir

farklar1 olmadiklarinin yegane kanitin1 olustursa gerektir.
20-Eskiyalik Tabirinin Kapsami

Sosyal tarih ¢alismalar1 icerisinde yer alan eskiyalik ¢alismalarinda son yillarda artis
goriilmekle birlikte bu calismalarda eskiyaligin fiili olarak biitiin toplumlarda 6nemli
oranda benzerlikler tagimasiin yani sira farkli dillerde kullanilan anlamlar1 da birbirine
yakindir. “Eskiya” Arapca “saki” kelimesinin ¢ogulu olarak dilimizde yer almakta olup;
bahtsiz, kendi halinde olmayan (fena hareketli), haylaz, habis, haydut ve yol kesen
anlamlarim icerisinde barindirmaktadir.'> Bu anlamlar1 biitiin ligat ve ansiklopedilerde
benzerdir.'*® Eskiyaligin bu genel anlamu disinda yapilan eylemin sekliyle ilgili olarak 6zel

adlandirilmalara da tabi tutulmaktadir. Yol kesmekle taninan eskiyalar; “kutat-i tarik”,

155 Ali Bardakoglu, “Eskiya”, islam Ansiklopedisi, C. XI, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 1995, s.
463.

1% Muallim Naci, Liigat-Naci, Cagr1 Yaymlari, Istanbul 2005, s. 77; Semsettin Sami, Kamis-1 Tiirki, Alfa
Yaynlari, istanbul 1998, s. 765; Ferit Develioglu, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydim Kitabevi,
Ankara 2002, s. 238, 977; Meydan Larouse Biiyiik Ansiklopedik Ligat, C. IV, Meydan Gazetecilik ve
Nesriyat, Istanbul 1973, s. 273.
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“haydut” veya “tiiredi kutta-i tarik” diye adlandirilirken pek adi duyulmamis eskiyalardan;
“tiredi  eskiyast”, “haramizade””’, “erazil” ve “hwrabe”*® gibi sifatlar da

kullanilmaktadir."’

Herhangi bir ziimreye bagli eskiyalar mensup olduklari toplulugun ismiyle tarif
edilmektedir. Eskiyalar asiret, cemaat adiyla adlandirilmanin yaninda “ekrad eskiyas1”,
“Tiirkmen eskiyas1” gibi etnik isimlendirmeler yaygin sekilde kullanilmaktadir. Hatta iskan
firarilerinden iskan bolgesine gore “Rakka parekendesi eskiyasi”, “Kibris parekendesi
eskiyas1” seklinde sz edilmektedir. Askeri ziimrelerden eskiyalik yapanlar da, “levandat

3160

eskiyast” ™,  “saruca-sekban  eskiyas1”, vs. baglh oldugu smifin  ismiyle

adlandirilmaktadir.'®!

Eskiyalik en kapsamli anlamiyla kanun dis1 biitiin hareketleri ihtiva ettigi gibi adli
bakimdan tasnif edilmesi ve sinirlandirilmasi gerekmektedir. Tarihgiler sosyal olay olarak
kanun dis1 hareketleri, genel anlamiyla eskiyalik olarak kabul etseler de, bu hukuki agidan
etik degildir. Bu noktada O6nemli olan husus, eskiyalik fiilinin uygulanan cezalar
bakimindan tasnifinden ziyade, zuliim sucguyla ayr1 sekilde tartisilmalidir. Ciinkii teorik
olarak eskiyalik reayanin isledigi suglar i¢in s6z konusuyken, resmi gorevlilerin kanun dis1
davranislar zuliim olarak degerlendirilmektedir.'® insanlarin birbirlerine egemen olmak
icin gelistirdikleri yontemler bireysel veya ortaklasa ¢ektirilen 1stirap, zuliimler iktidarlarin

bireyleri gézetim ve denetim altinda tutma arzusu altinda olusturduklar1 baskilardir.

1944 yilinda basilan Tiirk Hukuk Ligati’nda eskiyaligin tarifi bizim 6ngoériimiizii kabul
etmektedir. Buna gore eskiyalik, “mal zapt ve gasp etmek, 6¢ almak, suikastta bulunmak
veya memleketin i¢ emniyetini bozmak i¢in mesken, ciftlik, agil, kdy, degirmen gibi
mabhalleleri basarak yahut tahrip ederek, adam 6ldiirerek, yollarda ve kirlarda soygunculuk
yaparak veya adam kaldirarak ve bu fiillerden dolayr mevkuf veya mahpus iken firar
ederek silahli dolagmak suretiyle emniyet veya asayisi miinferiden veya toplu olarak tehdit

ve ihlal etmektir.”'® Eskiyaligmm bu tanimi Osmanllar icerisinde gorillen eskiyalik

57 TSS, No: 1905-91, s. 36/4 (Gurre-i Ramazan 1152/2 Aralik 1739).

158 Mustafa Aver, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, Gokkubbe Yaynlari, istanbul 2004, ss. 26-28.

1% Bayrak, a.g.t., s. 13.

10 Bkz. Mustafa Cezar, “Kara Levendleri”, VI. Tiirk Tarih Kongresi, TTK Yayinlar1 IX. Seri, Ankara
1967, s. 474; TSS, No: 1905-91, s. 51/ 3(Gurre-i Muharrem 1153/29 Mart 1740).

'l Bayrak, a.g.t., s. 13.

12 Bayrak, a.g.t., s. 14; Bab-1 Asafi Divaimi-1 Hiimayiin Sikayet Defteri (A.DVNS.SKT.d), No: 035, s. 275/
1124, (Evasit-1 Safer 1114/11 Temmuz 1702).

19 Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Ligati, Tiirk Hukuk Kurumu Yayimlari, Ankara 1944, s. 132—133.
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faaliyetleriyle de uygunluk arz etmektedir. Resmi niifuz ve yetkisini kullanarak islenen
zuliim sucunu igermemektedir. Incelemis oldugumuz resmi gorevlilerle ilgili sikdyet ve
hiikiimler genel olarak yerlesim yerlerine yapilan baskinlar sonucunda reayaya “zuliim”,

“diigmanlik sergileme” suglarinin ifa edildigi goriilmektedir.'®*

Islam’da genel olarak yapilan eskiyaligin tarifinde ise bunlarm smirlarinin gizilmis
oldugu goriilmektedir. Kamu diizeninin, emniyetin ve asayisin saglanmasi, kisilerin mal ve
canlarmin, seyahat ozgiirliiklerinin korunmasi Islam’in temel amaglar1 arasinda yer
aldigindan eskiyalik sucu dinen biiylik giinahlar, hukuken de biiyiik suclar arasinda
say1lmis, bu su¢ ve uygulanacak cezai miieyyideleri konusunda Kur’an ve siinnette 6zel
hiikiimler ve a¢iklamalar yer almustir.'® Mesela: “Allah ve Resulii’ne kars: savasanlarin ve
yeryiiziinde diizeni bozmaya calisanlarin cezasi dldiriilmeleri ya da asilmalar1 veya el ve
ayaklarinin c¢aprazlama kesilmesi ya da bulunduklar1 yerden siiriilmeleridir. Bu onlarin

diinyadaki riisvanligidir. Ahrette ise onlar i¢in biiyiik bir azap vardir”.'®

“Ote yandan {inlii tarihgi Eric Hobsbawm’a gore eskiyalik, “...yasalara ters diisiip,
saldirtp zor kullanarak soygun yapan bir g¢eteye dahil herhangi bir kimse hayduttur”
seklinde belirtilmesi yaninda ekonomistlere gore “eskiyalik kapitalizm Oncesi iiretim ve
siif iliskilerinin ortaya c¢ikardigi bir direnme ve muhalefet hareketi”, toplum bilimcilere
gore de “kirsal kesimdeki sinif kavgasinin en keskin bigimlerinden biri ya da bir toplumsal
protesto olay1, bir patlama” olarak nitelendirilir.”'®" Fakat Trabzon ile ilgili incelemis
oldugumuz bir¢ok olayda bu ayrimi yapmak miimkiin degildir. Bir resmi gorevlinin
davranis ve isledigi suglarin eskiyalardan farksiz olusu bu karisikligi ortaya koymaktadir.
Mesela 1703 senesinde Trabzon beylerbeyinin miibasirleri Akgaabat Nahiyesi’ne bagli her
koyden c¢ayir hizmeti olarak vergi haricinde 15 ile 25 arasinda fazla ak¢e almakta ve
vermeyen reayaya ise zuliim etmektedirler.'®® Yine 1703 tarihli Trabzon’la ilgili bagka bir
belgede Trabzon valisi ve miitesellim ve sair ehl-i orf taifesi taraflarindan konaklik,

yemeklik, siiplirge, kiirek ve serander akcesi namiyla halkin {icer dorder yiiz kuruslari

164 Yetkin, a.g.e., s. 8.

' Bardakoglu, a.g.m., s. 463.

1 Kur’an, El- Maide 5/33.

167 Aktaran: Yetkin, a.g.e., s. 8.

18 1SS, No: 1867-53, s. 101/4 (Evasit Cemaziyelahir 1115/26 Ekim 1703); Tiirklerde, hayvancilik i¢in
gerekli meranin, otlatma alanlarinin kendisine agik tutulmasi, hayvan otlatmasi ile ilgili tiim engellerin
ortadan kaldirilmasi, siirii glivenligi, eskiyaligin énlenmesi gibi hususlar halkin en 6nemli beklentisiydi; Bkz.
Metin Kazanci, “Tiirklerde Devletle iliskiler Uzerine Baz1 Notlar”, fletisim Arastirmalar Dergisi, C. III,
Say1: 1, Ankara 2005, s. 13.
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alinip onlara zuliim edilmekteydi. Bundan 6nce yasaklanmasi i¢in emir verilmis iken, emre
uymayarak yine bu yonde halka zorluk ¢ikardigindan bunlarin gorevden alinmasi igin

Sultan Mustafa Han zamaninda emir verildigi bildirilmektedir.'®

Eskiyalikla birebir baglantis1 olan suca istirak ise; birden ziyade bir¢ok kimsenin,
aralarinda Onceden anlagarak bir sug¢ isleme halleridir. Bu suretle birlikte su¢ islemis
olanlara sug¢ ortagi denir. Ortaklarin sorumlulugu suca istirakteki maddi ve manevi faaliyet
hisseleri ile belirlenir.'”® 1739 Mart’min ortalarina tesadiif eden bir belgede Sari Beyoglu
namiyla meshur olan saki tutuklu bulundugu Honos Kalesi’nden bir takim esyalar1 alarak
firar etmisti. Trabzon’daki ehl-i 6rf taifesinden eyalet sinirlarina geldigi haberi alinmasina
cevaben yazilan emirde yandaslari ile birlikte yakalanarak idam edilmeleri

istenmektedir.!”!

Neticede eskiyalifin en genis kavrami ile kanun dis1 fiillerin tamamini ihtiva ettigi
sOylenebilir. Bu nedenle aragtirmada eskiyalifin i¢ giivenlik i¢in ne kadar tehditkar
oldugunu gostermek amaciyla bu tabirin en genis anlamiyla kullanmasinin uygun olacagi

muhtemeldir.
21. Eskiyalig1 Ortaya Cikaran Sebepler

Eskiyalik tabirinin tanimlamasit “yasadis1”, “katil”, “hirsiz”, “dag adami” ve
“bagkaldiran” gibidir. Ama yine de insan, insanca yagamak varken neden eskiya olur, yol
keser, bel kirar, ev basar ve mevcut diizene baskaldirir? Bu sorular1 sordugumuzda hemen
su basliklar zihnimizde yer eder: Devletin ¢okiisii, adaletsizlik, 6zgiirliiglin olmamasi,
uygarliktan uzak olmak, sosyo-ekonomik yapidaki c¢okiintiiler, yoksulluk, toplumsal
katmanlardaki dengesizlikler ve zuliim gibi. Bu hareketin, yani eskiyaligin altinda stirekli
olarak olumsuzluk aramaliyiz. Toplumsal yasami bi¢imlendiren gergek insanin
olumsuzluga ve zora boyun egmeyecegidir. Cilinkli insan, olumsuzluga ve zora

baskaldirmanin tirtiniidiir.'

Eskiyalik hareketlerinin XIV. ylizyildan itibaren Osmanli Devleti’nin de iginde
bulundugu Akdeniz diinyasinda etkisini gostermeye basladigi bilinmektedir. Eskiyaligin

1TSS, No: 1868-54, 5.103/1 (Evahir-i Recep 1115/25 Kasim 5 Aralik aras1 1703); II. Sultan Mustafa Han
(1695-1703).

"% Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Ligati, Tiirk Hukuk Kurumu Yayinlari, Ankara 1992, s. 304.

"1 TSS, No: 1905-91, s. 18/1 (Evail-i Zilhicce 1151/Mart 1739).

172 Yetkin, a.g.e., s.8.
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XVI. yiizyilda giderek arttig1 ve XVII. yiizyildan itibaren ise biiyiik bir sorun haline geldigi
anlasilmaktadir. Eskiyaligin bu derece tirmanmasinda niifus artisi, ekonomik zorluk, ticari
faaliyetin yogunlagmasi, halkin fakirlesmesi, siyasi iktidarlarin zayiflamasi gibi sebepler
rol oynamistir. XVI. yiizyil baslarinda Anadolu’da baz1 asi gruplarin olugsmaya basladig: ve
kiigiik ceteler seklinde yapilandiklar goriilmektedir.'”? Ancak yiizyihn sonlarina dogru
iktisadi ve siyasi sartlarin kotiilesmesi ortaya yersiz yurtsuz insanlari ¢ikarmis ve zamanla
bu insanlar ilk eskiya gruplarini olusturmuslardir. Gurbet taifesi ve levendat diye bilinen
bu kiiciik ¢eteler celali eskiyalarinin habercileri olmuslardlr.174 Bunlarin igerisinde suhte
denilen issiz medreseliler de yer almaktaydi. Bu gelismelerle birlikte timar sisteminin de
bozulmasi sosyal, iktisddi ve idari alanlarda bliyiik zararlara sebep olurken, eskiyalik
faaliyetlerinin de miisebbibi haline gelmistir. Osmanli topraklarinda goriilen sosyal ve
iktisad1 buhranlar devlet otoritesinin de azalmasina yol agmistir. Savasa gitmek istemeyen
sipahilerin topraklarinin elinden alinmasi, bunlarin yeni eskiya guruplari olusturmasina
veya bagska bir eskiya liderinin emrine girmesine neden olmustur. Eski timar sahibi, devlet
gorevlisi veya yliksek riitbeli askeri idareci olan eskiya liderlerinin, devletin zayif

zamanlarinda ortaya ¢iktiklar1 ve devleti miiskiil durumda biraktiklari griilmiistiir.'”

Osmanli Devleti XVII. ylizy1l boyunca hem dahili hem de harici pek ¢ok problemle
miicadele etmek zorunda kalmistir. Diizeni ve asayisi temin i¢in birtakim dnlemler alinmig
fakat bunlar kisa vadeli ¢oziimler getirmistir. Osmanli Devleti, XVIII. yiizyila eski siyasi,
askeri ve iktisadi giiciinden ¢ok seyler kaybetmis olarak girmisti.'’® Gerek uzun siiren
savaslarin tesiri, gerekse devlet teskilatinin bozulmasi sebebiyle Anadolu’nun muhtelif
yerlerinde karisikliklar meydana gelmisti. Bunun yaninda idarecilerin emir ve fermanlari
dinlememesi otoritenin iyice zayiflamasina sebep olmustu. Karisikliklarin ve savaslarin
devam ettigi silire icersinde vilayetlerle yeterli derecede ilgilenilememis, halk tiireyen

eskiyalarin saldirilarina maruz kalmisti. Eskiya hareketlerinin etkisiyle ¢ift¢iler ve koyliiler

13 Miicteba flgiirel, “Osmanli’da Eskiyalik Hareketleri”, Islam Ansiklopedisi, C. XI, Diyanet Vakfi
Yayinlari, istanbul 1995, s. 466.

' {lgiirel, a.g.m., s. 467.

7 {1giirel, a.g.m., ss. 466-467.

'3 {lgiirel, a.g.m., s. 467.

"7 Mustafa Oztiirk, “XVIIL. Yiizyilda Antakya ve Cevresinde Eskiyalik Olaylari”, Belleten, C. LIV, Say::
211, (Ankara 1991), s. 963; Kemal Dagcioglu, “Osmanli’da Eskiyalik Hareketlerini Cezalandirma Y dntemi
Olarak Siirgiinler”, Osmanhdan Giiniimiize Eskiyalik, Ayrihk¢1 Hareketler ve Teror, ilkadim Belediyesi
16-18 Mayis 2008, Basilmamig Bildiri Metni, Samsun 2008, s. 4.
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yerlerini terk ederek sehir ve kasabalara go¢ etmis, bazilar1 da eskiyalara katilmuglardir."”’
Boylece XVII. ylizyil baslarinda iilkenin tiimiiniin sosyo-ekonomik yapisini etkileyen
Celali isyanlari adi verilen eskiyalik hareketleri baslamustir.'”® Eskiyaligi 6nlemekle
gorevlendirilen bazi idarecilerin tasrada eskiya ile igbirligine girip halka zuliim ettikleri ve
eskiyalik yaptiklar1 da bilinmektedir. Iki ates arasinda kalan kdyliilerin ise tehlikeden en az
zararla cikabilmek icin tehlikenin daha fazla geldigi eskiyaya yiyecek, icecek gibi
yardimlar1 yapmak zorunda kaldig1 goriilmektedir. Bu donemdeki giivensizlik ortaminin
dogusunun bir baska sebebi de, ekonomi ile savas arasindaki iliskiye baglidir. Savaglarin
genelde Mart ve Kasim aylar1 arasinda olmasi ve savas icin gerekli olan askeri birliklerin
bu aylardan 6nce temin edilmesi tarim ve sanai alanlarindaki insan giiclinii azaltmistir. Bu
alanlardaki insan giiciiniin azalmasina paralel olarak savaglardan donen levendlerin is
alanlarindan daha ziyade bosta kalmalari, kendilerine mesgale aramalarina neden olmustur.
Diizenli bir sekilde calisamayacak olan bu levendler ¢ikar yol olarak gordiigii sahsi
eskiyaligr yapmis ya da eskiya gruplarma katilmislardir. Bu nedenlerden dolayr hem
ekonomide kayiplar yasanirken hem de i¢ giivenligi tehdit edici yapilarin zuhuru kendini

gostermistir.'”

Eskiya, genellikle savas zamanlarinda ve idarede otorite boslugunun oldugu
donemlerde daha da cogalmistir. Uzun siiren savaglar ve bir¢ogunun yenilgilerle
sonuglanmasi, dirlik sahiplerinin savaglara katilmamasi, azledilen veya o6len idareci
kullarinin  basibos kalarak dolasmalari, halka sefer masraflar1 olarak agir vergiler
yiiklenmesi gibi sebepler eskiyaligin artmasina sebep olmustur. Ozellikle seferler
esnasinda memleketin gilivenligini saglamak icin geride az sayida asker birakilmasi
eskiyanin artmasina sebep olan onemli bir nedendir. Halk ise bunlardan korunmak icin
yerlerini terk ederek daha gilivenli yerlere gociliyor ya da eskiyanin baskisi ve zulmiine

boyun egmek zorunda kaliyordu.'®

Diger yandan eskiyalik faaliyetlerinin iklim sartlarinin uygun oldugu bahar ve yaz

aylarinda yayginlastig1 gortilmektedir. Bunun sebebi eskiyanin daha rahat hareket etmesi,

7 Dascioglu, a.g.m., s. 4; Goknur Gogebakan, “Arapgir’de Eskiyalik Hareketleri” Tiirkiye’nin Giivenligi
Sempozyumu 17-19 Ekim 2001, Firat Universitesi Yayinlari, Elaz1g 2002, s. 357.

178 Celali isyanlar1 hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik
Kavgasi Celali Isyanlari, Cem Yayinlari, Istanbul 1995.

' Mehmet Geng, Osmanh imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, istanbul 2000, ss. 211—
225.

'80 M. Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, C.H.P. Manisa Halk Evleri
Yayinlari, istanbul 1944, s. 140.
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ticaret kervanlarinin daha sik gelip gitmeleri, gizlenmeleri i¢in miisait ortamlarin daha ¢ok

olmasi ve yiyecek, icecek bulmalarinin kolaylagmasidir.

Uzerinde c¢alisigimiz Trabzon Eyaleti ile ilgili arsiv belgelerinde eskiyalik
hareketlerinin sebepleri Osmanli Devleti sinirlari igerisindeki diger eskiyalik hareketlerinin
sebepleriyle paralellik gostermektedir. Bunun haricinde ise yonetici tabakasinin savaglarin
yaratmis oldugu otorite boslugundan faydalanma yoluna gittikleri ve mazlum halka
olmadik vergiler yiikledikleri goriilmektedir. Ayrica mazlum halktan bu zorlamalara karsi
cikanlar ise eskiyanin agir baskisina ve ¢esitli zuliimlerine maruz kalmaktaydi. Bu nedenle
Trabzon Eyaleti’ndeki giivenlik sorunlarmin tesekkiiliinii sosyo-ekonomik nedenler,
savaslarin uzun slirmesi, halka {istesinden gelemeyecegi vergilerin yiiklenmesi ve savaslar
esnasinda olusan otorite boslugu olarak ifade edebiliriz. Bunlari tablo halinde su sekilde

ifade edebiliriz.
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Tablo: 1

Incelenen Ser'iye Sicilleri, Mithimme ve Sikayet Defterlerine Gére Trabzon’da

Giivenlik Dis1 Faaliyetlere iliskin Kayitlarin Dokiimii

Giivenlik Dis1 1701-1704 1710-1712 1735-1740 Toplam
Faaliyetler
Vergi Almada 9 3 5 17
Usulsiizliik
Tayinlerdeki 2 5 3 10
Usulstizliikler
Yenigerilerin 1 1 1 3
Eskiyalig1
Glimriikteki 3 - 1 4
Usulstizliikler
Gorevde 1 - 1 2
Suiistimal
Ser'-i 3 - - 3
Gorevlilerin
Usulstizliikleri
Karadaki 13 1 28 42
Bireysel
Eskiyaliklar
Denizdeki 6 - 1 7
Bireysel
Eskiyaliklar
Pazar Yerlerine 2 - 1 3
Miidahale
Genel Toplam 41 10 41 91
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22. Resmi Gorevlilerin Trabzon’da Zuliim ve Eskiyaliklar:

Eskiyaligin  ¢ikis nedenleri yukarida da belirtildigi tlizere pek ¢ok etkene
dayandirilabilir. Bunlardan bir tanesi de yonetim mekanizmasidir. Halkin dolayli ya da
dogrudan bir bicimde yoOnetimlere katilamadigi sistemlerde, halk egemenlerin istenci
dogrultusunda yonetilir. Egemen gruplar mekanizmay1 kendi isteklerine gore yonetirler ve
halkin refah1 yerine, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda otoritelerini kurarlar. Bu gibi sitemlerin
halkin beklentilerine ulasmasi imkansizdir. Elde ettigi kazanimlar ancak yoneticilerin bir

liitfu olacaktir. Liituflarla yiiriitiilen yonetimlerde adalet ve esitlik s6z konusu degildir.

Halka dayanmayan totaliter sistemlerde, siyasal ¢oziilme ve ¢okiisler kacinilmazdir.
Y 6netim mekanizmasindaki aksakliklar 6zellikle hiikiimetleri zayiflatir ve bdlerse, devleti
uzun slire ugrastiracak eskiya getelerinin ortaya ¢ikmasi dogaldir. Ayrica, kargasa, savas ve
savag sonrast donemlerde eskiyalik artar.'®! Bozulan devlet yapisi toplumun biitiin
kesimlerinde oldugu gibi; resmi gorevlilerin davraniglarinda da carpici bir sekilde
goriilmektedir. Osmanli Devleti kurulusundan itibaren, saglikli ve dengeli bir yapilanmaya
sahipken, devletin hizla biiylimesiyle birlikte, temel miiesseseler ¢agin gereklerine gore
diizenlenemedigi i¢in tehlikeler belirmis ve yeni sartlar karsisinda yetersiz kalmistir. Fakat
Osmanli Devleti’nin yegane hedefi olan cihana adalet getirme politikasinda siyasal
aksakliklar goriilmezken, devlet miiesseselerindeki bozulma ve aksakliklar asayis ve

giivenlik sorunlarini ortaya ¢ikariyordu.

Naima bu hizli biiylime karsisinda nitelikli idarecilerin azlig1 ve nitelikli olanlarin da
gorev istememelerinden yakinmaktadir. Ayrica ehliyetsiz kimselere gorev verilerek
“yiiksek mertebelere” ulasmalarinin yolunun acgildigim1 da belirtmektedir. Goérev alan
ehliyetsiz yoneticilerin ihtirasla hareket edip, halkin malin1 garet ve zuliime
yoneldiklerinden tiirlii  karigikliklara sebep olmuglardir. Naimd’ya gore; devlet
teskilatindaki bu bozulmanin yani sira, XVII. yiizyilda vezir olanlar da umumiyetle
bilgisizlikleri ve zalimlikleri ile taninmiglardir. Bu bozulmanin sebebi de, yiiksek
mansiplarmin ekonomik giiciinii kaybedip, servet ve itibarinin azalmasidir. Servetin
azalmasi sonucunda kayiplarin bagka yollardan elde edilir olmasi, liyakat sahibi olanlarin

82

hizmetten kagmalarina yol a¢maktadir.'® Naima’nin bu tespitlerini XVIL yiizyilla

sinirlamanin yanlis olacagi muhtemeldir. Ciinkii miellifin yasadigi yiizyildan sonraki

'8! yetkin, a.g.e., s. 13.
182 Aktaran: Bayrak, a.g.t., ss. 16-17.



46

donemlerde de bozulmanin sebepleri arasinda ayni niteliklerin oldugu da goriiliiyor.
Avusturya Elgisi Von Virmondi 1719 yilindaki Tiirkiye ziyaretinde bu durumu teyid
ederek; zengin ve tahsilli bir Tiirk’{in devlet hizmetine girmekten nefret ettigini, kabiliyetli
kisilerin sarayda itibar1 olmadigini, cahillerin ¢ogaldigini, bu durumun devleti sonunda tam
bir felakete siiriikleyecegini hatiratinda belirtir.'® Tarihi kroniklerde yer alan bu toplumsal
bozulma edebi eserlere de yansimustir.'™ Mevki ve makamlarin riigvetle alinmast siiregelen
bir uygulama oldugu gibi, gorevlilerin mesru gelirlerinin giderlerini karsilamayan sistem
iyl niyetli yoneticileri bile zulme ve soygunculuga yoneltmekteydi. Sistemin isleyisinin
zorlamasi, ihtirasla ihtiyaglarin disinda servet biriktirme (mal sevdasi) amaciyla halka

zuliim edenlerin sayisini da bir hayli artirir.

Merkez yonetimlerdeki aksakliklarin yan1 sira yerel yonetim birimlerindeki aksakliklar
eskiyalik hareketlerini koriikleyen etkenlerden sayilabilir. Bu gibi yerlerde yoneticilerle
birlikte eskiya gruplari arasinda ittifak olugmasi kolaydir. Sayet yonetici gorevli oldugu
yerden ise kendisine yakin bazi eskiya gruplarini ¢ikarlari dogrultusunda goérmezden
gelebilirdi. Hatta onlarla isbirligine dahi girisebilirdi. Nitekim 1701 senesinde yenigeri
cavuslugu yapan Ahmed, Hiiseyin ve Siilleyman adli sahislar toplumun giivenligini ve
huzurunu bozucu faaliyetlere istirak etmislerdi. Ayrica bu sahislar bununla yetinmeyerek
beldelerindeki eskiyalar1 da toplayarak onlarla igbirligi i¢ine girmis ve sefer esnasinda
sefere katilmayarak, kendi memleketlerinde cavusluk mazbatasi olan kisilerin de islerini
yapmalarina mani olmuslardir. Netice olarak Trabzon kadisina gonderilen emirde bu

sahislarin bu isten vazgecirilmeleri istenmekteydi.185

XVIIIL. yiizyilda i¢ giivenligi tehdit eden bir baska unsur da merkezden yerel birimlere
atanan valilerin gorev yerlerine gitmeyerek, yerlerine miitesellimleri gondermeleriydi.
Aym sekilde kadilar da yerlerine naibleri génderiyorlardi. Ote yandan 1702 tarihinde ¢ikan
bir kanunla devlet mukataalarinin miltezimlere “malikane” olarak verilmesi, merkezi
otoritenin zayiflamasina, miri toprak rejiminin bozulmasina, Anadolu’da bu yolla iktisaden
giiclenen ve bu giicleri sayesinde bir takim resmi gorevler de alan mahalli beylerin ortaya
c¢ikmasina sebep olmustur. Boylece yonetime baska giicler de katilmis oluyordu. Ayan
olarak adlandirilan bu mahalli beyler, gerek hiikiimet kuvvetlerine kars1 ve gerek kendi

hasimlarina karsi, iktisadi ve sosyal diizensizligin ortaya ¢ikardigi levent kitlelerinden

183 Aktaran: Bayrak, a.g.t.; s. 17.
' Ornegin; Tiirk halk miiziginde yer alan efelikle ilgili birok tiirkii bunun en giizel Grnekleridir.
'85 7SS, No: 1866-52, s. 60/3 (Evasit-1 Sevval 1112/25 Mart 1701).
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olusan kalabalik bir grup barmndirtyorlardi.'®® Beslemis oldugu bu grubun masraflari da
mazlum halkin sirtina yiiklenmekteydi. Ayanlar kapilarindaki kalabalik leventlere
giivenerek “celali” tarzinda isyan edip rakiplerini ezmek ve hiikiimete bas kaldirmak
yollartyla kendi ¢evrelerinde gii¢c yetmez birer zorba kesilmislerdir. Bu da tasrada sosyal
giivenligin bozulmasinda onemli bir admm olusturmustur. Incelemis oldugumuz
donemlerde Trabzon’daki ayanlarin bu tiir faaliyetlerine rastlanilmamaktadir. Fakat 1740
sonrasinda Trabzon’daki ayan ve Rize’deki ayan ailelerinin devlet otoritesini hige sayarak

birbirleriyle miicadele ettikleri goriilmektedir.'’

Trabzon’da giivenligi tehdit eden unsurlar olarak resmi gorevlileri incelerken ehl-i orf
ve ehl-i ser diye iki kisma ayirmakta fayda vardir. Cilinkii her iki grubunda gorev ve

yetkileri birbirinden farkli iken usulstizliikleri de farklilik arz etmektedir.
220. Orfi Gorevlilerin Zuliimleri

Osmanli Devleti’nin idari en biiylik iinitesi eyalettir. Eyaletlerin en biiyiik miilki amiri
beylerbeyi denilen vali durumundaki yetkililerdi. Beylerbeyi pasa sancagi adi verilen
eyalet merkezinde otururdu. Eyaletler sancak ad1 verilen {initelere boliinmiistii. Sancaklari
da sancak beyleri yOnetirlerdi. Beylerbeyleri sancak beyleri iizerinde tam bir otoriteye
sahip degillerdi. Sadece askerl bakimdan tiim timarli sipahilerin birinci derece amiri
durumunda idiler. Yonetim alaninda ise beylerbeyinin, bulundugu pasa sancagini bir
sancak beyi gibi yonetmekten baska bir yetkisi yoktu. Halk ile sancakbeyi arasinda bir
anlagsmazlik ¢iktiginda devletin verdigi izinle meseleyi ¢6zme hakkina sahip olabiliyordu.
Beylerbeyinin pasa sancagi disindaki sancaklarin yonetimine pek karismadigini sdylemek

yerinde olacaktir.'®®

Devletin igerisinde oldugu iktisadi ve siyasi krize, savaglarin uzun siireli olmasi da
eklenmis ve bunlarin etkileri devlet yoneticilerinde ciplak gozle goriiliir olmustur.
Kapilarinda binlerce levend bulunduran beylerbeyleri bu levendleri sadece pasa sancagi
halkindan topladig1 vergilerle idare edememeye baglamistir. Gorevlilerin kudret ve
niifuzlarint korumak i¢in kuvvetli kapt halki beslemeleri kanuni gelirleriyle miimkiin
olmadigindan masraflarini halkin sirtina yiiklemekteydiler. Bu nedenle biitiin sancaklari

dolasarak yasadiklar1 sikintiyr ¢dzme yoluna gitmislerdir. inceledigimiz belgelerde de

1% Oztiirk, a.g.m., s. 964.
"7 Gologlu, a.g.e., ss. 65-120.
'8 Akdag, a.g.e., ss. 86-87; Hiiseyniklioglu, a.g.m., s. 417.
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beylerbeylerin kalabalik kap1 halki ile dolasmasi bunlar1 dogrulayici bilgiler olarak goze
carpmaktadir. Baslarinda beylerbeyi olmasa bile adamlarimin kalabalik atlilarla halka

zuliimde bulunmasinin temelinde bu sebepler yatar.

Bahsi gegen durumlar 6l¢iisiinde Trabzon Eyaleti’nde ehl-i 6rf tabakasinda bozulmalar
goriilmektedir. Clinkii savaglarin yarattig1 idarl boslugun en fazla hissedildigi bolge olmasi
nedeniyle bunlarin yasanilmasi1 kagmilmazdi. inceledigimiz yillar esnasinda Trabzon’da
gorev yapan valiler seferlere istirak etmekteydiler. Sefer dncesi kendilerinde oldugu gibi
sefer esnasinda da geride biraktiklar1 kisiler adamlariyla kdy kdy dolasarak halktan fazla
vergi talep etmekte ve kars1 gelenlere de zuliim uygulamaktaydilar. Ornegin 1701 yilinda
Trabzon valisi Of kazasindan 6 kese zahire ve 13 kese kaftan pahasini fazladan almisti. Bu
verginin normalin {izerinde alinmasi, Trabzon beylerbeyinin Divan-1 Hiimayln’a sikayet

edilmesine sebep oldu.'®

Yine Trabzon’un Akgaabat Nahiyesine bagli bir kdyiin halkinin
gonderdigi arzuhalde; Trabzon beylerbeyinin gonderdigi miitesellimlere vergilerini diizenli
sekilde 6dediklerini belirtmekle beraber zabitlar tarafindan ¢ayirlarina girilerek fazla gayir
akcesi talep edilmekteydi. Ayrica yoneticilere karst gelenleri rencide ettikleri de
belirtiliyordu. Belgenin devaminda Trabzon valisi ve miitesellimleri tarafindan “bila-iicret
cayir gedigiinden” baska fazla akgeyi tiirlii bahanelerle alip vermeyenlere zuliim ettikleri
belirtilmektedir.'”® Buradan eyaletteki en iist diizey yonetici olan valinin ve adamlarinin
gelir kayiplarimi karsilamak adina vergiden muaf olan yerlerden tiirlii bahanelerle vergi
alma yoluna gittigi goriiliiyor. Ust diizey ydneticilerin kanuna aykir1 davramislarindan daha
alt diizeydeki yoneticiler de etkilenmekte ve mazlum halkin iizerine bir karabasan gibi
kapanmaktaydilar. Bu olumsuzluklar eyalet mekanizmasinda bulunan en iist diizeydeki

ehl-1 o6rf yoneticisinden en alt diizey yoneticiye kadar goriilmekte ve etkileri halk iizerinde

hissedilmektedir.

Yerel yoneticilerin en biiyilk amiri olan beylerbeyiler zayiflayan biitgelerindeki
kayiplar telafi i¢in sadece kap1 halki ile kdy kdy dolasarak halktan tiirlii bahanelerle fazla
akge talep etmemekteydi. Gelir kaynaklari iyice daralan valiler kap1 halkini beslemek i¢in

de her tiirli firsat1 degerlendiriyorlardi. Askerlerin yoklamasi esnasinda da usulsiizliikleri

"% A.DVN.MHM.d, No: 112, s. 248/880 (Evail-i Muharrem 1113/8 Haziran 1701).
0 TSS, No: 1867-53, s. 93/1 ( 10 Ramazan 1115/17 Ocak 1704); Burada Trabzon Beylerbeyinin Giircistan
Seferi’nin iptal edilmesi iizerine eyalette kaldig1 goriilmektedir.
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gbze carpmaktadir. Kantn-1 kadim'' iizre askerlerin yoklamas: esnasinda onlardan akge
talep edilmemekteydi. Askerlerden yoklama icin akge talep edilmesi usulsiizliige
girmekteydi. Ornegin, 1703 tarihli bir belgede kanfin-1 kadimden itibaren asker yoklamasi
diizgiin bir sekilde yapilirken son zamanlarda Trabzon Eyaletine gelen valiler asker
yoklamas1 esnasinda fazla akge talep etmekteydiler. Ayrica askere bu sebeple baski
uygulamaktaydilar. Baskiya maruz kalan askerler, bir an evvel {iizerlerindeki baskinin
kaldirilmasmi talep etmekteydiler.'”® Anlasilacagi iizere valiler ekonomik kayiplarini
kapamak i¢in kendi bolgesindeki askerlerden dahi faydalanma yoluna gitmistir. Hem
devletin icerisinde bulundugu ekonomik ve siyasi buhran hem de savaslarin halk nazarinda

biraktig1 etkilerden yararlanmanin yollarini rahatlikla bulabilmekteydiler.

Yerel yonetimlerdeki bozulmalar sadece ekonomik kayiplarin1 kapamak i¢in eskiyalik
faaliyetlerinde bulunanlar ile sinirlandirilmamalidir. Y6netim kademesinin her kesiminde
bozulmalara rastlaniyor. Nitekim valiler tarafindan alaybeyliklerine yapilan atamalarda
bazen ehliyet aranmayarak bazi sahislarin ricasi lizerine ehliyetsiz kisiler disaridan tayin
edilmekteydi. Tayinlerde ehliyetli kisilerin atanmamas1 bir nebze sorun teskil ederken, bu
atamalara disaridan miidahale edilmesi ise gli¢ler arasindaki dengeyi bozmaktaydi.
Ozellikle bir valinin hakimiyeti altindaki bolgeye baska bir eyalet valisinin usulsiiz sekilde
tayin yapmasi ise Anadolu’da yerel yonetimlerdeki bozulmanin bir gostergesidir. Ciinkii
her vali kendi bolgesinin hatta kendi pasa sancagmin yetkilisi idi. Ancak sefer esnasinda
valilerden biri serdar-1 ekrem (ordu komutani) olursa diger valiler onun emri altina
girerlerdi. Nitekim 1704 tarihinde Trabzon alaybeyligine bu sekilde bir atama yapilmustr.'”
Disaridan miidahale ile yapilan bu atamalar tagra yonetiminin bdyle dnemli bir mevki igin
ehliyet aramadigim1i ve soOziinli gecirebilecek bir kisiyi tayin ettiginin yegane
gostergelerinden biridir. 1710 senesinde Akcaabat Nahiyesine tabi Lefga adli kdyden
babasi vefat edince kendisine intikal edecek olan timarin alaybeyi tarafindan bagka birine
verilmesi nedeniyle dava acan Mehmet, hakki olan timarin kendisine verilmesini talep

etmisti.”*

Yerel yonetimlerde tayinler esnasinda yapilan usulsiizliikleri kabullenemeyen
hak sahiplerinin, haklarmi savunmak i¢in Divan-1 HiimayGn’a arzuhalde bulunmasi

merkezi otoritenin yerel yonetimler {izerindeki giiciinii gdstermektedir. Nitekim merkezden

1 Halil inalcik, “Kanun”, islam Ansiklopedisi, C. XXIV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 2001,
5. 326.

192 1788, No: 1871-57/2, s. 90/5 (2 Safer 1115/17 Haziran 1703).

193 TSS, No: 1867-53, s. 71/1 (Evahir-i Sevval 1115/ 27 Subat 1704).

194 1SS, No: 1871-57/2, s. 72/4 (2 Zilkade 1122/23 Aralik 1710).
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bu olay icin gelen emrin ne kadar etkili oldugu muamma olsa da, bu donemde Osmanli
merkez yonetiminin diizenin korunmasi i¢in miicadele ettigi anlasilmaktadir. Yine 1711
yilinda Trabzon Kalesi zabitligine tayin olan Ahmet, hicbir sucu yok iken kotiiliik sahibi
kisiler tarafinda gorevinden alinmisti. Daha sonra bu kisiler tarafindan kotiiliik sahibi olan
Hiiseyin Cavus onun yerine tayin edilmisti. Yenigeriler igerisinde yapilan tayine disaridan
miidahale edilmisti. Bunun iizerine davaci olan Ahmet, hakki olan zabitligin kendisine
verilmesini talep etmisti. Yapilan arastirma neticesinde; Hiiseyin’in kotiiliik igerisinde

bulundugu ve hak etmedigi halde zabit oldugu anlasilmustr.'”

Biitiin toplumlarda oldugu gibi Osmanli toplumunu da bir biitiin olarak diigiinmek
gerekir. Ciinkii devlet mekanizmasinin ¢arkini olusturan dislerden bir tanesi de halktir.
Sayet halk bulundugu yerde can ve mal giivenligi yok ise kendini daha giivenli
hissedebilecegi yere go¢ edecektir. Go¢ etmesi onun i¢in tek ¢are olarak goriilebilir. Ancak
asil 6nemli olan devlet mekanizmasinin ¢arklarinin diizenli bir sekilde islemesidir. Eger bu
carklardan biri diizenli bir sekilde islemiyorsa diizenin aksadigini gosterir. Diizenin
aksayan yOniiniin sebeplerini halktan ziyade ydneticiler olusturmaktaydi. Yukarida da
deginildigi iizere yerel yoneticilerin merkezden gelen emirleri dinlememeleri ve ekonomik
kayiplarini, zaten agir vergiler altinda ezilen halktan tahsil etmeye c¢aligmalari, devletin
bekasin1 diisiinmediklerini ortaya koymaktadir. Bu problemlerin agir sancilarim
kendilerinden sonraki yoneticiler ve halk fazlasiyla yasayacakti. Nitekim halka yapilan
zulimlerde eyalet alt dilizey yoneticilerinin payr iist diizey yoneticilerden
kiiciimsenmeyecek kadar biiyiiktiir. Ornegin 1703 tarihli belgede Trabzon’un Akgcaabat
Nabhiyesi’nde ismi belirsiz bir kdyde Mustafa Cavus’un devlet hizmetine girdikten sonra
Omer adli sipahi ve oglu Ahmed ile adi gegen kazada yasayan asker taifesinden; Ferhat ve
Kosteloman oglu Mehmed ve kardesi Siilleyman Ziilfikar, Anakir’den Deli Mustafa ve
Boliikbag1 Sefer adli sahislar yanlarinda 150 kadar serdengecti ile gelip Murteza Cavus’un
izni ile imar edilen caminin bati tarafindaki evleri basarak degerli esyalara el koyduklar
bildirilmektedir. Ayrica bu olayin vuku buldugu koy ve civarinda kesif yapilmasi ve
mazlum halka yapilan baskinin {izerlerinden kaldirilmasina yonelik yaptirimlar Divan-1

Hiimaytn’dan talep edilmektedir. '*®

195 188, No: 1871-57/2, s. 89/1 (10 Muharrem 1123/28 Subat 1711).
19 A.DVNS.SKT.d, No: 037, s. 496/1980 (21 Zilkade 1114/8 Nisan 1703).
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Ote yandan Osmanli merkez yonetimi ile tasra yonetimi arasinda farkliliklar vardur.
Tasra yonetimlerinde mutlak bir merkeziyetcilik fikri yoktur.'”” Her sancak i¢in farkli
farkli kanunnamelerin tanzim edilmesi merkezi otoritenin zaafa diistiigli seklinde de
yorumlanmamalidir. Bu yonde vergilerin, bolgelerin 6zelliklerine gore farkli oranlarda ve
farkli alanlarda almmasmmin da adaletli bir uygulama oldugu sdylenebilir.'”® Tasra
yoneticilerinin vergilerini hass seklinde aldiklar1 her dénemde yerel yoneticilerle vergi
veren halk arasinda sorunlar ¢ikmistir. Bu durum XVI. yiizyilin sonundan itibaren kendini
gbstermeye baslamis ve ondan sonraki dénemlerde de varligmi siirdiirmiistir."” Bunun en
biiyiik sebebi olarak yerel yoneticilerin gelirlerinin ayn1 kalmasina ragmen enflasyonun
artisidir. Trabzon’daki arazinin 6nemli bir kismi, fertlerin ve devletin tasarrufunda
bulunuyordu. Arda kalan araziler ise vakiflara aitti.*® Ehl-i orf taifesinin halk ile
miinasebetleri, dogrudan dogruya vergi ve arazi islerinde idi. Vergi hususunda bazen yerel
yoneticiler adaletsiz davranabiliyorlardi. Bu yolsuzluklar ise kapa kuvvet kullanilarak
gerceklestiriliyordu. Nitekim yerel yoneticilerin vergiden muaf olan yerlerden vergi
almaya caligsmasi veya eskiden itibaren alina gelen vergi oranindan fazla vergi istemeleri
bu tezimizi dogrulamaktadir. Ornegin; 1702 tarihinde Kiirtiin Nahiyesine baglh Karagukur
adli kdy ahalisi, kdylerinin serbest zeamet olmasina ragmen Trabzon beylerbeyinin
adamlari, sancak subagilari, kethiidalar1 ve miitesellimler gibi ehl-i orf taifesinin
kendilerinden haksiz yere fazla akge talep ettiklerini beyan etmislerdi. Ayrica bu sahislarin
ahalinin yetistirmis oldugu iriinlerden bal, arpa, odun, koyun, kuzu ve benzerlerine el
koymaktaydi. Evlerini, konaklarini ve gdceklerini basarak bunlara baski yapmakta ve iizerlerinden

haksiz kazang elde etmekteydiler. Kdyliiler, bu sahislarin iizerlerinden elde etmis olduklar1 haksiz

kazancin Oniine gecilmesi ve gormiis olduklar1 baskinin biran evvel bertaraf edilmesini talep

201

edilmekteydi.” Bunun sadece merkezden vergi hususunda gonderilen gorevlilere mahsus bir

uygulama olmadig1 goriilmektedir. Merkezden tagraya gonderilen gorevliler ve tasradaki diger

7 Orhan Kilig, “Osmanli Déneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun Giivenlik ve Huzurunu Tehdit
Eden Unsurlar”, Tiirkiye’nin Giivenligi Sempozyumu 17-19 Ekim 2001, Firat Universitesi Yayinlari,
Elazig 2002, s. 510.

1% Tayyib Gokbilgin, “XVI. Yiizyil Baslarinda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz Bolgesi”, Belleten, C.
XXVI, Sayr: 102, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1992, s. 298; Osmanl Imparatorlugunda her
bolgeye gore farkli kanunnamelerin ihtas edildigi goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak Trabzon livasina ait
tahrir defterlerinin baginda veya miinasip yerlerinde de bu hususta uyulmasi gerekli olan mali ve ekonomik
esaslarin ve prensiplerin yazilarak ilgili kisilere duyuruldugu ve her zaman buna gére muamele edilmis
oldugu goriilmektedir.

19 Kilig, a.g.m., s. 510.

2% Trabzon’un en dnemli vakfim Yavuz Sultan Selim’in annesi Giilbahar Hatun’dan ismini alan Giilbahar
Hatun Vakfi olusturmaktadir. Gilinlimiizdeki Vakfikebir ilgesinin de ismi bu vakfa bagli olmasindan
gelmektedir.

21 T8S, No: 186753, s. 91/6 (15 Recep 1114/5 Aralik 1702).
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memurlarin da baskici davraniglar1 ve haksiz akge tahsili yoluyla halka zulmettikleri
goriiliir. Nitekim 1701 yilinin sonunda Siirmene Kazasina baglh Civali adli kdy sakinleri
gonderdikleri arzuhalde, her yil diizenli sekilde vergilerini vermelerine ragmen kdylerinin
subasilar1 olan Mustafa, Ahmed, Mehmed, Hiiseyin vd. baska baska zamanlarda gelerek bunlarin
haksiz yere paralarini almakta ve bunlara zuliim ve baski uygulamaktaydi.*** Bir baska hadise ise;
Akcaabat Kazasina bagli Sinik Kdyii’'nde ikamet eden Hasan’m Istanbul’a gonderdigi arzuhalde,
her yil islemis oldugu toprak karsiligi vergisini diizenli olarak 6demesine ragmen bir sipahi
tarafindan kendisinden fazla akge talep edildigi, bu sahsin kendisine zuliim ve baski yaptigi

belirtilmekteydi.*”®

Burada yerel yoneticilerin keyfi hareketlerinin doguracagi sonuglar halkin yerel
yonetime karsi olan giiveninde sarsilmalara neden olacaktir. Bilhassa savaglarin en etkili
hissedildigi Trabzon’da agir vergilerle ezilen halk yerel yoneticilerin haksiz yere onlardan
kazang¢ saglamaya c¢alismalarindan otiirii daha da etkilenecekti. Nitekim 1703 tarihli bir
belgede Akgaabat Nahiyesi’ne bagli Agacli Koyii'nde, kdy ahalisi her sene vergilerini
diizenli bir sekilde 6demelerine ragmen sancakbeyine bagli miibasirler ve adamlar1 ¢ayir
gedigi namiyla koyliilerden 15-25 akge arasinda fazla akge talep etmekteydiler. Bu sahislar
bununla da kalmayarak kendilerine =zorluk ¢ikaran halka baski yaparak zuliim

etmekteydiler.”®*

1711 senesinde Trabzon ve ¢evresinin cizyelerini toplamakla gorevli olan
Ahmet ve Ibrahim adli sahislar, cizyeleri topladiktan sonra bunlari tamamiyla hazine-i
amireye gondermemislerdi. Bu sahislarin {izerinde fazladan 13 bin akg¢e kalmisti. Bunlarin
inat ve muhalefet lizere olduklar1 yerel birimlere bildirilerek, bu isin halli i¢gin merkezden
miibasir tayin edilmisti.”” Bu gibi hususlar, tarimla veya diger islerle mesgul olan halkin hem
giivenligini hem de bulunmus oldugu yerdeki yoneticilere olan gilivenini zedelemekteydi. Clinkii
insanoglu fitrat1 geregi disaridan gelen baskilara her zaman gogiis geremez. Baskilar neticesinde
kendisini ve ¢evresindeki insanlar1 daha rahat bir ortama, topraklarini terk ederek tasiyacak ya da
illegal veya legal birimlerin destegini alacakti. illegal birimler de bu baskilar sonucu ortaya

¢ikmaktadir, 2%

22788, No: 1866-52, s. 77/1 (Evasit-1 Cemaziyelahir 1113/17 Kasim 1701).

23 78S, No: 1866-52, s. 85/1 (Evasit-1 Muharrem 1114/11 Haziran 1702).

24 78S, No: 1867-53, s. 101/4 ( Evasit-1 Cemaziyelahir 1115/26 Ekim 1703).

25188, No: 1872-57/2, s. 45/2, (Evail-i Muharrem 1123/19 Subat 1711).

26 Cahit Oztelli, “Osmanli Tarihine Ad1 Karisan Saz Sairi Koroglu” Tiirkoloji Dergisi, C. IV, Say1: 1,
(Ankara 1974), ss. 121-136; Legal yoneticilerden tardim alma hususundaki goriislerimize tiglincii boliim olan
eskiyalik faaliyetlerine karsi alman tedbirler kisminda yer verilmistir. Nitekim Koéroglu gibi sahislar halk
tarafindan bir kahraman olarak addedilirken, devlet mekanizmas: tarafindan ise eskiya olarak tabir
edilmekteydi. Bu nedenle eskiyalik ve kahramanlik arasinda ¢ok ince bir ¢izgi vardir.
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[.Ahmed doneminde bozulmaya baslayan yenigerilik kurumu XVIII. yilizyilda oni
alinamaz bir hale gelmistir. Her ne kadar diizeltilmeye calisilmissa da, alinan tedbirlerin
biiyiik dlclide basarisizliga ugradigir goriilmiistiir. Ocak nizaminin bozulmasinin etkileri
tagrada da goriilmesiyle birlikte, Yenigeri Ocagi’na mensup bazi sahislar bir araya gelerek
ortak hareket etmekteydiler. Ortak hareket eden bu gruplarin eskiya gruplarindan higbir
farki yoktu. Cilinkli her ikisi de halkin iizerine bir kara bulut gibi kiimeleniyorlardi.
Trabzon eyaletinde de yenigerilerin bu faaliyetlerine rastlanilmaktadir. Nitekim 1712
yilinda savag sonrasi olmasina ragmen, savasgin yaratmis oldugu otorite boslugunun tam
olarak doldurulamadigi goriilmekteydi. Bu otorite boslugunu firsat bilen bazi sahislar,
kanunlar1 dinlemeyerek devlete karsi su¢ isleme egilimine giristikleri goriilmektedir.*"’
1712 senesinde bu konuyla ilgili arsiv belgesinde, Trabzon yenigeri agasi, Sinop kalesi
dizdar1 ve Trabzon tarafinda olan eskiyanin takibi i¢in gorevlendirilen Ali Cavus’tan bu
bolgedeki eskiyanin takibi istenmektedir. Ayrica Trabzon Beylerbeyi Haci Musa’nin
Divan-1 Hiimaytn’a gonderdigi mektupta, Trabzon sakinlerinden olan dergah-1 muallam
yenigeri ¢avuslarindan Hiiseyin Cavus, Ahmet Cavus, Yazicioglu, serdengecti agalarindan
Tosun Ibrahim ve on besinci béliikten Mehmed ve Sederoglu Nigan ve kardesi Omer ve
Siileyman Cavus ve Kakologlu Mehmed ve Semercioglu Ahmed ve elli besinci boliikten
Ahmed, Siileyman, Adnan, Murteza, Saracoglu Ahmed ve Hact Ahmed oglu Mehmed adli
sahislarin kendi hallerinde olmadiklarin1 belirtmistir. Buradan hareketle yenigerilerin ister
savas ortaminin yarattigi kaostan isterse hemen savas akabinde yaptiklar1 faaliyetlerde
ocak nizamimin ne derece bozuldugu goriilmektedir. Yine Gonye’de yetmis dokuzuncu
cemaatin neferlerinden Karak adli yenigeri kendi halinde olmayip nice kimselere karsi
bicak kullanarak onlarla miicadele etmekte ve hatta onlar1 yaralamaktaydi. Karak adli
yenigerinin  bu  davraniglar1  yerel yoneticilere karsi bir baskaldirn  olarak
nitelendirilmekteydi. Bunun neticesinde Divan-1 Hiimayln’a sikayet edilmis ve buradan
cikacak karara gore hareket edilecegi belirtilmisti.””® Askerlikle alakali bu sahislarin,
toplum huzurunu bozmaktan daha ziyade giivenligi saglamalari, eskiyalara kars1 miicadele
etmeleri gerekirken bilakis kendilerinin eskiyalik faaliyetlerinde bulunmalari aci bir

gercektir.

Yerel birimler, ozellikle askeri birimler hem savas donemi hem de savas sonrasi

merkezden gelen emirlere aykirt davranabiliyorlardi. Bilhassa savas sonrasi yillarda

27 TSS, No: 1872-57/2, s. 19/1 (18 Rebiiilevvel 1124/25 Nisan 1712).
2% A.DVN.MHM.d, No: 112, s. 242/864 (Evasit-1 Muharrem 1114/11Haziran 1702).
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stratejik noktalarin giivenligi i¢in bazi noktalardan bu bolgelere asker sevkiyati yapilmakta
idi. Nitekim 1706 senesinde Batum ve civarindaki kalelerin giivenligi i¢in Trabzon ve
cevresinden gorevlendirilen askerlerin gorev mahallerine gitmedikleri tespit edilmistir.
Gorev yerlerine gitmeyerek firar eden askerlerin bir an evvel yakalanmasi ve gorevli
olduklar1 bélgelere yerel birimlerin kontrolii altinda gitmeleri talep edilmekteydi.*”’
Goriildiigii lizere savas yillarinda merkezi yonetimle yerel yonetim arasindaki biirokrasi

isleyisi devam etmekte idi. Lakin yerel birimlerin kendi igerisinde ise kiiclik ¢apli kaoslar

yasantyordu. Bu ylizden gelen biitlin emirler harfiyen uygulanamamaktaydi.

Savag sonrasi donemlerde giivenlik hususundaki bozukluklar kendini sadece eskiyalik,
vergi alma ya da halka baski yapma gibi hususlarda gostermemekteydi. Bunlarin haricinde
bir nebze de olsa toplumun huzurunu kagiracak olan arazi ihlalini gosterilebiliriz. Bazi
sahislar arazi ihlali yapabilmekte ve bagkasina zeamet olarak verilen araziye el
koyabilmekteydiler. 1704 senesinde Trabzon’da ziiemadan olan Osman Bey’e verilen arazi
yine Trabzon’dan hangi ziimreye bagli oldugu bilinmeyen Kara Osman oglu Hiiseyin
tarafindan isgal edilmisti. Osman Bey hadiseyi adamlarinin araziyi zapt etmeye gittiginde
Ogrenecekti. Asil hak sahibinin gorevlendirdigi sahislarin araziyi zapt etmesini engelleyen
Kara Osman oglu Hiiseyin, Osman Bey tarafindan sikayet edilecek ve bu sahsin kendi

. . - 21
zeametinden uzak tutulmasini isteyecekti.*'”

Osmanli Devletinde sosyal diizeni bozan ve 6zellikle incelemis oldugumuz dénemde
siklikla karsimiza ¢ikan diger bir etken de i¢ giimriikteki usulsiizliiklerdir. I¢ giimriik
Teskilati, biitlin imparatorluk arazisini kapsayan bir ag seklinden ¢ok, i¢ miibadelede
ticaretin belirli yogunlugu actig1 sehirleri ve 6zellikle limanlart merkez kabul eden az veya
cok genis daireler halinde diizenlenmisti. Istanbul, izmir, Selanik, Edirne, Belgrad,
Trabzon, Erzurum, Diyarbakir, Halep, Sam ve Bagdat gibi liman sehirleri ve kara
ticaretinde giizergah iizerinde olan sehirler, niifus ve ticaret hacmi itibariyle i¢ giimriik
merkezlerinin basinda geliyorlardi.?'' Unutulmamali ki giimriik sadece bu biiyiik sehirlere
0zgl bir unsur degildi. Daha kiiclik captaki sehirlerin de bir boliimiinde i¢ glimriik
uygulamasina rastlanilir. Osmanlilarda giimriik agisindan smir kavrami, iki devlet

arasindakinden hemen sonra, denizle kara arasindaki hatt1 ifade etmekteydi.”'? Bu hatti

299 1SS, No: 186854, s. 120/1 (22 Zilkade 1117/7 Mart 1706).
219188, No: 186854, s. 86/2 ( Evahir-i Muharrem 1116/6 Mayis 1704).
21 Geng, a.g.e., s. 197.

22 Geng, a.g.e., s. 197.
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gecen, yani denizden gelip karaya ¢ikarilan veya karadan gelip gemiye yiiklenerek giden
mal, hemen her yerde glimriige tabi tutulmaktaydi. Kiyilarda yer alan kiiciik kasabalarda
bile birer giimriikk merkezi bulunmasina ragmen, cagin teknolojik imkanlarinin sagladigi
suyolu ile tasima, kiiciik tonajli, basit teknelerle ve 6nemli sayilabilecek liman tesislerine
ihtiyac gdstermeden yapilabildigi icin kiy1 seridinin, pratik olarak yiikleme ve bosaltmaya
elverisli her bolgesi, potansiyel birer ticaret limani ve kanali haline gelebilirdi.*'?
Karadeniz bolgesinde daglarin denize paralel uzanmasi kiy1 seridi boyunca bir¢ok koy ve
dogal limanin olusmasina neden olmustur. Dénemle ilgili belgelerde, bilhassa savas dncesi
i¢ bolgelerden gelen askerlerin nakli i¢in bu limanlarin siklikla kullanildig1 goriilmektedir.
Her noktanin kontrolii zor olacagi i¢in devlet glimriik islemlerini yiirlitecegi liman yerlerini
ve ticaret hattin1 kendisi belirler ve tiiccarlarin diger yonlere gitmelerini de yasaklardi. Bu
sekilde ticareti kontrol altinda tutmaya ¢alisirdi. Bu nedenle savas yillari tiiccar gemilerinin
kontrol altina alinmasina dair birgok emir gelmekte idi. Gelen emirlere uyanlarla birlikte
bu emirleri kulak ardi edenler de mevcuttu. Nitekim Karadeniz kiyilarindaki bazi gemi

214

reisleri top ve silahlar1 Abaza ve Giircii eskiyalarina gétiirmekte idi.” ™ Bu gibi faaliyetler

limanlarda siki 6nlemlerin alinmasini dogurmustur.

Osmanl topraklarinda kiy1 seridindeki en kiigiik kasabalara kadar yayginlagtirilmis
olan i¢ glimriik merkezleri, karalardaki ulasim maliyetinin suyolu ulasimina oranla 5 ila 10
misli kadar pahali olmasi, karadaki giimriilk merkezlerinin az olmasinin yegane sebebi
olarak agiklanabilir. Yukarida zikri gecen biiyiik sehirlerin disinda Sofya, Filibe, Nis,
Yenisehir (Tesalya), Urfa ve Tokat gibi ikinci derecede sehirlerde de glimriik bulunmakla
birlikte, daha kiiclik olan kasaba hatta sehir merkezlerinde giimriik uygulamas: mevcut
degildi.*"> Karadaki bu giimrik merkezlerinin haricinde biraz daha sik olarak goriilen

“bac”*'® merkezleri bulunmaktadir. Cogunlugu daglik, ormanlik ve 1ssiz bélgelerde gegit

213 Geng, a.g.e., s. 197.

214 1SS, No: 1866-52, s. 76/1 (7 Muharrem 1114/ 3 Haziran 1702); Bu konumuza bireysel eskiyaliklar
kisminda deginilecegi i¢in burada uzun uzadiya ele alma geregi duymadik.

215 Geng, a.g.e., s. 197.

218 Parsca asilli olan bac, iran tarihinin orta dénemlerinde I. Sapur yazitlarinda halkin hiikiimdarina 6dedikleri
vergi ve hara¢ anlaminda baj kullanilmigstir. S6zlilk anlami olarak da &zellikle Pazar vergisi anlaminda
kullanilir. Ayrica Farsga’da hisse, pay anlamina da gelmektedir. Tiirk Diinyasi’na Gazneliler doneminde
giren bac Selguklular ve Osmanlilar déneminde de varligint siirdiirmiistiir. Osmanlida da bacin genel olarak
vergi anlaminda kullanildigi goriilmektedir. Muhtelif kanunndme metinlerinde ve diger tarihi kaynaklarin
ifadelerinden bac teriminin Osmanlilar doneminde &zellikle sehir pazarlarinda tahsil edilen resimler igin
kullanilmstir. “Pazar olmayan koylerde her ne satilirsa bac yoktur”; “Me’ktlat cinsi pazara getirilmeyip
koylerde satanlarin evlerinde satilsa bac alinmaz” seklindeki hiikiimlerden bacin pazar vergisi oldugu
anlasilmaktadir. Genis bilgi igin bkz. Celal Yenigeri, “Bac”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, istanbul 1991, ss. 411-413.
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ve konaklarim emniyetini saglamak iizere teskilatlanmis koruma gorevlilerine ait gelirlerin
karsilanmasi icin tahsil edilen baclar ayn1 zamanda giimriik merkezi bulunan sehirlerden
transit gegen ticari esyadan alinan glimriik olarak nitelendirilir. Bu glimriigiin degeri 1/10
ila 1/50 arasinda degismekteydi. Bu derece yaygin bir giimriik agina ve ticari trafige sahip
olan topaklarda kotii niyetli kisilerin hem tiiccarlara hem de onlarin mallarina goz dikmesi
kacmilmazdir. Konu ile ilgili belgelerde, yerel yoneticilerin haksiz kazang elde etme
ugruna gorevlerini istismar ettikleri goriilmektedir. Ayrica bazi eskiya gruplarinin ticaret
giizergahlar iizerinde yer tutmalar ile tiiccarlarin hem maddi hem de manevi zarara
ugradiklart tespit edilmistir. Nitekim her iki grubunda hedefinde kazang elde etme
yatmaktadir. Yerel yoneticiler kazancin elde edilmesinin en kolay yolunu gereginden fazla
vergi koymakta bulmaktaydi. Fakat eskiya gruplari ise onlarin aksine hareket ederek

mallarma el koymaktaydilar.

Gumriik gelirlerinin oranlar1 belli olmasina ragmen bazen glimriikte sorumlu
memurlarin, bilhassa glimriik eminlerinin kantn-1 kadimde belirtilen miktardan fazla vergi
aldiklar1 goriilmekteydi. Nitekim 1704 tarihli bir hiikiimde Izmir ve Istanbul’da vergilerini
vermelerine ragmen Trabzon giimriigiinde yillardir vere geldikleri verginin haricinde
Trabzon giimriik¢iisii Solakzade Siileyman Aga tarafindan tiiccardan vergi haricinde fazla
akce talep edilmesi iizerine tacirler bu olayr Erzurum beylerbeyinin divanina arzuhal
gondererek bildirmislerdir. Devaminda ise; Trabzon Giimriik Emini Solakzade Siilleyman
Aga’nin yaptiklarimin bununla kalmayarak, fazla akce vermeyenlerin ve kendisine karsi
gelenlerin mallarina zarar vermekte ve her kurduklari pazar yeri i¢in bunlardan vergi
disinda akge talep etmekte oldugunu belirtmislerdir. Bu baskinin biran dnce iizerlerinden
kalkmasini isteyen tacirler korunma mercisi olarak Erzurum beylerbeyi divanim
gormiislerdir.?'” Buradan yola cikarak iki varsayima ulasmamuz olasihkhdir. Birinci
varsayim; Giircistan Seferi hazirliklar1 esnasinda Trabzon beylerbeyi ve emrindeki askerin
Erzurum beylerbeyi komutasinda sefere istirak etmisti. Sefer sonrasinda bolgenin giivenligi
i¢in orada bulundugu ve bolgenin en yiiksek merciinin hala Erzurum beylerbeyi oldugudur.
Ikincisi varsaymm ise tiiccarlarin Trabzon’dan sonra Erzurum’a ticaret icin gittiklerinden

dolay1 meseleyi Erzurum’daki eyalet divanina intikal ettirdikleridir. Trabzon’la ilgili arsiv

217 1SS, No: 186854, s. 97/1 (1 Muharrem 1116/6 Mayis 1704).
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belgelerini inceledigimizde bu dénemde yazilan hiikiimlerde Trabzon valisinden ziyade

Erzurum valisinin zikredilmesi ilk varsayimimizi dogrular niteliktedir.*'®

Trabzon giimriik eminleri sadece tiiccarlardan pazar yerleri i¢in vergi almamakta idi.
Bunlarin haricinde gemi ile gelen tliccarlardan fazla akce talep edilmesi onlar1 rencide
etmekteydi. Ornegin 1702 tarihinde Trabzon Kadisina gonderilen emirde Trabzon’a gemi
ile gelen tiiccarlardan Istanbul kilesi namiyla bir iki akge fazla alinarak reis taifesinin
rencide edildigi bildirilmekle beraber bu uygulamadan biran evvel vazge¢meleri talep

219

edilmekteydi.”~ Bir baska hadise ise kurulan pazarlardan alinan vergilerdir. Bu gibi

usulsiizliikler tiiccarlar ticaretten sogutmakla beraber sehre giris ¢ikis yapan malzemelerin

ve nakdi paranin da eksilmesine sebebiyet vermekteydi.”*’

Ayrica bolgede
huzursuzluklarin yaratilmasi yerel yoneticilere olan giivenin azalmasi gibi sonuglari

dogurmas1 muhtemeldir.

Bazen glimriik memurlar1 arasinda da catigmalarin ve anlagmazliklarin ¢iktigi
goriilmektedir. Giimriik almakla gorevli memurlar birbirlerinin gorev yerlerine miidahale
etmekle birlikte o yerin kendi giimriik alani igerisinde oldugunu savunmaktaydilar.
Nitekim 1704 senesinde Trabzon ve Karahisar-1 Sarki kadilarina gonderilen emirde bu iki
yerin tiitiin ve malikane vergilerini toplamakla gorevli olan Ahmet ve Mustata’nin merkeze
arzuhal gonderdikleri bildirilmisti. Bu arzuhalde; Tokat’ta tiitiin giimriik¢iisii olan Hiiseyin
adli sahis Karahisar-1 Sarki topraklarinin kendi topraklari igerisinde oldugunu savunuyor
ve buraya miidahale ediyordu. Ayrica Erzurum tiitiin giimriik¢iisii dahi Karahisar-1 Sarki,
Erzurum giimriiglindendir diye miidahale etmekteydi. Trabzon ve Sinop glimriikg¢iilerinin
de tiiccarlardan ayakbasti namiyla fazla ak¢e almaktaydi. Bu tiir olaylar giimriik¢iiler

arasindaki uyumsuzlugu gostermektedir.**!

Trabzon eyaletinde vergi almadaki usulsiizliikler sadece glimriik emini ve digerlerine
mahsus degildi. Trabzon’un mubhtelif yerlerinde vergiden muaf olanlardan dahi vergi
alindig1 belgeler 1s181nda goriilmektedir. 1711 tarihinde Trabzon sancagina bagli Macka
Kazasi’nin Kostertos Kdyii sakinleri derbent¢i olup, derbent hizmeti karsiliginda avariz

vergisinden muaftilar. Koyliilerin avariz vergilerinden muaf olmalarina ragmen avariz

218 7SS, No: 1868-54, s. 82/3 (Evail-i Zilhicce 1115/ Nisan 1704); Erzurum Beylerbeyine gonderilen
hiikiimde Trabzon canibinden Giircistan ve Abaza memleketlerine tiiccar gemilerinin gitmemesi
istenmektedir. Bu is i¢in de Trabzon ve havalisine adamlar tayin etmesi talep ediliyor.

219188, No: 186652, s. 80/1 (7 Muharrem 1114/3 Haziran 1702).

220 T8S, No: 186854, s. 88/5 (19 Muharrem 1115/4 Haziran 1703).

221 TSS, No: 186854, s. 86/1 (14 Muharrem 1115/30 May1s 1703).
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vergi tahsildar1 bunlardan vergi talep etmekteydi. 1701 tarihinde tahsildar Mehmed Aga’ya
ismi gegen kdylin vergiden muaf olduguna dair telhis gonderilmesine ragmen ilerleyen
yillarda yerel yoneticilerin bu telhisin geregini yerine getirmedikleri goriilmektedir.**
Ayrica, vergi memurlar sadece pazar yerlerinde degil kdylerde vergi vermekle yiikiimlii
olan Miisliman ve Gayrimiislim tebaadan da fazlasiyla vergi almaktaydi. Zimmiler de bu
baskilara Miisliimanlar kadar maruz kalmaktaydi. 1702 yilinda Trabzon Eyaleti’ne baglh
Akcaabat ve Magka Kazalari’nin zimmi halki meclise gelerek daha once kendilerine
verilmis olan emrin yerine bir bagkasinin verilmesini talep etmislerdi. Yeni bir emir talep
etmelerinin geregi olarak; ellerindeki emre ragmen Trabzon valisine bagli subasilardan biri
kendilerinden otlak akcesi, mahallerinde agactan diisenden ve kendi halki ile orf-1 vergi
olanlardan 6liim nedeniyle kan akgesi almaktaydi. Bunlardan bagka, sehirde oturanlardan
konak ve zahire akcesi ve denize ¢ikan ve geri donen kayiklardan dahi ihra¢ akgesi
alimmasin1 sebep gostererek, bu durumun sona erdirilmesi i¢in yeni bir emir gerekliligini

2 Yine 1702 senesinde Akcaabat, Macka ve Siirmene zimmi

bu sekilde izah etmislerdi.
halki meclise giderek her yil avariz vergilerini diizenli sekilde vermelerine ragmen vergi
toplamak i¢in gorevli olan memurlarin kendilerinden vergi haricinde fazla akge talep
ettiklerini beyan etmislerdi. Vergi memurlari bu vergileri defter geregince dahi a'sar (0stir),
ispeng, sair hukuk ve riisumlar1 kanun geregince aldiktan baska beylerbeyi hassi zabiti,
zaimler ve timar sahipleri ve subasilari dahi vergileri emir geregince almayip fazla
akgelerini alip aldiklar1 vergileri kendi islerinde kullandiklarini da belirttiler. Vergi
vermeyenlere ise ¢esitli zuliimlerde bulunmaktaydilar. Bunlar; suya batirmak, ise kogsmak
seklinde olup, agagtan diisiip 6lenlerden Osrii diyet namiyla para almak kanun olmasina
ragmen bu kanunun disina da ¢ikilmaktaydi. Trabzon valisi tarafindan kdyiiniizde kan
oldugu diye bu olay biitiin koyliiye yiiklenmekte ve 6srii diyet namiyla koyliiden fazla akge
talep edilmekteydi. Ayrica pasalar dahi teftise ¢iktiklarinda karada yol var iken denizden
kayikla gezerek kayik tlicreti namiyla senede 1200 miktar1 kuruslarimi aldiklar1 yine kiirek

iicreti olarak da 300’er 400’er kuruslarini aldiklart belirtilmektedir.”** Her iki olayda da

goriildiigii gibi gelirleri azalan yerel yoneticiler agiklarinm1 kapamak ve servet biriktirme

222 78S, No: 1871-57/2, s. 84/5 (22 Muharrem 1123/12 Mart 1711).

22 ADVNS.SKT.d, No: 36, s. 51/191 (Evail-i Safer 1114/27 Haziran 1702).

2% A.DVNS.SKT.d, No: 36, s. 124/492 (Evasit-1 Safer 1114/23 Temmuz 1702); Zimmi halk her yil
iizerlerine vazife olan vergilerini diizenli sekilde vermelerine ragmen vergi toplamakla gorevli baz1 sahislarin
baskilarina maruz kalmakta idiler. Bu sahislar daha once almis olduklar1 vergileri tekrar almaya veya
fazladan toplama egiliminde olanlardi; A.DVNS.SKT.d, No: 039, s. 719/3077 (Evahir-i Muharrem 1115/17
Mayis 1703); A.DVNS.SKT.d, No: 148, s. 164/566 (Evasit-1 Cemaziyelahir 1147/12 Kasim 1734).
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ugruna Miislim-Gayrimiislim ayrimi yapmaksizin her iki kesimin iizerine giderek onlara
baski ve zulim yapmakta ve gelirlerinin aciklarimi bu sekilde tamamlamaya

calismaktadirlar.

Gilimriik eminleri de bazen magdur duruma diismekteydiler. Glimriik gelirlerinden
bazilar1 Trabzon kalesinin tamirinde veya eksik cephanenin tamamlanmasinda
kullanilmaktaydi. 1703 tarihinde Trabzon Kalesi’nin tamiri, barut ve diger levazimlarin
karsilanmasi i¢in Dizdar Ali, Dizdar Mehmet ve Asag1 Hisar Bati Kapis1 agas1 tarafindan
gonderilen sahislarin glimriik eminliginden aldiklari 15 bin akgeyi gerekli olan yerlerde
kullanmadiklar1 tespit edildi. Bunun {iizerine magdur olan giimriik emini Siileyman

génderdigi arzuhalde olayin takibini istemistir.**’

Incelemis oldugumuz dénemde fazla rastlanmasa da vakif gelirlerinin azalmasina sebep
olan usulsiizliiklerin oldugu da goriliir. Bilhassa pazar yerleri vakif mali oldugu icin
buranin vergileri vakfin hesabina dahil edilmekteydi. Buna ragmen pazar vergisi
toplamakla gbrevli memurlar vakfa ait olan gelirlerden kendilerine pay almaya ¢alismakta
ve vermeyen pazarcilara da zorluklar ¢ikarmaktaydilar. Ornegin 1711 senesinde Of Kazas1
ahalisi gonderdikleri arzuhalde Balikli Kdyii vakif mali oldugu ve burada kurulan pazardan
alinan vergilerin vakif gelirlerine dahil edildigini belirtmekle beraber bolge sakinlerinden
Piri Cavusoglu olarak bilinen Hasan ve Mustafa adli sahislar alinan vergiye kanaat
etmeyerek pazarcilardan 1’er akce fazla talep etmektedir diye beyanda bulunmuslardi.
Ayrica kendilerinin yapmakla yiikiimlii olduklar: igleri ahaliye yaptirmaya calistiklarini,
hem fazladan 1 akg¢e vermeyen hem de karsi gelenlere zuliim ederek ahalinin huzurunu

kacirdiklarini belirterek bu halin biran evvel diizeltilmesini talep etmislerdi.”**

Bu donemde Trabzon ekonomisine zarar veren diger bir husus da halkin vergi
vermemesidir. Vergi vermeme hususu savasin meydana getirmis oldugu siyasi bosluk ya
da yoneticilerin her yoniiyle ezilen halktan fazlasiyla vergi talep etmesi sonucunda ortaya
ctkmaktaydi. Bu olaylar neticesinde halk kanunlara karsi gelebilmekte ve birlikte hareket
edebilmekteydiler. Vakif arazisi olan yerlerde agilan pazarlarin vergi gelirleri ve liretilen
mallardan alinan vergiler direk vakiflara aktarilmaktaydi. Fakat bazi pazarcilar s6zbirligi
ederek vergi vermemek icin farkli yerlerde pazar agmaktaydilar. 1703 senesinde Hatuniye

Evkafi mukataasi yerlerinden yillardan beri alina gelen keten vergisinde keten

225 TSS, No: 186854, s. 98/1 (2 Safer 1115/17 Haziran 1703).
2 A.DVNS.MHM.d, No: 118, s. 207/876 (Evail-i Cemaziyelevvel 1123/17 Haziran 1711).
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pazarcilarinin Espiye alti ve Polathane’de pazar agmalarindan dolay1 vergi gelirlerinde
diisiis olmustu. Bu yiizden Trabzon kadis1 ve naibinden olay1 takibi istenmigti.??’ Ayrica
harigten baz1 kisiler pazar yerlerinden vergi alinmasina cesitli bahanelerle karsi
cikmaktaydilar. 1704 senesinde Giresun Kazasi’'nda Yaylapazar adli pazar yerinde
yillardan beri kanun geregince Trabzon glimriik emini vergileri toplatirken ve disaridan bir
miidahale yok iken Yaylapazar’da Ibrahim adli sahis burasmin kendi mukataasinda
oldugunu iddia ederek vergi memurlarinin islerini yapmalarina mani olmaktaydi. Bunun
tizerine yerel birimlerden vergisi alinmayan esyalardan verginin alinmasi ve bu sahsin
vergi memurlarina miidahale etmesinin 6niine gegilmesi istenmekteydi.””® Goriildiigii tizere
hem pazar taifesi hem de disaridan bazi sahislar pazarlardan vergilerin diizenli sekilde
alinmasina miidahale ederek kanuna kars1 geldikleri ve bdylelikle siyasi otorite boslugunun
yaratmis oldugu firsatt hem savas yillarinda hem de savas sonrasinda siirdiirdiikleri

goriilmektedir.

Yerel yoneticilerin halki Miislim ve Gayrimiislim olarak ayirmadigi, kendi ziimreleri
icerisinde olan bile ayni islemi yaptigi ve devletin gelirlerini kendi ¢ikarlar igin
kullandiklar1 goriilmektedir. Buna benzer uygulamalar ehli ser kisminda fazla olmamakla
birlikte az da olsa goriilmektedir. Trabzon’daki sosyal giivenligi tehdit eden unsurlar
arasinda en son olarak hak tarafindan Trabzon ekonomisine verilen zararlar1 gosterebiliriz.
Bu kisimda biiyiik tehdit unsurlarindan daha ziyade halkin savas yillarindaki siyasi
otoriteyi firsat bulup vergi vermeme yani pazarcilarin vergi vermemek icin farkl yerlerde
pazar agmalar1 ve bazi esnaflarin ig yapmasmma mani olma gibi hususlari saymamiz

mimkiindiir.
221. Ser'i Gorevlilerin Zuliimleri

Osmanli Devleti’nde bir yer fethedildigi ilk anda oraya bir subas1 ve kad1 tayin edilirdi.
Ser’l yoneticiler igerisinde gorev ve yetki bakimindan ilk sirayr kadilar almaktadir.
Kadilik miiessesesi Islam devlet diizeninde en &nemli miiesseselerden biridir. Islami
hiiviyet arz eden bir cemiyetin islerlik gdsterebilmesi, onun Islam hukukuna uygun bir
yasayls icerisine girmesiyle miimkiin olabilir. Bu bakimdan kadilarin statii ve vazifeleri
son derece 6nemlidir. Osmanli adli teskilatinin temel tas1 olan kadilar bulunduklar yerlerin

hem hakimi, hem belediye baskani, hem emniyet amiri ve hem de halkin her konuda

227 TSS, No: 1868-54, s. 83/4 ( Evasit-1 Cemaziyelahir 1115/26 Ekim 1703).
28 TSS, No: 186854, s. 88-89/4 (12 Zilkade 1115/ 18 Mart 1704).
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miiracaat edebilecegi sosyal giivenlik makamiydi. Noterlik vazifesini ifa eder, vergilerin
toplanip orduya ulastirilmasina nezaret eder, bolgesinde asayis amirligi yapar, bir kisim
eskiyanin yakalanip merkeze gonderilmesi vazifesine bakar, loncalar1 denetlerdi. Ticari
mallara narh koymak ve kalitelerini kontrol ettirmek, bdylece muhtemel hileleri, ihtikar ve

istifciligi onlemek de vazifeleri arasinda idi.

Trabzon Eyaleti’ne fethinden itibaren bir¢ok kadi tayin edilmisti. Bu donemle ilgili
arsiv belgelerinde ehl-i ser mensuplariin usulsiizliiklerine fazlaca rastlanilmamakla
beraber gorevlerini tam anlamiyla ifa ettiklerini sdylemek dogru olmaz. Hem kadi hem de
kendisine bagli sahislarin yonetimleri esnasinda usulsiizliikten daha ziyade eyaletteki
siiklinu saglamakla gorevli olduklar1 goriilmektedir. Nitekim merkezden gelen bir¢ok
belgede evvela kadilarin daha sonra konunun niteligine gore diger gorevlilerin isimleri yer
almaktaydi. Bu da bize kadilarin bolge idaresinde beylerbeyinden asagi kalmadiklarini ve
onlar kadar 6neme sahip olduklarini géstermektedir. Kadilarin usulsiizliiklerine dair argiv

belgelerinde bir kayita rastlanilmamistir.

Kadilardan sonra eyalette miiftiilerin 6nemi biiytiktii. Miiftiiler dini otoritenin eyaletteki
temsilcileri sayilmaktaydi. Beylerbeyi, kadi ve miiftii arasinda ince bir ¢izgi mevcuttu. Bu
¢izgi onlarin birbirlerinin islerine miidahale etmelerinin online gegmekte yani bir denge
politikas1 gorevini listlenmekte idi. Miiftliler bazen atamalara miidahale ederek, hakki olan
sahislardan ziyade hakki olmayan sahislari istedikleri mevkiye getirebilmekteydiler.
Giircistan seferinin hazirliklar1 akabinde Trabzon Eyaleti’nde otorite boslugunun etkileri
goriilmekteydi. 1704 senesinde Mustafa adli sahis Divan-1 Hiimaytn’a verdigi arzuhalde,
lizerinde olan alaybeyliginin miiftiiniin c¢ukadar1 olan diger Mustafa’ya Erzurum
Beylerbeyi tarafindan verildigini belirterek bu halin biran evvel diizeltilmesini talep

etmistir.”’

Incelemis oldugumuz belgelerde ehl-i ser ziimresinin sadece gorevlerinde usulsiizliik
yaptiklarin1 gérmemekteyiz. Bu ziimrenin bazi sahislari, gérevlerinin haricinde eskiyaliga
karigtiklar1 hatta eskiyalara liderlik ettikleri de goriilmektedir. 1703 senesinde Gorele naibi

gonderdigi mektupta biiylik cami imami olan sahsin kendi halinde olmayarak eskiyalik

22 TSS, No: 1867-53, s. 71/1 ( Sevval 1115/Subat- Mart 1704).
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yaptig1 hatta etrafina topladig1 sahislara reislik yaptigini bildirmis ve bu isin biran evvel

¢Ozlime kavusturulmasini talep etmigti. >

Bu donemde ehl-1 ser ziimresinin bazi sahislar1 baski ile karsi karsiya kalabilmekte
idiler. Bilhassa bir yere yeni bir cami yapildiginda cami arazisinin yanindaki yerlesim
alaninda olanlarin sinirlar igerisine girilebiliyordu. Bu da halkin tepkisine yol agabilirdi.
Trabzon’da Kahraman Pasa tarafindan yaptirilan bir caminin bitisiginde yaptirilan imam
hane, yan tarafindaki arazi sahipleri ile dava konusu olmustu. Nitekim 1703 yilinda
yaptirilan bu cami i¢in yatili kalacak imama bir hane gerekli olmasi ve bu hanenin
yapilmasi esnasinda ismi verilmeyen bir sahsin arazisi bulunmasi ve bunun hane

231

yapiminda zorluk ¢ikarmasi dava konusuydu.”  Netice olarak sadece yerel yoneticiler

bask1 yapmamakta ayn1 zamanda da baski gormekteydiler.

Incelemis oldugumuz donemin arsiv belgelerinde ehl-i ser' ziimresinin ehl-i &rf
ziimresine oranla daha az usulsiizliigiine rastlanilmistir. Ehl-i 6rf ziimresinin askeri
Ozelliginin 6n plana c¢ikmasi ve ehl-i ser' zlimresinin ise bdyle bir imkéna sahip

olmamasindan kaynaklansa gerektir.
23. Trabzon’daki Eskiyalik Hareketleri

Devletli eskiyalarin disinda ferdi olarak sivrilen eskiyalar da asayisi onemli Slgiide
tehdit eden unsurlardandi. Her ne kadar daga ¢ikan veya Trabzon’un sahil kesimlerinde
olan kimse veya kimselerin hakli sebeplerinin oldugu kanaati tartisilir olsa da, belgelerden
bir eskiyanin veya eskiya grubunun nigin eskiyaliga bagvurdugu hakkinda agiklayict bir
bilgiye rastlanmamistir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi, devlet diizenindeki genel
bozulma, otorite zayiflig1, bunun sonucu devlet ile halk arasindaki bazi olumsuz gelismeler

ve ahlaki ¢okiintii bu tiir hareketlerin dogmasina uygun zemin hazirlamistir.

Eskiyalik yapanlarin mensei genelde kazalarda yasayan sahislar etraflarina topladiklari
kisilerle birlikte savasin verdigi otorite boslugundan yararlananlar olarak goze
carpmaktadir. Ayrica bunlarin haricinde bir kisim gemi kaptanin da karadaki eskiyalarla
ittifak ederek silah kacakc¢iligi yaptiklar: tespit edilmistir. Bu eskiyalarin belirli hedefi
olmayip daha ¢ok, yerlesim birimlerine baskin diizenleme, halktan zorla para alma, cana

zarar verme, mala el koyma ve 1rza gegme gibi eylemleri gerceklestirmekteydiler. Yani

2% A.DVNS.SKT.d, No: 039, s. 569/2432 (Evail-i Cemaziyelevvel 1115/12 Eyliil 1703).
21 A.DVNS.SKT.d, No: 039, s. 220/1379 (Evasit-1 Safer 1115/15 Haziran 1703).
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eskiyalar devletin diizenine karsi gelmekten daha ziyade kendi menfaatleri i¢in halka
zulim etmekte idi. Bazen de birkag eskiya reisi birleserek daha biiyiik tehlike
olusturabilmekteydiler. Bunlarin sehir ve kasabalarda yardimci, haberci ve yatakeilar: da

vard1.??

Bunlar, mecbur olmadikca hiikiimet kuvvetleriyle ¢arpismaktan kacinmaktaydilar.
Carpismalar1 genelde eskiya takibine ¢ikan askeri birliklerle yapilmakta idi. Eskiya taifesi
herhangi bir nedenle askeri birliklere saldirmamakta daha ziyade emellerini mazlum halk
tizerinden gergeklestirmekte idiler. Trabzon’da eskiyaligi karada ve denizde yapilan

eskiyaliklar diye iki boliime ayirmak miimkiindiir.
230. Karadaki Eskiyaliklar

Caligma alanimizla ilgili arsiv belgelerinde Trabzon’la ilgili eskiyaliklarin ¢cogunlugunu
karadaki eskiyaliklar olusturmaktadir. Karadaki eskiyalik faaliyetlerinin basini bir gete
reisinin etrafina topladig1 su¢ islemeye meyilli sahislarla birlikte iklimin elverisli oldugu
ilkbahar donemlerinde ortaya c¢ikarak kdyleri basmalar1 ve halka akla gelmeyecek zuliim
ve eziyetleri yapmalar alir.”*® Eskiyaliktan magdur olan bélge halki hem yerel yénetimlere
hem de Divan-1 HiimdyGn’a arzuhal gonderiyorlardi. Nitekim 1701 yilinin sonralarina
dogru Of kazasinda Kanli Omer ve oglu Mahmud ve Ayazoglu Kanli Hasan 20 yildir
halkin kabusu olduklarini belirten kaza halki tizerlerindeki bu baskinin biran evvel bertaraf
edilmesini istemekteydi. Ayrica ismi gecen eskiya taifesi bu siire zarfi igerisinde fukaraya

234

tecaviiz ve zulim eylemekte idi.”" Eskiyalarin iizerinde kurmus olduklar1 baskinin

kaldirilmasini talep eden bolge halki olayr hem yerel birimlere hem de merkezi birime

bildirme geregi duymustu.’

Inceledigimiz arsiv belgelerinde siyasi otorite boslugunun en fazla hissedildigi yer
olarak Of kazas1 goze ¢arpmaktadir. Kaza ahalisi lizerlerine karabulutlar gibi kiimelenmis
bu eskiyalardan duyduklari rahatsizlig1 en yiiksek mercilere siklikla iletmislerdi. Nitekim
1701 yilinda bir takim eskiyanin kaza halkinin huzurunu bozduguna ve halka zuliim

yaptigina dair sikdyetler Divan-1 Hiimaytin’a kadar ulagmustir. >

B2 Oztiirk, a.g.m., s. 980.

23 A.DVNS.SKT.d, No: 039, s. 178/750, (Evail-i Cemaziyelevvel 1115/12 Eyliil 1703); TSS, No: 1905-91,
s. 51/3. (Gurre-i Muharrem 1152/ 10 Nisan 1739); Bahar geliib agaclar yapraklanip eskiyalar zuhur etmistir.
24 TSS, No: 1866-52, s. 40/1, (Evasit-1 Cemaziyelahir 1113/21 Kasim 1701).

3 A.DVNS.MHM.d, No: 112, s. 61/184, (Evail-i Cemaziyelahir 1113/3 Kasim 1701).

#6188, No: 1866-52, s. 70/1, (8 Rebitilevvel 1113/13 Agustos 1701).
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Eskiyalik faaliyetleri sadece kazalarla sinirli kalmiyordu. Bazi eskiya gruplarn etki
alanlarini genisletme yollarina gidiyorlardi. 1703 senesinde merkezden gelen emirde, bazi
eskiyalarn Anadolu yakasinda tiiredikleri ve halka zuliim ettikleri belirtilmektedir.*” Bu
gibi meseleler genelde beylerbeyine aks ettirilir ve ondan eskiyanin {izerine gitmesi
istenirdi.”® Ayrica bu eskiya gruplart sosyal diizenin en biiyiik tehditlerinden birini
olusturmaktaydilar. Bozulan diizenin tamiri i¢in merkezden tasraya gonderilen emirlerde
sosyal diizenin bozulmasina etki eden eskiya gruplarinin yakalanip cezalandirilmasina
yonelikti. Nitekim 1735-1740 yillar1 arasindaki bircok emirde sosyal diizeni bozan

eskiyalarin yakalanip cezalandirilmasi yerel yoneticilerden istenmekteydi.*’

Savas nedeniyle eyaletler miidafaa kabiliyetini kaybedince, iceri giren eskiya, halki
soydugu gibi, yerlesim birimlerinde yapmadiklar1 usulsiizlik ve ahlak dis1 hareket
birakmiyorlardi. Evleri basiyor, halkin malini aliyor ve onlara hak etmedikleri muameleleri
yapiyorlardi.*** Baskin verdikleri evlerde halkin degerli esyalarma el koymakta idiler. 1702
senesinde Gonye Sancagi’na bagl koylere baskin veren Kanli Selim ve yandasi girdikleri
evlerdeki insanlarin akgelerine el koyduklar1 ve direnenlere de zuliimde bulunduklar1 ahali
tarafindan merkeze bildirilmisti.**' Ayrica baskin verdikleri yerlesim yerlerinde halkin
malina canma verdikleri zararin haricinde kizlarim1 da kagiriyorlardi. 1702 senesinde
Trabzon’dan merkeze gonderilen arzuhalde Hiiseyin Sefer’in geceleri nice evleri basip,
ahalinin zevcelerine ve kizlarina tecaviizden bagka tiirlii tiirlii iskencelerde bulunup sug
islemeyi adet edindigi bildirilmekteydi.*** Ayrica 1740 senesinde Gorele ve civarinda
tiireyen Telli Ibrahim ve yandaslar1 bircok kisiyi katl etmisler ve bircok kisinin de evlerini
basarak mallarina el koymuslardi. Bununla yetinmeyen zanlilar miiftiiniin dershanesini

yerle bir ederek kitaplarin1 yakmiglardi. Bolge halkina da akla gelmeyecek tiirlii eziyetlerde

27788, No: 1867-53, s. 82/3, (18 Zilhicce 1114/5 Mayis 1703).

% A.DVNS.MHM.d, No: 114, s. 204/1200 (Evahir-i Cemaziyelahir 1116/29 Ekim 1704).

29 T8S, No: 1905-91, s. 36/4 (Gurre-i Ramazan 1152/2 Aralik 1739); A.DVNS.SKT.d, No: 035, s.
255/1046 (Evasit-1 Safer 1152/24 Mayis 1739); A.DVNS.SKT.d, No: 035, s. 463/1841 (Evasit-1
Cemaziyelahir 1152/19 Eylil 1739); A.DVNS.SKT.d, No: 035, s. 4471998 (Evahir-i Ramazan 1152/30
Aralik 1739).

20 A.DVNS.SKT.d, No: 037, s. 467/1876 (Evasit-1 Zilkade 1114/Nisan 1703); Of kazasima tabi bir koyde
bazi sahislar kendi hallerinde olmayarak, etraflarina topladiklart sug¢ islemeye meyilli kisilerle beraber, kdy
ahalisinin evlerini basarak onlara zuliim etmekte, mallarina ve miilklerine el koymakta idiler.

21 A.DVNS.SKT.d, No: 035, s. 275/1124 (Evasit-1 Safer 1114/11 Temmuz 1702); A.DVNS.MHM.d, No:
112, s. 131/428 (Evasit-1 Safer 1113/22 Temmuz 1701); Trabzon eyaletine bagli Pazarsuyu ve Ebulhayr
kdylerinden birkag kisi igbirligi ederek koylere baskin vermekte ve de halkin degerli esyalari alip onlardan
gelir elde eylemekteydiler. Pazarsuyu ve Ebulhayr kazalari giiniimiiz Ordu smurlar1 igerisinde yer almaktadir.
#2 A.DVNS.SKT.d, No: 035, s. 266/1086 (Evasit-1 Safer 1114/11 Temmuz 1702).
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bulunmuslardi.”*® Halkin déviilmesi, 6ldiiriilmesi, her seyden mukaddes olan 1rz ve
namusuna goz dikilmesi ve onlarin serrinden korkan halk tek kurtulus yolu olarak devleti
gormektedir. Bu yiizden halk yerel yoneticilerden ziyade sikayetlerini en {ist mercilere

kadar gotiirmiisler ve kendilerine bir ¢ikar yol aramiglardir.

Osmanli Devleti’nde eskiyalik olaylar arttiginda eskiya teftisi yapilmakta idi. Teftis
esnasinda bazi eskiyalar miicadeleye girmeden kagabiliyordu. 1735 senesinde Gonye
tarafina kacan bes eskiyanin yakalanmasi i¢in Trabzon valisine emir gonderilmisti. Bu
emir neticesinde de gerekli yerlere bilgi verilerek eskiyanin takibi kendisinden
istenmisti.”** Bazen de eskiyalar yakalandiktan sonra bir yolunu bularak hapis edildikleri
yerden firar edebiliyorlardi. 1739 senesinde de Honos Kalesi’nde hapis cezasina ¢arptirilan
Sar1 Bey adli eskiyanin bulundugu yerden bazi esyalar ile firar etmesi ve yandaglari ile
birlesmesinin tehlike arz etmesi yiiziinden olaymn takibi yerel yoneticilerden istenmisti.*
Ciinkii firar eden eskiya reisinin halka zarar vermesi ka¢inilmazdi. 1740 senesinde Of
kazasinda yakalanan eskiya grubu bir yolunu bularak firar etmisti. Kagan bu eskiyanin

2 Bu  yiizden yerel

tizerine gidilmesi yerel yoneticilerden talep edilmekteydi.
yonetimlerden hizli bir sekilde hareket etmeleri ve gerekli onlemleri en kisa siirede
almalar1 merkez tarafindan istenmekteydi. Yerel yoneticiler ellerini ne kadar cabuk tutarsa

eskiyalarin faaliyetlerinden daha az zararla siyrilabilinirdi.

Oliimler neticesinde dlen sahisin kiiciik yastaki ¢ocuklarina vasi tayin edilmekte idi.
Vasiler araciligtyla c¢ocuklarin topluma yararli birer birey olarak yetistirilmesi
saglantyordu. Ister Ozgiir bir vatandas olsun, isterse kole olsun ¢ocuklarm magdur
olmamalar1 kanunlar aracilig1 ile saglanmaktaydi. Trabzon’da 1702 senesinde Hasan adli
sahsin babas1 Siyavus, Seydi Kaptan’in kolesi iken azat edilmis ve belli bir miiddet sonra
vefat etmistir. Vefatinin ardindan geride Emine, Hatice ve Havva adli ii¢ kiz1 kalmigti. Bu
kiz cocuklar1 yaglar1 birbirinden farkli olmasina ragmen her birinin bakima ihtiyaci vardi.
Yine Seydi Kaptan’in yaninda calisan kiigiik Yenigeri, Siyavus’un kizlarindan Emine’yi
baskasina satarak Hatice’nin de 1rzina geg¢misti. Ayrica bunlara cesitli zuliimlerde

bulunmakta idi. Seyhiilislam’in fetvasi iizerine olaya el konulmasi istenmektedir.>*’

2 A.DVNS.MHM.d, No: 147, s. 230/860 (Evahir-i Cemaziyelahir 1153/22 Agustos 1740).
2 TSS, No: 1898-84, s. 160/1 (Gurre-i Ramazan 1147/25 Ocak 1735).

25 T8S, No:1905-91, s. 18/1 (Evail-i Zilhicce 1151/12 Mart 1739).

26 A.DVNS.MHM.d, No: 147, s. 44/240 (Evail-i Zilkade 1152/30 Ocak 1740).

#7 A.DVNS.SKT.d, No: 035, s. 483/2016 (Evahir-i Safer 1114/25 Temmuz1702).
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Eskiyalik olmaktan daha ziyade sahsi hareket olarak nitelendirebileceg§imiz olaylara da
arsiv belgelerinde rastlamlmaktadir. Ornegin 1702 senesinde Trabzon merkeze bagli Haci
Hasan Mabhallesi sakinlerinden Darende Seyyid Hasan meclise arzuhal gondererek aymi
mahalle sakinlerinden Osman’in bir gece evine girerek kendisine zuliim ettigini
belirtmistir. Osman’in kendisine yaptig1 baskinin biran evvel {izerinden kalkmasini talep
etmekle beraber bu sahsin yakalanarak davasmin goriilmesini de istemekteydi.”*® Kisiler
arasindaki husumet toplumun genelinin giivenini ve asayisini bozmasa da bulundugu

mahalde huzursuzluk yaratmakta idi.
2300. Yol Kesenler

Osmanl tagrasindaki eskiyalik faaliyetlerinden biri de yol kesen diger ismiyle kat’-i
tarik eskiyaligidir. Yukarida da bahsettigimiz gibi eskiyaligin mevsimlere bagl olarak artis
gosteren bir olgu oldugunu goz ardi etmememiz gerekir. Eskiyalarin faaliyetleri mahsuliin
harmana getirildigi zaman artis gostermekle beraber soguk kis aylarinda ise durgunluk
gostermekteydi. Nitekim bu eskiya gruplarinin genelde kis aylar1 azaldigin1 ve agaglar
yaprak actiginda ortaya ¢ikmaya basladiklarini arsiv malzemeleri aracilifiyla tespit ettik.
Bu donemde ortaya ¢ikmalarinin yegane sebebi daha rahat saklanma imkani bulmalaridir.
Ornegin 1739 senesinde Trabzon’daki yerel birimlere gelen emirde baharin geldigi,
agaclarin yapraklanip eskiyalarin ortaya ¢iktigi, ayrica basibos levendat ve haramizadelerin
de yollart keserek eskiyalikta bulunduklari bildirilmis ve bunlarin yakalanarak idam
edilmesi yerel birimlerden talep edilmisti.”* Yol kesen eskiyahigi, koy koy dolasarak,
haneleri basarak insanlarin mallarina ve canlarina zarar vermekten daha ziyade onemli
kavsak noktalarini keserek buradan gecen insanlarin bilhassa ticaret kervanlarinin yollarini
keserek evvela mallarina, bu haksizliga ugrayanlara karst mukavemet ettikleri zaman da
canlarina zarar verebilmekteydiler. Nitekim 1739 senesinde Ali Ibrahim ve Lazoglu
Stileyman adli eskiyalar Gorele’de hapis olduklar1 yerden firar ederek, Kesab Kazasi’na
gecmisler ve burada giivenligini bozucu faaliyetler yapmaya baslamiglardi. Bununla
yetinmeyen bu sakiler Trabzon’a giden kerban ve ebna-i sebilin yollarin1 keserek

kendilerine katl ve mallarini da ¢alma girisiminde bulunmuslardi.**°

% A.DVNS.SKT.d, No: 034, s. 52/234 (Evail-i Muharrem 1114/28 Mayis 1702).
29 188, No: 1905-91, s. 51/3 ( 1 Muharrem 1152/ 10 Nisan 1739).
20 7SS, No: 1905-91, s. 36/5 ( 8 Ramazan 1152/ 9 Aralik 1739).
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Goriildiigii gibi Trabzon ve civarindaki yol kesen eskiya gruplar1 bahar aylarinda ortaya
cikarak o6nemli yol kavsaklarimi keserek halkin hem canina hem de malina kast
etmekteydiler. Trabzon’un sahil kenarinda olmasinin bu olaylarin gergeklesmesinde biiyiik
etkisi vardir. Ciinkil i¢ taraftaki iiriinler Trabzon ve civarindaki limanlar aracilifiyla disa
sevk edilmekte, disaridan gelen {irlinler de bu limanlarda bosaltilarak i¢ pazarlara
ulagmaktaydi. Bu yilizden Trabzon ve civarinda siirekli bir ticari akisin olmasi eskiyalarin
cazibesini artirmakta idi. bu denli sebeplerden dolay1 eskiyalik faaliyetleri hele de siyasi

otoritenin zay1f oldugu zamanlarda 6nii alinamaz duruma gelmekteydi.
231. Denizdeki Eskiyaliklar

Osmanli Devleti simirlart igerisindeki eskiyalik faaliyetlerinin ¢ogunlugu karada
olmasima ragmen denize kiyisi olan bolgelerde de denizde eskiyalik faaliyetlerine
rastlanilmaktadir. Bunlar genelde eskiyalarin ticaret gemilerine ya da gemilerdeki mallara
el koymasidir. Buradaki eskiyalik faaliyetleri denizde gemi ile gezip korsanlik yapmakla
pek alakali olmasi da su¢ yoniinden benzerlik arz eder. Denize kiyisi olan Trabzon’da da
bu tiir eskiyaliklar mevcuttur. Karadeniz’in ticari dolagima elverisli olmasi ve Trabzon’un
da kara ve deniz ticaretinin kesistigi bir noktada yer almasi hasebiyle onemi biiyiiktiir.
Trabzon’daki tiiccarlar deniz yolu ile Karadeniz kiyilarindaki yerlesim yerleriyle iliski
kuruyorlardi. Anadolu, Rumeli ve Kirim tarafi iliski kurduklar1 yerlerdi.®' Osmanlinin
ticaret erbabma sosyal giivence verilmesi yoniinde gayret gosterdigini sOyleyebiliriz.
Nitekim herhangi bir aksilik sonucu mallar1 elinden ¢ikan ticaret erbabinin zararlar
karsilanmaktaydi. Ama bunlarin basina bir zeval gelmemesi i¢in hem baris hem de savas
yillarinda gerekli Onlemlerin alinmasi yoniinde yerel birimlere siklikla emir
gonderilmekteydi. Bilhassa savas donemlerinde halkin giivenligini saglamak i¢in birgok
emir gelmekte idi. Muhtelif zamanlarda merkezden yerel yoneticilere gelen emirlerde,
yoneticilerden hem karada hem de denizde gerekli gilivenlik Onlemlerini almalar

istenmekteydi.**

Ote yandan savas yillarinda, savasin aks edecegi bolgelere ticaret gemilerinin gitmesini

engellemek icin emirler gdonderiliyordu. Gonderilen bu emirlerle, ticaret gemilerinin zarar

! fbrahim Giiler, “XVIIL Yiizyilda Trabzon’un Sosyal Ekonomik Durumuna Dair”, Trabzon Tarihi ilmi
Toplantisi (6-8 Kasim 1998), Trabzon 1999, s. 332.

2 TSS, No: 1866-52, s. 86/1 (20 Safer 1114/16 Temmuz 1702); Trabzon Naibine gonderilen fermanda Of
kazasindaki eskiyalarin lizerine gidilerek haklarindan gelinmesi isteginin yani sira sefer i¢in hem karada hem
de deryada gerekli 6nlemlerin alinmasi istenmektedir.
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gormesinin Oniine gecilmek isteniyordu. Bazi gemi reisleri bu emirleri dinlemeyerek yasak
olan bolgelere gitmekte, bazilari da bu bolgelerden silah kacgakciligi gibi benzer

3 Gonderilen emirler, gemi reislerinin eskiya gruplariyla

kacakeiliklar1 yapmakta idiler.
isbirligi yapmamasiyla birlikte ticaret gemilerinin giivenligine de yoneliktir. Bu emirleri
dinlemeyen gemi reislerinin olabilecegini yukarida zikretmistik. Nitekim 1702 senesinde
Haci Mustafa, Mazlum ve Kifeya? adhi reisler, Haci Mustafa reisin onderliginde
merkezden gelen emirleri dinlemeyerek 60 deniz mili Abaza kara sularina girmislerdi.
Bunlarin Abaza sularina girmeleri sonucunda merkezden gelen diger bir emirde meselenin
takip edilerek bu gibi olaylarin éniine gegilmesi istenmekteydi.”>* Olaylarin siireklilik arz
etmesi gibi durumlarda bolge valisinin yardimina gerek duyulabiliyordu. Ornegin 1704
senesinde Erzurum beylerbeyine gelen emirde ticaret gemilerinin Gilircii ve Abaza
memleketlerine gitmemeleri istenirken, buraya gidenlerin eskiyalara boyun egdikleri
belirtilmektedir. Ayrica bunun i¢in Trabzon iskelelerinde gerekli dnlemlerin alinmasi da
Erzurum beylerbeyinden istenmekte hatta so6z dinlemeyen gemicilerin gemilerine el

3 Bundan sonraki hiikiimde ise; Osmanli topraklarinimn

koymasina da izin verilmekteydi.
muhtelif yerlerinden ve Istanbul’dan Trabzon iskelesine ulasan ticaret gemilerinin Batum’a
kadar giivenli sekilde ulagmasi i¢in biitiin iskelelerde gerekli Onlemlerin alinmast
istenmekle birlikte Abaza ve Giircli iskelelerine gitmemeleri de siki sikiya tembih

edilmekteydi. >

Baz1 gemiciler gemilerine yiikledikleri mallarla gittikleri memleketlerde zor durumda
kalabiliyorlardi. Hatta bu gemiciler talihsiz bir sekilde oldiiriilebiliyorlardi. Nitekim 1703
senesinde gemisini Kefe iskelesine gétiiren Mestanoglu Ali Reis, yenigerileri Toklu Omer
Cavus, Yazicioglu Siileyman ve Topal Yakupoglu Yusuf ve Isteci Ali vd. Mahmud adli
eskiya ve yandaslariyla sozbirligi ederek Ali Reis’i oldiirdiikten sonra gemisine el
koymuslar ve bunlar denizde eskiyalik yapmaya baslamislardi. Ali Reis’in yardimcist

Hiiseyin Reis meclise gelerek olay1 bildirmisti. Ayrica diger sahislarda bunlarin eskiyalik

23 A.DVNS.MHM.d, No: 112, s. 118/378 (Evail-i Safer 1113/8 Temmuz 1701); Abaza ve Giircii
eskiyalarin Osmanli topraklarina taarruzlari esnasinda bir kisim tiiccar gemi reisleri Gonye tarafindan elde
ettikleri harp aletlerini ve insanlar1 bu eskiya gruplarina gétiirmekte idiler. Bunun Oniine gegilmesi igin
gerekli mercilerden 6nlem alinmasi istenmektedir.

»* ALDVNS.MHM.d, No: 112, s. 377/1177 (Evahir-i Recep 1114/19 Aralik 1702).

25 T8S, No: 186854, s. 82/3 ( Evail-i Zilhicce 1115/6 Nisan 1704).

2 TSS, No: 186854, s. 82/4 ( Evail-i Zilhicce 1115/6 Nisan 1704).
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faaliyetlerinden duyduklar1 rahatsizligi Divan-1 Hiimay(n’a arzuhal gondererek sikayette

bulunmuslar ve bir an 6nce gerekli dnlemlerin alinmasini istemislerdi. 237

Bazen de gemi reisleri eskiyalarla isbirligi yapabilmekte idiler. Ornegin; 1701 yilinda
bu yonde yerel halkin sikayetleri mevcuttur. Halk bazi gemi reislerinin elde ettikleri
cephane ve aldiklari esirleri Abaza eskiyasina satmasi ve Abaza eskiyasinin da Gonye ve
civar bolgelere saldirmasindan sikayet etmekte idiler.”>® Yine 1702 senesinde Trabzon
kadis1 ve miitesellimine gelen beratta Gonye Sancagi’nda ve Arhavi kazasinda Zaim Eyiip
Reis, Gonye’de Ahmed ve Aleks adli eskiyalarin yakalanmasi talep edilmektedir. Nitekim
bu eskiyalar yakalanamazsa Trabzon Eyaleti’ne bagl Polathane Kazasi’ndaki Eyiip Reis’in
mallarina, mahzenlerine el konulmasi ve gemilerinin miihiirlenmesi istenmektedir.>
Konuyla ilgili bir bagka evrakta ise 1702 senesinde basta Trabzon kadisi olmak {izere
Siirmene, Rize ve Atina kadilarina gelen emirde tiiccar olarak Karadeniz’de gezen bazi
gemi reisleri silah, top ve sefer i¢in gerekli olacak malzemeyle birlikte esir aldiklar kisileri
gemilerine ylikleyerek Abaza eskiyasina satmaktaydilar. Bunun neticesinde de Abaza
eskiyas1 Gonye Sancagi’na saldirarak buradaki 300 kisiyi katletmis halkin malina ve
canina zarar vermisti.”® Gortilecegi lizere her iki hiikiimde de gemi reislerinin ¢ikar amagh
hareketleri halk i¢in kotii sonuglarin dogmasina neden olmustu. Halk bunun bedelini bazen
maliyla bazen de caniyla 6demistir. Bazi eskiya reisleri sahildeki gemileri kagmak igin
kullanabiliyorlardi. Bu gemi reisleriyle isbirliginden daha ziyade gemilere el koyuyorlardi.
Nitekim 1739 senesinde basta Trabzon kadis1 olmak {izere yerel yoneticilere gelen emirde

eskiyalarin iskelelerdeki gemileri ele gegirmesinin oniine gegilmesi istenmekteydi.261

Osmanli devletinde XVII. yilizyilin sonu ve XVIII. yilizyilin bagslar1 savas ve
miizakerelerle siirmesi hep Osmanli devletini hem de halki yipratacaktir. Nitekim II.
Mustafa donemindeki savas yorgunlugu kendini III. Ahmed doneminde sulha birakacak
olsa da bu devlet yoneticilerinin diisiindiikleri gibi olmayacakti. Bir yandan Gircistan yerel
yoneticilerin kendi aralarindaki miicadeleleri ve ittifak kurduklar1 Abaza eskiyalariyla
Osmanli sinirlarmi ihlal etmeleri diger yandan Rusya’nin faaliyetleri Osmanli’ya bu

donemde rahat nefes aldirmayacakti. Siyasi otorite boslugunda hem ydneticisi tabakasi

27 A.DVNS.MHM.d, No: 114, s. 174/911 (Evahir-i Cemaziyelevvel 1115/10 Ekim 1703).

2% A.LDVNS.MHM.d, No: 112, s. 118/378 (Evasit-1 Safer 1113/22 Temmuz 1701).

9 TSS, No: 1867-53, s. 68/3 ( 16 Safer 1114/ 12 Temmuz 1702).

20188, No: 1866-52, s. 76/1 ( 12 Sevval 1112/ 12 Mart 1702).

21 188, No: 1905-91, s. 33/2 ( 21 Rebiiilevvel 1152-16 Rebiiilahir 1152/ 28 Haziran 1739-23 Temmuz
1739).
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hem de ferdi kisiler bunu degerlendirmenin pesine diiseceklerdi. Netice olarak bu gibi
faaliyetler yukarida bahsettigimiz gibi toplumda huzursuzluga ve giivensizlige neden

olacakti.
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UCUNCU BOLUM

3. GUVENLIGIN SAGLANMASINDA ALINAN TEDBIiRLER

Osmanli Devleti XVII. ylizy1l boyunca hem dahili hem de harici pek ¢ok problemle
miicadele etmek zorunda kalmistir. Sosyo-ekonomik diizen bu problemlerin sonuglarindan
dolayi alt iist olmustu. Diizeni ve asayisi saglamak i¢in alinan onlemler sadece kisa vadeli
coziimler getirmistir. Osmanli Devleti XVIII. ylizyila eski siyasi, askeri ve iktisadi
giiclinden ¢ok seyler kaybetmis olarak girdi.262 Gerek uzun siiren savaslarin etkisi, gerekse
devlet teskilatinin bozulmasindan dolay1 Anadolu’nun muhtelif yerlerinde karigikliklar
meydana gelmisti. Idarecilerin emir ve fermanlar1 dinlememesinin de bunda biiyiik bir
etkisi olacaktir. Karisikliklarin ve savaslarin devam ettigi siire igerisinde vilayetlerle yeteri
derecede ilgilenememis, halk tiireyen eskiyalarin saldirilarina maruz kalmistir. Eskiyalik
hareketleri ile bas edemeyen ciftciler ve koyliiler yerlerini terk ederek kasabalara gog

etmislerdi. Bazilar1 da eskiyalara katilarak onlarla hareket etmislerdi.*®

Uzun siiren savaslar’® ve birgogunun yenilgilerle sonuglanmas: Anadolu’da ve diger
bolgelerde bir kistm problemlerin giin yiiziine ¢cikmasina vesile olacaktir. Ornegin; dirlik
sahiplerinin savaglara istirak etmemesi, azledilen veya 6len idarecinin adamlarinin basibos
gezmesi, halka sefer masraflari adinda agir vergilerin yiliklenmesi, yerel yoneticilerin
azalan gelirlerini artirmak veya fazla gelir elde etmek maksadiyla kalabalik neferleriyle
koy koy gezerek halka eziyet etmesi ve halkin mallarina el koymalar1 gibi sebepler giiven
ortamimi bozmustu. Ozellikle sefer esnasinda geride az sayida asker birakilmasi ve bunlarin

giivenlik i¢in yeterli olmamalari eskiya igin biiyiik bir avantaj olusturabilmekteydi.*®

Osmanli Devleti’nde sug isleyen kimseler, daha 6nce herhangi bir su¢ islememisse yani

sicili temiz ise uyarilirlardi. Fakat ayni sugu islemeye devam ederlerse ceza verme yoluna

62 Kemal Dascioglu, Osmanli’da Siirgiin-Osmanl Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizyil), Yeditepe
Yayinlari, Istanbul 2007, s. 87

9 Dagcioglu, a.g.e., s. 88.

2% 11. Viyana Kusatmasi sonucunda Orta Avrupa’da Osmanli Devleti uzun siiren bir savas dénemine girmisti.
Bu savasglar hem devlet hem de halki epeyce hirpalamisti.

% Ulugay, a.g.e., s. 140.
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gidilirdi. Siyaset cezasinin disinda kalan suglar i¢in, teshir, ta’zir, para cezasi, kiirek cezasi,

hapis, kale-bend**®, cezire-bend, siirgiin ve men' u def' gibi cezalar uygulanmaktayd.

XVIIIL. yizyilin ilk yarisinda halkin giivenligini bozan hususlar igerisinde, bireysel
eskiyaliklar kadar cemaatlerin ve yerel yoneticilerin yaptiklar1 usulsiizlikler de etkili
olmaktaydi. Iklim sartlarmin miisait oldugu bahar ve yaz aylarinda ortaya cikan eskiyalar
halkin iizerine bir karabulut gibi ¢okiiyorlardi. Bu eskiyalar sadece halka zarar vermekle
kalmiyor, belirli yol glizergahlarin tutarak ticari olarak iilkenin kan kaybetmesine de sebep

oluyorlarda.

Zaman ig¢inde devletin degismeyen sorumlulugu ve varlik sebebi toplumun huzurunu,
giivenligini ve devlet otoritesini sinirlarinin en iicra kdsesine kadar tesis etmek olmustur.
Toplumun giivenligini bozan olaylar yayginlastik¢a devletin aldig: tedbirler ve yiiriittiigi
miicadele de o nispette sertleserek artacaktir. Devletin bu tiir faaliyetlere kars1 yiirtittiigt
miicadele; yerel yoneticileri sert bir dille uyarma veya gorevden uzaklastirma seklinde
goriiliirken, eskiya gruplarim1 ise yakalayip etkisiz hale getirme gibi tedbirlerden
olusuyordu. Bunlarin haricinde de koklii tedbirlere yonenildigi goriilmektedir. Nitekim
Osmanli Devleti’nde giivenligi bozanlara belli basli agir cezalarin tatbik edildigi
goriilmektedir. Bizim incelemis oldugumuz donemle ilgili cezal uygulamalarda; siirgiin,
kale-bend, idam, eskiyanin yakalanmasi i¢in genel veya yerel eskiya teftisleri ve yerel
yoneticilerin usulsiizliikleri karsisinda uyarilmalar1 veya gorevden alinmalar1 ve de men' u
def' gibi uygulamalar goze carpmaktadir. Trabzon’da giivenlik ve asayis ic¢in alinan

Onlemleri tablo halinde su sekilde ifade etmek miimkiindiir.

26 Omer Isbilir, “XVIIL Yiizyilm Ik Yarisinda Osmanli Devletinde Limni Kalebentleri”, Zindan ve
Mahkiimlar, Babil Yayinlari, Istanbul 2006, s. 48.
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Tablo: 2

Incelenen Ser'iye Sicilleri, Kalebend, Miihimme ve Sikayet Defterlerine Gore

Trabzon’da Giivenlik I¢in Ahnan Tedbirlere iliskin Kayitlar

T(i ‘;:)el'r‘ll;lr‘l 1701-1704 1710-1712 1735-1740 Toplam
Stuirgiin - - 6 6
Kalebend 8 - 2 10
idam - - 2 2
Nezre Baglama - - 1 1
Eskiya Teftisi 11 2 17 30
g : . ’ 7
Genel Toplam 22 4 30 56

30. Siirgiin Cezasi

Hz. Adem’in Cennetten yer yiiziine indirilmesini ilk siirgiin olarak kabul edersek
siirgiiniin insanlik tarihi kadar eski bir olgu oldugu gériiliir.”*” Bu kamdan yola ¢ikacak
olursak devletlerin, otoritelerini giiclendirmek i¢in tarihin her déneminde siirgiin usuliine
basvurduklar1 goriiliir. En ilkel insan topluluklarindan modern toplumlara kadar, her
toplulukta uygulanis sekliyle farkli olan siirgiin usullerine rastlanir.*®® Siirgiin toplumdan
topluma ve kiiltiirden kiiltiire farkli tanimlanmistir. Bir tanima gore siirgiin, toplumda bir
kimse veya zlimrenin toplumun i¢inde yalniz birakilmasi ve yerinden uzaklastirilmasi ya
da toplum disina ¢ikarilmasi olarak tanimlanabilir. Baska bir tanima gore ise, bir kimsenin
iilkesinden goniillii ya da goniilsiiz olarak uzaklastirilmasi olarak da tanimlanmaktadir.*®
Genel olarak siirglinii mevcut verilere gore toplumda huzursuzluk yaratan ve giivenligi
tehdit eden unsurlarin goniillii ya da goniilsiiz olarak bulunduklar1 yerden alinarak bagka

bir yere iskan edilmesi seklinde tanimlanabilir. Bu durumda siirgiiniin daha ¢ok cezail bir

7 Dagcioglu, a.g.e., s. 17.
%8 Dagcioglu, a.g.e., s. 18.
% Dascioglu, a.g.e., s. 18.
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uygulama oldugu goriiliir. Ceza olarak siirgiin ise; su¢lu sahsin bulundugu yerden alinarak
baska bir yere belirli bir siire uzaklastirilmasi yani yerlestirilmesidir. Ceza, eski hukuk
literatiirlinde “nefy” yada “nefy ve tagrib” olarak adlandirilmaktadir. Yararlandigimiz
belgelerde agirhikli olarak “nefy ii icla”, “nefy ii tagrib”, veya basit adiyla “nefy*’®”; olarak
ge¢mektedir. Bunun yaninda “nefy i irsal”, “sarf u tahvil” seklinde isimlendirildigi de

olmaktadir.®”!

Osmanli Devleti’nden 6nceki uygarliklarda ve devletlerde de siirgiin goriildiigiine
deginmistik. Tarihi seyir igerisinde farklilik arz eden siirgiin kavraminin Osmanl
diinyasinda iki farkli anlami vardir. Bunlardan ilki “iskan ve yerlestirme”dir. Devlet, kendi
hakimiyeti altinda yasayan topluluklardan bir kismini sistematik olarak degisik
sebeplerden yerlesik olduklar1 bolgelerden alip ongordiigii baska bolge ya da bolgelere
yerlestirmistir. Ozellikle fethedilen Balkanlar ve Akdeniz adalar1 gibi yerler elde
tutulabilmek i¢in Anadolu’nun muhtelif yerlerinden Miisliiman Tiirk halki nakledilerek bu
bolgelerin Tirklestirilmesine ¢alisilmisti. Ayrica atil durumda olan topraklarda ziral
caligmalar yapilarak topraklarin ekonomiye kazandirilmasi hedeflenmisti. Bir baska
deyisle s0z konusu topraklarin “senlendirilmesi”’; konar-gdcer yasayan ve bu durumlariyla
idari, sosyal ve ekonomiye fazla katki saglamayan Tiirkmen-yoriik gruplarinin topraga
baglanarak, yerlesik hayata entegre edilme ihtiyaci ve benzer sebepler ¢ok uzun bir siire
bdyle bir programin uygulanmasini zorunlu kilmustir.”’* Siirgiin belirli kisilerin istemiyle
veya zorlamasiyla yapilmamaktaydi. Osmanli Devleti’nin kurulus yillar1 esnasinda yapilan
stirgiinlerde toplumun huzurunu bozan veya yerlesik hayata gegmeyi kabul etmeyenler
tercih edilmekteydi. Bu sebeple devlet eliyle yapilan iskdn faaliyetinde iskdna tabi
tutulacak reayanin tespit edilip eski yerlesim birimlerinden gocliriilerek belirlenen yeni

mekanlarina yerlestirilmesi islemine de siirgiin denilmektedir.””

Stirgiin - eylemini
gerceklestiren devletin amaci ve hareket noktasi daha ¢ok iilkenin refahini, glivenligini ve

huzurunu saglamak olmasina ragmen sosyo-ekonomik nedenlerden dolay1 istenilen basari

2 Develioglu, a.g.e., s. 819; Daha genis bilgi icin bkz: Tekin Giir, I Nolu Nefy ve Kisas Defterinin (1-35.
Varaklar) Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2005, s. 24; Sibel Kavakli, 929/A Numarali Nefy Defterinin
(1826-1833) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi, Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2005, s. 610.

' Osman Koksal, “Osmanli Hukukunda Bir Ceza Olarak Siirgiin ve iki Osmanh Sultammn Siirgiinle Tlgili
Hatti-1 Hiimayunlar1”, Osmanh Tarihi Arastirma Merkezi, Sayi: 19, Ankara 20006, s. 287.

212 K gksal, a.g.m., s. 284.

273 K gksal, a.g.m., s. 284.
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elde edilemeyecektir.’”* Siirgiin ikinci anlamiyla tamimen hukuki bir terimdir ve bir
“ceza” ¢esididir. Bugilinkii hukuk diizenimizdeki hapis, kamu hizmetinden mahriimiyet,
seyahat hiirriyetinin kisitlanmasi1 ve para cezasi gibi birka¢ kalemde toplayabilecegimiz
ceza c¢esitleri, Osmanli doneminde bunlar dahil, degisik sekillerde infaz edilebilen idam,
dayak ve teshire kadar uzanan sayica daha kabarik bir grup olusturmaktaydi.”” Siirgiin
sadece uygulanan bu cezalardan bir tanesiydi. Siirgiin ¢calismamizda, bu ikinci anlamiyla

Osmanli hukukunda bir ceza ve cezalandirma bigimi olarak ele alinacaktir.

d*’, gerekse tazir’’’ gerektiren suclar igin Gngorilebilir bir

Siirgiin, gerek had
cezadir.””® Osmanli hukukundaki anlami hem ser'i hem de 6rfi hukuk kapsamindaki sug
gruplaria uygulanabilir bir ceza olusudur. Siirgiin cezasina “askeri” denilen tiim kamu
gorevlileri muhatap oldugu gibi, redya da ceza kapsami iginde yer alirdi. Reaya igerisinde
toplumsal huzuru bozan sahislar veya gruplar da siirgiin edilebiliyorlardi. Diger etmenler
gdz Oniine alinirsa siirglinii gerektiren suc¢ gruplarini tasnif edebilmenin zorlugu

kendiliginden ortaya g¢ikacaktir. Bununla birlikte kullandigimiz belgeler ve diger veriler

cercevesinde bir gruplama yapmak da miimkiindiir.

Bir nevi zorunlu ikamet cezasi olan siirgiin, su¢lunun gittigi mahalde serbestge hareket
edebilme, oranin sakini gibi yasayabilme imkanini saglamaktadir. Siirglin cezasim1 daha
agir bir ceza olan “kale-bend”den ayiran en 6nemli fark budur. Siirglin yeri genellikle
sugun niteligine, suglunun devlet hizmetindeki makam ve mevkiine veya statiisiine ve
benzeri sebeplere gore degisebilmektedir. Osmanli Devleti’nde siirgiin cezasiyla
cezalandirilanlarin kontrol altinda tutulduklar1 belli basli yerler vardi. Bunlar igin
cogunlukla Bozcaada, Midilli, Sakiz, Girit, Rodos ve Kibris gibi Akdeniz adalan ile
Trabzon ve Sinop gibi benzeri baz1 sahil kaleleri siirgiin yeri olarak tercih edilmekteydi.

Zaman zaman merkeze uzak olan Kuzey Afrika ve Arap cografyasindan muhtelif yerlesim

2" Dascioglu, a.g.e., s. 54.

75 K gksal, a.g.m., s. 284.

27 Bkz: Avel, a.g.e., s. 27; Allah’a kars1 islenen suglar had cezasin olusturmaktadir.

21 Ta’zir’in daha genis tanimi igin bkz: Ahmet Mumcu, Osmanh Devleti’nde Siyaseten Katl, Phoenix
Yaymevi, Ankara 2007, ss. 39-45; Islam Ceza Hukuku bazi suglara degismez ve belli cezalar tayin etmekle
beraber, sug sayilan bazi fiillerin cezasini belirtmemis ve bazen de, cezalandirilmasi gerekli fiilleri sug olarak
tespit etmemis, bu yiizden gerekli cezalarini da koymamistir. Hakkinda muayyen bir ukubet, bir hadd-i ser-i
mevcut olmayan ciirlimlerden dolay: tatbik edilecek ted’ib ve cezaya ta’zir denir.

78 Koksal, a.g.m. s. 289; Fakat Dascioglu, a.g.e., s. 36°da siirgiiniin hadd cezasindan daha ziyade tazir
gerektiren cezalar igerisinde oldugunu belirtmektedir. Belli bagh ta’zir cezalari, idam, sopa, hapis para,
stirglin, kiirek, kalebentlik, prangabentlik gibi cezalardir. Ayrica eskiyalik yol kesme gibi suglar igin ser’i
hukuk en alt ceza olarak siirglin usuliinii gostermektedir. Diger cezalardan farklilig1 ise; verilen cezalarin
affedilme hakki padisah ya da vekiline taninmasidir.
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birimleri de silirglin yeri olabiliyordu. Bunlarin yaninda su¢u daha hafif goriilen eski
sadrazam ve ilmiye simifi yoOneticilerinin siirgiin cezalarin1 ¢ekmeleri i¢in Malkara,
Dimetoka gibi Istanbul’a civar yerler ile Bursa, Izmir ve Kiitahya gibi merkeze yakin ve
gelismis Anadolu sehirleri tercih edilmekteydi. Duruma gore suglunun cezasini ¢ekmesi
icin gonderildigi yerden alinip daha iyi sartlarda olan veya daha kotii sartlar olan yerlere
génderilebiliyordu.”

Siirgiin cezas1 baska cezalarla birlikte uygulaniyordu. Cezaya carptirilan bir kamu
gorevlisi ise gorevine son verilmekte ve biitliin unvanlar {izerinden alinmaktaydi. Ayrica
gorevlinin memuriyet maasi kesilmekte ve gerekirse mallarina el konulmaktaydi. Siirgiin
cezasina tabi tutulan sahsin gittigi yere ailesi ile birlikte gonderildigine dair ne arsiv

kaynaklarinda ne de mevcut eserlerde kesin bir bilgi yoktur™

. Fakat hem kendileri hem de
aileleri tarafindan af igin yazilan arzuhallerde siirgiin yerine tek basina gdtiiriildiikleri
goriiliir. Netice olarak suglu kisi serbest olsa da olmasa da cezasini tek basina ¢ekmekte idi.

Trabzon yukarida zikrettigimiz gibi hem siirgiin alan hem de siirgiin gonderilen
yerlerdendir. Yalniz ¢alismamizin ilk donemlerine ait siirgiin ile ilgili pek fazla belgeye
rastlanilmadi. Daha ¢ogunlukla son dénemle ilgili siirglinler goriilmektedir. Ayrica mevcut
ser’iye sicillerinde uygulanan cezalarin agik olmamasi nedeniyle Trabzon’da siirgiin
konusuna biraz temkinli davranmak gerektigi kanaatindeyiz. Ta’zir ve hadd cezalari
kapsaminda olan siirgiin, kotii huylu sahislarin kontrol altinda tutulmasi hususunda 6nem
arz etmektedir. Nitekim devlet nizamim1 bozmak, memuriyet gorevini kotiiye kullanmak,
halka zuliim etmek, emir ve yasaklara aykir1 davraniglar sergilemek, ser’i hiikiimlere
uymama ve toplum tarafindan kabul gérmeyen davraniglarda bulunma gibi unsurlar siirgiin
cezasini icermekteydi. Ayrica mahalle sakinleri mahallelerinde rahatsizlik duyduklar veya
ananelerine aykir1 harekette bulunanlar i¢in kadilara yani yargi merciine
basvurabiliyorlardi. Kadilara yazilan arzuhallerde mahalle halki sikayetlerini belirtilerek
bu sahislarin mahallelerinden ihrac edilmesini talep edebiliyorlardi.®'

Trabzon’da vali ve alt birimindeki yerel gorevlilerin siirgiin edildigine dair bir bulguya
arsiv belgelerinde rastlanilmadi. Yerel birimlerdeki gorevlilerin Trabzon’dan siirgiin

edilmesinden ziyade farkli bolgelerdeki yerel yoneticilerin Trabzon’a siirgiin edildigi

goriiliiyor.

7 Koksal, a.g.m., s. 298.

20 K oksal, a.g.m., s. 298.

! Suraiya Faroghi, “Bursa’da Cinayet: Bir Cui Bono Vakas1”, Osmanl’da Asayis, Su¢ ve Ceza (18-20.
Yiizyillar), Der. Noemi Levy ve Alexandre Toumarkine, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, s. 75.
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Incelemis oldugumuz yillar diliminde yerel yoneticilerin siirgiinii ile ilgili sadece bir
olaya rastlamlmustir. 1736 senesinde Van kalesinin Gilmanan-1 sag agalar1 olan Ismail adl
sahis kendi halinde olmadig1 ve tahrikiyle birlikte nice huzursuzluga sebep oldugundan
asayisi saglamak i¢in Trabzon’a siirgiin edilmesine karar verilmisti. Trabzon kadist ve
serdarina olay bildirilerek, gerekli hazirliklart yapmalariin istenmesi ise siirgliniin isleyis
seklini gosteriyor.”®® Buradaki aganin devlet diizenini bozmaktan daha ziyade bulundugu
yerde kendi menfaatleri ugruna huzursuzluk ¢ikarmasi hem halk tarafindan hem de yerel
birimler tarafindan hos karsilanmamaktaydi. Bu nedenle bolgenin huzurunu saglamak i¢in
en uygun yol, su¢lu olan sahsin siirgiin edilmesi olarak goriiliiyor. Bazen siirgiin edilen
baz1 kisiler siirgiin yerlerinde de ayn1 faaliyetlere devam etmekteydiler. Lakin Trabzon’a
siirglin edilen sahsin ayni faaliyetleri Trabzon’da siirdiirdiigline dair herhangi bir belgeye
rastlayamadik.

Trabzon’dan siirgiin edilme ise; yerel yoneticilerden daha ziyade eskiyalik
faaliyetlerinde bulunan, yani toplumun huzurunu bozan sahislarda goriiliiyor. Mevcut
belgedeki slirglin olayinda; suglu olan kisi veya kisilerin degil, biitiin aile bireyleri ve
akrabalariyla birlikte siirgiine tabi tutulmalari, sadece suglularin m1 yoksa ailelerinin de
onlarla birlikte slirglin edilip edilmedigine dair sorulara bir nebze cevap olusturacagi
kanaatindeyiz. Ornegin; 1740 senesinde basta Trabzon valisi olan Ugiincii-zade Omer Pasa
ve Trabzon Kadis1 Omer ile Of Kadisina génderilen emirde, Of kazasinda ortaya ¢ikan
eskiyalarin niiziillerin toplanmasina engel olduklar1 gibi halka da fena islerde bulunduklar
ve ele gecirilemeyip firar ettikleri bildirilmisti. Of ahalisinin bu durumdan magdur
olduklar1 bildirilerek eskiyalik faaliyetlerinde bulunan bu sahislarin yakalanarak halka
yaptiklar1 fena islerin Oniine gecilmesi istenirken, bunlarin vali meclisinde yargilanarak
kendilerine verilmis olan siirgiin cezasinin suglulara teblig edilmesi yerel birimlerden talep
edilmekteydi. Ayrica mahkemeden sonra bu sahislarin sadece kendileri degil aileleri ile
birlikte Anafera Kalesi’'ne siiriilmeleri ve bu is esnasinda gorevli olan sahislarin gerekli
Ozeni gostermesi istenmekteydi. Bu siirgiin cezasinin isleyis tarzi agisindan 6nemli bir
kaynak olusturmaktadir.”® Burada siirgiin cezas1 verilen suglularin sadece kendileri degil
bazen aile efradi ile birlikte siirgiine gonderilmesi suglu olan sahsin tek basina sugunun
cezasin1 ¢ekmesi gerekliligi acgisindan irdelenmesi gereken bir konudur. Bunun sebebi

olarak da bu sahislarin gittikleri yerde zorluk ¢cekmemesi olmamalidir. Aile fertlerinin de

#2788, No: 1905-91, s. 18/1 (12 Sevval 1148/25 Subat 1736).
28 A.DVNS.MHM.d, No: 147, s. 101/424 (Evasit-1 Muharrem 1153/12 Nisan 1740).
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bazen siirgiin edilmesi, bu fertlerin suglu olan sahsin yolundan gitmesinin Oniine ge¢me
isteginden kaynaklaniyor olsa gerek. Nitekim geride kalan sahislar siirglin cezasina
carptirilan akrabalarinin ociinii alma isine kalkisabilirlerdi. Bunun 6niine gecebilmek i¢in
boyle bir uygulamaya ihtiya¢ duyuldugu kanaatindeyiz. Siirgiinle ilgili bir kisim
calismalarda aileleri ile birlikte siirgiin edilenlerden daha ziyade iki tarafin karsilikli olarak
suclunun af edilmesine dair bilgilerin olmasi vermis oldugumuz Ornegin istisnai bir
uygulama oldugunu gdésteriyor. Netice olarak bu gibi olaylarda hem suglunun af istegi hem
de ailesinin yanina gitme talebi kabul edilmemekteydi.”®*

Trabzon’un siirglin yapilan bir yer olmasinin haricinde siirgiin alan bir yer oldugunu
yukarida belirtmistik. Bu nedenle Osmanli topraklarinin muhtelif bolgelerinde ta’zir ve
hadd®® cezasma carptirilan suglularm  bir kismimin Trabzon’a génderildikleri
goriilmektedir. Bunlar kendi hallerinde olmayanlar, kotii yola diisen kadinlar ve ihanet
icerisinde olanlardan olusmaktadir. Nitekim ahlaki bozuklugu ve toplumun huzurunu
kaciranlarin sadece Trabzon’a gonderildikleri diisliniilmemelidir. Bunlarin igerisinde
Trabzon cografyasina ait olanlarin da kendi memleketlerine siirglin edildikleri
goriilmektedir. Ornegin 1738 yilinda ismi verilmeyen bir kisinin daha dnce satin aldi
Fatma isimli Acem Giirciisii’nden bir ¢ocugu olmustu. Acem elgisinin devlet-i aliyyeyi
ziyareti esnasinda Fatma adli sahsi nikdhina almis, fakat kadin rahat durmayip, ihanet edip,
baz1 esyalar1 ¢aldig1 belli olmustu. Sonra bunlar1 geri vermeyerek sirrete siilik eyleyince
esi tarafindan bosanmisti. Ancak kadinin bundan sonra da rahat durmayacag diisiiniiliip,
kendisinin de Trabzon’dan gelme oldugunu bildirmesinden sonra Trabzon’da ikamet
ettirilmesi yonilinde karar verilmisti. Trabzon kadisindan ise, bu Acem asilli kadinin ikamet
etmesi i¢in gerekli hazirliklari yapmasi istenmisti.”*® Bir diger olay ise; Zeynep, Hanife ve
Fatma adindaki ii¢ kadin fahise olduklar1 i¢in yakalanarak zindanda hapis edilmisti. Ismi
gecen kadinlarin hayatlarint devam ettirmesi ve gozaltinda tutulabilmesi igin Trabzon’a
gidecek olan bir gemiyle siirgiin edilmelerine karar verilmisti. Ayrica Trabzon Kadis1 ve

Naibinden bu sahislarin Trabzon’da ikamet etmeleri i¢in gerekli hazirliklar1 yapmalar1 ve

284 K oksal, a.g.m., s. 288.

285 Aktaran: Avel, a.g.e., s. 161; Sozlik anlami “men etmek olan ve Kur’an’da bazen ceza, bazen de cezay1
gerektiren su¢ anlaminda kullanilan hadd (¢ogulu hudud) hukuk terminolojisinde ceza tehdidi altina
girmeden bireyin agmasina imkan olmayan engel demektir. Kur’an’da cezasi tayin edilerek belirlenen had
suglari, zina, kazif, sirkat ve harabedir. Siirb sugunun cezas1 siinnetle sabit olmustur. Baz1 hukukgular ridde
ve bagy suglarini da —her ne kadar cezalar1 sarahaten zikredilmemis olsa da- Kur’an’da yasaklanmus birer fiil
olmalar1 hasebiyle had sugu olarak kabul ederler.

2% Bab-1 Asafi Divini-i Hiimayin Kale-bend Defteri (A.DVNS.KLB.d), No: 05, s. 10 (Evail-i Safer
1151/21 Mayis 1738).
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emir gelmedikge tahliye edilmemeleri isteniyordu.”®’

Ahlaki bozukluklar sonucu siirglin
cezasina tabi tutulanlarin cezail hiikiimleri ele alinacak olunursa; kisiyi ahlaki bozukluga ya
da suga yonlendiren unsurlar1 da gézden gecirmemiz gerekir. Nitekim zina sugu Tiirk-
Islam toplumlarinda hos karsilanmamaktadir. Dolayisiyla, bu suca istirak edenlerin
toplumdan diglanmas1 hatta bulunduklar1 yerde hayatlarini idame ettiremeyeceklerinden
dolay1 bir bagka yere siirgiin edilmekte ve orada gdzlem altinda tutulmaktaydilar. Bu
yilizden bir su¢lunun suca ne derecede istirak etmesi, o sucun ahlaki kétiiliik derecesinin de

hesaplanmasii giindeme getirecektir.”*®

Ahlaki sorumlulugu azaltan suga tesvikin, ¢ogu
davada cezanin hafiflemesine etkisi olurken, bunun tam aksi yonde de kararin ¢ikmasina
sebep olabilirdi. Tiirk-islam toplumlarinda zinanm kabul edilemez suglar arasinda olmasi
nedeniyle ta’zir grubuna girmesi bundandir. Hem ser'i hukuk hem de ser'i hukuk ile hiikmii
yoniinde baglantili olan 6rfi hukuk; bu gibi su¢larin cezalandirma yontemi olarak suglu
olan kisi veya kisilerin ikamet ettikleri yerden alinarak baska bir yerde gozetim altinda
tutulmalarini gerektirir.

Trabzon’a siirgilinle ilgili bir baska belge kotli yola diisenlerden ziyade toplumun
huzurunu bozan suglunun Trabzon’a gonderilmesi ile ilgilidir. 1739 senesinde Hact
Mustafa adli sahis kendi halinde olmayarak bazi islere miidahale ettigi ve diizeni
bozdugundan dolay1 Trabzon’a siirgiin edilmesine karar verilmisti. Istanbul giimriik
emininden, Haci Mustafa’nin Trabzon’a gidecek bir gemi ile gonderilmesi istenirken
Trabzon kadisindan da bu sahsin Trabzon’da ikamet ettirilmesi ve bunun icin gerekli
hazirliklarin tamamlanmasi talep edilmekteydi.”® Yukarida zikredildigi gibi toplumun
huzurunu bozanlarin siirgiin edildigi yerlerden de birisinin Trabzon oldugunu belirtmistik.
Mevcut siirgiin verilerinden anlasilacag iizere Trabzon’dan suglularin siirgiin edilmesinin

daha az oldugu fakat Trabzon’a siirgiinlerin daha fazla oldugu goriilmektedir.

31. Kale-bend Cezasi

Osmanli Devleti’nde giivenligi ve toplumun huzurunu bozan sahislarin tabi tutulduklari
cezalardan bir tanesi de kale-bend cezasidir. Birlesik bir kelime olan kale-bend sozctigl
Arapga isim olan kal’a, Farsca besten (baglamak) fiilinin muzari kokii olan bend

sozciiklerinin birlesmesinden meydana gelmistir. Ligatlarda “baglamak, bir kalenin

27 A.DVNS.KLB.d, No: 05, s. 6b/14 (Evahir-i Muharrem 1151/19 May1s 1738).
88 H L.A.Hart, Hukuk, Ozgiirliik ve Ahlak, Dost Kitabevi, Ankara 2000, s. 41.
¥ A.DVNS.KLB.d, No: 06, s. 15 (Evasit-1 Safer 1152/24 May1s 1739).
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dahilinde serbest gezip, ancak disarisina ¢tkmamaya mahkim, kabahatli” demektir.**’

Kale-bend sozciigiine Tiirkce-lik yapim ekinin eklenmesiyle elde edilen kale-bendlik ise

291 292
“kale-bend cezas1”

Lehge-1 Osmani’de ise “kanunen pranga cezasi” olarak tanimlanir.
Ayrica 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin 23. Maddesinde miiebbet kale-bendlik
“devletge tayin olunan kal’alarin birinde miicrimin ila vefat mahbisen tevkif olinmasidur”,
24. maddesinde ise gecici kale-bendlik “muvakkat kal’a-bendlik devletge tayin olunan
kalelerin birinde ii¢ seneden onbes seneye kadar mahblisen tevkif olinmakdur” seklinde
tanimlanmistir. Kanunndmenin 25. maddesinde ise kale-bendlik i¢in “habs ile nefy
cezalariin cami’ bir ceza olib kal’a-bend olan sahis zabtiye nizdmatinin cevaz verdigi
derecede dahil ve hari¢ kal’ada bulunanlar ile muhabere edebilir” seklinde genel bir tanim

yapilmaktadir.””

Kale-bend cezasmnin Osmanli’dan Onceki devletler tarafindan da kullanildig:
bilinmektedir. ~ Osmanlilar’dan 6nce Selguklu ve Iran Mogollar’'nda bu cezanin
uygulandi1 yoniinde goriisler vardir.®* Ancak gerek Selguklularda gerekse iran
Mogollari’ndaki uygulamanin Osmanli Devleti’nde yapilan uygulamalara benzeyip
benzemedigi bilinmemektedir. Selguklular doneminde ¢esitli hileler sonucu gorevinden
alinan yoneticiler ve bir suctan dolay1 hiikiim verilen sahislar zindana koyulmaktaydi. Ama
suglularin zindandaki hayatlar1 hakkinda bilgi mevcut degildir. Osmanli Devleti’nde ise
kale-bend cezasi farklilik arz etmektedir. Kale-bend cezasi verilen kisiler i¢ kalede serbest
sekilde dolasabilmekteydiler. Sel¢uklular déneminde devlet adamlarimin bir makama
gelmek, bir makamda bulunan kisinin yerine gegmek veya o kisinin islerine miidahale
ederek onu saf dis1 birakmak i¢in ¢esitli oyunlar oynadigi ve bu yiizden suglu veya sugsuz
yere pek ¢ok kisinin gorevinden uzaklastirilip iilke topraklari igerisindeki degisik kalelere
tutuklu olarak gonderildigi bilinmektedir. Ornegin I1zzeddin Kiligarslan veziri Sahib-i azam

Fahreddin Ali b. El-Hiiseyin’i hile ile vezirlikten uzaklastirarak ilk dnce sarayda emir-i dad

0 Bkz. Ali Bardakoglu, “Hapis”, islam Ansiklopedisi, C. XVI, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, istanbul
1997, s. 54; Kale-bend cezasi ile bir ¢ok benzer 6zellikleri barindiran hapis kelimesinin ayni anlamlari
icerdikleri, yalniz kiiglik bir farkla birbirinden ayrildiklar1 goriilmektedir. Yalniz hapis cezasi alan suglunun
kale-bend cezasindan daha agir sartlarda sugunu ¢ektigi kanaatindeyiz.

1 Sami, a.g.e., s. 1079; Develioglu, a.g.e., s. 483.

292 Ahmet Vefik Pasa, Lehge-i Osmani, (Haz. Recep Toparl), Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2000,
s. 204.

3 Giiler Bayraktar, Osmanli Devleti’nde Kala'bend Cezasi (5 Numarali Kal'abend Defteri, Z. 1150-B.1151),
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2003, s. 24;
Aktaran: Bayraktar, a.g.t., s. 24; [Ceza Kanunname-i Hiimaytn Suret-i Hatt-1 Hiimaytn, 28 Zilhicce 1274 (9
Agustos 1858)]

% Bayraktar, a.g.t., s. 24.
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ve devrin hakimi Eminiiddin Delican’in evine kapattirmis ve daha sonra da onu Osmancik

Karahisar1 Kalesi’ne hapsettirmisti.*””

Osmanli Devleti’'nde kale-bend cezas1 muhtemelen XVII. yiizyil sonu XVIII. yiizyil
baslarindan itibaren uygulanmaya baslayan bir ceza tiirlidiir. Konuyla ilgili yapilan
caligmalarda ve gerekse bizim ¢alismamizda XVIII. yiizyilin ilk yillarinda kale-bend
cezasindan daha ziyade suglu kisilere hapis veya zindan cezalar veriliyor. Ornegin 1701
senesinde Siirmene, Of ve Rize kadilarima gonderilen emirde Of ve civarinda tiireyen
eskiyalarin halka zuliim eyledikleri belirtilerek, bunlarin yakalanmasi yerel yoneticilerden
talep edilmekteydi. Ayrica yakalanan bu eskiyalarin mahkeme edilmesi istenirken
bunlardan gayr1 ogullar1 Ibrahim ve Mahmud, Kanli Bektas, Cabiroglu Ismail, Kecan
Mustafa ve digerlerinin yakalanarak habis edilmeleri de istenmekteydi.*”® Bir diger
tutuklama ise 1702 senesinde Gonye Sancagi’nda ve Arhavi Nahiyesi’nde Zaimoglu Eyiip
reis ve Gonye alt1 eskiyas1 Ahmet ve Alek’in yakalanarak gozetim altinda tutulmalarinin
istenmesidir. Ayrica bu sahislarin yakalanamamasi halinde Trabzon ve Pulathane’de
bulunan mahzenlerinin miihiirlenmesi, gemilerinin de zapt altina alinmasi istenirken
akrabalarinin sikayetlerinin de dikkate alinmamasi da yerel ydneticilere tembih
edilmekteydi.” Her iki ornekten de anlasilacag: gibi ilk donemlerdeki hem ser’iye
sicillerinde hem de diger arsiv belgelerinde kale-bend olarak gegmemekle beraber genel de
habs ve tutuklama olarak ge¢mekteydi. Bu ylizden Osmanli Arsivi’ndeki 980 numarali
Bab-1 Asafi Defterleri Katalogu’na kayitli olan en eski tarihli 924 numaral defterde®”®
oldugu gibi cesitli suclardan dolay1 tersaneye haps gibi kendi bolgesindeki kalelerde
tutulmasi veya zindana hapsedilmesiyle Osmanli Devleti’'nde kale-bend cezasinin verilig
tarihi olarak bazi yazili eserlerde” XVIIL yiizyihn ilk ceyreginin ortalari oldugu
belirtilmektedir. Fakat 1701 yilinda Arhavi’den bazi gemi reislerinin yasak olmasina
ragmen Abaza iskelesine mithimmat tagidiklar1 ve bu bolgelere saldirarak ganimet ve esir
elde ettikleri belirtilirken ellerindeki esirleri Gonye eskiyasina sattiklar: da yerel birimlere
bildirilmekteydi. Merkezden gelen emirde gemi reislerinin uyarilarak bu memleketlere

gitmesinin Oniine gecilmesi, efer uyarilara uymazlarsa gemilerine el konulmasi ve

5 Bayraktar, a.g.t., s. 25.

2% A.DVNS.MHM.d, No: 112, s. 58-59/174 (Evail-i Cemaziyelahir 1113/1Kasim 1701).
#7188, No: 1867-53, s. 68/3 ( 16 Safer 1114/ 12 Temmuz 1702).

% Bu defter 23.12.1091-10.10.1095 (14.01.1681-21.09.1684) tarihlerini kapsamaktadur.
% Ornegin; Bayraktar, a.g.t., s. 26.
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kendilerinin de kale-bend edilmesi istenmekteydi.’® Yine 1703 yilinda Trabzon Valisi,
Trabzon ve Giresun Kadilari, Trabzon ve Giresun Yenigerileri ve de bu iki yerin naiblerine
gonderilen emirde, daha 6nceden gemisi ile ticaret amacli Kefe’ye giden Mestanoglu Ali
reisin yanindaki adamlarinin ihanetine ugrayarak oldiiriildigii ve gemisine el konuldugu
bildirildi. Gemiye el koymakla yetinmeyen bu sahislarin eskiyalik faaliyetlerine de
basladiklar1 belirtilmisti. Bolgenin huzuru ve giivenligi i¢in bu sahislarin biran evvel

301 .
Yukarida vermis

yakalanarak kale-bend edilmeleri yerel birimlerden istenmekteydi.
oldugumuz &rneklerin bu kaniyi ciiriitecek nitelikte oldugu kanaatindeyiz. ilk kale-bend
kayitlarina ise Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde 989 numarali Divan-1 Hiimayin Defterleri
Katalogu’na kayitli en eski tarihli kale-bend defteri olan 1 numarada kayitli ve H. Safer
1135 ve Cemaziyelahir 1135/M. 11.11. 1722-06.04.1723 tarihli defterdir. Trabzon’la ilgili
kale-bend cezasina ise bu boliime ait 3 numarali defterde rastlanmistir. Ancak Bagbakanlik
Osmanli Arsivi’nde bulunan Kale-bend Kalemi Evraki ise H. 1125-1207/M. 1713-1797
yillar1 arasinda oldugu i¢in Osmanli Devleti’nde kale-bend cezasinin 1713 yilindan itibaren
uygulanmaya basladig1 degil aksine miihimme defterlerinden ayrilarak kendine miinhasir
bir evrak ve daha sonrada defter haline getirildigini sOylemek daha dogru olacaktir.
Arsivde tasnif ¢alismalar1 devam ettik¢e konuyla ilgili yeni belgelerin giin 1s1na ¢ikacagi ve

arastirmacilarin kullanimina sunulacagi kanaatindeyiz. Ayrica bu yeni belgelerle birlikte

bilgilerin daha da artacagi ve degisecegi de asikardir.

Kale-bend cezasi siirgiin cezasina oranla daha agir bir cezadir. Nitekim incelemis
oldugumuz savag yillarinda hem yerel yoneticiler hem de eskiyalarin kale-bend cezasiyla
cezalandirildigi goriiliir. Savas yillar1 haricindeki yillar, konumuz disinda kaldigi i¢in savas
ve baris yillarinda giiven hususunda artis veya azalma olup olmadigi bilinmemektedir.
Ancak bu konu ile ilgili yapilacak genis kapsamli caligmalar neticesinde bir kiyaslama

yapilabilir.

Osmanli Devleti’'nde kale-bend cezasi toplumun her kesiminden, iist diizey devlet
adamlarindan siradan halka kadar, her meslek grubundan ve her dinden insana
uygulanmaktaydi. Arsiv belgelerinde kayitl hiikiimlerde bu ceza siirgiin (nefy u icla, iva)
muhkem haps, ikamet ettirilme gibi terimlerle birlikte kullanilmaktaydi. Bu ifadelerden

kale-bend cezasinin siirgiinden daha agir bir ceza uygulamasi oldugunu sdyleyebiliriz.

% A.DVNS.MHM.d, No: 112, s. 118/378 (Evasit-1 Safer 1113/22Temmuz 1701).
" ALDVNS.MHM.d, No: 114, s. 174/911 (Evahir-i Cemaziyelevvel 1115/10 Ekim 1703).
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Suclularin tutuklanmasi ve kale-bend edilmesi i¢in ilgili devlet gorevlilerine génderilen
hiikiimlerde hangi suclarin islendigi de belirtilmekteydi. Hemen biitlin hiikiimlerde “kendi
halinde olmamak, diizeni bozmak, fesat ve sekavet i¢inde olmak veya fesat ve sekavede
niyeti olmak” gibi muglak ifadelerden sonra esas suglar sayilmaktaydi. Baz1 hiikiimlerde
ise, sadece “kendi halinde olmamak” tabirine yer yerilmekte, bagka bir sugtan

bahsedilmemektedir.>®?

Kale-bend, mahkiimlarinin gerek yakalanmalar1 ve gerekse saliverilmeleri cemiyetin
biinyesinde ait olduklar1 yapiya gore degismekte idi. Reayanin kale-bend edilmesi, bolge
halkinin kadiya miiracaati iizerine kadinin arzi ve veya dogrudan devlet merkezine
gonderilen sikayetler neticesinde Divan-1 Hiimaytn’dan gdnderilen hiikiimle
sonuglandirilirdi. Yenigeri, topcu, cebeci vs. gibi askeri ziimreye mensup kimselerin sug
islemeleri durumunda ydre halkinin sikdyeti olsun olmasin bu kimselerin zabitlerinin arzi
ve ilamlar1 neticesinde kale-bend edildikleri goriiliir. ilmiye mensubu olan kimseler igin
ise; kadi, kazasker ve bazen seyhiilislam goriis bildirmekteydi. Gayrimiislim reayanin kale-
bend edilmesi ise bazen ahalinin sikdyeti ve kadinin arzi bazen de bagli bulunduklari

patrigin arz1 ile sonuglandiriliyordu.”

Trabzon’da, kale-bend cezasi ile cezalandirilanlar yerel yoneticilerden daha ziyade
halkin giivenligini bozan eskiyalar ve toplumda kargasaya sebep olan sahislardir. Bunlarin
haricinde kale-bend cezasi alan diger grup ise savas yillarinda merkezden gelen emirleri
dinlemeyen gemi reisleriydi. Gemi reislerinin kale-bend cezasi almasinin sebebini ise
yasak olan Abaza ve Giircii memleketlerine mithimmat tasimasi ve orada eskiyalik
faaliyetlerinde bulunmalar1 olusturmaktaydi. 1704 tarihinde Istanbul’dan Trabzon’daki
yerel yoneticilere gelen emirde; Istanbul’dan Trabzon’a gelen ticaret gemilerinin Trabzon-
Batum hatt1 {izerindeki giivenliklerinin saglanmasi istenirken Abaza ve Giircii
memleketlerine de gitmemeleri siki sikiya tembih edilmekteydi. Sayet gemi reisleri bu
yasag1 dinlemeyip ad1 gecen memleketlere giderlerse adamlarinin suglar1 da dahil olmakla
birlikte zindana atilmalar1 ve ellerindeki erzak ve malzemeye el konulmasi yerel birimlere
bildirilmisti.*** Burada gemi reislerinin zindana atilmasindaki yegéne amag onlarin
eskiyalik yapma ve ismi gecen bolgelerdeki eskiyalara mithimmat tasimadan daha ziyade

Abaza ve Giircii eskiyalar ile isbirligi icine girmelerini 6nlemekti. Ayrica gemicilere

3% [sbilir, a.g.m., s. 50.
3 [sbilir, a.g.m., s. 53.
3% 1SS, No: 1868-54, s. 82/4 (Evail-i Zilhicce 1115/6 Nisan 1704).
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yonelik alinan biitiin tedbirler, gemicilerin hem canlarimi hem de mallarin1 bu bdlge

eskiyalarindan korumak igindi.

Trabzon’da yerel yoneticilerin kale-bend edilmesine dair yeterli derecede arsiv
malzemesi bulunmamaktadir. Lakin Osmanli Devleti’ndeki {ist diizey devlet
yoneticilerinin Trabzon’a siirgiin ve kale-bend maksadiyla gonderildikleri biliniyor. Bu
noktadan hareket edecek olursak Trabzon, Osmanli Devleti’nin suglular1 siirgiin ettigi
yerlerden biri olmasinin yani sira siirgiiniin bir iist kademesi olan kale-bend cezasinin
cekildigi bir yer olma 6zelligine de sahiptir. Incelemis oldugumuz bir savas hazirlig1 evresi
ve iki savas doneminde yerel yoneticilerin yapmis olduklar1 adaletsizliklerde kale-bend
cezasindan daha ziyade uyarilma ya da gorevinden alinma gibi cezalara tabi tutulduklari
goriilmektedir. Yoneticilerin mevkileri arasinda ayrim yapilmaksizin islemis olduklar
sucun karsiligi ne ise onu ¢ekmek zorundaydilar. Bazen yapilan tayinlere disaridan
miidahale edilmesi ve suclu kisilerin i basina getirilmesi, bazen de asilik yapan
yenicerinin cezalandirilmas: igin kale-bend cezasi verilmekte idi. Ornegin; Karak adli
yenicerinin kendi halinde olmayarak etrafa zarar vermesi tizerine boyle bir karar alinmistir.
Bu gibi olaylarda kendisini kabaday1 olarak adlandiracagimiz sahislarin daha cok goze
battig1 agikardir. Nitekim 1702 tarihindeki bir olayda yukarida adi gegen sahisin, bigak ve
diger harp malzemeleri ile birlikte etrafindaki halkin kara kabusu olmasi bdyle bir ceza
almasina sebebiyet vermisti. Gonye’de meydana gelen bu olayin bir an evvel
sonlandirilmasini isteyen halkin arzuhaline cevaben Divan-1 Hiimay(n tarafindan yazilan
emirde Gonye Kale’si dizdarindan bu kisiyi kale-bend etmesi istenmekteydi.’® 1711
yilinda Trabzon’a zabit tayini esnasinda bir usulsiizliik goriilmiistii. Trabzon’da zabit
olarak tayin olan Ahmet, hi¢bir sugu olmamasina ragmen disaridan bir miidahale ile
gorevinden alinmisti. Gorevinden alinan Ahmet’in yerine ise fesat icerisinde olan Hiiseyin
Cavus getirilmisti. Ahmet’in sikayeti iizerine yapilan incelemede Hiiseyin Cavus’un hile
ile tayin edildigi ve sug¢lu oldugu anlasilmisti. Bunun {izerine Hiiseyin Cavus’un
Samsun’da kale-bend edilmesine karar verilmisti.*®® Zabitlerin temel gorevi sehirdeki
giivenligi ve asayisi saglamak iken, asayisi bozacak kisilerin bu goreve getirilmesi elbette
toplumda huzursuzluga neden olacakti. Trabzon’a sefer esnasinda tayin edilecek zabitin bu
karigik ortamdan, halkin zarara ugramadan, birbirlerine zarar vermeden, sevk olunan

askerler tarafindan bir harekete maruz birakilmadan ¢ikmasini saglamasi, ¢ikabilecek

% A.LDVN.MHM.d, No: 112, s. 242/864 (Evasit-1t Muharrem 1114/11 Haziran 1702).
396 78S, No: 1871-57/2, s. 89/1 (10 Muharrem 1123/28 Subat 1711).
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sorunlar1  halletmesi, seferlerin saghkli bir sekilde cereyan etmesi durumuna

kavusturulmasim gerceklestirmesi gerekiyordu.>”’

Trabzon’da kale-bend cezasina en fazla tabi olanlarin eskiyalar oldugunu zikretmistik.
Savas yillarinda goriilen eskiyalik faaliyetlerini 6nlemek i¢in merkezden bol miktarda emir
gelmekteydi. Bu yillarda Trabzon’da eskiyalik faaliyetlerinin goriilmesi, Trabzon’un savas
meydanina yakin olmasi ve Trabzon’daki askerin savas alanina gitmesi sonucunda hem
giivenligin azalmasi hem de siyasi otorite boslugunun dogmasindan kaynaklaniyor. Bu iki
durumda bolgede tiireyen eskiyalar icin biiyiik bir veli nimet degerinde olmalidir. Ornegin
1703 tarihinde Trabzon valisine gonderilen fermanda Anadolu yakasinda eskiyalarin
tiredigi ve halka zarar verdikleri bildirilerek, bu eskiyalarin iizerine gidilerek bertaraf
edilmeleri ve tutuklanmalari istenmektedir.*® 1711 senesinde ise eskiyanin tutuklanmast,
zindana atilmasi ve kale-bend edilmesiyle ile ilgili herhangi bir hilkkme rastlanilmamakla
beraber 1735 senesinde sonra patlak veren Osmanli-Rus Harbi esnasinda toplumun
giivenligini tehdit eden sahislarin kale-bend cezasi aldiklar1 goriilmektedir. Trabzon valisi
olan Ugiincii-zdde Omer’e gonderilen emirde, Trabzon ve ¢evresindeki eskiyalarin daha
once temizlendigi, fakat mutasarriflarin seferde olmalarini firsat bilen bazi eskiyalarin
ortaya ¢iktig1 belirtilmekteydi. Ayrica bu eskiya gruplar birbiriyle ittifak icerisinde olup
nice evleri basip halka zarar vermekteydiler. Trabzon ve Giimiishane’deki yerel
yoneticilerden, eskiyalarin bu faaliyetlerinden 6tiirii yakalanip haps edilmesi ve daha sonra
haklarinda gerekli hukuki islemlerin yapilmasi istenmekteydi®®. 1739 tarihinde Trabzon
kadisina gonderilen emr-i ser’i fte, Trabzon ve civarinda tiireyen eskiyalar ve
haramizadeler devlet ve halk arasindaki islerin ylirlimesi ve vergilerin toplanmasi
esnasinda zorluk ¢ikarmakta ve de diizeni bozmakta idiler. Bu yiizden fukara halkin diizeni
ve huzurunu bozan bu eskiya taifesinin bir an evvel yakalanarak kale-bend edilmesi

istenmekteydi.*'?

Yine ayni tarthte Canik muhassilina gonderilen emirde; Trabzon,
Glimiighane etraf ve havalilerde olan eskiyalar halki oOldiiriip, malin1 ¢alip sakilik
yapmaktadirlar. Bu eskiyalarin yakalanip haps edilerek kale-bendle cezalandirilmasinin

yani sira bu is i¢in gorevlendirilen miibasirin gayret ve becerisiyle bu isin iizerine gidilmesi

397 {brahim Giiler, “XVIII. Yiizyihn lk Yarisinda Askeri Seferlerde Sinop’un Giivenlik ve Asayis Meselesi”,
Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1: 6, (Samsun 1991), s. 79.

3% TSS, No: 1867-53, s. 82/3 (18 Zilhicce 1114/5 Mayis 1703).

399 1SS, No: 1905-91, s. 37/1 (8 Ramazan 1152/).

319788, No: 1905-91, s. 36/ 4 (Gurre-i Ramazan 1152/2 Aralik 1739).



86

tembih edilmekteydi.*"!

Ayrica Gorele’den firar edip Kesab ve Giresun’da eskiyalik yapan
Ali Ibrahim ve Laz oglu Siileyman’in muhtelif yerlerde yollar1 keserek halka zuliim
ettikleri ve Kiirtlin’e vararak ayni isleri devam ettirdikleri arzuhalle merkeze bildirilmisti.
Merkezden gelen emirle, bu sahislarin yaptiklar islerin ilk once teftis edilmesi ve daha
sonra bolgede yapilacak teftis neticesinde ismi gecen eskiyalarin yakalanarak hapis
edilmeleri yerel yoneticilerden talep edilmisti.’'? Bilhassa tayin edilen miibasirin olaya el
koymas1 ve yerel yoneticilerin onun izni dahilinde hareket etmeleri istenmistir. Bu

uygulamanin merkezle tasra arasindaki dengelerin korunmasina yonelik oldugu

kanaatindeyiz.

Bir kisiyi tutuklama (kale-bend etme) keyfi olmamali ve gereksiz yere kisi hiirriyeti
kisitlanmamalidir. Bir kisinin kale-bend edilmesi i¢in sanigin yaptigir sucun belli olmasi,
ileri siiriilen iddia ve ipuclarinin objektifligi ve sugun islendigini kanit edebilecek nitelikte
olmasi neticesinde tutuklama eylemi ortaya c¢ikar. Kisinin kale-bend edilmesiyle biitiin hak
ve hiirriyetinin elinden alinmasindan daha ziyade hakkin veya sugun ortaya ¢ikmasi, bir
kotiiligiin onlenmesi ve bir sahsin korunmasi gibi bir amaca hizmet etmelidir.>"> Nitekim
incelemis oldugumuz kale-bendlerde suglularin gézetim altinda tutulmalari, topluma ve
devletin isleyis diizenine zarar vermemeleri i¢in olmalidir. Ciinkii bu kisilerin gézetim
altinda tutulmamalari ilerleyen yillarda bolgenin gilivenligi daha biiylik sorunlara sebep
olabilirdi. Mantiki olarak suglu olan kisilerin su¢u oraninda cezasini ¢ekmesi hukuki bir
ihtiyagtir. Netice olarak hicbir su¢ cezasiz kalmamalidir ve hukuk olgiisiinde

degerlendirilmelidir.
32. idam Cezasi

Idam cezas1 Osmanli Devleti'ne has bir uygulama olmamakla birlikte tarihi siireg
icerisinde degisimlere ugrayarak Osmanli Kanunundaki yerini almistir. Islam 6ncesi
donemlerden itibaren uygulana gelen idam cezasi ser'l hukukun temelini olusturan Kur’an
ve siinnet 1s18inda cezal hiikkmiine gore uygulanmaktaydi. Hem Osmanli doneminde hem
de Oncesinde idam cezasini kadi ve ona denk yargi mensuplari verememektedir. Ancak

Ulii’l-emr veya onun gérevlendirmis oldugu sahislar tarafindan verilmekteydi. Nitekim

311 TSS, No: 1905-91, s. 36/5 (8 Ramazan 1152/9 Aralik 1739).
312 7SS, No: 1905-91, s. 36/ 5. (8 Ramazan 1152/9 Aralik 1739).
313 Bardakoglu, a.g.m., s. 57.
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ser’iye sicillerinin ilk kisminda idam cezasina rastlanilmamasinin temelinde bunun yattig1

diistiniilebilir.

Kanunnamelerde had ve kisas kategorilerinde olan suglar i¢in ser’i hukukta goriilen
cezalar esas kabul edildiginden, Osmanli’da bunlarla ilgili ayrintili diizenlemelere
gidilmemistir. Daha ziyade ta’zir kapsaminda olan bazi agir suglarin  Oliimle
cezalandirilmasi yoluna gidilmis ve siyaseten katl denilmistir.*'* Had ve kisas cezalarmin
onanmasi iili’l-emre ait oldugundan bu cezalarda siyaset kavramiyla ifade edilmistir. Bu
terim, ser'i hukuka uygunlugu tartisilan ve bazi siyasi suglar i¢in verilen cezalari da igerek

sekilde kullanilmistir.”"

Genel olarak siyasetten katl veya diger tabiriyle idam cezasimi gerektiren haller

sunlardir:

e “Veliyiilemrin mesru emirlerine, tevcihlerine, Islam hiikiimetinin kamu rahati
icin ¢ikardigi kanun ve nizamlara aykiri ciiriimler ¢ok agir ise,

e Muhik olan bir veliyililemrin aleyhinde c¢alisarak onun seref ve sanini kiracak
ve bu sekilde halkin rahatsiz olmasina yol acacak ciirtimler,

e Resmi makamlara gergcege aykiri ihbar ve gammazlikta bulunanlar gesitli
ta’zir cezalarindan sonra uslanmazlar ise,

e Memurluk niifuzunu kétiiye kullanan ve yargi¢ tarafindan gesitli ihtarlara
ragmen bu haline devam edenler,

e Kamunun selameti aleyhine ¢alisanlar (casus gibi),

e Halkin malinm ¢alanlar, etrafta zuliim yapanlar (eskiyalar gibi),

e Gayri mesru nikahlardan, mukarenetlerden ve seni fiillerden miinbais
clirimlerde, eger seni fiilde cebir bulunursa, bu hareketi yapanlar,

e Kalpazanlik, devlet evrakinda sahtekarlik clirmiinii isleyenler, siyaseten

katledilebilirler.

3% Miinteha Masali, “Oliim Cezas1”, islam Ansiklopedisi, C. XXXIV, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
Istanbul 2007, s. 42.
315 Masaly, a.g.m., s. 43.
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e Bazi hallerde, haklarinda kisas icra edilmesi gerekli failler henliz 6lenin
veresesi bir talepte bulunmadan, siyaseten katledilebilirler; zira suglunun

bekletilmesi daha baska onemli zararlara sebep olabilir.”'®

Bu maddelerden sadece iki tanesi inceleme alanimizin i¢inde yer alir. Halkin malini
calip, halka zuliim edenler hem yerel gorevlerde hem de eskiya gruplarinda goriiliir.
Nitekim Trabzon’da birka¢ eskiyanin idam kararinin haricinde bu cezal miieyyideye
rastlanilmadi. Bu donemlerde bazi yerel yoneticiler halka baski yapmalarindan dolay1
uyarilsalar da savas yillar1 haricindeki donemleri incelemedigimiz i¢in bu baskilarinin
devam edip etmedigi hakkinda bilgimiz yoktur. Bu yiizden kendilerine ileriki yillarda ayn1
islere devamlar1 halinde verilecek cezal hiikiim siyaseten katl olmali. Yukarida
bahsettigimiz gibi memurluk gorevlerini kotiiye kullananlarin uyarilmasindan sonra ayni

eylemleri yapmaya devam ettikleri takdirde bu cezai miieyyideyi goriiyor.>"

Tablodan da goriilecegi lizere 1701-1704 ile 1710-1712 yillarinda Trabzon’la ilgili
idam kararina rastlanilmadi. Fakat 1735-1740 yillar1 arasinda Trabzon’u ilgilendiren iki
tane idam karar1 vardir. Idam kararlarinin sebebi savasin verdigi otorite zayifligim en iyi
sekilde kullanmak isteyecek olan eskiyalardan kaynaklaniyor. Ciinki eskiyalik
faaliyetlerinin Oniline ge¢mek icin askeri tedbirlerden 6nce eskiya ile goriisme yapilirdi ve
faaliyetlerini sonlandirmalari istenirdi. Sayet Devlet-i Ali’nin teklifini kabul ederlerse

318 Teklifi kabul etmedikleri takdirde ise iizerine asker

eskiya gruplar1 nezre baglanirdi.
gonderilerek etkisiz hale getirilir ve haklarinda gerekli hukuki islemler yapilirdi. Cezai
uygulamalardan birisi olan idam sadece eskiyanin 6nde gelenlerine uygulanmaktaydi. idam
edilen eskiya reislerinin kesik baslar1 ibret-i alem igin Istanbul’da teshir edilirdi. Ornegin
1739 senesinde basta Trabzon valisi ve diger 6rfi ve ser’i birimlere gdnderilen emirde Sar1
Bey adli eskiyanin muhasara edildigi Honos kalesinden bir takim esya ile firar ettigi,
Trabzon ve civarindaki yerlesim alanlarinda eskiyalik faaliyetlerini siirdiirdiigi
belirtilmisti. Ad1 gegen bu eskiya ve yandaglarinin yakalanarak idam edilmesi istenirken
mallarinin da bunlari idam edenlere verilmesi istenmekteydi.’"® Sadece eskiya bast degil

yandaslarinin da idam edilmesine dair kararlar bazen ¢ikabiliyordu. Fakat idam karari

c¢ikan eskiyanin faaliyetlerine uzun zamandan itibaren siireklilik gostermesindedir. Ciinkii

316 Mumcu, a.g.e., s. 44.

317 Mumcu, a.g.e., s. 44.

3 Aver, a.ge., s. 326.

319188, No: 1905-91, s. 18/1. (Evail-i Zilhicce 1151/12 Mart 1739)
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eskiyanin Honos kalesinde muhasara edilmesi eskiyalik faaliyetlerinin 6ncesinin oldugunu
gosteriyor. Ardindan da bu faaliyetlere Trabzon ve civarinda devam etmesi ise eskiyanin
uslanmayacagi kanaatini olusturmus olmali ki idam edilmesine dair yerel birimlere emir
gonderilmisti. 1739 tarihli Trabzon’u ilgilendiren bir baska idam karar1 da bolgede olan
eskiyalik faaliyetlerine son vermek ve bdlgenin giivenligini saglamak amaciyla ¢ikiyor.
Daha once Sar1 Bey oglunun yaratmis oldugu huzursuzlugun giderildigi Canik Muhassili
olan Ugiinciizdde Omer Pasa’ya bildirilerek, Canik ve civarindaki eskiyanin ele gegirilerek
idam edilmeleri istenmekteydi. Bolgedeki eskiyanin yakalanarak idam edilmesi, bdlgenin

hem eskiyadan temizlenmesi hem de giivenliginin saglanmas1 amaci tasimaktadir.’*

Yukarida da zikrettigimiz gibi Osmanli Devleti’'nde idam kararlart keyfi olarak
verilmemekteydi. Bunun belli bash kurallara ve kanunlara baglanmasi insan hak ve yasam
Ozgirliigiiniin degerini gosteriyor. Ayrica en son idam kararini1 onayan padisah veya onun
gorevlendirdigi kisilerin olmast bunun bir keyfi uygulama olmaktan kurtariyordu. Netice
olarak Osmanli padigahlarinin idam karar1 vermesi hem toplumun refah1 hem de mutlak

otoritesini sinirlandirmamak istememesinden kaynaklaniyordu.**!

Calismamizda sadece iki tane idam kararina rastlanmasi, Trabzon i¢in ¢ok az miktarda
basvurulan bir uygulama oldugunu gosteriyor. Ciizi miktarda olmasinin sebebi olarak insan
hak ve yasam ozgiirliigiiniin sona erdirilmesine dair kararin zorlugundan kaynaklandigi

kanaatindeyiz.
33. Eskiya Teftisi

Osmanli Devleti’nde giivenligin saglanmasi ic¢in eskiyaliga karsi aldigi en yaygin ve
adet edinilen tedbir eskiya teftistir. Eskiya teftisi i¢in hem umumi hem de sadece bir bolge
icin karar almabilinirdi.’** Alinan umumi kararlar bir ferman aracihig: ile biitiin yerel
birimlere iletilirdi. Yayinlanan fermanla herkesin kendi bolgesindeki eskiyayi
temizlemekle sorumlu oldugu bildirilirdi. Bu uygulamalardan en yaygin olani ise; bir
miifettis pasa gorevlendirerek biitiin yetkililerin ona yardimci olmalarinin istenmesidir.
Ornegin, Aralik 1701 tarihinde Anadolu’da eskiya teftisi ile gdrevlendirilen Anadolu

Valisi Abdullah Pasa’ya yerel yoneticilerin yardimci olmalar1 yoniinde biitiin vilayet ve

320 7SS, No: 1905-91, s. 34/4 (Evail-i Safer 1152/10 May1s 1739)
321 Mumecu, a.g.e., s.74.
322 Bayrak, a.g.t., s. 226.
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sancaklar uyarllmlstlr.323 Bu umumi teftiglerin disinda, eskiyalarin faaliyetlerine dair
sikayetleri tizerine yerel yoneticiler de sorumluluk alanlarinda teftise ¢ikarilmis ya da
merkezden gorevlendirilen kisiler tarafindan eskiya teftisleri yapilmistir. 1701 tarihinde
Trabzon’a bagl Of kazasinda eskiyanin artmast iizerine istanbul’dan bu olaym takibi ve
eskiyalik faaliyetlerinin sonlandiriimast igin bir miitesellim tayin edilmistir.*** 1702 yilinda
ise Hiiseyin Sefer adl1 eskiyanin yaptig1 faaliyetlerden magdur olan halk bunu bir arzuhalle
Divan-1 Hiimay(in’a bildirmis ve gerekli 6nlemlerin alinmasini istemisti. Yine 1740 yilinda
Gorele ve civarmda eskiyalik faaliyetlerinde bulunan Telli ibrahim’i yakalamak ve gerekli
cezasini vermek i¢in dergah-1 muallam kapicibasilarindan Ahmed gorevlendirilmisti.**
Nitekim merkezden gonderilen emir geregince Trabzon’daki yerel yoneticilerden
Istanbul’dan tayin edilen miibasire yardimci olmalari istenirken, miibasirden ise eskiyanin

326

lizerine gitmesi ve halkin istiindeki baskiyr kaldirmasi bekleniyordu.”™ Hem savas

yillarinda hem de savas harici yillarda her daim magdur duruma diisen halk olacaktir.

S. Bayrak’in g¢aligmasinda XVIII. yiizyilin ilk yarisinda Anadolu’da savas harici
yillardaki eskiyalik faaliyetlerinin oldugu belirtiliyor. O, bilhassa 1735-1740 yillar
arasinda Osmanli Devleti’nin hem dogu da hem de kuzey ve kuzeybatida savas halinde
olmasinin Anadolu’daki eskiyalik faaliyetlerinin artmasina neden oldugu gérﬁsﬁndedir.327
Savaglarin yol agtig1 otorite boslugunu firsat olarak degerlendirecek sahislar mutlaka
ortaya cikacaktir. Ama bu sahislarin savas haricinde ne durumda olduklarina dair bir
bilgimiz olmadigindan faaliyetlerinin siireklilik arz edip etmedigini de bilemiyoruz. Lakin
belli araliklarla genel eskiya teftisi kararinin ¢ikmasi, eskiyalik faaliyetlerinde belli yillarda
artis oldugunu gosterir. 1701 yilindan sonraki genel eskiya teftisi icin 1714 yilinda Adanali
Valisi gorevlendirilirken, 1716’da Numan Pasa ve 1717°de ise Rakka Valisi Osman Pasa
gorevlendirilmistir. 1721 yilinda artan sikayetler lizerine biitiin Anadolu’da iki yil siirecek
bir teftis yapilir. Eskiya teftisleri yapilirken, onlarin artiklarinin ortaya ¢ikma olasiligina

karsilik yerel birimler uyarilir ve eskiyaya karsi tedbir almalari istenirdi.**®

Seferler devam ederken, eskiya teftislerinin aksamasi ve yetkililerin sefer sebebiyle

sancaklarindan uzaklagmalar eskiyalar i¢in kagirilmaz bir firsatti. Bu nedenle adet haline

323 Bayrak, a.g.t., s. 226.

324 1SS, No: 1866-52, s. 70/1. (8 Rebiiilevvel 1113/13Agustos 1701).

3 A.DVN.MHM.d, No: 147, s. 230/860. (Evahir-i Cemaziyelahir 1153/21 Eyliil 1740).
326 A.DVNS.SKT.d, No: 36, s. 51, h. 191. (Evail-i Safer 1114/ 11 Temmuz 1702).

3?7 Bayrak, a.gt., s. 81.

32 Bayrak, a.g.t., s. 227.
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gelen uygulamalardan birisi de, her ilkbaharda eskiyanin zuhur edebilecegi hususunda,
yetkililerin dikkatli olmalari, gereken tedbirleri almalari, eskiyalar birlesmeden yani kiigiik
grup halindeyken ortadan kaldirmalar1 yoniinde yerel yoneticilerin umumi fermanlarla ikaz
edilmesidir.**® Anadolu’yu sahipsiz ve bos birakmamak ve umumi teftis i¢in bazi pasalar
sefer gorevinden muaf tutuluyorlardi. Trabzon pasalarinin boyle bir uygulamaya dahil
oldugu mevcut arsiv malzemeleri 1s181inda goriilmiiyor. Trabzon’un bir sefer iissii ve
hareket merkezi olmasinin vermis oldugu 6nemden dolayr buradaki pasalarin eskiya

teftisinden daha ziyade seferlere istirak etmelerinden kaynaklamyor.330

Trabzon’da eskiya teftisi, incelemis oldugumuz zaman dilimlerinde inisli ¢ikish bir
grafik ciziyor. 1711 senesinde Trabzon’la ilgili eskiya teftisine fazla rastlanilmazken
1735-1740 yillar1 arasinda eskiya teftislerinde artis oldugu goriiliiyor. Ornegin; 1739
yilinda Canik ve Trabzon’un eskiyadan temizlenmesi ve giivenligin saglanmasi igin Omer
Pasa eskiyay: teftisle gorevlendirilmistir. Ayn1 zamanda on giinliik masraflar i¢inde kime
ne kadar verilecek ve kimden ne kadar alinacagi bildirilmistir.®' Yine 1739 yilinda
Trablussam valisinin Istanbul’a gelene kadar ug bolgelerdeki eskiyalarin temizlenmesi igin

gorevlendirildigi goriilmektedir.**

Ayrica Istanbul’dan Trabzon’a eskiya teftisine ek olarak ele gecirilen eskiyalarm elinde
olan silahlarin toplanip kayit altina alinarak Trabzon cephanesine konulmasina yoénelik
emirler de gelmekteydi. Ornegin; 1739 yilinda Canik mufassili ve kendisine arpalik olarak
verilen Karahisar-1 Saki mutasarrifi Omer’e gonderilen emirde Trabzon’daki kazalarin
bazilarinda eskiyanin ortaya c¢iktigi bildirilerek bu eskiyalarin ele gegirilmesi istenmistir.
Ayrica eskiyanin elinde olan tiifek, kilig, tabanca ve biitiin harp aletlerinin ellerinden
alimarak bir deftere kayit edildikten sonra Trabzon kalesi cephanesine konulmasi

emredilmisti.*”

Osmanli Devleti’'nde giivenligi bozan kisilerin faaliyetlerini sonlandirmak ve eskiya
teftisi icerisindeki bir diger uygulama da men' ve def idi. Bu uygulamanin goriildigi

hiikiim veya fermanlarda sikayet sebepleri ve sikayet edilen kisilerin faaliyetleri ilk

329 Bayrak, a.g.t., s. 227.

330 ALDVN.MHM.d, No: 114, 5.148-149/605-606 (Evail-i Muharrem 1115/17 Mayis 1703); TSS, No: 1871-
5712, s. 72/2 (2 Zilkade 1122 /23Aralik 1710); AADVN.MHM.d, No: 142, s. 94/501 (Evasit-1 Muharrem
1149/26 May1s 1736).

31 TSS, No: 1905-91, s. 68/1 (25 Cemaziyelahir 1152/39 Eyliil 1739).

332 ALDVN.MHM.d, No: 147, s. 27 (Evail-i Saban 1152/3 Kasim 1739).

333 TSS, No: 1905-91, s. 68/1 (Evahir-i Rebiiilahir 1152/5 Agustos 1739).



92

kisimda anlatilmaktaydi. Belgelerin son kisminda kesin bir hiikiim veya ceza belirtilmedigi
icin genel de men' ve def ibaresi kullanilirdi. Bunlar islenen suglarin Onlenmesi ve
suglularm kovusturulmasi yéniinde genel anlamlar igermektedir. Oyle ki bu ibarenin
kullanilmasindaki maksat eskiyanin yakalandiktan sonra vali divaninda yargilanmasi
gereginden kaynaklaniyor olmali. Sayet cezalar1 pesin olarak verilmis olsa idi mutlaka
gonderilen evrakta yer almasi gerekirdi. Bu uygulama genelde huzursuzluga sebebiyet

veren eskiya faaliyetlerinin bertaraf edilmesi meselesinde kullaniliyor.

Men' ve def etme uygulamasina incelemis oldugumuz her donemde rastlamak
miimkiindiir. Ornegin; 1701 tarihinde Trabzon Sancagi’na bagli Of kazasinda bir takim
eskiya halka huzursuzluk vermekteydi. Halkin eskiyanin faaliyetlerinden huzursuzluk
duymasi iizerine, Istanbul’dan gonderilen emirde eskiyanin iizerine gidilerek men' ve def
edilmesi isteniyordu. Sayet eskiyalar bu faaliyetlerine devam ederler ise olayin merkeze
bildirilmesi de talep edilmekteydi.*** 1711 senesinde de goriilmekle beraber bu tiir
faaliyetler ilk doneme oranla yok denecek kadar azdir. Ornegin; 1711 senesinde
Trabzon’un Of kazasindan Fazl1 ve kardesleri Omer, Ibrahim ve Hiiseyin oglu Mahmud ve
Serdar Hiiseyin’in merkeze gonderdigi arzuhalde Pirioglu Hiiseyin’den sikayetci
olmuslardi. Pirioglu Hiiseyin, bazi sahislarla agiz birligi ederek ismi gegen sahislar
yliziinden Pasa tarafindan zulim gordiigiini iddia ederek zikr edilen sahislara bask1
yapmaktaydi. Bunun {izerine gonderilen emirde; Pirioglu Hiiseyin’in sug¢suz olan bu
sahislara yapmis oldugu baskinin bertaraf edilmesi ve kendisinin de bu olaylardan men' ve

def' edilmesi isteniyordu.**’

1735-1740 yillar1 arasinda da bu uygulamanin varligina rastlanmaktadir. 1736 yilinda
Siirmene ahalisi Istanbul’a génderdigi arzuhalde; Bacioglu Mahmud ve Kasimoglu Ahmet
adli kisiler eskiya ile yek dil ve igbirligi i¢ine girerek bolge halkina zuliim etmekte ve
onlarin para ve erzaklarina el koymaktaydilar. Bu durumdan rahatsiz olan bolge halki

bunlarin yapmis oldugu baskinin kaldirilmasini talep etmekteydi. Bunun iizerine yerel

34 TSS, No: 1866-52, s. 40/1 (Evasit-1 Cemaziyelahir 1113 /17 Kasim 1701); Ayrica Eskiyalarin
faaliyetlerine yonelik 1701-1704 yillar1 arasina ait bir hayli arsiv belgesi mevcuttur; TSS, No: 1866-52, s.
70/1 (8 Rebiulevvel 1113 /13 Agustos 1701); AADVN.MHM.d, No: 112, s. 248/881 (Evail-i Muharrem
1152/28 Mayis 1702); A.DVNS.SKT.d, No: 037, s. 467/1876 (Evasit-1 Zilkade 1114/ 2 Nisan 1703);
A.DVN.MHM.d, No: 114, s. 40/97 (Evahir Sevval 1114/18 Mart 1703).

335 T8SS, No: 1871-57/2, s. 85/4. (5 Safer 1123 /25 Mart 1711).
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yoneticilerden, ismi gecen sahislarin men' ve def' edilerek bolge halkindan gasp ve yagma

ettikleri mallar1, para ve erzaklari geri alinip hak sahiplerine verilmesi istenmisti. >*°

Bazi hiikiimlerde ise hangi cezanin verilecegi agik bir sekilde belirtilmemektedir. Cezai
miieyyidenin belirlenmesi bdlgeden sorumlu kisilere birakilmaktaydi. Eskiya grubunun
yakalanarak mahkemesi edilmesi ve haklarinda ne ceza vermek gerekiyorsa onun
uygulanmasina yonelik arsiv malzemelerinin mevcut olmasi eskiyaya ilk yaptirimin yerel
birimler tarafindan yapildigin1 gosteriyor. Arsiv malzemelerinde ilk oOnce bolgeden
sorumlu sahislarin isimleri zikredildikten sonra eskiyalarin faaliyetleri anlatilir ve son
olarak da yakalanarak mahkeme edilmelerine yonelik emirler yer alirdi. Ornegin; 1702
yilinda Siirmene, Of ve Rize kadilarina gonderilen emirde bu civarda tiireyen eskiyanin
Giircistan seferinden Once yakalanarak mahkeme edilmesi ve onlara gerekli cezai

337

miieyyidenin uygulanmasi istenir.”>’ Incelemis oldugumuz dénemlerin hepsinde bu

uygulama goriilmektedir.”*®

Bu donemi kapsayan yillarda bu tiir olaylar siklikla olmasa da
goriilmektedir. Bu nedenle eskiyalik faaliyetlerinin ta’zir cezasi igerisinde yer almasi
nedeniyle siirgiin, kale-bend ve idam cezas1 gibi cezalarin verilmesi gerekirdi. idam cezas1
hari¢ diger cezalar eyalet merkezlerindeki kadilar tarafindan verilebilmekteydi. Yalniz
idam karar1 ¢iktiginda bunun Divan-1 Hiimayln tarafindan onaylanmasi gerekiyordu.
Haklarinda gereken cezanin verilmesi tabirinden anlasilacagi lizere eskiya gruplarina
stirgiin, kale-bend, idam cezalariin haricinde farkli cezalarin da verildigini sdyleyebiliriz.
Hem Anadolu’nun geneli hem de eyalet sinirlar1 igerisinde yapilan eskiya teftisleri ile
halkin giivenligi ve refahi saglanmaya c¢alisiliyordu. Nitekim bu teftislerin eskiyalar

caydiriciliginin ne kadar oldugu yapilacak olan genis kapsamli galigmalarla giin 1g18ina

cikacagi kanaatindeyiz.

336 ADVNS.SKT.d, No: 154, s. 24/84 (Evasit-1 Safer 1149/ 25 Haziran 1736); Konuyla ilgili diger
hiikiimler: A.DVNS.SKT.d, No: 154, s. 32/112 (Evasit-1 Safer 1149/ 25 Haziran 1736);

37 ALDVN.MHM.d, No: 112, s. 248/881 (Evail-i Muharrem 1114/28 Mayis 1702); A.DVN.MHM.d, No:
112, s. 257/917 (Evail-i Muharrem 1114/28 Mayis 1702).

3% ALDVN.MHM.d, No: 112, s. 131/428 (Evasit-1 Safer 1113/22 Temmuz 1702); A.DVNS.SKT.d, No: 158,
s. 73/265 (Evasit-1 Sevval 1150/ 19 Subat 1738); A.LDVN.MHM.d, No: 147, s. 44/224 (Evail-i Zilkade
1152/30 Ocak 1740); AADVN.MHM.d, No: 147, s. 230/8640 (Evahir-i Cemaziyelair 1153/21 Eyliil 1740).
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34. Eskiyanin Nezre Baglanmasi

Osmanli Devleti’nde eskiyalik faaliyetlerini sonlandirmak i¢in alinan tedbirlerden biri
de eskiyay1 nezre baglamadir. Eskiya gruplarinin iizerine asker sevk etmeden 6nce onlarla
anlagsma yoluna gidilirdi. Eger teklifi kabul eder ve faaliyetlerine son verirlerse iizerlerine
asker sevk edilmez ve bir iicret bedeli belirtilerek nezre baglanirlardi. Sayet ilerleyen
zamanlarda sozlerinden geri donerlerse belirtilen iicreti tahsil yoluna gidilirdi. Osmanli
literatiiriinde buna “nezr akgesi ™’ denmektedir. Osmanli sinirlart igerisindeki herhangi
bir topluluk hiikiimete karsi bir isyana karismis ise nezr akgesi toplumun tamamindan
tahsil edilirdi. Toplum igerisindeki dul kadinlara varincaya kadar buna tabi olurlardi. Sayet
eskiya gruplart boyle bir cezayla cezalandirilmigsa sadece kendilerinden veya
yakinlarindan bunun tahsili yoluna gidilirdi. Nitekim 1740 tarihinde Trabzon wvalisi
Ugiincii-zadde Omer Pasa’ya, Of kadisina ve diger yoneticilere gonderilen emirde; Of
kazasinda firar eden eskiyanin ele gecirilmesi istenmektedir. Sayet Of ahalisi firar edenleri
ele vermezlerse nezrlerinin tahsil edilmesine yerel yoneticilere siki sikiya tembih
etmekteydiler. Burada hem yakalanan eskiyadan, eskiyay1 saklayanlardan ve firar
edenlerden bu nezr akgesinin talep edilmesi eskiya ile bir kisim halkin isbirligi i¢inde

oldugunu gosteriyor.**

Trabzon’da uzun yillar eskiyalik faaliyeti siirdiiren ¢eteler de rastlamak miimkiindiir.
“Sabik Erzurum Valisi Mustafa Pasa’nin Trabzon ve g¢evresindeki eskiya teftisinden,
Kirim’a kagarak kurtulmayr basaran Kazgancioglu Hiiseyin ve Gergeroglu Muhammed,
Kirim Hani Saadet Giray’in iltimasiyla affedilerek Trabzon’a dénmek isterler*!. Lakin
1720 yilinda gonderilen fermanda bunlarin eskiyadan oldugu ve sehre sokulmamalari
istenmisti. Yalniz Kazgancioglu Hiiseyin kendi halinde olmak sartiyla Balatmana (?) adl
koyde ikamet etmeye baslamisti.*** Kazgancioglu Hiiseyin’in rahat durmamasi ve etrafina
lic yliz kadar adam toplamasindan sonra ortadan kaldirilmasi i¢in ferman ¢ikmis ama
bunda yerel yoneticiler basarili olamamislardi. Bu olayin ardindan {inline {in katan

Kazgancioglu Hiiseyin etrafindaki kisi sayisin {i¢ binin iizerine ¢ikararak Trabzon’u daha

33 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. II, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul 1993, s. 691; Hiikiimete muhalif hareketlerinden dolay1 bir memleket halkindan cezaen tahsil olunan
para hakkinda kullanilir bir tabirdir. Halktan bu suretle para alinma keyfiyetine de “Nezre Kesmek™ denilirdi.
Nezr akgesi vuku bulan olaydan hemen sonra cezai nakdi ise biitiin ahaliden tahsil edilirdi. Eger genel degilse
sadece suglulardan tahsil edilirdi.

3 ALDVN.MHM.d, No: 147, s. 43. (Evahir-i Sevval 1152/29 Ocak 1740).

! Bayrak, a.gt., s. 68.

2 Bayrak, a.g.t., s. 68.
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cok tehdit eder duruma gelmisti. 1728 yilinda yerel yoneticilerin haricinde bolgede niifuzu
olan kisilerin yardimina basvurularak bu azili eskiyayr bertaraf etmeye c¢alisacaklardi.
Trabzon Valisi Abdurrahman Pagsa’nin kethiidasi toplanan askerle, eskiyanin cemiyetini
dagitip biiyiik bir kismini ortadan kaldirmaya muvaffak olurken elebaslarinin kellerini de
istanbul’a goéndermisti.** Ama Kazgancioglu Hiiseyin ve bazi adamlar1 Canik ve Ergani
gibi uzak bdlgelere kacarak bu kiyimdan kurtulmuslardi. Bunlarin yakalanmasi i¢in ardi
ardina gonderilen hiikiimler savasin baslamasiyla kesilecekti. Asker ihtiyacindan ve
Kazgancioglu Hiiseyin’in yenigeri ziimresinden olmasi af edilmesine neden olacaktir. 1735
yilinda sefere katilan Kazgancioglu sefer esnasinda adamlar1 ile firar ederek, gelip
memleketlerinde eskiyaliga devam etmislerdir.’** Biitiin takiplere ragmen her defasinda
kurtulmay1 basaran Kazgancioglu ve adamlarinin 1742 yilinda haklarindaki uslandirma
karar1 avf ve tehir olunarak Ugiincii-zdde Osman Pasa’nin yaninda sefer katilmalar
istenmisti. Bunu kabul etmeyen Kazgancioglu eskiyalik faaliyetlerine devam etmeyi tercih
etmistir.** S. Bayrak, calismasinda Kazgancioglu ile ilgili ilerleyen yillarda herhangi bir
kayita ulasamadigi bilgisini vermektedir. Muhtemelen Kazgancioglu ele gecilerek etkisiz
hale getirilmistir. Bu tip eskiyalarla anlagsma yoluna gidilerek, etkisiz hale getirilmeye
calismaktaydi. Faydalanmis oldugumuz ¢alismada Kazgancioglu’nun uslu durmak igin ne
miktarda nezr akg¢esi teminat verdigine dair bir malumatimiz yoktur. Uygulamanin amaci
eskiya gruplarmin toplum yapisina daha fazla zarar vermesinin 6niine ge¢cme diisiincesi
olmali. Ciinkii toplumun huzuru i¢in ilk 6nce eskiya gruplarinin sozlii olarak uyarilarla
etkisiz hale getirilmek istenmesi Osmanli Devleti’ndeki hukuk kaidelerinin insan merkezli
oldugunun gostergesidir. Toplumun refahini ve giivenligini bozan insan ve onu saglayan da
yine insandir. Insanimn insana ceza verebilmesi hukuki bir dayanagmin olmasini
gerektirmektedir. Osmanli Devleti’nde de Islam hukukunu temsilen ser'? hukuk ve Tiirk
ananesini temsilen Orfi hukuk uygulanmalarinin temelinde insan hak ve Ozgiirliikleri

yatmaktadir.

3 Bayrak, a.gt., s. 68.
* Bayrak, a.gt., s. 69.
** Bayrak, a.g.t., s. 69.
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35. Yerel Yoneticilerin Uyarilmasi ve Gorevden Uzaklastirilmasi

Osmanli Devleti’nde giivenlik amaciyla goriilen bir diger uygulama sekli de, yerel
yoneticilerin uyarilmasi veya gorevden uzaklastirilmasidir. Eyalet birimlerinde hem o6rfi
hem de ser'i gorevliler yeri geldiklerinde uyarilmakta ve goérevinden alinmaktaydilar.
Incelemis oldugumuz her {i¢ dénemde bilhassa 6rfi yoneticilerden bazilarin gérevlerini
suistimal etmesi ve kotiiye kullanmasindan dolay1 bir¢ogu uyarilmis ve bazilart da

gorevlerinden uzaklagtirilmistir.

Tayyib Gokbilgin’in “XVI. Yiizy1l Baslarinda Trabzon Livas1” adli ¢alismasinda
Trabzon’da kanunlara bagli olarak nerelerden ne kadar vergi alinmasi gerektigi

belirtilmektedir.>*

XVI. ylizyilda oldugu gibi yerel yoneticilerin bir kismi gelirlerini
artirma ugruna halktan fazla vergi aldig1 donemimizde de goriilmektedir. XVIIL. yiizyilda
gelirleri azalan beylerbeyleri eksiklerini kapamak icin normal sartlarin haricinde vergi
koymakta veya adamlar ile birlikte koy koy gezerek tiirlii bahanelerle halkin parasini
almaktaydilar. Bu hareketleri iizerine yerel yoneticiler bu isten vazge¢meleri icin sert dille
olmasa da uyarilmaktaydi. Bilhassa XVIII. yiizyilin baglangi¢ yillarinda ydneticilerin
giivenligi bozucu ve halkin huzurunu kagirici hareketlerinin sayisinin fazla olmasinda uzun
siiren savaglarin etkisinin tesiri goriiliiyor. Nitekim yenilgiyle sonuglanan savaslar
devletlerin hem ekonomisini hem de halkin psikolojisini etkilemekteydi. Dolayisiyla
Osmanli Devleti’nde de bu olumsuzluklar goriiliiyor. Savas yillarinda halk vergilerin
coklugu ile ezilirken yerel yoneticilerin ekonomik kayiplarini kapamak i¢in halka baski
yapmalar1 ise onlarin daha ¢ok gilivensizlik ortamina diismelerine sebebiyet veriyordu.
Ornegin; 1702 yilinda Kiirtiin Nahiyesine bagli Karagukur koy ahalisi merkeze
gonderdikleri arzuhalde, Trabzon valisinin adamlari, sancak subasilari, kethiidalar ve
miitesellim gibi yerel yoneticiler kendilerinden fazla akce talep etmekteydiler. Bunun
haricinde ise koOyleri basarak halkin mallarina da el koymaktaydilar. Trabzon Kadisi’na
gonderilen emirde Orf taifesinin bu faaliyetlerinin 6niine gecilmesi i¢in gerekli dnlemlerin
almmasi istenmekteydi.**’ 1703 tarihinde yine Trabzon valisinin adamlari Akgaabat
Nahiyesine tabi Aga¢li adli kdy halkindan her sene vergilerini diizenli bir sekilde
vermelerine ragmen fazla akce almakta idiler. Agagh koy halki bunu arzuhalle birlikte

Istanbul’a bildirerek, Trabzon valisinin gorevlendirmis oldugu tahsildar memurlarinin

346 Tayyib Gokbilgin, “XVI. Yiizyil Baglarinda Trabzon Livas1”, Belleten, C. XXVI, Say1: 102, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, (Ankara 1962), ss. 293-331.
7' TSS, No: 1867-53, s. 91/6 (15 Recep 1114 /5 Aralik 1702).
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tizerlerinde kurmus olduklar1 baskinin giderilmesini talep ettiler. Bunun iizerine Trabzon
valisine gelen emirde kendisi dahil diger gorevliler de halktan fazla akg¢e almamasi
yoniinde uyarilmaktaydi. Ayrica Trabzon valisinden bu isin lizerine gitmesi istenirken, bu
isi yapanlarin 6nlenmesi ve kovulmasi da istenir. Eger bu emrin digina ¢ikan olursa bir
ilAmla birlikte bunlarin isimlerinin Istanbul’a gonderilmesi kendisinden talep

edilmekteydi.>*®

Vergi tahsil yoniindeki diizensizlik 1711 yilinda da devam etmektedir. 1711 yilinda
Trabzon’da ismi verilmeyen bir kdydeki Bekiroglu Mehmed, Murteza ve Yanik Mehmed,
Tiitiin Salih ve digerleri, verdikleri arzuhalde sahinci timarinda olmamalarina ragmen,
sahinci timar1 gorevlisi kendi timarinda olduklarini iddia ederek kendilerinden fazla akge
alma egilimine girmistir. Trabzon valisinden bu sahsin uyarilmasi istenirken, faaliyetlerine
devam etmesi halinde ise gérevinden uzaklastiriimas istenir.>** Ayni yilda Trabzon valisi
asker yoklamasi esnasinda askerlerden yoklama akcesi almasi uyarilmasina neden
olacaktir. Bunun tizerine asker yoklamasi esnasinda kanun-1 kadime gore hareket etmesi

kendisinden istenmistir.>>°

1735-1740 yillar1 arasinda yerel yoneticilerin uyarilmasina dair arsiv malzemelerinde
pek fazla bilye ulasamamakla birlikte, yine vergi alma hususunda veya giimriikte bir takim
olumsuzluklarin oldugu goriiliiyor. Bunlarin genelini vergi tahsili veya glimriikteki
sorunlar olusturuyor. Trabzon glimriigiinden sorumlu olan Haznedar Mustafa Aga
giimriigii mukataa olarak 20500 kurusa Haci Ibrahim’e vermesinden sonra siiresi dolmadan
ve herhangi bir usulsiizliigii yok iken para sevdasina kapilarak bagka birine mukataa olarak
vermeye kalkmusti. Bunun {izerine Haci Ibrahim yazdigi arzuhalde olay1 anlatarak
kendisine bu konu hakkinda bir ferman verilmesini Divan-1 Hiimay(n’dan talep etmistir.
Bunun iizerine yerel ydneticilerden Haci ibrahim’in elinde bulunan temessiiklere itimat
edilmesi geregi belirtilmisti. °' Geregi olarak kanuna aykir1 davranilmamasi ve hakki olan
kisinin hakkinin iade edilerek islerine miidahale edilmemesi yoniinde yerel yoneticiler

uyarilmaktaydi.

3 TSS, No: 1867-53, s. 101/4. (Evasit-1 Cemaziyelahir 1115 /26 Ekim 1703); Bu yondeki diger bir olay
Akcaabat Nahiyesi’'ne bagli birka¢ kdyde meydana gelir; A.DVNS.SKT.d, No: 36, s. 387/1562. (Evahir-i
Safer 1115/ 14 Temmuz 1703).

9 TSS, No: 1871-57/2, s. 94/2. (Evahir-i Rebiiilahir 1123 /16 Haziran 1711).

330188, No: 1871-57/2, s. 90/5 (22 Sevval 1123 /3 Aralik 1711).

31 A.DVNS.SKT.d, No: 159, s. 47/179 (Evahir-i Zilkade 1150/ 20 Mart 1738).
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Baz1 kotiiliik sahibi kisilerin, kethiidalarin islerine miidahale ettigi goriiliiyor. 1736
yilinda Hasan adli sahis rikab-1 hiimaytna gonderdigi arzuhalde; Trabzon’da Kazgancilar
esnafina berati serifiyle kethiida olup, hi¢bir kimseye bir baskisi veya zulmii yok iken
kotiiliik sahibi baz1 kisilerin kethiidaligina miidahale ettigini belirtmisti. Hasan adli sahis
bu arzuhalinde kétiiliik sahibi olan kisilerin tizerinde kurmus olduklar1 baskinin kalkmasini
da talep etmekteydi. Istanbul tarafindan Trabzon Kadis1 ve Miiteseliminden, bu sahislarin,

Hasan’in kethiidaligina miidahale ettirilmemesi istenir.*>

Incelemis oldugumuz dénemin ilk evrelerinde yerel yoneticiler yapmus olduklar kanun
dis1 faaliyetlerden dolay1 siklikla uyarildiklar1 veya gorevlerinde alindiklar1 goriiliiyor.
Lakin son donemde bu tiir olaylara pek rastlanilmamaktadir. Bu ii¢ cephede miicadele
etmenin verdigi mesguliyetten kaynaklansa gerekir. Eyalet birimlerinde yerel yoneticilerin
kanun dis1 hareketlerinin sadece orfi veya ser'l ziimreler tarafindan degil, bunlarin
kanunsuz hareketlerinde en fazla zarar1 goren halkin arzuhallerle sikayetlerini dile
getirmeleri devletin topluma bakis agisini gosterir. Diinyaya nizam getirme politikasi ile
yola ¢ikan Osman Gazi, devrinden asirlar gegmesine ragmen iilke sinirlari igerisinde hangi
topluluktan veya dinden olursa olsun biitiin halkinin sikintilarini kanun ve nizam

cercevesinde ¢ozmeye ¢alisilmasi devletin topluma bakis agisini gosterir.

332 A.DVNS.SKT.d, No: 156, s. 174/620 (Evail-i Zilhicce 1149/ 2 Nisan 1737).



SONUC ve ONERILER

XVII. ylizyilin sonlarindaki basarisiz ve uzun siiren savaglar, Osmanlilarin XVIIIL.
ylizyila farkli bir yapida girmesine sebep oldu. Toprak kaybi yaninda askeri gii¢ agisindan
da onemli kayiplara ugrayan devlet, halkin idaresi ve gilivenliginin temininde bir takim
zorluklar yagamaya bagladi. Zaten halk da savaglarin vermis oldugu psikolojinin etkisiyle
en az devlet kadar savaslardan etkilenmisti. Bunun yansimasi da biiylik oranda savasin

yaratmis oldugu bosluktan faydalanmaya calisanlar seklinde kendini gostermistir.

XVIII. yiizyilin ilk yarisindaki kuzeye yapilan askeri seferler sirasinda Trabzon,
seferlere bagli giivenlik ve asayisle ilgili baz1 sorunlarla kars1 karsiya kalmistir. Gergi,
Trabzon’un giivenlik meselesi sadece sefer yillari ile alakali degildir. Ancak sefer sirasinda
asayis sorunlarim1 asacak, halkin gliven ve rahatim1 biiyiilk Ol¢iide tehdit edecek
davraniglarin vuku bulacagi net olarak malumdur. Hatta seferler, daha dnceki emniyet ve
asayisle gorevli kisilerin gerekli tedbirleri almasin1 miimkiin kilmamakta, bunun sonucu
olarak da onlarin halkin huzurunu saglayamamalarina neden olmaktaydi. Ciinkii normal
zamanlarda asayis ve giivenligi saglamakla gorevli kisilerin gorev ve yetkiler sefere
yonelik olarak yeniden belirlendiginden, giivenlik noktasinda bazi zafiyetlerin ortaya
ciktig1 belirlenmistir. Trabzon halki igin biiyiik bir éneme sahip olan bu uygulamalar,
devleti de yakindan ilgilendirmekteydi. Bu yiizden Trabzon’un giivenligi ve asayisi i¢in bir
takim Onlemler alinmaktaydi. Bu 6nlemler arasinda Trabzon’daki suglularin yakalanmasi
ve gerekli hukuki cezalarinin verilmesi i¢in gonderilen miitesellim vb. gorevliler 6nem arz
etmekteydi. Bu gorevliler bir taraftan sehrin gliven ve asayisini saglarken bir taraftan da
sefer hazirliklarinin aksamadan devam etmesi i¢in ugrastyorlardi. Sefer yillarinda bunlarin
asil gorevi sefer hazirliklarinin aksamasini engellemekti. Boylece halkin giivenligi ve

refahi ikinci planda kalmaktaydi.

XVIII. yiizyilin ilk yarisindaki kuzey seferlerinde Trabzon valilerinin seferlere istirak
ettigi goriilmektedir. Valiler sefere istirakle gorevlendirildiginde Trabzon’da wvalilerin
yerine miitesellimler Trabzon’un asayis ve gilivenligini saglamaktaydilar. Bunlarin

haricinde ise kapikulu birlikleri, kale kuvvetleri, timarli sipahiler ve hukukun temin
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noktasinda ser't gorevliler asayis ve giivenlikten sorumlu idiler. Sefer zamani, normal
zamanlarda alinan gilivenlik tedbirlerinden daha fazla ve genis kapsamli giivenlik
tedbirlerinin alinmas1 gerektigi acgikca goriilmiistiir. Zira bu zamanlarda ortaya cikan

giivenlikle ilgili problemler Trabzon Vilayeti lizerinde goriilmiistiir.

Bu askeri gruplarin seferlere katilmasindan sonra Trabzon’da az sayr da asker
kalmaktaydi. Bir noktada devlet icin seferin kazanilmasi geride giivenligin saglanmasinda
daha 6nemli idi. Bu yiizden bazen mevcut yoneticiler asayisi ve giivenligi saglamada
yeterli olamayabilirlerdi. Clinkii biiyiik eskiya gruplarini ¢ok az miktarda askerle bertaraf
etmek cok zor olabilirdi. Zaten savas yillarinda eskiya olaylarmin goriilmesi, onlar
bertaraf etmek icin asker sayisinin yetersiz oldugunu gosterir. Bu agig1, yerel yoneticiler
arasinda bulunan ayan ve kadilar biiyiik oranda kapatmaktaydilar. Hukuki olarak suclularin
cezal hiikmiinii veren kadi Trabzon’da bu acidan 6nemli bir yere sahipti. Bu sebeple
Trabzon’un asayisi ve giivenliginden askeri unsurlar kadar kadilarin da sorumlu oldugunu

sOylemek yanlig bir kani olmaz.

XVIIL. yiizyiln ilk yarisinda kuzey seferlerinde Trabzon’da giivenlik ve asayis, sadece
eskiya gruplar1 tarafindan degil yerel yoneticiler tarafindan da tehdit edilmekteydi. Yerel
yoneticiler 6zellikle gorev siireleri boyunca ceplerini doldurmak i¢in halktan ve Trabzon’a
gelen tiiccarlardan fazla miktarda vergi almaktaydilar. Vergi alma esnasinda bunlarin
baskilarina maruz kalan halk ve tiiccar taifesi can ve mal giivenligi icin tek careyi
Istanbul’a arzuhal yazmakta buluyordu. Arzuhaller neticesinde gorevliler ya agir bir dille
uyariliyor ya da gorevlerinden uzaklastiriliyordu. Hatta bazi yerel yoneticiler bununla
yetinmeyerek eskiyaliga soyunup, onlarin reisleri bile oluyordu. Savasin vermis oldugu
otorite boslugunu en iyi sekilde doldurmaya calisan bazi yerel yoneticilerin, asayisi ve
giivenligi zedeleyici faaliyetleri halkin yonetime olan bagliligini da zayiflatmistir. Bu
nedenle Osmanli Devleti tasradaki yoneticilerin yaptig1 usulsiizliikleri denetlemek ve
asayisi saglamak i¢in merkezden tasraya gorevliler sevk etmistir. Nitekim cephe kadar
cephe gerisi de dnem arz etmekteydi. Cephe gerisinin en biiyiik kahramani olan halkin hem
ayni hem de nakdi yardimlarla cephedeki orduyu desteklemesi 6nemlidir. Sayet halk cephe
gerisinde bir takim haksizliklara ve baskilara maruz kalirsa, devlet savasin en biiyiik
finansorlerinden mahrum kalabilirdi. Finansorlerden mahrum kalmak istemeyen Osmanl
Devleti belirli araliklarla tasradaki asayisi saglamak i¢in adaletnameler yayinlamakta ve

yerel birimlerden halka vergi tahsisi esnasinda baski yapilmamasini istenmekteydi. Ayrica
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Osmanli Devleti’nin temelini olusturan adalet unsuru da burada goriilmektedir. Cilinkii

yerel yoneticilerin, kanun-1 kadimin disina ¢ikmamalarinin istenmesi bunu gostermektedir.

Trabzon’daki gilivenligi ve asayisi tehdit eden unsurlar igerisinde en Onemlisi
eskiyalardir. Eskiyalik faaliyetlerinin incelemis oldugumuz savas donemlerinde de
goriilmektedir. Sefer donemlerinde halk eskiyalik faaliyetlerinden daha fazla zarar
gormekteydi. Bunun sebebi de yukari da zikrettigimiz iizere geride kalan asker sayisinin az

olmas1 ve zamaninda olaylara miidahale edememekten kaynaklanmaktaydi.

Sadece Trabzon merkezli eskiyalik faaliyetlerine rastlanilmamakta, Trabzon’a bagl
kaza ve nahiyelerde de bu tiir faaliyetler goriilmekteydi. Ozellikle Siirmene, Of ve bilhassa
Giircistan smirinda eskiyalik faaliyetleri diger yerlere oranla daha fazla idi. Bu
bolgelerdeki eskiyalik faaliyetleri Trabzon ig¢in onemli asayis ve giivenlik problemlerini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu bolgelerdeki asayis ve glivenlik sorunlarinin kaynaginda gézden
irak olmasmin verdigi avantaji kabul etmek tam olarak dogru olmasa da bir nebze
uzakligin etkisini ortaya koyar. Aslinda eskiyalik faaliyetlerinin askerlerin hemen
miidahale edebilecegi mekéanlardan daha ziyade uzak mekanlarda, ticaret kervanlarinin
gectigi yol giizergdhlart iizerinde ve madenlerin limanlara indirildigi yerlerde olmasi
gerekirdi. Bu bolgelere baktigimizda ne ticaret yolu ne de madenlerin limanlara indirildigi
yol giizergahi lizerinde olmadig: goriiliir. Burada sadece askeri unsurlarin miidahalesinden
uzak olmasi s6z konusudur. Bu yilizden bolgedeki eskiyalik faaliyetleri, askeri miidahalenin
zamaninda yapilamamasi dolayisiyla fazlalik gosterebilir. Fakat biitiin  eskiyalik
faaliyetlerinin ¢ikis noktasi olarak bunu kabul etmek konuya 6n yargili yaklasmamiza
neden olacagi gibi bizleri de yanlis yola sevk edebilir. Bu bolgelerdeki eskiyalarin bazen
binleri asan sayida adam toplamasi ise sasilacak bir unsurdur. Bilhassa giiclii eskiya
reislerinin ortaya ¢ikmasi ve sefer esnasinda bunlarin halledilemeyip yardima ihtiyag
duyulmas1 gibi zaruri ihtiyaglari da dogurmaktaydi. Yine de bu uygulamanin Kazancioglu
olayinda pek de yararli olmadig1 goriilmektedir. Huylu huyundan vazge¢cmez vecizesi bu
ornek icin sOylenebilecek en giizel sozdiir. Nitekim bu eskiya ve adamlar1 cephede
carpigmaktan ziyade memlekete geri donerek eskiyalik faaliyetlerini siirdiirmesi, eskiyadan

dost olmaz kavramini ortaya ¢ikarir.

Trabzon’un gilivenligi ve asayisi i¢in bir takim tedbirlerin alinmasi elzemdi. Baz1 yerel
yoneticilerin yapmis olduklar1 usulsiizliikleri 6nlemek icin sert bir dille uyarilmasi veya

gorevinden alinmasi yonetici bazinda giliven ve asayigin saglanmasi yoniinde yararlar



102

gostermekteydi. Ayrica faaliyetlerine devam etmeleri halinde ise hangi gruba dahil
olurlarsa olsunlar siirgiin, kale-bend ve idam gibi caydirict uygulamalarin olmasi asayisi
saglama yoniinde etkili olmaktaydi. Bu uygulamalar sadece yoneticileri degil halktan ferdi
veya grup halinde toplumun refahim1 bozanlar1 da kapsamaktaydi. Bilhassa eskiya
reislerinin idam edilmesi ve cansiz baslarinin Istanbul’da sergilenmesi de etkili ve caydirict
olabiliyordu. Bolge halkinin eskiyalik faaliyetlerine karismalarinm1i 6nlemek icin gecis
giizergahlarina eskiyadan 6nde gelenlerin cansiz bedenlerinin asilmasi, halkin eskiya ile

isbirligi yapmasinin 6niine gegmesine vesile olabiliyordu.

Trabzon’un asayisi ve giivenligini tam anlamiyla saglamak incelemis oldugumuz ti¢
donemde de miimkiin olmamistir. Her dénemde hem eskiyalik faaliyetlerinin goriilmesi
hem de bazi yoneticilerin savagin verdigi firsati degerlendirmeye ¢alismasi bunun tipik
ornegidir. Alinan tedbirlerin caydirict etkisi olmasina ragmen bunlar uzun siireli olarak
etkili olamamistir. Ayrica seferlere daha fazla O6nem verilmesinden dolayr cephe
gerisindeki halkin giivenligi ikinci planda kalmistir. Fakat seferler esnasinda Trabzon’da
asayis ve giivenligin saglanmasi i¢in devlet tiim imkanlarimi kullanmistir. Bu imkanlarin
yetersiz olmasi, halki belli Olcililerde savunmasiz birakmistir. Savunmasiz kalan halkin
korkulu riiyas1 olan eskiyanin da bolgede siireklilik gdstermesi gayet tabiidir. Her seye
ragmen Trabzon bu haliyle Osmanli Devleti’nde giivenlik agisindan kiigiimsenemeyecek
bir 6neme sahiptir. Bunun en biiylik gostergesi de; suglularin siirgiin ve kale-bend

cezalarini ¢ekmeleri i¢in gdnderildikleri bolgelerden birisi olmasidir.
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c. Tezler

BAYRAK, Saban

BAYRAKTAR, Giiler

GUR, Tekin

KAVAKLI, Sibel

OZTURK, Temel
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: 18. Yiizyilin ilk Yarisinda Anadolu’daki Egkiyalik
Faaliyetleri, Basilmamis Basilmamis Doktora Tezi,
Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya

1996.

: Osmanli Devleti’nde Kalabend Cezast (5 Numarali
Kal'abend Defteri, Z. 1150-B.1151), Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2003.

: I Nolu Nefy ve Kisas Defterinin (1-35. Varaklar)
Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2005.

929/A Numarali Nefy Defterinin (1826-1833)
Transkripsiyon ve Degerlendirmesi, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat 2005.

: Iki Savas Doneminde Trabzon (1680-1690/1723—
1746), Basilmamis Doktora  Tezi, Istanbul

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2004.



d. Lugatlar

AHMET VEFIK PASA

DEVELIOGLU, Ferit

KOMISYON

NACI, Muallim

PAKALIN, Mehmet Zeki

SAMI, Semsettin

TURK HUKUK KURUMU

e. Arsiv Kaynaklan

Basbakanlik Osmanh Arsivi

Trabzon Ser'iye Sicilleri
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: Lehge-i Osmani, (Haz. Recep Toparl), TTK,
Ankara 2000.

: Osmanlca-Tiirkce Ansiklopedik Ligat, Aydin
Kitabevi, Ankara 2002.

: Meydan Larouse Biiyiik Ansiklopedik Ligat,
C.IV, Meydan Gazetecilik ve Nesriyat, Istanbul 1973.

: Liigat-Naci, Cagr1 Yaynlari, Istanbul 2005.

: Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii,

C. II. Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1993.

: Kamiis-1 Tiirki, Alfa Yayinlari, Istanbul 1998.

Tiirk Hukuk Liagati, Tirk Hukuk Kurumu
Yayinlari, Ankara 1944.

: Kale-bend Defterleri, Defter No: 05, 06.

: Miihimme Defterleri, Defter No: 112, 114, 118,
142, 145, 147.

: Sikayet Defterleri, Defter No: 34, 35, 36, 37, 39,
148, 154, 156, 158, 159.

: Sicil No: 1866, 1867, 1868, 1871, 1872, 1898, 1901,
1902, 1903, 1905.



EKLER


Baris
114


EKk: 1 Kale-bend Cezasina Dair Bir Ornek
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Ek: 2 Trabzon’a Kale-bend i¢in Suclunun Gonderilmesine Dair Bir Ornek
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Ek: 3 Sikayet Defterlerine Dair Bir Ornek
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Ek: 4 Yerel Yoneticilerin Sikayet Edilmesine Dair Bir Ornek
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EKk : 5 Baski ve Zorbalik Uygulama
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Kaynak: A.DVNS.SKT.d 035, s. 485/2016.



Ek: 6 Baski Yapma

Kaynak: A.DVNS.SKT.d 034, s. 282/1081.



EK: 7 Gemi Reislerinin Usulsiizliiklerine Dair Bir Ornek
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Ek: 8 Eskiyaliga Dair Bir Ornek
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Kaynak: ADVN.MHM.d 147, s. 43/224



Ek: 9 Baski Uygulamaya Dair Bir Ornek
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Ek: 10 Eskiyaya Dair Bir Ornek
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OZGECMIS

05 Nisan 1982 tarihinde Trabzon’da dogdu. Ilk ve ortaokulu Diizkdy Ilgesi’ne bagh
Gokeeler Koyii 1lkogretim Okulunda, lise tahsilini ise Akgaabat Lisesi'nde 1999 yilinda
tamamladi. 2001 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Boliimiini kazandi. Bu boliimden 2004-2005 Bahar déoneminde mezun oldu. 2005-2006
egitim-6gretim yilinda Karadeniz Teknik Universitesi-Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Anabilim Dalinda yiiksek lisans programina girdi. 2007 yilindan itibaren Gaziosmanpasa
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii'nde Ars. Gor. Olarak akademik

kariyerini devam ettirmektedir. Bekar olup, Ingilizce bilmektedir.





